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. Bevezeteaes

Vizsgdlatunk téargydt a kovetkezd jellegli kifejezések
képezik: "Dank sagen"”, "Anzeige erstatten", "gang und gi#be",
"ins Fettn#@pfchen treten"”, "bBhmische Dtrfer"”, "Da liegt der
Hund begraben” sth. Elad megkisslitésrs as & kisfs bennfik,
hogy béar szintagmdk, a nyelvhaszndlatban szokdasosan Ugy
viselkednek, mintha lexémak lennének. Az anyanyelvét tanuld
gyerek vagy az idegen nyelvet elsajatitd egyén nem
szavanként, hanem egységként tanul ja meg ezeket a
kifejezéseket, és a beszéld a mindenkori beszédaktusban igy
is kezeli 8ket. R nyelvi jelenségeket frazeoldgiai
egységeknek nevezzlk. A hagyomdnyos grammatikai szemlélet
szerint a beszédrészekhez (Redeteil), azaz a szdkincshez
tartoznak; a strukturalista iranyzat a langue-hoz, azaz az
absztrakt nyelvi Jjelek rendszeréhez; a generativ grammatika a
mondatok alkotidsdhoz szitkkséges elem-halmazhoz sorolja Sket.
Mindegyik megktzelitésben kifejezésre Jjut, hogy a
frazeoldégial egységek a jel-készlet sajatos részei, mivel
lexikai elemeinek kapcsolddasa eltér mas lexikai egységek
kagcsolédésétél. A frazeoldgikus kapescléadas kivil esik az
Osszetételekre vonatkozdé nyelvi kompetencidn; nem a
produkcid, hanem a reprodukecid terﬁletéhez tartozik.

E kapcsoldédas jellegérdl, a keletkezett egységek kildnbszd
tipusairdél, ezek ald—- mellérendeltségi viszonyairdl nagyon
eltérdek a nézetek. A német nyelvl frazeoldgiai irodalomban

eddig két Atfogd, a kérdéskdrre vonatkozd ismeretek
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rendszerezésére és szintetizdlasra torekvd mlU irddott. Az
egyik Klaus-Dieter PILZ disszertédcidja: Versuch einer
interdisziplindren Abgrenzung, Begriffsbestimmung und
Systematisierung unter besonderer Berilicksichtigung der
deutschen Gegenwartssprache (PILZ,1978), amelynek erdsen
témdritett vdltozata a Realien zur Literatur c. sorozatban
jelent meg. (PILZ,1981) A mdsik: BURGER-BUHOFER-SIALM:
Handbuch der Phraseologie c. mive. (BURGER, 1882) A
frazeologial egységekre vonatkozd nézetek egyfajta szintézise
igy hangzik PILZ, 1981:20 megfogalmazéséaban:

“"Trotz der definitorischen und terminologischen
Unterschiede scheint aber doch Einigkeit lUber einen
Minimalkatalog folgender Kriterien zu bestehen, die gemeinsam
gelten:

1. Es handelt sich um mindestens zweil Worter, alsc um
Wortgruppen/Syntagmen, die getrennt geschrieben, dennoch wie
die Elemente eines Wortes eine (semantische) Einheit bilden.
(Uber die Zugehodrigkeit vollstandider S&tze herrscht noch
keine Einigkeit.)

2. Diese Wortgruppen. stehen gleichberechtigt neben den
Einzelwdrtern {(und Komposita) im Lexikon, sind also Lexeme,
gehdren der langue an, werden nicht mehr individuell in der
parole neu gepragt/produziert, sondern reproduziert.”

BURGER, 1982:1 szavaival:

"Wenn man {...) nach dem fragt, was Jjeweils unter
Phraseologie und phraseologischen Pha@nomenen verstanden wird,
so 1Bt sich (...) als minimaler Konsens etwa festhalten:

Phraseologisch ist eine Verbindung von zwei oder mehr

Wdrtern dann, wenn (1) die Worter eine durch die
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syntaktischen und semantischen Regularititen der Verknipfung
nicht voll erklarbare Einheit bilden, und wenn (2) die
Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft shnlich wie ein
Lexem gebriduchlich ist.”

A frazeoldgai kapcsolddassal létrejott nyelvi alakzatokat
a nyelvtudomény csak néhdny évtizede tekinti ©Snalldé kutatasi
témdnak, elhatdrolva a korédbban a téagabb keretet nyujts
pardmioldégidtdl (kozmondéskutatastdl). Kezdetben a
rendszerezési problémdk - terminoldgia, definicidk,
osztdlyozds - dlltak el&térben. A 70-es években a
pragmalingvisztika és a szovegnyelvészet fellendililésével
szemantikai szempontok kerliltek elStérbe. Attekintéslink is

ezt a sorrendet kodveti.
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=2 . Rendsz=z=cresaess

2.1. Terminoldgia

PILZ és BURGER széamos szerzd8re hivatkozva adllapithatta
meg, hogdy viszonylag egyetértés van abban, hogy ki mit tekint
frazecldogial egységnek. Altalaban ideszamitanak az idézetek,
a kozmondasszer{ fordulatok, a kozhelyek (toposzok), a
sztereotip hasonlatok, udvariassdgi formulak, szakterminusok
stb. Mas kép tiarul azonban elénk, ha azt vizsgaljuk, hogy ki
minek nevezi &ket. A német nyelvl szakirodalomban ugyanis
szdmos elnevezés él. Gyakran haszndlnak kiilonbdzd
terminusokat kiilonbz8 kutatdk azonos értelemben ill.
azonosakat klilonbszd terjedelemben. Masként megfogalmazva:
nem egységesen haszndlt nomindal-definicidkrdl van szdéd. Nincs
biztositék arra, hogy a definiendumot barmely szbvegben
azonos definienssel tudnénk helyettesiteni. Az igy kialakult

terminoldgiai zlrzavarra maguk a nyelvészek is panaszkodnak.

2.1.1_Német nyelvid munkak

PILZ,1878:VIII és PILZ, 1978:929 nyolcvanegy terminust
sorol fel Alphabetisches Verzeichnis der TERMINI zur
Bezeichnung PHRAZEOLOGISCHER EINHEITEN cimmel, megjegyezvén:
"Es handelt sich nur um die Termini, die undifferenziert als
Oberbegriffe oder zugleich als Oberbegriffe und zur
Bezeichnung von Teilklassen verwendet werden." Listajarol

idézzlik a leggyakrabban hasznédlt elnevezéseket: Ausdricke,
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Einheiten, Formeln, Flgungen, Idiome, Phraseologismen,
Redensarten, Redewendungen, feste Syntagmen,
Wortverbindungen, feste Wortgruppen, Wendungen stb. PILZ kb.
ezerre teszi a német nyelvld terminoldégiail egységek szamat,
“chaotische terminoclogische Vielfalt"-nak nevezvén ezt a
tényt.

FLEISCHER, 1982:8 szerint a frazeoldgiai terminusok tul
nagy szama "ist wohl auch ein Zeichen daflir, daRB es sich bei
der Phraseoclogie um eine relativ junge linguistische
Teildisziplin handelt. " FLEISCHER maga négy kilonbdzd
elnevezést haszndl azonos értelemben: feste Wortverbindung,
Wendung, Wortgruppe, Phraseologismus. A terminoldgia
egységesitésére nem tesz Jjavaslatot.

A BURGER-BUHOFER-SIALM-féle kézikdnyv bevezetd jében BURGER
kijelenti: "Als Basisterminus flir die in diesem Buch zu
besprechenden syntaktischen Ph@nomsdne wghlen wir -
entsprechend dem Terminus flir das linguistische Teilgebiet -~
den Ausdruck "Phraseologismus” und synonym damit
"phraseologische Wortverbindung". (BURGER, 1982:2)

KOLLER, 1972 szdhaszndlata: Phraseologismus,
sprichwortliche Redensarten, Sprichwtrter, idiomatische
Wendung, egy késdbbi tanulmanyaban (KOLLER, 1877) Redensarten,
Idiom, idiomatischer Ausdruck, Wendung.

KADE, 1975 elnevezése az adott Jjelenségre Phraseclogismus.

A LEXIKON DER GERMANISTISCHEN LINGUISTIK, 1880:180 altal
haszndlt elnevezés: Idiomatik.

A KLEINE ENZYKLOPADIE. DEUTSCHE SPRACHE, 1983:307
"Phraseologie” cimszd alatt targyalja a kérdéskort.

Szdhaszndlata kdvetkezetesen: phraseologische Wendung.
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A DUDENGRAMMATIK, 1984:538 szdhasznadlata:feste

{(idiomatische) Wendungen.

2.1.2. Frazeoldgiai gyljtemények

A frazeoldgial egységeket tartalmazd gyljtemények
természetszerlileg mar cimiikben dtntenek valamiféle
szohasznalat mellett. Legfontosabbak a kdvetkezdk:

BORCHARDT-WUSTMANN-~SCHOPPE, 1955: Die sprichwdrtlichen

Redensarten im deutschen Volksmund;

AGRICOLA, 1972: Worter und Wendungen;

FRIEDRICH, 1976: Moderne deutsche lIdiomatik. Friedrich
szdhasznédlata azdltal vdlik igazan problematikussa, hogy a
gydjtemény bevezetd jében hansgllyozottan megkiilonbdzteti a
Redewendung és az idiomatische Redewendund kifejezések
Jjelentését - utdbbit az ismert definicidval: "Wendungen,
deren Sinn ein anderer ist als die Summe der
Einzelbedeutungen der Wdrter”. (FRIEDRICH, 1976:6f.)

ROHRICH, 1879 gyljteményének cime: Lexikon der
sprichwortlichen Redensarten.

KRGGER-LORENZEN, 1984 népszerli-ismeretter jesztd munka janak
cime: Deutsche Redensarten und was dahinter steckt.

Oktatasi célokra készililt, kisebb terjedelmli gyljtemények:
Prof. Dr. LANGE, [1920]: Handbuch englischer und deutscher
Idiome zum Schulgebrauch und Selbstunterricht;
SCHULZ~-GRIESBACH, 1961: 1000 idiomatische Redensarten Deutsch;

HERZOG-MICHEL-RIEDEL, 1972: Deutsche idiomatische Wendungen

fir Auslander; GORNER, 1979: Redensarten. Kleine Idiomatik der
deutschen Sprache. HESSKY, 1987: Deutsch—ungarische

phraseologische Sammlung.
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A német nyelvli munkakban eld8forduld terminusock eredetik
szerint harom csoportba tartoznak. 1) német eredetlek:
Wendung, Wortverbindung, Redensart stb.; 2) a németbe Atvett
gdrdg—latin eredetd "Phraseologismus"' és szarmazekai; 3) a
gorsg eredetl "Idiom” és szarmazékal. Az elnevezések tul nagy
szamdn kivil tehdt problematikusnak tekinthetd, hogy csak az
"Idiom" és a "Phraseclogismus"” szavak "nemzetkdziek"”. Erre
reagdl PILZ,1978:42 azzal a javaslataval, hogy egységesen a
"Phraseolexem” elnevezést vezessék be, ami "sich leicht in
die anderen Wissenschaftsprachen Ubertragen lasse.”

THUN, 1978:27 szerint fontos a definicid-szerlség: "Zur
Bezeichnung der einzelnen Produkte der wiederholten Rede wird
ein hinreichend allgemeiner (...) freier Terminus benodtigt,
dessen Bestandteile nach Mdglichkeiten wesentliche Merkmale
des Untersuchungsobjektes benennen." DANIELS, 1985:59
véleménye a terminusokrdél: "flir die sprachpraktische Arbeit
(sei) eine elaborierte Terminologie (etwa:’endosememische und
exosememische Phraseolexeme’) ungeeignet." Mindenesetre - a
szakmai vitdk ellenére - a "Phraseolexem” lexikalizalddott
mint "phraseologische Einheit, die durch Idiomatigzitat,
Stabilitat und Lexikalisierung gekennzeichnet ist." (DUDEN,
DAS FREMDWORTERBUCH, 1982:591)

A terminoldgial sokszinliség dltaldnos célszerldtlenségén,
nehezen kezelhetdségén beliil jol megragadhatd probléma a
"Phraseologismus/phraseologische Einheit” ill. az "Idiom” hol
azonos terjedelmii fogalomként, hol utdbbi eldbbi
alosztalyaként vald haszndlata. MielStt ezt bdvebben
kifejtenénk, tekintsik at a két szé jelentésvaltozasait a

német nyelvben.
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A g8rog-latin "phrasis” korabbil jelentése: "rednerischer
Ausdruck"”, majd a francia "phrase" hatasara a pejorativ
"nichtssagende, inhaltsleere Redensart"”. (WEIGAND, 1908) Az
NSZK-ban haszndlt mai jelentésébdl ez a pejorativ konnotacid
- legaldbbis a lexikalizalt forma szerint - eltlnt: "Phrase:
typische Wortverbindung, Redensart, Redewendung.'" Illetve:
"Phraseologie: a) Gesamtheit typischer Wortverbindungen,
charakteristischer Redensarten, Redewendungen einer Sprache;
b) Zusammenstellung, Sammlung solcher Redewendungen.”
"Phraseologismus: -—-+Idiom". (DUDEN, DAS FREMDWORTER-

BUCH, 1982:581) Az NDK legfontosabb egynyelvl szdtdrdaban
tovabbél a hagyomdnyos Jelentés: "Phrase: (abwertend) leere
Redensart, Floskel, die nichts besagt'; "Phraseologie:
Gesamtheit aller Redewendungen, die einer Sprache,
Sprachgemeinschaft eigentumliich sind. " (WDG, 1964)
"Phraseologismus” szdécikket a WDG nem tartalmaz.

A gordg "idioma" a németbe "Eigentimlichkeit,
Besonderheit” ill. "eigentlmliche Mundart" jelentésekkel
kerlilt at. (WEIGAND, 1909) Mai lexikalizdlt jelentései:
"Idiom: 1) die einer kleineren Gruppe od. einer sozialen
Schicht eigentimliche Sprechweise od. Spracheigentiimlichkeit
(z.B. Mundart, Jargon) 2) lexikalisierte feste
Wortverbindung, Redewendung.' (DUDEN, DAS
FREMDWORTERBUCH, 1982:328) Tovabba: "Idiom: 1) fir eine
Landschaft, fir einen Stand charakteristische Sprache 2)
idiomatische Wendung: beim Erlernen einer Fremdsprache mu
den Idiomen besondere Beachtung geschenkt werden. " (WDG, 1964)

Visszatérve a szakirodalmi nyelvhaszndlatra, igen

tanulsadgos BURGER terminoldgiajdnak egy évtized alatti
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valtozasa. BURGER, 1973:10 szerint: "Innerhalb der
Phraseclogismen zeichnet sich eine Gruppe durch besondere

semantische Eigenschaften aus: Verbindungen, deren

Gesamtbedeutung nicht reguldar interprdtierbar ist. Diese

Gruppe nennen wir {(...) ’idiomatisch-phraseologisch’ (kur=z:
’idiomatisch’), im Gegensatz zu den ’nicht-idiomatisch
phraseclogischen’ (kurz: ’nur-phraseclogischen’)
Verbindungen. Idiomatische Verbindungen bezeichnen wir
abgeklirzt als ’Idiome’. BURGER, 1982:2: "Als Basisterminus fur
die in diesem Buch zu besprechenden sprachlichen Phanomzdne
wahlen wir - entsprechend dem Terminus flr das linguistische
Teilgebiet - den Ausdruck ’Phraselogismus’, und synonym damit
*phraseologische Wortverbindung’. Des weiteren sprechen wir
von ’'Phraseologismen im engeren Sinne’ (...){und) von
’Phraseoclogismen im weiteren Sinne’"”. A két-két elnevezés
ugyanazt Jjelenti: a kordabbi ’idiomatisch’ azonos a késdbbi
’Phraseclogismus im engeren Sinne’ kategdriaval és a
’nur-phraseologisch’ a ’Phraseologismen im weiteren Sinne’
alatt értettekkel. BURGER érvelése igen meggydzd: "Wir halten
es flir unzweckmidfig, durch Neupridgungen von Termini etwas wie
eine Pseudo~-Ordnung in dem schwer zu ordnenden Gebiet der
Phraseologie zu schaffen. Statt dessen wollen wir uns, wo
immer moéglich, an exisierende Termini halten”.

(BURGER, 1982:2) Szerintlink ez az érvelés azonban nem zarna
ki a korabbi, szerencsésebb "Phraseologismus - Idiom”

megklildnbbztetés hasznalatat.

2.1.3. Magyar nyelvid munkak

A magyar szdhasznalatban a németnél joéval kevesebb
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terminus szerepel. A szakirodalomban - f8leg az

G jabbkeletliben- a "frazeoldgiai egység” latszik a
legdaltaléanosabban elterjedtnek: BARDOSI, 1982 a "kdzkeletl
szdkapcsolat, szdlds, frazeologizmus' szinonimajaként,
MORVAY, 1982 az "dllanddsult szdkapcsolat” és "frazeologizmus”
mellett, FABIAN, 1984, JUHASZ, 1985 szinte kizardlagos
terminusként hasznaljak.

A gyljteményekben és ismeretterjesztd mlvekben "szdlas"” a
leggyakoribb terminus. A miltszédzadi SIMONYI, 1896 esetében
éppugy - Német és magyar gzdldsok - mint az Gjabbkeletd
0. NAGY, 1982 séétérénak cimében: Magyar szdlasok és
kozmondasok vagy mint KERTESZ, 1985 Szokasmondasok
c.munka jdban. GYAPAY-MAGYAR-RITOOK, 1983: Ki mondta®? Miért
mondta®? c. eredet-magyarédzd kdnyvének bevezetdjében a
"fordulat, mondads, szdlas, szdldsmondds” szinonimé jaként
szerepelnek. AMOSNE-RACZ, 1883 8000 germanizmus c.
gyljteményének eldszavdban "dllanddsult szdkapcsolat,
szdlasforma, idiomatizmus" fordul e18 szinonimaként. 1987-ben
jelent meg az Angol/amerikai idiomatikus szdlasock €s
kifejezések tdara. Sajatos szdhasznadlatnak kell tekintenlink a
magyar-német frazeoldgiai gyljtemények Germanizmusock cimét.
(NADUDVARI, 1963 illetve AMOSNE-RACZ, 1983) A "Germanizmus"
Jjelentése a német értelmezd szdtarakban: "1.) sprachliche
Besonderheit des Deutschen. 2.) (lbertragung einer filir die
deutsche Sprache charakteristischen Erscheinung auf eine
nichtdeutsche Sprache im lexikalischen oder syntaktischen
Bereich" (DUDEN, DAS FREMDWORTERBUCH, 1982) 11l. "Aus dem
Deutschen Ubernommene sprachliche Eigentlimlichkeit, die in

einer anderen Sprache fremd wirkt." (WDG, 1964) Az utdbbi,



A U300

13

nyelvhelyességi szempontl Jjelentés szerepel a Magyar Nyelv
Ertelmez8 Szdotaraban is: "dermanizmus: Mas nyelvben taldlhatd
és ott idedenszerlnek érzett, a német nyelv sajdtos
szerkesztésmdid jara emlékeztetd szdhaszndlat, szdkapcsolat v.
nyelvtani szerkezet; németesség. A magyarban régdta
harcolunk a germanizmusok ellen.’” (MNyESZ, 1959) Valdszind,
hogy itt a kiildnbdzd nyelv(i hasonld gyljtemények -
anglicizmusok, gallicizmusock stb. - mintajara kialakult
sorozat-cim kényszeritd hatasardl van sz6.

A Magyarorszagon hasznalatos, német vagy magyar kiadésa
német nyelvkdnyvek - amennyiben egydltaldan figyelembe wveszik
a frazeocldgiai egységeket - a legklilonbozdbb tsszefoglald
cimek alatt koézlik Sket. Mivel a terminoldgidt nem bSvitik,
itt eltekintink a részletezéstdl.

A frazeoldgial egységekre haszndlatos magyar kifejezéseken
beliil tehat ugyanazt a hadrom csoportot kiUldnithetjik el, mint
a németben: az anyanyelvi eredetlleken kivil a "phrasis" és az
"idioma" leszdrmazottait, azzal az észrevehetd kiilonbséggel,
hogy utébbi joéval ritkabb. Torténetileg mindkettdre van példa
nyelvinkben: PARIZ-PAPAY, 1801 szerint "phrasis: szdléasnak
mddja. " "Idioma: nyelvnek tulajdonsaga." Mai jelentései:
"frazis: 1. (kissé val., rosszalld) (A tulsidgosan gyakori
hasznalat folytan) tartalmat vesztett, hangzatos, lires
szdlam; kozhely." "Frazeoldgia: 1. Vmely nyelwv
kifejezéskészlete, az allanddsult, t8bbé-kevésbé valtozatlan
forma ju szdkapecsolatok 8sszessége. A nyelvtudoméanynak az agz
aga, amely az ilyen szdkapcsolatok elméletével foglalkozik.
2. (guny 1s) Vmely egyénre, kozdssédre jellemzd szd- és

szdldshasznalat.” "Idioma: 1. (rég. val.) nyelv. 2. (rég)



A 0300

14

nyelvjaras, tajszdlds, csoportnyelv. 3. (ritk.)
Idiomatizmus. " Az Idiomatizmus szdcikkben ezt olvashat juk:
“(Vmely nyelvre v. nyelvjarasra Jjellemzd8) sajatos,
jellegzetes szdkapcsolat, kifejezésmdd, fordulat."” (MNySz,
1959)

Mivel a frazeoldgia szempontjidbdl alapvetd fontossaga
mivek irddtak angol nyelvteriileten, rdviden kitérink az angol
terminoldégidra is. Itt - a magyarral és a némettel
ellentétben — majdnem kizdrdlag az "idiom" taldlhatd
terminusként. Jelentdsel az Oxford English Dictionary
szerint: "1. The form of speech peculiar or proper to a
people or country (...). 2. (...) dialect. 3. The specific
character, property or genius of any language (...)4. A form
of expression, grammatical construction, phrase etc.,
peculiar to a language; a pecularity of phraseology approved
by usage of the language and often having a signification

other than its grammatical or logical one.”

2. Definicidk

A terminoldgiail és definicids sokféleséghez Jjé
viszonyitdsi alapot ad PILZ idézett definicid-szintézise,
ezért az itt kdvetkezd kronoldgikus adttekintésben nem térink
ki arra, hogy az adott meghatarozdas mennyit tartalmaz ezekbsdl
az elemekbél. Csak egy szempontbdl csoportositottuk a
definicidkat: aszerint, hogy a kérdéses targyteriletet
egységként vagy két dsszefliggd terililetként kezelik. Igy
megklilonboztettilk a csak frazeoldgiail egységeket ismerd
definicidkat valamint azokat, amelyek a frazecldgiai

egységken belil ididméakat is elhatarclnak illetve eleve csak
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idiomékat hataroznak meg. E felosztdsndl figyelembe kell
venni, hogy egyes kutatdk az "ididma" és a "frazeoldgia

egyég" terminusockat felcserélve hasznal jak.

2.2.1. Definicidk, amelyekben a bevezetett uj terminus a
frazeolégial egységnek felel meg

WISSEMANN, 1961:235: "Das Wesen des Wortgruppenlexems

besteht also darin, daf es ein fertiges, als Ganzes der
langue angeh6rendes Gebilde ist. "
ROTHKEGEL, 1973:6: "Gewordene Festgefligtheit, wverbunden mit

der Vorstellung vom Ausnahmecharakter, sollen signalisiert

werden. (...) Eine Objektierung wird versucht, indem
Ausdrilicke als feste Syntagmen (...) 1n Opposition zu

variablen Syntagmen gesetzt werden. Die hier gewshlte
Bezeichnung soll den kompositionellen Charakter auf der
syntaktischen Ebene sowie die Opposition in den lbrigen
Syntagmen signalisieren. (...) Damit ist auch vorausgesetzt,
daB der Ausdruck aus mehreren Lexemen besteht.”
PILZ,1978:794: "PHRASEOLEXEME sind gleichzeitig
1. Wortgruppen, also morphosyntaktische Einheiten, die aus
mindestens zwel Wortern bestehen, aber die Struktur eines
Satzes nicht Uberschreiten (Grenzfall: Einwortsatz)
2. Lexeme, also lexikalische Einheiten, und damit zugleich
3. semantische Einheiten.
Jede WORTGRUPPE, die als LEXIKOSEMANTISCHE EINHEIT verwendet
wird, oder jede LEXIKOéEMANTISCHE EINHEIT, die aus mehr als
einem Wort besteht und nicht l&nger als ein Satz ist, ist ein
PHRASEOLEXEM. "

THUN, 1978:XV: "Fixiertes Wortgefige [FWG] (...) ist =zur
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Bezeichnung von Einheiten aller grammatischen Schichten,
eingeschlossen die der Wortdquivalente und die des Satzes,
geeignet. Dem FWG steht das freie Wortgeflige gegenliber. (...)
die fixierten Wortgeflige (sind) konkrete, vorfabrizierte
AuRerungen, die im Sprachgebrauch nicht erst nach den Regeln
der Sprache aus Elementen zusammengesetzt zu werden brauchen,
sondern die schon als ganze zur Verwendung bereitlieden, die

nicht produziert, sondern reproduziert werden.”

2.2.2. A frazeologiai egyséden beliil idiomat is
megkiilonbdztetd, vagy eleve csak idiémat figyelembe vevo
definicidk

WEINREICH, 1966:434. "(Wir wollen) Jjeden Ausdruck, in dem
wenigstens eine Konstituente polysem ist und in dem eine Wahl
einer Unterbedeutung durch den wdrtlichen Kontext

determiniert ist, eine phraseoclogische Einheit nennen. Eine

phraseoclogische Einheit, die wenidstens zweil polyseme
Konstituenten umfaBt, und in der eine reziproke Wahl wvon

Unterbedeutungen stattfindet, wird mit Idiocm bezeichnet

werden. "

MAKKAT, 18972:122 és 128 a stratifikacids grammatika
sajatos terminoldgidjaval kiildnbdzteti med az ididmdk ket
fajtajat: "Any polylexonic lexeme which is made up of more
than one minimal free form or word (...) each lexon of which
can occur in other environnements as the realization of a
monolexonic lexeme is a LEXEMIC IDIOM." "A polylexemic
construction whose aggregate literal meaning derived from its
constituent lexemes functions additionally as the realization

of an unpredictable sememic network is a SEMEMIC IDIOM."
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MAKKAI a Magyarorszagon nemrég meg jelent angol/amerikai
ididma-szdtdr eldszavdban (MAKKAI, 1984:VIII.) igy fogalmazza
meg a két tipus kdzti kiildnbséget: "Az ilyen ididmsékat,
amelyekben felismerjik a szokdsos szdéfajokat,

lexéma-ididméknak (...) mondjuk. A masik igen fontos

csoportja az ididmadknak hosszabb, sokszor mondat hosszusaga
egységekbdl 411 (...) Az effajta szdkapcsolatokat (...)
frazepoldgiai egységeknek, ididméknak nevezziik. Ami bennilk
k8z6s, az, hogy a szdéfaji hovatartozdsuk nem ismerhetd fel,
és nem lehet egyetlen szdval kifejezni/értelmezni Sket, csak
értelmezd korllirassal.”

BURGER, 1973:10: "Innerhalb der Phraseologismen zeichnet
sich eine Gruppe durch besondere semantische Eigenschaften
aus: Verbindungen, deren Gesamtbedeutung nicht regular
interpretierbar ist. Diese Gruppe nennen wir (...)
idiomatische Verbindungen, (...) abgeklirzt "Idiome".

HAUSERMANN, 1977:59: "Auf der Ebene der Wortverbindungen
gibt es Verbindungen, die Einheiten der Sprache sind, und
solche, die frei gebildet werden. Beide Arten setzen sich aus
dem gleichen Material zusammen - aus Lexemen. Die Einheiten
auf dieser Ebene zeichnen sich zun#chst einmal alle durch
ihre Festigkeit aus, wir kdnnen aber viele, well sie so starr
sind wie Lexeme, als Lexeme betrachten. Bei einem Teil von
ihnen haben wir aber Reproduzierbarkeit entdeckt, und diesen
Teil, die echten festen Wortverbindungen, nennen wir
Frasmen. "

A dolgozatunkban mdr idézett, a frazeoldgiai egységre
megdllapitott minimdlis konszenzust BURGER definicidként

hasznadl ja: "Phraseologisch ist eine Verbindung von zweli oder
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mehr Wortern dann, wenn (1) die Worter eine durch die
syntaktischen und semantischen Regularitdten der Verknlpfung
nicht voll erklarbare Einheit bilden, und wenn (2) die
Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft, #hnlich wie ein
Lexem, gebrsuchlich ist. Die beiden Kriterien stehen in einem
einseitigen Bedingungsverhaltnis: wenn (1) zutrifft, dann
auch (2), aber nicht umgekehrt. (...) Des weiteren sprechen
wir von ’Phraseoclogismen im engeren Sinne’ dann, wenn beilde
Kriterien der obigen Definiton erfullt sind, von
’Phraseologismen im weiteren Sinne’ dann, wenn nur das zweilte

Kriterium erfiillt ist." A tovabbiakban atveszi Bally
definicidjat: "Flir die meisten Phraseologismen gilt aber doch
folgendes: IThre Gesamtbedeutung, die Bedeutung, die sie als
lexikalisierte Einheit haben, entspricht nicht der Summe der

Bedeutungen der einzelnen Worter, aus denen sie bestehen.”

(BURGER, 1982:1-3.)

2.2.3. Az "ididéma"” és a "frazeoldgial egység” terminusokal
felcserélve hasznals definicidk

Sok szerzf Charles BALLY-tdl veszli A&t az
ididma-meghatdrozds alapjat s igy ezt a tartalmilag méaig meg
nem haladott szemantikai definicdét terjeszti tovabb.
Ugyanakkor itt rejlik a terminoldégiai zavar egyik lehetséges
forrasa: Bally frazeoldgiai egységre vonatkozd definicidja
(mal uralkodd szdhasznalattal) az ididmara vonatkozik:

BALLY, 1909:74: “Unités phraséologiques. On dit qu’un
groupe forme une unité lorsque les mots gqui le composent
perdent toute signification et que l)ensemble seul a une; 11l

faut en ocutre que cette signification soit nouvelle et &
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. . . AN . . . .
4ﬁequ1vale pas simplement a la somme des significations des

éléments (ce qui du reste serait absurde).

HOCKETT, 1956:22: "An idiom is a grammatical form - single
morpheme or composite form ~ the meaning of which is not
deductible from its structure. By this definition, every
morpheme is an idiom, since a morpheme has no grammatical
relevant structure (...) There is no upper limit to the size
of an idiom; one can validly conceive of a whole poem, or
novel. "

KIEFER, 1972:XX: "Die Idiome werden meist als Ausdriicke
definiert, deren Bedeutung nicht aus den Bedeutungen der
Lexikoneintrage, aus denen sie bestehen, hergeleitet werden
kann. Diese Definition ist sicherlich zu weit, da sie auch
die meisten Zusammensetzungen und Ableitungen deckt.”

CSERNYISEVA, 1975:209 a "Phraseologismus" cimszd alatt az
ididéméat definidlja: "Phraseoclogismen sind feste Wortkomplexe
verschiedener syntaktischer Strukturtypen mit singulidren
Verknlipfungen der Komponenten, deren Bedeutung als Ergebnis
einer vollst&ndigen oder teilweise semantischen Umdeutung
oder Transformation des Komponentenbestandes entsteht.”

KOLLER, 1977:168: "(...)Idiome sind Ausdriicke, deren
Bedeutung sich nicht aus der (Normal)-Bedeutung der einzelnen

Lexeme ergibt.”

2.3. Osztalyozas

A frazeolégidban Svakodni kell a merev osztdlyozdsi
sémdktdl. BURGER, 1982:20 szerint: "Klassifikationen kdnnen
nur den Sinn von im besten Fall praktikablen Ordnungsschemata

haben, von Schemata, die Jje nach Zweck der Betrachtung unter
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je anderen Gesichtspunkten erstellt werden kdnnen." Jelenleg
szadmos egy—- ill. tobbszempontl osztdlyozds létezik a
frazeoldgiaban. PILZ, 1978:525-551 igy foglalja Ossze az

eldbbiek lehetséges eseteit: "Nach semantischen Kriterien:

(primare) Varianten, Quasi-Synonymie oder Mehrfachbedeutung;

nach strukturellen Kriterien: Zahl der Elemente, Wortarten,

Stabilitat, PL-Muster oder morphologische Restriktionen; nach
syntaktischen Kriterien: syntaktisch{-funkticnale) Struktur,
Transformationsrestriktionen oder Irregularitit; nach

stilistischen (Stilebenen) und (stilistisch-)rhetorischen

Kriterien (Stilelementen wie z.B. Euphemismus, Hyperbel,
Ironie, Wortspiel); nach der sprach- und
(sozio)kulturhistorischen Herkunft (z.B.
Gesellschaftsschichten, Berufen, Lebensbereichen). A neolatin
nyelvekre vonatkozdlag referdl ilyen egyszemponti
felosztasokrél THUN, 1978:93-97. Az ismertetd jegy-kttegekkel
dolgozdé tobbszempontd felosztds a szovjet frazeoldgidra
Jellemz8, mint ezt HAUSERMANN, 1977:18 kifejti.

Néhany felosztasl tipust részletezve is bemutatunk.

2.3.1. EgyszempontG felosztasok
2.3.1.1. Szintaktikai alapu felosztas
PILZ,1978:51-53. sémaja a kdvetkezd:
"PL [Phraseolexeme], die nicht selbstdndiges Satzglied sein
kdnnen:
1.1 Konjunktional-u. Subkonjunktional-PL:
a) nebenordnende Konjunktionen: sowochl ... als auch,
b) Satzteilkonjunktionen: um so,

c) Infinitivsubjunktionen: um (...) zu,
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d) (Teilsatz-)Subjunktionen:

.2. Prdapositional-PL:

a) lokal:
b) temporal:
¢) modal:
d) kausal:
Ad jektiv-u. Partizipal-PL:

a) Wortpaare:

21

ohne daf3;

von seiten,

von (...) an,

in bezug (auf),

um (...) willen;

null und nichtig (sein}),

b) Partizip (mit Adjektivadverb):

kurz angebunden (sein),

c) Partizip (mit Pr#positionalphrase):

zu Tode betriibt (sein),

d) Vergleich (Adjektivvergleich):

Adverbial-PL:

.1. Kausal-PL:

Lokal-PL:

2
.3. Modal-PL:
4

Temporal-PL:
a) Zeitpunktangabe:
b) Dauerangabe:
c) Haufigkeitsangabe:
d) Zeitraumangabe:

Nominal-PL:

a) mit attributivem Element:

b) Phraseonym:

c) Wortpaar:

Verbal-PL:

barfuf bis zum Hals;

von Rechts wegen,
liberall und nirgends,

langsam, aber sicher,

ein andermal,
tagein, tagaus,
des Gfteren,

seit eh und Jje;

Mann/Dame von Welt,
(alles), was nicht niet-
und nagelfest 1ist,

(das) A und O (sein);
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a) rein verbal: baden gehen,

b) mit adjektivischem Element: rot sehen,

c) mit adverbialem Element: jmdm einheizen,
d) mit Nominalphrase: Triibsal blasen,
e) mit Nominal-u. Prapositionalphrase:

alle Hebel in Bewegung

setzgen,
f) mit Adverbial: seine Augen Uberall haben,
g) mit Prapositionalobjekt: in Kraft treten,
h}) mit Vergleich: erscheinen/kommen wie
gerufen,
i) mit Relativsatz: wissen, woher der Wind
weht, ’
k) Sonderklasse: sein-PL: kurz angebunden sein.

Err6l a felosztdsi elvr8l BURGER, 1982:21 véleménye: "Die
Frage, in welcher syntaktischen Rolle Phraseoclogismen im Satz
auftreten kotnnen, erbringt bestenfalls Aufschliisse Uber die
relative Frequenz der verschiedenen syntaktischen Typen von
Phraseologismen. " BURGER adott esetben maga is hasznédl
szintaktikal alapu felosztdst, aminek lényege, hogy a
frazecldgial egységet a mondatrészhez méri, s megkiilonbdztet
mondatrész alatti, azzal egyenld ill. tdbb mondatrésszel
azonos nagysagu egységeket. Ennek lényede, hogy eljutunk a
mondatértékli frazeoldgiai egységig, amelyeknek stiatusat sok
kutaté vitatja. BURGER megkliildnbdztet olyanokat, amelyek a
nyelvi jellel kapcsolddnak a kontextushoz - pl. "Das geht auf

keine Kuhhaut"' -, és amelyek nem - ilyenek a kdzmondasok.
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2.3.1.2. Szemantikail alapi felosztas

D8nt8d kritériuma a frazeoldgiai egysége Osszjelentésének
és az alkotdrészek sajat jelentéseinek viszonya.
PILZ,1978:516-520 felosztasi sémaja: "Endosememische
Phraseolexeme zeichnen sich dadurch aus, daf sich die
Gesamtbedeutung als Summe der Bedeutungselemente ergibt. Sie
unterscheiden sich deshalb von freilen/variablen Syntagmen nur
durch ihre Eigenschaft, Lexem 2zu sein. (...) Zu ihnen wird
man die mehrgliedrigen Partikeln, Pronomina und
Inter jektionen rechnen missen. (...) Exosememische
Phraseolexeme sind das Gegenteil der endosememischen. Ihre
(Gesamt)bedeutung 188t sich nicht als Summe der

Einzelbedeutungen ermitteln.(...)" Ide tartoznak az archaikus
nyelvi elemeket tartalmazd, az illogikus Ssszjelenetésl, a
szdszerint érthetd, de nem ugy haszndlatos és a
népetimoldégidval stb. megfejthetd-kitaldlhatd frazeoldgiail
egyseége.

A harmadik csoport: "Endo-exosememische Phraseolexeme
(...) unterscheiden sich von diesen ( den exosememischen) nur
dadurch, daf ihnen ein Syntagma zugrundeliegt, dessen
summative Gesamtbedeutung auch einen (okkasionellen) Sinn
ergibt. " BURGER, 1982:28 err8l a felosztdsrdl: "Durch die
Pilzsche Klassifizierung werden Typen von Phraseologismen
auseinandergerissen, die vor allem unter Aspekten der
Verwendung von Phraseologismen zusammenzusehen sind, auferdem
sind die Kriterien, nach denen gewisse Typen
auseinandergehalten werden, in hohem MaBe ’kinstlich’".

Hasonld okbdél utasitja el BURGER THUN, 1978:504 szemantikai

alapu felosztdsdt is, ahol homogénnek szamit az olyan



0400

24

frazeoldgiai egység, amelynek minden eleme "jelen van”
(prasent) vagy minden eleme "tavol van" {(absent);
heterogénnek szamit az a frazeoldgial egység, ahol az ilyen
elemek vegyesen fordulnak eld8: "Zundchst ist es von der
Sprachverwendung her wenig einsichtig{ wieso gerade die
Phraseoclogismen mit vollig durchsichtiger Bedeutungsstruktur
und diejenigen mit am starksten idiomatisierter
(undurchsichtiger) Bedeutung in einer Klasse zusammengefaft
werden. (p.27.) Tovabbéd: "Das Fazit dieser Uberlegungen ist
flr uns erstens, daR detaillierte Klassifikationen auf

semantischer Basis von nur geringem Nutzen sind."” (p.28.)

2.3.2. Vegyes alapu felosztas

Kiilondsen a szovjet frazeoldgiaban elterjedt az
"ismertets jegy-komplexumokkal"” dolgozé médszer. HAUSER-
MANN, 1977 :18kk nyomdn ismertetiink egy ilyen felosztéast:
1. Frazeoldégial "edészek™:

Jm. den Kopf waschen

kalter Kaffee
Fzek szemantikail egységek, atvitt jelentéssel.
2. Frazeoldégiai kapcsolatok:

der blinde Passagier

schwarzer Kaffee
Szemantikailag megosztottak, mert az egyik komponens eredeti
jelentéssel szerepel, a masik atvitt jelentéssel.
3. Frazeologizalt képzddmények:

der schwarze Markt

der schwarze Kurs

Kombindcids sorozat, amelyben csak egy lexéma atvitt értelmd
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és ez ismétlédik.
4. Modell-képzddmények:

von Kopf bis Fuss

von Anfang bis Ende
Lexikailag viszonylag szabadon kitdlthetd szintaktikai séma.
5. FVG [Festes Wortgeflige]:

zur Kenntnis nehmen
6. Lexikai "egészek':

das rote Blutkdbrperchen

Egy pontosan definidlt targyat JjelSlnek a
7. Megszilardult "frazisok':

Jm. geht ein Licht auf
Ezek szemantikailag az 1. csoporttal azonosak, szintaktikai
eltérés azokhoz képest az alany és allitmdny egylttes
Jelenléte.

Altaldnos tudomdnyelméleti szempontbdl képezhetik asz

osztdlyozds alapjadt a dolgok belsd tulajdonsagail, ezek

egymassal vald Osszefliggése, valamint a jelenséget mas
Jelenségekts]l megkiiltnbdztetd jegyek. ElSbbi kettdvel a
vizsgdlt anyagon bellil képezhetiink csoportokat, utdbbival
pedig vizsgadlatunk targyat kllonithetjlik el mas
jelenségektsl. A frazeoldgial egység osztalyozasdnak, Ggy
tlinik, csekély gyakorlati jelent8sége van. Alapvetden fontos
azonban megklilnbztetni ket egyéb nyelvi Jjelenségektdl, s
erre az osztdlyozds révén megfogalmazott kritériumok igen

alkalmasak.
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3. A frazmzeoldgial egyrsSeg s=e—

mantilksa jJga

A frazeoldgial egységek mint egységek egy adott nyelvnek
a konvencid altal elfogadott alkotdrészei. Léteznek ilyen
egységek morféma-szinten: az adott nyelv morfémdi;
lexéma-szinten: az adott nyelv szdkincse. Kérdés: milyen
médon léteznek és keletkeznek egységek a kovetkezd szinten, a
szdkapecsolatok, azaz a szintagmdk szintjén, ami egy
szempontbdl lényegesen kiildnbézik az alatta 1lév8ktsl. A
fonémak, morfémédk és lexémdk egység-mivolta lényegi
tulajdonsdaguk, haszndlatukkor - bizonyos, késdbb még
magyardzandd kivételekt8l eltekintve - nem meril fel a
kombindcids lehet8ségek problémaja. A szdkapcsolatok viszont
per definitionem erre éplilnek. A szdkapcsolatok létrejbttik
méd ja szerint lehetnek szabadok és kotottek; a szabad
szdkapesolatok részenként egységel a nyelvnek, a kotSttek
pedig egylittesikben. A kétféle kapcsolddds szintaktikailag
nem szikségszerien klldnbodzik:

{a) in den Apfel beissen

{b) ins Gras beissen
A kiildnbség szemantikail: (a) mondat szdészerint értendd, (b)
mondatban masodlagos, hogy szdészerint is érthetd. Az (a)
mondatot alkotd szavak a szelekecids szabalyok szerint
kapcsolddnak (LEISI "szemantikai kongruencidnak", COSERIU
"lexikai szolidaritdsnak" nevezi ugyanezt). Ittt a

szintaktikailag Ssszefliggd szavak (alany-allitmany,
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Jelzb-jelzett szd6 stb.) kdz8tti szemantikai Osszeillés
("Vertraglichkeit") jatszik szerepet. Ezt sértik a *-gal
jelzett mondatok:

(1) Der Hund bellt.

(2)* Der Hund =witschert.
Tovabba:

(1) Das stille Wasser.

(2)* Das kluge Wasser.
A szelekcids restrikeidkat mindaddig nem tekintjuk
frazeologikusnak, amig szisztematizdlhatd szemantikai
jegyekre éplilnek. (A fenti példdkban: a "bellen” - "ugatni”
ige minden kutyafajtdra alkalmazhatd stb.) Az egyedi esetekre
szoritkozd kapcsolddasok tipusait vizsgalva JUHASZ
Joézsef, 1985 finom megkildnbdztetéseket tesz. Kiinduldpontja
VINOGRADQY, 1953 "frazeoldgiailag kotott Jjelentése”, ezért
el8bb ennek lényegét foglal juk Sssze. Vinogradov a
szdjelentés vizsgdlata révén megkisérelte elkildniteni a
frazeoldgial egységeket a szabad szdkapcsolatoktdl. Szerinte
a szdjelentések rendszerében legkdnnyebb elklldniteni a
direkt, nominativ jelentéseket, amelyek kozvetlenil
vonatkoznak a dolgokra, Jjelenségekre. Ezeket nevezi szabad
Jelentéseknek. Velik szemben létezik a frazeoldgiail
kontextusba zdrt és meghatdrozott haszndlati feltételekhez
kotott hasznalatd frazeoldgiailag kdtott jelentés. Ennek
jellemz&je, hogy hidnyzik belfle egy mélyebb és stabilabb
fogalmi mag, ami a szabad Jjelentésben vagy a szdét alkotd
Jelentéshordozd egységekbdl, vagy a szdnak a valdségra
vonatkoztatdsdbdl addédik. A frazeoldgiailag kotott Jjelentés

diffiz valami, hajlamos kiildnbdz8 arnyalatokra szdétesni.
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Vinogradov szerint a szavak és szdjelentések kapcesolddasi
lehetdségeit nagyrészt maganak a nyelvi rendszernek a belsd
szemantikai viszonyal korldtozzdk. E korlatozasok oka nem
magukban a Jjeldlt dolgokban, azok targyl vagy logikai
természetében rejlik, hanem az adott nyelv Jjeleinek
kapesoldédasi torvényszerliségeiben.

A frazeoldgiailag kotott jelentés és a korlatozott
kapcsolddasy szojelentések viszonydt TELIJA, 1972 vizsgdlta
behatdan. Eleve kirekesztette az edyetlen lehetdségre
korlatozott kapcsolatokat; a szilik kapcsoldddsi lehetdséglieket
pedig - akdrcsak Vinogradov - az atvitt Jjelentésl szavak
kozttt kereste.

JUHASZ, 1985 kétségbevonja, hogy mindig atvitellel
keletkeznek a frazeoldgiai kdtdtt jelentések, s a szemantikai
ismérveken kivil az alaktani és szerkezeti Jjellemzdket is
fontosnak tartja a frazeoldgiai kdtott Jjelentések
elkiilonitésénél. Kiildnbségtétele igy hangzik: "...amig a
tadrgyi-dologi Jjellegl hasznalati korlatozottsag csak
egyszerlien mérséklddik, ha Gjabb tagok lépnek be a kapecsolddd
szavak korébe, a frazeoldgiai kétdttség mint olyan megszlinik
létezni, ha a kapcsolddas kdtdttsége feloldédik. " (124, o.)

A frazeoldgial egység létrejottének feltételeit
MAKKAI, 1968 a nyelv szerkezetében keresi. A CHOMSKY-féle
mondattant biralva kifejti egy szuper-szintaxis
szlikségességét, amelyet Sydney LAMB sztratifikacids
elméletében vélt megtaldlni. LAMB, 18966 szerint hat stratum
azaz szerkezetil réteg van:

1. fonetikai (hypophonemic)

2. fonoldgial {(phonemic)
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morfoldgiai (morphemic)
lexoldgiai (lexemic)

szemoldgiai (sememic)

(o & - N oY)

hiperszemoldgiai azaz szemantikai (hypersememic)
"Minden stratumnak megvan a maga autonom szintaxisa, amely
tobb kombindcidt hoz létre a nyelv szintjén, mint amennyire
interpretdcid van a kozvetlenlil felette 1év8 stratumban. Pl.

t8bb fonetikai komponenst halmozhatok Ossze, mint amennyil a

magyar hangok artikulidcios leirdsaban szerepel (...); van
"—-@s" rag és "brill" szotag, de "brillfs” szd nines (...) Igy
téhét: a lexémdk szintjén is (...) ttbb a kombindcids
lehet8ség, mint a szemém-fedezet - innen a latszdlagos "Jjo

mondatok", amelyeknek nincs értelme. Azaz: minden természetes
emberi nyelvnek hat szintaxisa van (...} Mindegyik megenged
és megtilt bizonyos kombindcidkat, de a megengedettek kozt is
van olyan, amelyik a magasabb kozvetlen stratum szintjén
érvénytelen. Ezért képes a stratifikdacids nyelvészet a
nyelviajitas, a nyelvtanuldk hibdi, az idiomatikus fordulatock,
forditas, kolt8i szdhaszndlat kérdéseivel foglalkozni.”
(12-42 o0.) Ez utdébbi kovetkeztetést késSbb MAKKAT, 1972:141
igy fogalmazta Gjra: "The lexicon of English is a very large,
though finite matrix made up of morphemic base-constituents
extending in multiple dimensions where not all the
mechanically possible morpheme combinations occur as lexemic
carriers of any sememes. There are, in other words, presently
unfilled cells in this multiple system of matrices which may,
however, become populated by poetic licence, sudden upsurge
of popular use, or deliberate contrivance for professional

reasons of one sort or another."” Tehdat a kombinacidk formail
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lehet8sége és szemantikai "lehetetlensége” a fenti
rendszerben elméleti keretet ad a szdkapesolatok azon sajatos
megvaldsuldsainak is, amiket mi ididméknak nevezlnk.

A frazeoldgial egység sajdtos szemantikai viselkedését az
osszjelentés (Gesamtbedeutung), idiomatikussag
(Idiomatizitat), motivaltsdg (Motiviertheit), formai
szilardsdg (Festigkeit), reprodukéalhatdsag
(Reproduzierbarkeit), atvitt Jjelentés (Ubertragene
Bedeutung), képszeri Jjelentés (bildhafte Bedeutung)
szdszerinti jelentés (wdrtliche Bedeutung) terminusokkal

szokas leirni.

3.1. Usszjelentés, szdszerinti, atvitt és képes jelentés
BALLY idézett definicidja szerint a frazeoldgiai egység
egység-mivoltdnak kritériuma, hogy az 4t alkotd szavak
kiildn-kilsdn elveszitsék jelentésiiket és csak egylttesen
legyen GJ, nem az alkotdrészek Osszeadbdasabdsl keletkezett
jelentése. Az alkotdrészek egyenkénti jelentésének és az
tsszjelentésnek viszonya olyan képzeletbeli skélaval mérhetd,
amelynek egyik végpontjadt a tel jes egybeesés, masik
végpont jdt a teljes kiilonboz8ség alkotja. Amit BALLY
definicidja viszonyitdsi alapnak haszndl: az alkotdrészek
Osszeaddddsdbdl keletkezett jelentést - ami nem edyéb, mint a
szabad szdkapcsolatck alapjdt képezd szemantikai kongruencia
egyik megvaldsult esete - a frazeoldgiai irodalomban
sziészerinti jelentésnek szokds nevezni, megkllonbdztetésiul a
t8bbi jelentésfajtdktdl, amelyek itt még szerepet jatszanak.
Az el@bbi skadla egyik végpontjat tehdt igy az képezi, amikor

a szdsgerinti jelentés egybeesik a frazeoldgiai Jjelentéssel.
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Az alkotdrészek eredeti jelentésének mennyiségileg csdkkend
részvételével érhetf el a képzeletbeli skdla madsik végpontja,
ahol vagy nincs Osszeflggés a két jelentés kbzott, vagy nincs
is szdszerinti jelentése az adott frazeoldgial egységnek. Az
Ossz jelentés és a szdszerinti Jjelentés Gsszefliggesét a
motivadltsag i1l1l. az idiomatikussag fogalmaval is szokas
jeldlni.

A "motivaltsag" SAUSSURE-t81 szarmazik, aki a
jelold-jeldlt dnkényes viszonyanak leirdsara igy hasznalta:
“"Nous wvoulons dire qu’il /le signifiant/ est immotivé, c’est
a-dire arbitraire par rapport au signifié."”

(SAUSSURE, 1916:43.)

BURGER, 1982:26 igy rendezi a lehetséges
jelentés-kombindcidkat:

1)a) Direkt motivalt ill. motivdlhatd egy frazeoldgiai
egység, ha az egyes szavak szdszerinti jelentéseibdl
megérthetd az egész kifejezés, pl. "Dank sagen".

b) Metaforikusan motivalt egy frazeoldgiai egység, ha az
egyes szavak szdoszerinti jelentésel Osszeadddnak és képes
vagy atvitt értelem keletkezik, pl. "etwas auf die lange Bank
schieben"”. |
2) Részben motivalt egy frazeoldgiai egység, ha egy vagy tobb
- de nem az dsszes — elem résztvesz a frazeoldgial Jjelentes
alkotdsédban, a tobbi viszont nem, pl. "in Hille und Fllle".
3) Motivalatlan a frazeoldgiali egység, ha az Osszeadddott
szdészerinti jelentés és a frazeoldgial jelentés kozdtt nincs
kapesolat, pl. "an jm einen Narren gefressen haben'.

FLEISCHER, 1982 nem hasznédlja a "motivaltsag"

(Motiviertheit) kifejezést. Ndla "idiomatikussag"



0Hann

32

(Idiomatizitat) szerepel. FLEISCHER TELIJA nyoman igy
hatarozza meg ezt a fogalmat: "Das Fehlen eines
derivationell-semantischen Zusammenhangs zwischen dem
semantischen Aquivalent eines Gliedes des Verbandes und den
anderen Bedeutungen desselben Wortes." (35.0.) Nadla tehdt nem
a kapcsolatban résztvevd szavak szdszerinti Jjelentése és az
Osszjelentés kozdtti viszony a meghatarozd, hanem a
szojelentés killdnbozd fajtdail kozttti viszony. Fleischer két
csoportja:
1) teljesen idiomatikus ("vollidiomatisch") vagy szintetikus
jelentésl frazeoldgial egységek, amin belilil létezik az

a) tipus, pl. "einen Stein im Brett haben”, ahol "eine
wendungsinterne semantische Bezeichnung 2zwischen den Sememen
von STEIN und BRETT nicht nachvollziehbar ist"” (35.0.) és a

b) tipus, pl. "jm den Kopf waschen', szd szerint is érthetd
és haszndlhatd kifejezédsek, amelyeknél "die idiomatische
Bedeutung wird durch ein Bild vermittelt” (36.0.), tovabba a

¢) tipus, pl. "jm einen B8ren aufbinden”, ahol "...der
Metaphorisierungsprozess nicht mehr ochne weiteres (d.h. ochne
Etymologisierung der Wendung) nachvollziehbar ist."” (37.0.)
A mdsik csoport
2) részben idiomatikus ("teilidiomatisch"”) frazeoldgiai
egység pl. "einen Streilt vom Zaune brechen”, ahol az
alkotérészek szemantikailag Osszeegyeztethetetlenek ugyan, de
az idiomatikussdg kisebb, mint az 1) csoportban, mert: "eine
Komponente des Phraseologismus in einer wendungsexternen
Bedeutung gebraucht wird." (36.0.)

BURGER és FLEISCHER szemantikai csoportositasa lényegében

kompatibilis egymdssal. Megjegyzendd eltérés, hogy Fleischer
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a képes értelml és a metaforikusan létrejott kifejezéseket a
skéla ellenkezd végére helyezi. Szaméra tel jesen idiomatikus,
ami Burger szamdra motivdlt, s felosztdsédndl egydltalan nem
veszi figyelembe a '"Dank sagen"-tipusy pragmatikus ididmakat.

PILZ, 1978 a motivaltsadg vagy idiomatikussdég értelmében az
"endoszememikus” ill. az "exoszememikus" kifejezéseket
haszndlja. A frazeoldgiai egdység osztdlyozdsi tipusainal mar
idézett felosztidsdnak itt csak a szempontjait szeretnénk
felidézni: "Dabei handelt es sich, umgangsprachlich gesagt,
um die Unterscheidung "wdrtlich" zu verstehender und "nicht
wortlich" zu verstehender PL [Phraseolexeme], wobel die
endo-exosememischen insofern eine Sonderklasse der
exosememischen darstellen, als es flir das
nicht-phraseologische morphosyntaktische Aquivalent, also die
entsprechende "freie Flgung" eine andersartige "wortliche”
Bedeutung gibt." (57.0.) A PILZ Aaltal endoszememikusnak
nevezett frazeoldgial egység Osszjelentése a jelentés-elemek
Usszeadddasabdl keletkezik, igy megfelel a BURGER-féle
"direkt motivalt" csoportnak. Az exoszememikus csoportnal az
Osszjelentés "l1laRBt sich nicht.als Summe der
Elementbedeutungen ermitteln, allenfalls ahnen.” (519.0.) Ez
a csoport tehat megfelel BURGER "motivalatlan” csoportjanak.
A PILZ-féle harmadik csoportbeli endo-exoszememikus
frazeoldgial egységek csak abban kiilonbbtznek az
exoszememikusoktdl, hogy itt esetenként lehetséges a
szdszerinti Jjelentés, ladsd BURGER "metaforikusan motivalt”
csoport jat.

HAUSERMANN, 1877 a szovjetunidbeli frazeoldgiai kutatasckat

referdld kdnyvében nagy teret szentel a jelentéssel
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kapcsolatos problémaknak. Részletezve felsorolja a vegyes
alapi - "struktir-szemantikai" - felosztassal keletkezett,
nagyrészt CSERNYISEVA, 1970 altal feldallitott hét
frazeoldgiai-egység-csoportot. Az elsd, "frazeoldgiai
egészeknek"” (phraseologische Ganzheiten) nevezettek
jellegzetessége, hogy "bilden ein untrennbares semantisches
Ganzes”. (19.0.) Idetartoznak pl. "jm. den Kopf waschen”, "jm
einen Biaren aufbinden”. Egyetlen alkotdrésziik sem szerepel
eredeti jelentésében, az 5ssz jelentés "aAtvitt"”, nem felel meg
az alkotdrészek jelentés-tsszegének. Mindegyikikhoz tartozik
egy homonim szdszerinti jelentés. Kordbban ezt a csoportot
VINOGRADOV nyomén szétvalasztottdk "motivalt" és "nem
motivdlt"” alcsoportokra. HAUSERMANN szerint: "Da@ das
Kriterium der "Motiviertheit"” zur Trennung zweier
Frasmusgruppen subjektiv ist und deshalb wenig zu einer
klaren Theorie beitragen kann, leuchtet ein.” (22.0.)
Szerintink a megitélés szubjektivitidsa Snmagdban még nem
tagad ja a két csoportra osztas lehetfségét. Vitathatatlanul
vanhak ugyanis minden nyelvben "homdlyos"” értelmd
frazeoldgiai egységek és vilagosan érthetdk; vitatni inkabb
egy adott kifejezés egyik vagy médsik csoportba vald
tartozasdt lehet. A két csoport kozdtt van atmenet, ha a
diakron szempontot is figyelembe vesszik: egy motivalatlan ]
frazeoldgiai egységr8l kiderllhet az alapjdt képezd régi
népszokas, Jjogli gyakorlat stb. s igy atldthatdva vAalik.
Biztosan marad azonban egy csoport, ahol a szemantikail
Osszefliggés még idy sem derithetd ki, s egy mdsik csoport,
ahol a homdlyos szemantika grammatikai defektussal parosul.

A frazeoldgial egységeken bellil mi ididmdknak tartjuk

Binn
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mindazokat, amelyek az idézett szerz&8knél a "motivalatlan”,

"tel jesen idiomatikus” ill. az "exoszememikus" elnevezéseket

kaptédk, ide sorolva a/téi~EET‘E§£9 metaforikus alaplakat is.
Nem zarhatdk ki tovabbad - pragmatikus-kommunikativ
szempontbdl - azok a frazeoldgiai egysédek sem, amelyeknek
homonim szdészerinti Jjelentése van, és ez a frazeoldgikus
jelentéshez valamiféle képpel kapcsolddik. Ha a
jelentésatvitel vilagos, akkor nem ididméardl van szd, pl.
"die Hdnde in den Schof legen". Ha azonban a szdszerinti
jelentést és a frazeologikus Jjelentést Osszekdtd metafdra
diakron eredete homdlyos, akkor mindaddig idioménak tekint jik j
a frazeoldgiai egyséé%fwémig ez a kapcsolat fel nem tarul.
Mint KOLLER, 1977 megjegyzi, sokan a szinkron allapotbdl
probalnak kovetkeztetni a diakronra, s helytelen
értelmezésekhez jutnak. Ugyanis: "Zu beachten ist, dafR bei
den meisten Redensarten die synchronische Motivierung
’zwingend’ oder ’einleuchtend’ nur in der einen Richtund
funktioniert: Man mu@ die idiomatische Bedeutung schon
kennen, wenn man eine sinnvolle Beziehung zwischen dieser
Bedeutung und dem zugrundeliegenden Bild herstellen will.
(Der Zusammenhang zwischen den beiden) ist - synchronisch

gesehen - relativ arbitrar."” (19.0.)

3.2. Reprodukélhaééség, formai szilardsag (Festigkeit).
Frazeol6gial egység variacidl és modifikacidi

Altalunk is idézett definicidjdban HAUSERMANN, 1877:58 a
reprodukdlhatdsdg és a formai szildrdsag fogalmaival kildniti
el egymdstdl a frazeoldgiai egységet és az ididmat: minden

frazeoldgial egységre jellemz8 a formai szildrdség, de csak

viug
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az ididmdkra (ndla: Frasmen) jellemz8d a reprodukélhatdsag.
Formai szildrdsdgnak azt nevezi, ha egy lexéma bizonyos
lexéma-kapcsolatokban gyakrabban fordul eld, mint méasutt.
Reprodukdalhatdsdagon azt a tulajdonsagot érti, ami
OsszekdtB8kapocsként mlikddik a szavak és a mondat sikja
kozott. A frazeoldgiaili egységek mindkét sikhoz egyszerre
tartoznak: szerkezetileg a szabad szdkapcsolatokhoz,
funkciondlisan a lexémdkhoz. Egyetérthetink
kvetkeztetésével: "In der Sprache gibt es Tendenzen zur
Bildung fester Wortverbindungen und Tendenzen zur Aufldsung
derselben. Den Grund dazu bildet die beschriebene Doppelnatur
des Frasmus {(die Reproduzierbarkeit), die zur Tatsache filihrt,
daB der Sprecher zwischen freien und festen Wortverbindungen
auswahlen muB und daf dabei oft Gesetze der freien Wort-
verbindungen auf die festen angewendet werden und umgekehrt.
Man kann vom Sprecher nicht erwarten, daf er freie und feste
Wortverbindunden so gut auseinanderhalten kann wie Lexeme und
Morpheme oder wie Lexeme und freie Wortverbindungen. Deshalb
s0ll der Linguist nicht mehr zu beschreiben suchen als
Tendengen. " (83. o.)

A reprodukdélhatdsdgnak tehdat feltétele, hogy az adott
szdkapesolat a nyelvi szerkezet kiildnbozd szintjein bizonyos
formail szildrdsaggal rendelkezzék. Gyakorlatilag a
frazeoldgial egységre nagyszdmi varidcid egymasmellettisége
jellemz8, amelyeket teljességgel egyetlen gyljtemény sem
tartalmaz. De nem is tehetné, hiszen itt dllanddé vdltozdasrdl,
keletkezésrdl és eltlinésrdl van szd.

Csak kevés frazeoldgial egységrdl mondhatd ki, hogy -

eltekintve a morfo-szintaktikail valtozasoktdl - formailag

QJUC
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abszolut szildrd lenne; csak az archaikus elemeket

tartalmazdk (pl. "klipp und klar") éz az erdsen idiomatikusak

(pl. "Jjn ins Bockshorn Jjagen") sorolhatdk ide. A
védltoztathatdsag olyan alaki valtozasok Ssszege, amelyen
beliil a frazeoldgiai Jjelentés még megmarad. Az ilyen
valtozatokat nevezziik varidcidnak. Pl.: "ein Auge (beide
Augen) zudriicken”, "nicht vom Fleck kommen (gehen)” stb. A
varidcidk lexikografiai megragadhatdsaganak egyik akadéalya,
hogy részben megmaradnak fdldrajzi vagy szociokulturalis
keretek kozott.

A lexikografiailag mdr meg nem ragadhatd, mert ad hoc,
individudlis, sajdtos stilisztikai hatdsok céljabdl
keletkezett valtozatokat modifikdcidnak nevezziik. Ha a

modifikdcidk haszndlata bizonyos gyakorisdgot €s idd8beli

kiterjedést mutat, akkor UJ frazeoldgial egység keletkezik, }

amit fel kell venni a gyljteményekbe.
A modifikédcidk haszndlata &ltaldban stilisztikailag
igényesebb, mint egy frazeoldgiai egység hasznalata, igy

el8forduldsi helyik csak részben esik egybe amazokéval.

Kiegészitésként a sajtdnyelv egyes terilileteit sorolndnk fel:
az interjut, karikatura-alairdsokat és a reklamszovegeket. A
ktvetkez8kben sajét gyljtésl sajtdé-idézeteinkkel szeretnénk

illusztralni a vdzolt tendencidkat, a modifikécidk jellegéet.

A modifikdcidt szemantikai értelemben hasznal juk, tehat akkor

is modifikdécidnak neveziink egy frazeoldgial egységet, ha
formailag valtozatlanul marad, de az 8t korilvevd szbveg-
vagy/és képkontextus altal Gj Jjelentést nyer.

E szemantikail folyamatok leirdsara

BURGER-BUHOLZER-SIALM, 1982:28-29 fogalmait hasznal juk.

|
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Szerintik a két alapvetd modifikdldsi lehetSség a 1)
vissza-szemantizdlads ("Resemantisierung”) és a 2)
kétértelmisités ("Ambiguierung’).
1) Vissza-szemantizdlas tSrténik, ha egy frazecldgiai egy-
séget frazeoldgial jelentésében haszndlnak, de edy vagy tobb
eleme visszanyeri eredeti, szabad jelentését:

"Steigende Werte

Bleibende Werte

Rosenthal Werte™.
2) A kétértelmlsitésnek négy alesete fordulhat eld:

a) Betld szerint vétel ("Literalisierung”): a frazeoldgiai
egységt frazeoldgial jelentésében hasznal jdk, de egyidejlleg
hozzdrendelnek egy szdszerinti Jjelentést, aminek az eredeti
szdészerinti Jjelentéshez (a derivAcids béazishoz) nincs kbze:

"Poly Color gibt den Ton an" (Poly Color - ismert
hajfestek)

b) Vissza-motivdlds ("Remotivierung”), diszjunktiv és
komplementer az a)-hoz; a frazeoldgial egysédet frazeoldgiai
értelemben haszndljdk, de egyidejlleg tudatositjdk az eredeti
szdszerinti Jjelentést (a derivacids bazist):

"Seien Sie gedgeniliber Threr sensiblen Haut empfindlich
damit Sie sich in Ihrer Haut wohlfiihlen."”

c) Szoszgerint vétel ("Wortlich-Nehmen"), reciprok az a) és
b) lehet8séghez; a frazeoldgial egységet nem frazeoldgiai,
hanem szdszerinti Jjelentésében hasznal jdk, de belejatszik a
frazeoldégiai jelentés is:

"Brocken Sie sich ruhig mal was Schtnes ein. Calgonit macht

alles wieder strahlend sauber. (Calgonit -

fogprotézis-tisztitd)
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d) Poliszemantizdlas ("Polysemantisierung”): tudatos
egyidejld felidézése a frazeoldgial és a szdszerinti
Jelentésnek:

"Schwester Gertrud lief mich sitzen”.

Sajat példdinkat ezekkel a fogalmakkal értelmezzlk, de
csoportositani egy szamunkra lényegesebb szempont szerint
fogjuk: aszerint, hogy a kontextus csak szdveg—-e, vagy szoved
és kép egylittese. Az utdbbin belll a szemantikail viszonyok

milyensédge alapjan tovAbbi alcsoportokat kildnbodztetink meg.

3.2.1. Frazeoldgial egység modifikacidi szodvegkontextusban
(1) "Tee ist kalter Kaffee" (ZEIT Magazin, 1986). Riport
cime; a szoveg német kavéskészletek sikeres Japanba iranyuld
export jarsl szdl, ahol a teailvds divatjat kezdi felvdltani a
kavézds. A szemantikai folyamat - a hangsilyt a véderedményre
téve - a vissza-motivdlds: a frazeoldgial egység frazeoldgiail

Jjelentésében szerepel (kalter Kaffee ~ "das interessiert
niemanden", FRIEDRICH, 1976), de a szdszerinti "ital"-jelentés
felidézése is szikséges, hogy a "Tee"-vel Osszefliggésbe hozva
kialakul jon a szdéjaték.

(2) "Wer zu vielem seinen Senf dazugibt, iRt nicht nur gut,
sondern auch noch gesund” (BRIGITTE, 1985). Bevezetd szdveg
mustarral készithetd ételreceptekhez. Jé példa a frazeocldgiai
egységgel (izdtt Bncéll jatékra: a frazeoldgiai Jjelentésnek
("seine Meinung ungefragt #duern’”, FRIEDRICH, 1876) semmi koze
a kontextushoz. Szemantikai hatds egyébként a szdszerint
vétel.

(3) "Wo der Himmel voller Schinken hiangt"” (SCHONER WOHNEN,

1979). Riport egy Minster melletti fogaddrdl, amelynek sajat
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flistdleésli wesztfaliai sonka a specialitdsa. A szintagma egyik
elemének kicserélésével szdszerint veendd kép keletkezik
{mennyezetrd8l fliggd sonkdk a tlz felett), ahol azért a
frazeoldgiai jelentés is (Der Himmel hdngt voller Geigen -
"jd ist glucklich", FRIEDRICH, 1876) belejdtszik. Szodszerint
vétel, de hatdreset a poliszemantizadlassal.

(4) "Kurz vor dem letzten Schrei” (DIE ZEIT, 1987). Riport
cime egy divatbemutatd kezdés eldtti izgatott hangulatardl. A
téma maga 1dézi fel a frazeoldgiai jelentést ("die
allerneueste Mode, FRIEDRICH, 1976); a hisztérikus izgalom
ecsetelése azonban visszahat a cimre és egyfajta szdszerinti
jelentést kBlesShtz neki. A jelenséget vissza—-motivadldsnak
nevezzlk, mert a valddi szdszerinti jelentést idézi fel
("schreiende Reklame”, ROHRICH, 1879).

Néhany példa a poliszemantizalésra:

(5) "Alles flr die Katz" (ZEIT MAGAZIN, 1985). Riport-cim;
beszdmold 400 tdncos vAlogatd versenyérdl, akik kozil
minddssze 32 kapott szerepet a "Cats” c¢. musicalben. Ritka
sikeres - bar igen kézenfekvS - szemantikai Jaték, ahol a
frazeoldgial és a szdszerinti Jjelentés kiegyensulyozottan van
Jelen.

(6) "Ein Leben wie Gott in England” (BRIGITTE, 1981). Angol

vidéki luxushotelekr8l szdlé Utibeszdmold cime. A "Frankreich
- England"” szintagma-csere el8szOr kKicsit szajbaragds
hozzdigazitdsnak tlnik a témdhoz, de eppren ez hozza létre a
szdészerinti és a frazeoldgial Jjelentés ("luxurids leben”
FRIEDRICH, 19768) egyidejlségét.

(7) "Seit Pierre Brice in den sechziger Jahren den Winnetou

spielte, hat kein edlerer Krieger mehr das Licht des Kinos
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erblickt” (DIE ZEIT, 1988). Technikdjadban - "Welt - Kino"
szintagma-csere - és hatdsdban is az eld8z8 példédhoz hasonlit,
csak az ironikus abszurditds ad hozzad Jjelentds
stilustobbletet.

(8) "Zshlt nicht uns sondern eure Tage"” (Oridsi
tlizfal-felirat, a Deutsche Welle 1988. februari
misorfiizetében kozdlve). Szandékos kontamindcidja egy
frazeoldgiail egységnek: "seine Tage sind gezdhlt” ("sein Ende
wird bald kommen", FRIEDRICH, 1976) és a "Volkszghlung”
igéjének. A népszamldlas elleni tiltakozds fenyegetd értelmet
nyer a frazeoldgiai egység igemdd jdnak és idejének
megvaltoztatdsdval. A hatds a poliszemantizdldas,mert
egyszerre van Jjelen a frazeoldgiai Jelentés és a "zdhlen”
szdszerinti Jjelentése.

(9) "Ohne Fettnapf kann man keinen Gugelhupf backen" (az

Osterreich 1 radid Gugelhupf c. szatirikus vasarnapi

miisordbdél, 1888. - utaléas az Androsch-botranyra). A "bei jm
ins Fettnapfchen treten” (= "z2u jm etwas Kriankendes sagen"”,

FRIEDRICH, 1976) frazeoldgiail egységb8l csak a szemantikail
autondmid jadt visszanyert fénév maradt, a "Gugelhupf backen”
révén "zsirosbddotn" jelentéssel egyrészrdl, masrészrdl
magdval hozva az egész frazeoldgiai egység frazeoldgiai
Jjelentéséb8l a "kinos dolog"” Jjelentést is. Hatareset a
vissza-motivdlds és a poliszemantizdlas kSzott, mi inkabb az
elébbihez soroljuk, mert a frazecldégial Jjelentés (kb. "botrany
nélkil nincs szatirikus misor”) szerintiink dominal.

Annak illusztrdlasara, hogy az ilyen tipusu nyelvi jatékok
elvileg univerzadlisak, idézlnk egy magyar példat is:

"Ennek megissza a levét" (Mori-szorp hirdetése a TV-bol,
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1987). A szdszerint vétel érdekes esete: Ggy aktualizalja a
frazeoldgiai jelentést, hogy nem veszi figyelembe a
frazeoldgiali egység negativ konnotacidjat, ahogyan ezt a

reklamszovegeknél gyakran megfigyelhet juk.

3.2.2. Kép és szdveg kontextusdban eldforduld frazeologiai
egységek modifikaciodi

ElSzetes meg jegyzésként: bar a rekldmok tobbnyire képekkel
egylitt fordulnak eld, &ltaldban a kép nem nélkilldzhetetlen a
szemantikal folyamat megértéséhez.

(10) "Das Leben von seiner Espresso-Seite nehmen!"
(BRIGITTE, 1983). Siemens kavéfdzd reklamja; a képen mosolygd
fiatal par, kezlkben feketés csészék. Az "Espresso-Seite”
lexikalis szubsztitucidval a "Schokoladenseite”-re utal. Ez
az egyszavas frazeoldgial egység nem szerepel a standard
gyljteményekben, a nyelvhaszndlatban anndl inkabb talaltunk
réa példédkat. J6l1 dtlathatd metaforikus kifejezés, Jjelentése
kb. "a szebbik/jobbik fele valaminek". Itt médsodlagos
metaforaként az "Espresso-Seite” is felveszi ezt a pozitiv
jelentést, a jelenség vissza-szemantizalds. A képaldiras
egyébként lehetne ez is: "Die Espresso-Seite des Lebens”; az
igés szerkezet: a "nehmen" haszndlata kb. az "etwas von einer
bestimmten Seite nehmen” ("Er nimmt die Sache von der
heiteren Seite, WDG) formd jadban még kildn Jjarulékos
stilisztikai hatas.

Példak a kétértelmlisitésre:

(11) "Erlesene Stollwerck-Pralinen gehOrten bereits zum

guten Ton, als Richard Wagner seinen Tannh&@user komponierte™

(BRIGITTE, 1974). A rekldmon egy Wagner-portré é€s egy doboz
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bonbon lathats. Wagner neve a "Ton" szdnak "Melodie™
jelentését aktualizadalja, a "der gute Ton" frazeoldgial egység
jelentése viszont "das richtige, taktvolle Benehmenf,
FRIEDRICH, 1976). Itt betd szerint vételr8l van szd: a
frazeoldgial egység frazeoldgiai Jjelentésében szerepel, de
felidéz8dik egy a derivdcids bdzissal meg nem egyezd
szdszerinti Jjelentés 1s, a figyelemfelkeltés céljabdsl.

Harom példa a szdszerint vételre:

(12) "Atrix und der grofe Auftritt. Weill Papi heute die

erste Geige spielt” (BRIGITTE, 1984. Kézkrém reklamja). A

képen apolt n8i és férfikezek. Az "Auftritt"” megerSsiti a
frazecldgial egység eredeti szdszerinti jelentését, a
frazeoldgiai Jjelentés csak halvanyan van jelen.

(13) "Schoko-Leibnitz. Der Butterkeks mit der
Schokoladenseite” (BUNTE ILLUSTRIERTE, 80-as évek eleje). A
képen egyik oldalédn csokolddés kekszek. A "Schokoladenseite”
itt szdszerint veendd; pozitiv konnotacidjat csak erdsitl a
hasonld iranyd frazeoldgial Jjelentés belejatszasa.

(14) "Kissen selbstgemacht. Hier ist die Hulle los!"

(BRIGITTE, 1986). Képes otletek divanyparnahuzatok
varrasahoz. Eléggé Bncéld jaték, mert az egy szd cseréjével
felidézett frazeoldgiai egység "die HOlle ist los” = "es
herrscht ein schreckliches Unwetter, furchtbarer Larm, Kampf,
Aufregung usw., FRIEDRICH, 1976, - semmi tObbletet nem ad a
jelentéshez. A szemantikai folyamat: szdszerint vétel.

{15) "Erleben Sie Thr grines Wunder! Irland - ein weiter,

griiner Platz fir geruhsame Ferien" (BRIGITTE, 1985). A
jelz8cserével, amit a sztveg folytatdsa és a z0ld mezét

Abrazold fotd is tudatosit, a szdszerinti jelentés valik



G100

44

domindnssa, s azon bellil reszemantizdlddik a "Wunder” szd. A
frazeoldgial egység frazeoldgial Jjelentése csak formdlisan
van jelen, hiszen itt nem lehet szandékolt a negativ
konnotdcidé felidézése: "sein blaues Wunder erleben” = "Eine
bdse Uberraschung erleben"”, FRIEDRICH, 1976.

Egészen mads szemantikai Osszefliggésben szerepel ugyanez a
frazeoldgial egység kdvetkezd példankban:

(18) "Das blaue HWunder erlebte Peter wvor lauter

Begeisterung Uber diese tollen Farben" (BRIGITTE, 19886). A
festék-hirdetésen kékre festett pad, szaritskotélen kékszind
ruhdk - egyik még csak félig kék, mert a festdecsetet tartd
kézb81 épp kihullik az ecset, a kép masik oldalan fenyegetSen
felemelt sodréfa hatasara. (A kép itt belejaszik a
szemantikai folyamatba, de nem akartuk abban a csoportban
tadrgyalni, hogy ne védlasszuk szét a két azonos frazeoldgiai
egységet.) A hatds: poliszemantizdlds, egyszerre lévén Jelen
mindkétfajta jelentés. Persze, reklamrdl lévén szd, a
“fenyegetést"” semlegesitik a szdveg "Begelsterung” és "toll”
szavai.

(17) "Osttirol - Wo die Kirche im Dorf geblieben ist. Wer

keinen Rummel liebt (...)" (BRIGITTE, 1986). Utleiras cime; a
képen behavazott hegyi tadj, magényos aprd templommal. A "die
Kirche im Dorf lassen” = "nicht Ubertreiben”, (FRIEDRICH,
1976) frazeoldgiai jelentésére utal a tovabbi szdveg "kelnen
Rummel"” része, szdszerinti jelentését idézi fel az ige és
igeidd valtoztatdsa, tovabba a kép. Az eredmény

pocliszemantizalas.

TN
3.2.3. Sztveg és kép megbonthatatlan szemiotikal egységet - \
e N ]



0100

45

képez

(18) "Leben wie Gott in Frankreich an einem Kamin von

Richard Le Droff"” (SCHONER WOHNEN, 1975). Kandalldkat gyarto
cég hirdetése; a feltlin8en szedett frazeoldgial edység és a
mondat madsodik fele kozott Rigaud egészalakos festménye XIV.
Lajosrdl. A kép elindit egy ilyesféle asszocidcids sort:
kirdly - Napkirdly - istenség , és ezzel remotivalja a
frazeoldgial egyseéget. Egyszerre van Jjelen igy a szdszerinti
jelentés és a frazeoldgiai: "herrlich, in Freuden, luxurids
leben" (FRIEDRICH, 1876).

(19) "Sind Sie schon im Bilde?" (BRIGITTE, 1983). Egy

fotdpadlydzati felhivds cime. A képen komikus fintort vagsé nd
néz az 8t fényképezd gép lencséjébe. Betl szgerint vétel: a
frazeoldgial egység frazeoldgial jelentésében szerepel (kb.
"Tud-e mar a fotdpalydzatunkrdsl?” értelembén); a kép viszont
szdszerinti értelmet kdlcsdnbz neki - olyat, amivel sohasem
rendelkezett. Ugyanis a frazeoldgial egység eredete is atvitt
értelml: "Sich bei taktischen und strategischen Aufgaben kein
genaues Bild, keine klare Vorstellung von der Sachlage machen
kdnnen"” (BORCHARDT-- WUSTMANN--SCHOPPE, 1977).

(20) "Gehen Sie ruhig auf die Palme" (NICOLE, 80-as évek
eleje). Kézimunka-leiras egy palméat dbrdzold szdnyeghez. Ige
és igemdd varidcidja (“auf der Palme sein/sitzen” - "sehr
wiitend sein"”, FRIEDRICH, 1976), szdszerint vétel. A
frazeoldgial egység haszndlata szemantikailag felesleges,
csak stilisztikai eszkdz.

A SPIEGEL egyik 1987-es szémdban talaltunk egy olyan
politikai karikaturat, ami a szdveg és kép egylittes hatasanak

kivals esete. A rajzon Kohl kancellédr fejét viseld elefant
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robog, hattérben zsirdfok stb. Képaldiras:

(21) "Weit und breit weder Fettn#pfchen noch Porzellanladen
, eine herrliche Gegend". A ginyolddas Kohl afrikai
latogatdsa alatti néhény kinos kijelentésének szdl. A
"Porzellanladen"-t tartalmazd frazeoldgial egység masik 6
elemét ("Elefant"”) a kép hordozza, éppugy mint a
"Fettnapfchen" igéjét ("treten”). Vissza-motivalas az erdsen
idiomatikus "ins Fettndpfchen treten" szempontjabdl; a masik
frazeoldgial egység szdlds-hasonlat, atvitel nélkili vilagos
képpel.

Egy karikatura vezeti be a PETRA c¢. ndi magazin egyik
80-as évekbeli kardcsonyi szamdnak ajandék-dtletek rovatat. A
képen egy karszékben Uld macska ordmteli vdrakozassal figyeli
kardcsonyfédt diszitd gazdad jat, aki farkuknal fogva egereket
aggat a fadra. A rajz felett a cim:

(22) "Alles flr die Katz". A poliszémia a kép révén
tudatosul, mivel az erdtel jesen aktivdlja a frazeoldgiai
jelentésnek ("das ist zwecklos, umsonst geschehen”,
FRIEDRICH, 1976) ellentmondd szdszerinti jelentést. A
szemiotikal paradoxon érdekes példdja ez, ahol a szimbolikus
nyelvi jel és az ikonografiai jel kozti szituativ ellentét a
kettd egymds altali és egyidejl kblcsbtnds meghazudtolasat

hozza létre.

3.3. Frazeoldgiai egységek keletkezése

Diakron szempontbdl célszerlnek tartjuk "elsddleges
keletkezéslinek"” nevezni azokat a frazeoldgiai egységeket,
amelyek létrejotte annak kdszdnhetd, hogy a nyelven kivili

valdsdg valamely elemének elnevezését atvitt, metaforikus
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értelemben kezdték haszndlni. A szellemi ill. materidlis
kultiura teriiletei koziil a joggyakorlat (pl. "kurzen Prozef
machen"); a kereskedelem ("Kapital aus etwas schlagen"); a
kézmlivesség ("bel seinem Leisten bleiben”); a hajozéas (”mft”””
jemand im selben Boot sitzen"); a vaddszat ("durch die Lappen
gehen"); a paraszti élet ("leeres Stroh dreschen”);
népszokasok, néphit (“"unter einem guten Stern geboren sein”);
kidrtyajatékok ("die Triimpfe in der Hand haben"”) stb. voltak a
frazeoldgiail egységek keletkezésének forrasai. Ezekkel
szemben '"madsodlagos keletkezéslieknek" nevezzlk el azokat a
frazeoldgial egységeket, amelyek nyelvileg mar megszilardult
formdkat - a fentiekhez hasonldan kdrnyezetiikbS8l kiszakitva,
metaforikus jelentéssel - idézetként hasznalva jonnek létre.
Forrdasként itt szindarab- és konyveimek, ujabban filmcimek,
reklamszovegek stb. szolddlnak.

Az Uj frazeoldgiali egység keletkezése bonyolult folyamat;
Ugy gondol juk, megragaddsdnak egyik lehetséges médja, ha a
szdvegkdrnyezetnek egy adott szdvegrészre illetve kiildnbszo
szbvegeknek mas szdvegekre vald hatdsat vizsgaljuk. E
hipotézis kifejtéséhez és abrdazoldsdhoz olyan elméletre van
sziikkségink, ami eleget tesz két feltételnek: egyrészt
szdvegszinten vizsgdalja az Osszetételeket, mdsrészt elég slrd
fogalmi héldét kindl a szilikséges finom kiiltnbségek
megtételéhez. Ilyen feltételeknek tesz eleget COSERIU
szovegnyelvészeti elmélete.

COSERIU, 1981 harom nyelvi sikot kildnbéztet meg: az
univerzdlis sikot, ami a nyelv vagy a beszéd Altaldban; az
egyes nyelvek alkotta torténelmi sikot s véglil a szdvegek

sikjat. Utébbi magdban foglalja az egy adott szituacidban
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torténd beszédaktusokat mind szdbeli, mind irasbeli
formd jukban, az Udvozld8 formuldtdl az irodalmi mUig. Azon
nyelvi funkcidk Osszességét, amelyek a "vilagban' meglévs
targyakat vagy tényeket jeldlik, ,jeldlésnek nevezi. Mindazon
dolgok Ssszességét, amiket a nyelv kifejez, Jielentésnek
nevezi COSERIU. Mindazon sztvegfunkecidk, tartalmak
bsszességét, amelyek csak szdvegtartalmakként léteznek,
értelemnek nevezi. A jeldlés és a jelentés egylttesen egy
magasabb szintd, komplexebb Jjelentésegységet, a szdveg
értelmét alkotjdk. COSERIU az értelmet azokbdsl a reldcidkbdl
vezeti le, amelyek révén a nyelvi jel a beszédaktusban
m{ikddik, de tovadbbiakat is hozzdvesz. Ezek:

1) Nyelvi jelek viszonya mas nyelvi Jjelekhez

2) Nyelvi jelek viszonya mads szovegek jeleihez

3) Nyelvi jelek és "dolgok"” viszonya

4) Nyelvi jelek és a "dolgok ismerete"” k8zotti viszony.

Ezeket osszefoglalva "kdrnyezetnek” (Umfeld) nvezzik.
Szamunkra a 2) és 4) viszony fontos. Az adott szdveg nyelvi
jelei és egyéb szovegek nyelvi jelei kdz6tti viszonyndl olyan
kész jelkombindcidkrodl van szd, amelyek egészlikben
hagyomdnyozddnak. ("Egyéb szdvegeken” COSERIU csak egy nyelvi
kozOsség nyelvi és kulturdlis tradicidihoz tartozdkat érti.)
Két alosztdlyt kiildnbdztet med: Egyrészt idetartozik minden,
ami egy nyelvi tradicidn bellil szildard szdkapcsolatként
(festgefiigte Wendung) €1 tovabb, tehat a szdlasok,
k8zmonddsock stb. - ezeket beszédfordulatnak nevezzik.
Masrészt olyan - irodalmi vagy nem-irodalmi - sz6vegekrdl
lehet itt szd, amelyeknek az adott nyelvi kbzbdsségen belilili

nagyfokl ismertsége megengedi annak feltételezését, hogy
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ezeket a nyelvi kdzosség tagjai legaldbbis részlegesen
szdszerint ismerik - ezek a szadlldigék. (Cf. 80. o.) Ezen
reldcidck felidézésének mdd ja egyarant lehet a szdszerinti
idézet vagy az utalds. Az utalds tdrténhet varidcid vagy
modifikdcid formédjaban, ahol a adtmenet €les hatarok nélkili.
Visszatérve mégegyszer COSERIU rendszeréhez, egy séma
bemutatdsdval szeretnénk megmutatni a "kdrnyezetek” (a jelek
és a dolgok ismerete k8zdtti viszonyok) tovabbi tagolddésat:
I. Szituédcid
II. Régid
III. Kontextus
a) egynyelv(l kontextus
b) beszéd-kontextus: "A szdveg maga egyben kbrnyezete
minden egyes reszének” (895. o.)
c) beszéden kivili kontextus, ami lehet
1) fizikai
2) empirikus
3) természetes
4) gyakorlati
5) torténelmi
6) kulturalis
IV. Beszéduniverzum.
Kontextuson COSERIU a Jjelet kérilvevd valdsag egészét érti,
amely valdsdg maga is allhat jelekb8l vagy nem-jelekb8l. Amit
beszéd-kontextusnak nevez, azt az Gjabb nyelvészeti
irdnyzatok tobbnyire ko-textusnak hivjdk és a kontextussal

szembeallitjdk. A beszéden kiwviili kontextus mindazockat a

kdrilményeket foglal ja magéban, amelyek a jellel szemben mint

nem-jelek mikédnek. Ezek a "dolgok"” adott esetben
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szimbdlumként azaz "mdsodlagos Jjelként" is szerepelhetnek,
mint az adott kulturkdztsség hagyomanyos és kollektiv
szimbdlikus értékei. A kulturdlis beszéden-kivili kontextus
jelenti az adott kdzdsség kulturalis tradicidit.

A fogalmi keret felvadzoldsa utdn ratérink illusztrativ
példainkra. Mivel folyamat megragaddsardl van szd, fontos az
idGaspektus hangsiGlyozdsa - egy UJ frazeoldgial edység csak
akkor nevezhetd annak, ha bizonyos idejig és ismételten
hasznal jdk. A felhaszndlt irott sajtd 18974 és 1988 kdzdtti
datumi. A frazeoldgial egység tdbbszor érintett stilusbeli
hovatartozasarsl itt csak annyit, hogy a forrasock az
intellektudlis hetilapoktdl és folydiratoktdl (DIE ZEIT, DER
SPIEGEL) a bulvdr-képeslapokig (BUNTE ILLUSTRIERTE) terjed.

(la) Der Stoff, aus dem die BBume sind (SCHONER WOHNEN,

9/1974). Gunyoros szdveg mlanyagbdl készitett diszfakrdl.

(1b) Der Stoff, aus dem die Simmel sind (STERN, 10. 10.

1985). Tuddsitds egy tv-film forgatdsardl, ahol Simmel sajat
regényfiguraival keriil szembe.

(1c) Der Stoff, aus dem die Trdume sind (SCHONER WOHNEN,

4/1986). Uj filiggdny-anyagok bemutatasa.

(1d) Der Stoff, aus dem die Hoffnung ist (BRIGITTE, 24/87).

UJj, természetes alapanyagokbdl késziilt altatdot ismertetnek.

(2a) Fleischlos glicklich im Winter (BRIGITTE, 3/1982).
Husnélkili receptek.

{(2b) Mit diesem vielseitigen Kraut wird man fast von selbst
"fleischlos glicklich (BRIGITTE, 13/1985). Receptek
bazsalikommal.

(2c) Krise und Arbeitslosigkeit gibt es, aber das ist kein

Thema. Und wenn doch, dann als wunschloses Ungllck derer, die

0100
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das Pech wirklicher Probleme haben. (PROFIL, 6/1984).

(3) Von Kopf bis Fufy auf Spargel eingestellt (SCHONER

WOHNEN, 5/1974). Spargda elkészitéséhez és talaldasdhoz vald
kiilonleges edények.

(4a) Gondeln, die Trauer tragen (ZEIT MAGAZIN, 8. 3. 1985).

A gondolasok problémdairdl.
{4b) Wenn Fichten Trauer tragen (ZEIT MAGAZIN, 19. 4.
1885). Cikk az erdS8pusztulasrdl.

(4c) Wenn die Pfannen Lametta tragen (BRIGITTE, 26/1987).

Amikor a konyhaeszkdzdket kardcsonyil ajandékka maszkirozzak.

(4d) Karneval in Venedig - ein Ereignis, zu dem die Gondeln

garantiert keine Trauer tragen (DIE ZEIT, 5. 2. 1988).
(4e) Wenn die Musen Trauer tragen (DIE ZEIT, 25. 3. 18988).
Az "Anatomie der Melancholie" c. konyv kritikaja.

(5) Avantgarde im Wiener Konzerthaus: Stell dir vor, es

gibt Neue Musik ... und es geht niemand hin (DIE ZEIT, 16. 1.

1987). Tuddsitéds az "Osterreich heute” c. zenei napokrol.
(Ba) Sein Held ist ein Verschnitt aus Kino und Werbung, aus

Camel-Mann und Magnum. (DER SPIEGEL, 42/1985). Interju Gotsz

George filmszinésszel.
(6b) Kofferradios und tragbare Fernsehapparate - rundherum

gemacht flir wetterfeste Manner vom Typ: Ich geh meilenweit

(SCHONER WOHNEN, 4/1975). Katonas stilusban készilt mlszaki
cikkek reklamja.
(6c) Peterski hat sich in seiner Kostlmierung der Wohnung

angepasst: Reitstiefel, Cowboyhut, Whiskey, Zigarre. Er geht

auf Western und meilenweit. (KRONE MAGAZIN, 9,/1984).

(6d) Ich gehe Meilen weiter als ein Kamel (SURF MAGAZIN,

7/1988). TornacipS8-reklam.
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(7a) Meine Ferngespridche flhre ich lieber nach Kdpcke und
Co. (BUNTE ILLUSTRIERTE, 8. 9. 1983). A posta reklamja.

(7b) Weil es nur einen gilinstigen Sendeplatz gibt - nsmlich
nach Koépcke (BRIGITTE, 8/1985).

A példdk sorrendje egyfajta lépcsSzetes tagolddasnak felel
meg, amit a tovdbbiakban szeretnénk bdvebben kifejteni.

Az (1)-(4) példdk mintegy bevezetnek a Jjelenségbe: utalias
ismert szovegekre s ezdltal azok szdlas-jellegének
megerSsitése. EBgyenként: (la), (1lb) és (lc) lexikdlis
szubsztitucidval alkotott varidcidk Johannes Mario Simmel
"Der Stoff, aus dem die Tr&8ume sind” c. 1971-ben megjelent
sikerkdnyvének cimére. (1b) enyhén ironikus hatdsi a szerzd
nevének belefoglaldsa miatt; (lc) sajatos példa a betd
szerint vételre: az eredeti formdjaban betl szerint azonos
idézet Jjelentése megvaltozik, mert a beszéd-kontextust alkotd
"fliggdny" (a szdveg melleti képen) az "anyag” (Stoff) szdt
"fliggtnyanyag ' -ként értelmezi.

(2a) és (2b) - lévén az alapjuk eleve szdlds - nem adnak
ujat, csak bevezetik (2c¢c)-t, ami szdszerinti idézése Peter
HANDKE 1972-ben megjelent Wunschloses Ungliick c. elbeszélése
cimének. A cim maga viszont szdfaj-vadltadssal és antonimidval
létrehozott modifikacidja a "wunschlos glicklich™
fordulatnak.

(3) lexikdélis szubsztitucidval erdsen modifikalt utalas az
1930-as Kék angyal c. film sliagerének. Példénk azt
reprezentdal ja, hogy majd félévszados kiildnbség van az eredeti
és az utaléds kozott.

(4a)~-(4e) tobbé-kevésbeé felismerhetd wvaridcidk Nicolaus

Roeg 1973-ban forgatott lélektani horrorfilmjének német
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cimére: Wenn die Gondeln Trauer tragen.

Eddigi példdaink COSERIU terminoldégidja szerint a
szdlldigékhez tartoznak. Ezt asz enyhénvelmosédott fogalmat
szeretnénk most szemligyre venni. Walter ROBERT-TORNOW a
BUCHMANN-féle Geflligelte Worte. Der Citatenschatz des
Deutschen Volkes. (elsd kiadas 1864, Berlin) 1895-0s
18.kiadédsdban igy definidlja: "Ein gefligeltes Wort ist ein
in weiteren Kreisen des Vaterlandes dauernd angefiihrter
Ausspruch, Ausdruck, oder Name, (...) dessen historischer
Urheber oder dessen literarischer Ursprung nachweigbar ist.”
A ml 1981-es atdolgozott 35. kiaddsdig ez a definicid
megvaltozott, kiilontsen, ami az "irodalmi eredettel”
kapcsolatosakat illeti. Az Gjabb kiaddsok figyelembe veszik,
hogy tulajdonképpen minden ideértendd, ami csak medgjelenik
nyomtatdsban, tovdbbd a tdmegkommunikdcid és a reklamipar
termékei is. "Gefliigeltes Wort bleibt ein anfechtbarer
Hilfsbegriff, dessen einzides konstitutives Merkmal die
Zurlckfiihrbarkeit allgemein bekannter Spracherscheinungen auf
einen nachweisbaren Urheber ist"” - allapitja meg Jjoggal
DANIELS, 1982:166.

E rovid elvi kitérS utdn ismét példainkhoz térilnk vissza:
(5) Lexikai szubsztitucidval keletkezett a progressziv
szelleml ifjusdédgi zsargon egyik mondasabdl: "Stell dir vor,

es gibt Krieg, und keiner geht hin". E monddas rendkivil

produktivnak bizonyult, szamos valtozata létezik: "Stell dir

vor, da steht ein Atompilz und keiner pflckt ihn ab"; "Stell
dir vor, es ist Sonntag und keiner kauft BILD"; "8tell dir
vor, es ist Frihling, und kein Baum wird grin”". Utébbiak mind

az Edel sei der Mensch, Zwieback und gut c. gyljteménybdl
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(GLISMANN, 1884) szarmaznak, amelynek cime maga 1is egy
sziirrealisztikus utalds az ismert Goethe vers (Das G6ttliche)
kezd8 sorara.

(6a)-(6d) a Camel cigaretta 70-es évekbell képes reklamjara
utal. A kapcsolat a mér kordbban targyalt kép-sztveg
szemiotikai egysége, az utalds mindkettdre torténik. A képen
egy szafari-Bltdzéket viseld, természetjard férfi lathatd, a
felirat: "Dafiir geh ich meilenweit”. (6a) utalasa
nyilvanvaldan a képre vonatkozik; (6b) feltételezi a reklam
ismeretét, az utalds a "Vom Typ...". (Bc) az "er geht auf
Western” és az "er geht meilenweit"” kontamindcidjaval és a
névmascserével hozza létre a strukturdjdban bonyolult
utaldast. (6d) Btvozi az eredeti reklammondat részeit és a
rekléamozott cigaretta nevét, de az el8bbin végrehajtott
szdfaj-valtds a "meilenweit gehen” atvitt értelmét
szészerintivé teszi; a "Kamel" csak ironikus utaléds a
cigaretta marka jadra, aminek irdsa "Camel”, mert itt
szészerinti értelmében az aAllatrdl van szd - bar egy masik,
metaforikus lehetSség is felmeritl ("Kamel: Dummkopf,
Trottel”, WDG). - Egy mésik, Jjellegében igen hasonld
cigaretta-hirdetésre is taldaltunk hasonld tipusu
visszautaldst: "das ruhmreiche, abenteuerliche (...) Leben

dieses "Marlboro-Mannes der amerikanischen Literatur” (DER

SPIEGEL, 47,/1987). Cikk Hemingwayrdl).

(7a) és (7b) tobbfokozata jelviszonyt mutatnak: az ARD
tv-hiraddé bemonddéjédnak neve misorédnak jelzéseként szerepel, a
misor pedig a sajdt addasidejének jeleként. Igy a (7b) kb. ezt
jelenti: "A legkedvezdbb ideje egy addsnak mindig a tv-hiradod

utdn wvan, mert akkor mindenkinek be van kapcsolva a
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készilléke". (7a) Jjelentése kb.: "Este 8 utdn éerdemes
telefondlni" - mert akkor mar olcsdbb a tarifa.

Az Adttekinthetdség kedvéért felsoroljuk, milyen GJ
frazeoldgiali egység struktirakat nyertink:

(1) Der Stoff, aus dem X sind

(2) wunschloses Ungliick

(3) Von Kopf bis FuR auf X eingestellt

(4) Wenn die X Trauer (oder:Y) tragen

(5) Stell dir vor, es gibt X und keiner macht Y

{8) meilenweit gehen - Kamel

(7) nach Koépcke (und Co)

Az (1), (3), (4) és (B) alapjat képezd elemek valamikor
szabad szdkapcsolatként vdlasztddtak ki kdnyv- 11l. filmcimmé
111l. gyakran haszndlt fordulattd. Tovabbélésilik esetén ez a
kovetkezd formdkban tdrténhet:

1) szdszerinti idézetként, esetleg a forras
feltlintetésével;

2) szdészerinti idézetként, de a forrdsra vald utalas nélkill
olyan gyakorisdggal fordulnak eld, hogy formai szildrdsaguk
jellmz8vé valik - azaz frazeoldgiali egység lesz beldlik,

3) utalasként élnek tovabb, ami megfeleld dyakorisag esetén

maga is Gj frazeoldglal egyseég lesz. Ez utdbbi valtozast igen

nehéz lexikografiailag megragadni, bar mi taldltunk erre
néhdny érdekes példat. A DAS GROSSE SPRICHWORTERBUCH, 1986
5469 német kézmondadsa k6zdtt 15 van a "modern” szodval
jeldlve, s ezek t8bbnyire az ifjusagi zsargonbdl eredd
mondasok. Egyikik, a 2610. szama: "Sprengt die Ketten, sie
sind eine Reihe von Nullen" szerepel az adltalunk mar idézett

"Edel sei der Mensch ..." gyljteményben 1s. Az 5069. szamu:
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"Bleibe im Lande und wehre dich taglich" egy régebbl német
ktzmondds - "Bleibe im Lande und nsdhre dich redlich”
modifikacidja. Utdbbi szerepel a gyljteményben, s a kettdt
utalds k8ti Ossze.

(2) esetében mas folyamatrdl van szd, mert az Gj
frazeoldgiai egység olyan kdnyvecimre utal, ami maga is utalés
egy frazeoldgial egységre. A tovabbi felhaszndlas tehat csak

szdszerint tdrténhet.
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4 _ Pragmatikai probléeamalk

A frazeoldgial egységek hasznadlatdnak klilénbozd
aspektusait foglal juk Ossze ezzel a cimmel. Ide tartoznak a
frazeoclégiai egységek stilusréteghez hozzarendelhetlségének
kérdései, szdvegtipusonkénti elSfordulds gyakorisdgdnak
vizsgalata, ide tartozik a nyelv, és a nyelv alkalmazdsa
sajatos egybeesésének példdja, a "pragmatikus ididmak"
csoportja és ennek beszéd-aktus szempontl vizsgdlata stb. Mi
itt a frazeoldgiai egységek haszndlatdanak egy kontrasztiv
aspektusdt szeretnénk kiragadni: a frazeoldgiai egységek
reprezentacidjat a németet, mint idegen nyelvet oktatd
tanktnyvekben. Megvizsgdltunk néhany régebbi és mai, hazai és
kiilfoldi kiadasG nyelvkonyvet abbdl a szempontbdl, hogy mely
frazeoldgiai egységeket, mennyit és milyen magyarazattal
tartalmaznak.

Magyarorszagon kiadott nyelvkdnyvek:

SCHIDLOF 1000 sz6 gyakorlati modszere vilagnyelvek
maganuton vald tanulasara. A német nyelvnek 1000 szé
segitségével magadniton vald megtanuldsdra atdolgozta Altai
Rezs8 tandar. (Budapest, 1808}).

Az 53. lecke ezzel a bevezetd mondattal: "Ezutédn az
€letben leggyakrabban eldforduld szdldsmodokkal fog
megismerkedni” (197.0.) felsorolast tartalmaz, felfedezhetd
rendezd elv nélkil. Altaldaban pragmatikus ididmék szerepelnek
itt ("Ich danke sehr, mein Herr"). A tankdnyv végén viszont

tematikus csoportositdsban kovetkeznek tovabbi szdléasck



Olu0

58

(188-277. o0.). Egy masik fejezet "Sprichwdrter, kdzmondasok"”
cimmel 29 példat hoz (248-248. o0.), a "szordalom, oOvatossad,
becslletesség"” fogalomkSrébdsl.

Mein viertes deutsches Buch. A polgdri lednyiskola IV.
osztdlyld tanuldi szdmdra irta Danielné Lamdcs Lujza.
(Budapest, 1919}).

Minden bevezetés nélkiil a "Fleif"” fogalmdhoz rendelhetd
hdrom kdzmondds szerepel a 9. oldalon, majd az eldzd
olvasmdny tartalmdra visszautalva tovabbi kettd a 19.
oldalon.

TaArsalgasi alapon szerkesztett Uj német nyelvtan. Szerk.:
dr.Philipp Kédlmén. (Heidelberg, 1932).

A "Flggelék-Anhang" (332-336. o.) "Szdlasok, szdlasmdédok. -
Redensarten” Ssszefoglald cim alatt a kovetkezd tagolasban -
igenld, tagadd, kérdd, parancsold ill. Altalanos szdlasok -
pragmatikus idiémédkat és kiilon cimmel kdzmondasokat hoz,
Osszesen 35 egdységet.

VAJDA Gytrgy Mihaly-FURST Gyorgy: Német nyelvkinyv.
(Budapest, 1965).

Osszesen hét kdzmondédst tartalmaz, kis részben az
olvasményszdveghez kapcsolddva.

TIMAR Jdézsef: Német nyelvkonyv I.kt. (Budapest, 1969)
"Szdékapecsolatok” ismétlddS cimmel idS- és helyhatidrozdk, ige-
és melléknévvonzatok, pragmatikus ididmak, terminusck stb.
szerepelnek. A 2. kdtetben (SIPTAR Ernd, Budapest, 1969)
"Allandé szdkapcsolatok és kifejezések”™ cim (262.0.) alatt
vannak a megfeleld nyelvil egységek felsorolva, a kdvetkezd
bevezetéssel: "Egy nyelv szavai (...) mids szavakkal, a

gyakori mondatbell egylittes eléfodulds eredményeképpéﬁ
{ el
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adllandd szdkapecsolatokka, kifejezésekké téarsulnak.” A példak
igevonzatoktdl kdszdnési formakig terjednek.

HAAN-PONGRACZ-SIMON: Német nyelvkényv 1. (Budapest, 19786).
Az olvasmanyok utédn ismétl8dS rovatcimmel - "Merken Sie sich”
- igevonzatok, pragmatikus ididmék taldlhatdk.

BADER-BIRO-HELLER: Német nyelvkdnyv 2.kt. (Budapest,
19786).
Osszesen hét, részben az olvasmanysztvegre visszautald
szodlast hoz.

BORBELY-CSIZMADIA-HATVANI-TAMASSYNE: Ein Wort gibt das
andere. (Budapest, 1986.)
Irdsképileg is kiemelve, a témdhoxz jol kaporoldadd 70(1)
szbéldst, kdzmonddst tartalmaz a kdnyv.

NSZK-ban kiadott tankonyvek:

SCHULZ-GRIESBACH: Moderner deutscher Sprachgebrauch.
(Mlinchen, 1973, 6. Auflage.)
A f6leg irodalmi szemelvényekb8l és djsdgcikkekbdl 4116
sz8vedgek Osszesen két szdlast tartalmaznak, kildn utalas
nélkil. Szerepel egy Osszedllitds "Werbeslogans” cimmel, és
egy autentikus olvasdl levél, amellyel a frazeoldgiai
egyseégek ("feste Wortverbindungen") hasznalataval kapcsolatos
adllasfoglalasra szdlitanak fel.

SCHAPERS, Roland: Deutsch 2000. Bd.3. (Mlnchen, 1978).
"Zum Text" cimmel Osszesen négy példa.

DEUTSCH AKTIV 3. Teil 1. (Ninchen, 1984).
Az B3.o0ldalon szerepel egy Jjatékos feladat "Verdrehte
Sprichwodrter” cimmel, eredeti kdzmonddsok nem talalhatdk a
konyvben.

LERNZIEL DEUTSCH. Grundstufe 2. (Minchen, 1885).

3100
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Osszesen nyolc példa, bevezetdként ez a4ll: "Bildhafte
Wendungen. Mehrere Worter zusammen bilden eine Wortgruppe mit
Uibertragener Bedeutung. "

Osszedllitdsunkbdél — ami ha tel jesnek nem is, de
reprezentativnak tekinthetd - a kdvetkezd megallapitdsokat
vontuk le: Az attekintett 80 év magyarorszidgi német
nyelvkonyveinek szerzdi - kevés kivétellel - csak
szinesitésnek haszndl jdk a szdldsok beiktatéasat a
nyelvkényvbe. Nem nagyon emelik ki sajatossagaikat, nem
tekintik mennyiségileg fontosnak bemutatiasukat, tobbnyire nem
illesztik Sket se kontextusba, se az olvasmanyok szovegéhesz.
Ebben a kérdésben nem jellemzd az iddbeli fejlddés: az egyik
pozitiv kivétel az 1932-es nyelvkdnyv. Az Gjabbkeletlek koziil
az 1986-ban készlilt felel meg tel jesen az altalunk emlitett
kritériumoknak.

Az NSZK-beli tankdnyvek kozilil eleve csak azckat soroltuk
fel, amelyekben akdr egyetlen idetartozd példat is talaltunk.
Ezekre a tankdnyvekre kifogdsaink még fokozottabban
érvényesek. Sajatos kivétel a DEUTSCH AKTIV emlitett Jjatékos
gyakorlata, aminek szerepeltetése indirekt mdédon feltételezi,
hogy a nyelvet tanuldk kdzmondas-gyljteményeket ismernek és
hasznalnak.

A frazeocldgial edységek lexikologial megragadasdnak
kérdésével itt csak probléma-kataldgus szintjén foglalkozunk.

A gyljtemények szerkesztésének problémdi tikrdzik a
frazeoldgia alapproblémdit, amelyek a terminoldgia- és
definicidbelil tisztdzatlansagokban nyilvanulnak meg. Egyes
szerzdk Ggy kerlilik meg a targyterlilet elvi kérdéseit, hogy a

frazeoldgial egységeket alfabetikusan rendezik. Ha az
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elrendezés nem betlirendes, akkor a lehetséges tematikus
beosztds szemantikai kérdéseket vet fel. Az értelmezd
korilirds tartalmi pontosséga sokszor kivanni valdkat hagy
maga utdn. Az esetleges konnotacidk figyelembevételenek
mellézése a frazeoldgiai egységek hasznadlatdat teheti
bizonytalannd, épplgy mint a stilusréteghez-tartozas Jjeldlése
szdvegkdrnyezet nélkil. Ugyancsak elvi kérdés, hogy
megengedhet8—-e, hogy a szerzd sajat maga altal fogalmazott
példdkkal illusztrdl jon? Tovabba: milyen variacidkat kell az
eredeti forma mellett szerepeltetni? Milyen kritériumok
alapjdn kell az Gjonnan keletkezett szdldsockat a szdtdarba
felvenni?

A felvdzolt kérdéskdr vizsgalatat tovabbi munkdinkban

tervezzik.
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