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Az orszaghatarmentiség értelmezésének f6ldrajzi problémai

I. TEMAVALASZTAS, A KUTATAS CELKITUZESEI

Els6 pillantasra ugy tlinik hogy a hatarmenti teriiletek kutatdsa mar
leragott csont, hatalmas irodalma van. Ezzel szemben, ha valaki mélyebben
beleassa magat a témaba, rdjon, hogy ez nem igaz.

Erdekes, hogy Krajké Gyula méar csaknem két évtizede, a magyarorszagi
hatarmenti kutatdsok legelején, megfogalmazta mit kellene tenni a téma
kutatasa soran legel6szor. ,,Problémat jelent a teriilet pontos lehatarolasa.
Nem lehet egyértelmiien azt mondani, hogy a 30-35 km savot tekintjiik
hatarmenti zoénanak ... Helyesebbnek latszik az a megoldas, hogy a mutatok
tobbségét joval szélesebb térségre, vagy az egész megyére dolgozzuk fel és
ez alapjan kiséreljik meg a hatarsav pontosabb korvonalazasat.” (Krajko
Gy. 1988) Az azéta eltelt id6 soran rengeteg tanulmany, konyv sziiletett,
amelyek az orszaghatar mentén fekv teriiletek helyzetével foglalkozik, de
az elhangzott tandccsal nem igazan foglalkozott senki.

Amig a legtobb teriileti kutatas pontosan koriilhatarolt teriileti keretek
kozott torténik (régid, megye, kistérség stb.), addig a magyarorszagi
hatarmenti teriiletek kutatdsanak jo két évtizedes torténetében szinte nem
talalni két szerzot akiknél azonos lenne a teriilet lehatarolasa. Mindezeknek
kovetkezménye, hogy elég nehéz Osszehasonlitani az eredményeket,
értelmezni, hogy valdjdban mi a hatdr szerepe bizonyos teriiletek
fejlédésében vagy visszafejlodésében.

A dolgozat célja, hogy bemutassa milyen lehetéségek vannak a
hatarmenti teriilet(ek) kialakitasara, elhatdrolasara, milyen tényezdk
befolyasoljak azok eredményeit. Ezért a kovetkezd f6 szempontok alapjan

késziilt:
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e a magyarorszagi hatarmenti kutatdsok attekintése, és az ezek soran
alkalmazott teriileti lehatarolasok.
e kiilonb6zo hatarmenti teriiletek meghatarozasa
e a lehatarolasok alapjan egy-egy tarsadalmi és gazdasagi mutato
vizsgélata:
o tarsadalmi mutatoként a kilonb6zé terliletek  jobb
Osszehasonlithatésdga miatt a népstiriség,
o gazdasagi mutatoként a szomszédos orszagok vallalkozasainak
magyarorszagi teriileti elhelyezkedése,
e az credmények Osszehasonlitasa korabbi eredményekkel, Osszegzés
elkészitése, a kovetkeztetések levonasa.

II. A KUTATAS MODSZEREIL, EREDMENYEI

A téma jellegébdl kovetkezOen célszerli a modszerek €s a kutatasi
eredmények egyiittes bemutatasa, mert a hatarmentiség értelmezése mind a
moddszerekben, mind az eredményekben hozott ijdonsagokat.

Els¢ lépéskent a rendelkezésre allo szakirodalom attekintésével képet
kaphatunk az eddigi eredményekrdl. Nemzetkozi példakat nehéz figyelembe
venni, mert a vizsgdlandd orszdg mérete jelentds mértékben
meghatarozhatja, hogy milyen méretl teriiletet tekintenek hatarmentinek.
Nagy teriiletdi, tobb milli6 km*-es orszagok (Amerikai Egyesiilt Allamok,
Oroszorszag, Kina, stb.) esetében egy 100 kilométeres zdna teljesen redlis,
elfogadhatd méret, Magyarorszdgon viszont senkinek nem jutna eszébe,
hogy egy olyan telepiilést hatdrmentinek tekintsen, ami 80-100 km-re van

az orszaghatartol.
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Magyarorszag esetében tehat a hazai szakirodalom volt az irdnyado, bar
ez a vilag minden égtajara mutatott, csak egy iranyba nem. Kiilondsen
szemléletessé teszi a hazai kutatok hatdrmenti térséggel kapcsolatos
felfogasanak tarkasagat az altaluk készitett térképek bemutatasa egymas
mellett.

A dolgozat meghatarozé része a hatarmenti teriilet meghatarozasa. A
munka abbol indul ki, hogy a hatar egy vonal, és ez az elsddleges
viszonyitasi pont. A hatarral valo érintkezés vagy nem érintkezés, az attdl
valé tavolsag meghatarozé fontossagti annak megéllapitasahoz, hogy a
hatarnak van-e jelentOsége, szerepe egy telepiilés életében. A lehatarolas
harom maddon tortént:

1. kiilonbozd teriileti egységek kozil a hatarral érintkezok kivalasztasa,

2. a hatartol bizonyos tavolsagra huzott vonalakkal zénak képzése, és az
azokon beliil talalhato teriiletek kivalasztasa,

3. jogszabalyban meghatarozott teriileti egységek hasznalata

Az elsé esetben a régiok alkalmatlanok hatdrmenti kutatas céljara, a
megyék korlatozottan haszndlhatok. A kistérségek alkalmasak, &s
kivalasztasuk is egyszerii, mert egyértelmiien megallapithatd, hogy melyik
érintkezik és melyik nem a hatarral. Figyelembe kell venni azonban, hogy a
kistérségek sajatos alakjanak kdszénhetden nagy kiilonbségek vannak egyes
telepiilések hatartél valé tavolsdgaban. A telepiilések koziil azok
szamitottak hatarmentinek, amelyeknek a kozigazgatasi teriilete érintkezik
az orszaghatarral. Kivalasztasuk Magyarorszag kozigazgatasi térképeinek
segitségével tortént, néhany kérdéses telepiilés esetén pedig részletesebb
megyei térkép is felhasznaldsra keriilt. Mivel egyes teleptilések kiilteriilete
csak egy-egy csucsaval talalkozik a hatarral, nehéz volt eldénteni, hogy
melyik csoportba keriiljenek. Kihagyasuk esetén a hatdrmenti teleptilések

zonajanak folyamatossaga megszakadt volna, ezért indokoltnak latszott
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besoroldsuk a kozvetlen hatarmenti telepiilések kozé. Igy 311 telepiilés
mindsiilt hatdrmentinek. A telepiiléseknél is jellemzd, hogy kiilonb6z6
méretiik és elhelyezkedésiik miatt nem egyenletes a zona szélessége.

A lehatarolasi lehet6ség madsik nagy csoportja, amikor a hatarvonaltol
bizonyos tavolsadgra huzunk vonalat, vonalakat, és az igy keletkezett
zonakba tartozo telepiilések alkotnak egy-egy csoportot (A tavolsagi zonak
légvonalbeli tavolsdgot jelentenek). A feladat végrehajtdsa a Mapinfo
szamitogépes program segitségével tortént. Elsé 1épésben 25
kilométerenként az orszaghatartol 25, 50, 75 és 100 kilométerre 1évo
vonalak késziiltek el, majd a hatartél 25 kilométeren beliil 1évo zonat
finomitva 5 kilométerenként wjabb zondk kertiltek kialakitasra. Az igy
kialakitott zonak az orszag egész teriiletét lefedik, 100 kilométernél
tavolabbi zéna pedig mar csak jelzésszertien jelenik meg Magyarorszagon.

Kovetkezd 1épés a meghatarozott zonakon belili telepiilések
kivalasztasa volt. Mivel a telepiilések teriilete nagyon kiilonbozo alaku, a
kialakitott vonalak kiilonb6z6 helyeken metszik at Oket. Mérlegelve a
problémakat és azt, hogy a kozvetlen hatdrmenti telepililések is a
kozigazgatasi teriiletiik alapjan lettek kivalasztva, végiil a kérdéses
telepiilések koziil azok keriiltek az adott zdnaba, amelyek teriiletének fele
vagy felénél nagyobb része a zona teriiletén fekszik. A kivalasztds az
orszaghatar irdnyabol indult, tehat a felezett teleptilések a hatarhoz
kozelebbi zdénaba keriiletek. Ilyen mddon 5 darab 25 kilométeres zona
alakithaté hazankban.

A 25 kilométeres zondk kialakitasa utan a hatarhoz legkozelebb esd
sévot érdemes részletesebben megvizsgalni. Az 5 kilométeres vonalakkal
kialakitott zonak segitségével vizsgalhatd, hogy a hatar kozelsége okoz-e
tovabbi kiilonbségeket a 25 kilométeres zonan beliil. A részletes beosztas 25

kilométernél tavolabb mar nem latszott érdemlegesnek, ezért a tavolabbi
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telepiilések a 25 kilométeres beosztasok szerint szerepelnek az
Osszehasonlithatdésag miatt.

Végil még egy valtozat latszott érdemesnek kiprobalasra, ami a
legjobban a 25 kilométeres beosztasra hasonlit, azzal a kiilonbséggel, hogy
a kozvetlen hatarmenti telepiilések kiilon kategoriaként jelennek meg, a
kovetkezd kategoria pedig a 25 kilométeren beliili, de nem koézvetlen
telepiilések. A létrehozott tavolsagi zonakat az 1. tablazat mutatja.

1. tablazat A tavolsagi zondk hdarom csoportositdsa

részletes tavolsagi zonak kozvetlen és 25 km-es tavolsagi zonak 25 km-es tavolsagi zonak
kézvetlen kézvetlen
5 km-en beliil, de nem kézvetlen
5-10 km kozott -
10-15 km kazot 25 km-en belil, de nem kizvetlen 0-25 km kbzott
15-20 km kozott
20-25 km kozott
25-50 km kozott 25-50 km kozott 25-50 km kozott
50-75 km kozott 50-75 km kozott 50-75 km kozott
75-100 km kozott 75-100 km kdzott 75-100 km kozott
100 km-nél tavolabb 100 km-nél tavolabb 100 km-nél tavolabb
Magyarorszag 6sszesen Magyarorszag dsszesen Magyarorszag 6sszesen

Harmadik lehetoség hivatalos meghatarozast alkalmazni a kutatdsokhoz.
Erdekes médon a hatalyos jogszabalyok hivatalos gytijteményében 198
ktlonbozd jogszabalyban szerepel a hatarmenti kifejezés de a sok taldlat
ellenére nincs egyértelmli meghatarozas a teriiletre. A teriiletfejlesztésrol
sz0l6 torvény (1996. évi XXI. tv.) csak a hatranyos helyzetii hatarmenti
térségeket definialja, de azt nem értelmezi, hogy mi a hatdrmenti teriilet.

Egyediil a hatardrségrol szol6 torvényben talalni meghatarozast, ami a
hatarral kapcsolatos teriiletekre vonatkozik (/997. évi XXXII. tv. 4.5)
hatartertilet néven. A toérvény €s a végrehajtasra kiadott beliigyminiszteri
rendeletben (66/1997. BM rendeletf) felsorolt telepiilések jelentik az

egyetlen kiindulasi pontot.
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Mivel a 2001-es népszamlalas idején a 66/1997. BM rendelet volt
érvényben, ezért a tovabbiakban az ott meghatarozott teriileti egységek
képezik a vizsgalat targyat. A rendelet felsorolasdban &sszesen 776
teleptilésnév  szerepel, de néhany helyen valtoztatni kellett rajta.
Végeredményként a rendeletben felsorolt 776 név helyett 775 telepiilés
alkotja a vizsgalt teriiletet. A 775 telepiilés 74 hatarérizeti kirendeltséghez
tartozik, amelyek 9 hatarér igazgatésigot alkotnak. Osszehasonlitva a
hatarmenti kistérségek vagy a hatarmenti telepiilések teriiletével, ez a zéna
egyenletesebb kiterjedést, a mélységében nincsenek akkora kiilonbségek,
mint a kistérségeknél, vagy a telepiiléseknél.

Ezek az egységek megfelelonek latszanak, a hatar hatasanak
vizsgalatara, azonban sem a szomszédos orszagok hatarszakaszaihoz, sem a
megyehatarokhoz nem illeszkedik teljes mértékben. Az igazgatdosagok
terlilete vagy csak egy részét jelenti egy szomszédos orszaggal érintkezd
hatarszakasznak, vagy két orszaggal 1is hatdros. A  hatardrizeti
kirendeltségek sok helyen nagyon kis egységet képeznek (kiilonosen a
nyugati hatar mentén), széttagoltak. Azonban a kirendeltségek teriilete
alkalmas arra, hogy a szomszédos orszdgok hatarszakaszai szerint
Osszevonva nagyobb egységeket képezziink bel6le. Egyes hatarszakaszok
kialakitasa nem okozott nehézséget, pontosan, élesen elvalaszthatd volt a
hatarszakasz. Harom olyan harmashatar talalkozasi pont van, ahol nem volt
egyszerli az elvalasztas. Az ukran-roman, osztrak-szlovén és az osztrak-
szlovak hatarok taldlkozasanal egy-egy kozos kategoria lett kialakitva a két
szomszédos orszag nevével.

A dolgozat a népességgel kapcsolatos vizsgalatokhoz a 2001. évi
népszamldlas adatait és az akkor érvényes telepiilésallomanyt és teriileti
beosztast hasznalja. Magyarorszag teleptilésallomanya akkor 3 135 6nallé

teleptilés, amibdl 252 varos volt. A tobbi 2 883 telepiilés kozigazgatasi
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szempontbol nagykézség és kozség, foldrajzi szempontbol, illetve
hétkoznapi kifejezéssel falu. Ezek a telepiilések a tablazatokban egy
kategoridt alkotnak és a ,nem varos” elnevezés alatt jelennek meg. A
szovegben a nem varos és falu kifejezések egymas szinonimajaként
szerepelnek.

A hatarmenti térséggel foglalkozo irodalom attekintésekor mar kidertilt,
hogy a szerz6k nagy tobbsége felismerte, hogy a végeredményt befolyasolja
a telepiilések Osszetétele, megoszldsa. Esetenként ez oda vezetett, hogy
bizonyos telepiiléseket kihagytak a vizsgalatb6l (t6bbnyire a varosokat),
ami sokszor még kedvezbtlenebb eredményekhez vezetett. Ezért a
disszertacio mellékletében szerepld adatok haromféle modon lettek
kiszamolva. El0szor az adott zona, teriileti egység minden telepiilésének
adataibol. Masodszor a varosok adataibol, ahol a varosok és a
megyeszékhelyek egyiittes adata szerepel, de Budapest nincs benne.
Harmadjira a nem vérosok (falvak) adatainak felhasznalasaval sziiletett
meg az eredmény.

A népességen kiviil a szomszédos orszagok vallalkozasainak elterjedése
a masik vizsgalandé teriilet, a hatar hatasainak szempontjabdl. A
szomszédos orszagok szerepérol és részvételikrdl a magyar gazdasagi
életben joval kevesebb informacio, tanulmany jelenik meg, mint a fejlett
orszagok beruhdzasairdl. Ezen orszagok tokeereje meg sem kozeliti a fejlett
orszagokét (kivétel Ausztria), de a vallalkozdsok szamat tekintve a
szomszédos orszdgok érdekeltsége hasonldé az ot legnagyobb kiilfoldi
befektetd eredményeihez.

A szomszédos orszagok gazdasagi szervezeteire vonatkozd adatok
szlikésen allnak rendelkezésre €s a kiilonb6z6 helyrdl szarmazd adatok sem
egyeznek. A két legfontosabb érdekelt szervezet — a KSH és az APEH —

adatai is eltérnek, mert mas szempontok alapjan tartjak nyilvan ezeket a
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cégeket. A nyugati orszagok cégei esetében — amelyek tényleges befektetok
— ez az eltérés csekélyebb, de a szomszédok esetében — ahonnan nem
annyira toke érkezik, hanem tobbnyire csak a vallalkozasok szamat
gyarapitjak — mar joval nagyobb ez az eltérés. Az adatok a CompLex CD
Céghirek — KJK-Kerszov Jogi és Uzleti Kiadé KFT — adatbazisabol
szarmaznak, az 1999. junius 30-an 1étez6 allapot szerint; a KSH adatai csak
kiegészit6 adatok.

A munka eredményeként sikertlt kimutatni, hogy nem igaz az a két
évtizede hangoztatott allitas, hogy a hatarmenti teriilet hatranyos helyzetii,
elnéptelenedik.

Budapest szerepeltetése, vagy kihagyasa egy-egy vizsgalatnal donto
modon befolydsolja az eredményeket. Az egész orszagra vonatkozd
Osszesitett eredményekben érdemes szerepeltetni, de utana falu-varos
bontasban mar érdemes kihagyni a varosok koziil is. Ezt lehet vitatni,
mondvan, hogy nem lehet iires foltként kezelni, de gondoljunk bele, ha
kicsit északabbra lenne, akkor mit miivelne a hatarmenti zona
eredményeivel is. Egyedisége, szerepkore, sulya miatt nem
Osszehasonlithato egyetlen telepiiléstinkkel sem, ezért javasolt kihagyni.

Szomszédos orszagokbol érkezé hatasok (pl. véllalkozasok terjedése)
vizsgélatanal els6 1épésben lehet probalkozni a megyei szinti
vizsgalatokkal, de azutan ott is érdemes tovabb lépni a telepiilési szintre,
mert csak ott jonnek ki az igazi sajatossagok. Megyei szintnél sincs
altalanos torvényszertiség a szomszéddal vald érintkezés hatasara (lasd pl. a
roman vallalkozasokat).

A vizsgalatoknal mindig kell dsszehasonlitasi alap. Tavolsagi zonaknal
egyenletesen feloszthatd az egész orszag, igy ezek 6sszehasonlithatok, de az
orszagos atlagot is oda kell illeszteni melléjiilk. A hatarmenti egységek
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mellett pedig lehet szerepeltetni a belsd teriileteket és az orszagos
mutatdkat.

Sok esetben ezt még érdemes tovabb finomitani, kisebb teriiletek
mutatoihoz hasonlitani az adatokat. Erre példa a hatarér igazgatdsagok,
illetve hatarszakaszok adatai. De még ezt is érdemes lenne tovabb
finomitani, példaul ugy, hogy ezeket az eredményeket még a megyei
adatokhoz is hasonlitjuk. Hiszen sokszor eléfordul, hogy egy érték
meghaladja az orszagos atlagot, igy kiemelkeddnek tlinik, pedig sajat
megyéjében elmarad attdl, vagy forditva az orszagostdl marad el, de a
megyében kiemelkedo.

Erdemes lenne a hatdrmentiség kutatdsdandl médszert valtani. Eddig
minden kutatd arra Osszpontositott, hogy a hatar kozelében (ez valtozd
tertileteket jelent, mint lathattuk) vizsgalodjon. Kiilonbozé mélységben,
illetve a hatar kiilonboz6 hosszan. Ez a dolgozat ravilagit arra, hogy
kiulonbozd egységeket lehet és kell képezni ¢és azok adataival
Osszehasonlitani a hatdrmenti adatokat. Elsé Iépésben érdemes a
rendelkezésre 4ll6 adatokkal dolgozni, legyen az tarsadalomra vagy
gazdasagra vonatkozd barmilyen adat. Empirikus kutatas, felmérés esetében
joval nehezebb dolga van a kutatonak, hiszen nincs esélye egy teljes kori
Osszehasonlitasra. Ezért arra kell(ene) torekedni, hogy a rendelkezésre allo
adatok felhasznalasaval mintat venni az orszdg mas, nem hatarmenti
tertiletérol is, és ott is elvégezni a felmérést. Ez teherbirdo képességtol
fuggden jelentheti azt, hogy egy hatarszakasz teljes egésze felmérésre kertil,
de ebben az esetben a teriilet telepiiléseihez hasonld adottsagokkal
rendelkezd (kozigazgatasi helyzet, kozlekedési helyzet, korstruktira,
nemzetiségi megoszlas stb.) kontroll-telepiiléseket kell keresni az orszag

ktlonbozd tertiletein, €s ott is elvégezni ugyanazt a kutatast.
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Modszertani szempontbol kideriilt, hogy milyen teriileteket érdemes
kialakitani, hasznalni.

Hibasnak bizonyult az a megoldas, hogy a kilométerenkénti beosztas a
kozvetlen hatdrmenti telepiilésekkel kezdédik. Igy megbontja az egyenletes
tavolsadgi beosztast. Esetenként olyan értékeket alkot, ami megtéri az
egyébként egyenletes tendenciat. (pl. telepiiléssiriiség) Ugyanakkor az
utdna kovetkezd 5 kilométeren beliili, de nem koézvetlen kategdria értékeit
sz¢lsGségesen eltorzitja, mert abba a kategoéridba mar csak kis teriiletii
(ezzel egytitt tobbnyire kis népességszamu) telepiilések kertilhetnek be.

Helyesebbnek tlinik, megmaradni a tavolsagi beosztasnal, (még akkor is,
ha ezaltal példaul nem teljes a korgyliri a hatar mentén) és egyenletes
zondkat (példaul 6t, tiz, husz vagy huszondt kilométeres beosztasokat
alkalmazni. Ezzel pdarhuzamosan lehet haszndlni a hatarmenti teriileti
egységeket (kozvetlen telepiilések, BM hatarteliilet, kistérségek) ezek
esetében kimutatni a kiillonbségeket.

[II. A KUTATASI EREDMENYEK HASZNOSITASA

Az orszaghatarmentiség értelmezése alapkutatas jellegli, de a kozvetlen
hasznositasi Osszefiiggéseket konnyen fel lehet ismerni. Kiilonbozo
fejlesztések, palyazatok tervezésénél, lebonyolitasanal (kistérségi
szervezddések, hatdrmenti egytttmikodések, kozigazgatasi, térszerkezeti
atalakitds, a gazdasadg szerepldinek térbeli elhelyezkedése) érdemes
figyelembe venni az elért eredményeket, €s arra alapozni a fejlesztéseket.

A témaval foglalkozé kutatoknak lehetdséget nyujt arra, hogy egységes

tertileteket ~ hasznaljanak  kutatdsaikhoz, igy  Osszehasonlithatébb
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eredmények sziilessenek az orszag kiillonb6zd pontjain. 1dot és faradsagot
takarit meg szamukra a dolgozat melléklete, ahol megtalalhatjak a
ktlonbozo teriileti egységek adatait, ugyanakkor kideriil szdmukra az is,

hogy milyen sajatossagok torzithatjak egyes teriiletek erdményeit.
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IV. A TEMAKORBEN MEGJELENT PUBLIKACIOK

Kovacs, Csaba: The Gipsies in the Eastern Border Region of Hungary. In
Lehoczky, Laszl6 — Kalmar, Lasz16 (ed.): 2™ International Conference
of PhD Students. Miskolc, 1999. University of Miskolc, 31-37. p.

Kovacs Csaba: Jugoszlav és roman vallalkozasok Magyarorszagon a
kilencvenes években. Tér és tarsadalom, XIV. évf. 2000. 2-3. 89-97. p.

Kovacs Csaba: A szomszédos orszagok tarsas vallalkozasainak néhany
jellemzdje Magyarorszagon. In Szénokyné Ancsin Gabriella (szerk.):
Hatarok és régiok. Szeged, 2000. SZTE TTK Gazdasag- ¢&s
Tarsadalomf6ldrajz Tanszék, 175-180. p.

Csaba Kovacs: Romanian Enterprises in Hungary. In Popa, Nicolae —
Humeau, Jean Baptiste — Forster, Horst (ed.): Regionalism and
Integration: Culture, Space, Development. Timisoara-Tiibingen-
Angers, 2000. 369-373. p.

Kovacs Csaba: A hatar szerepe a szomszédos orszagok tarsas
vallalkozasainak teriileti elhelyezkedésében. In A tdj és az ember —
geogrdfus szemmel. Geografus doktoranduszok IV. orszagos
konferencigja. CD. Szeged, 2000.

Kovacs Csaba: Hatarmenti telepiilések néhany népességfoldrajzi
sajatossaga az Alfold északkeleti részén, kiilonos tekintettel a cigany
etnikum helyzetére. In Baranyi Béla (szerk): A hardrmentiség
kérddjelei az Eszakkelet-Alfsldon. Pécs, MTA Regionlis Kutatasok
Kozpontja, 2001. 216-231. p.

Kovacs Csaba — Bajmécy Péter: Magyarorszag hatarmenti teriileteinek
vizsgalata a keleti és délkeleti hataron. In A foldrajz eredményei az uj
évezred kiiszobén. (CD) Szeged, 2001. 14 p.

Kovacs Csaba: Vallalkozasok Magyarorszagon a roman ¢s jugoszlav hatar
mellett. In: Abonyiné-Becsei-Kovacs Cs. (szerk.): 4 magyar
tarsadalomfoldrajzi kutatas gondolatvilaga. Ypszilon Kiado, Szeged,
2002. 345-354. p.
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V. TARSSZERZOI NYILATKOZAT

Alulirott Bajmocy Péter mint tarsszerzo nyilatkozom arrdl, hogy a
kovetkez6 tanulmanyban:

Kovacs Csaba — Bajmocy Péter: Magyarorszag hatarmenti teriileteinek
vizsgalata a keleti és délkeleti hataron. In A foldrajz eredményei az uj
évezred kiiszobén. (CD) Szeged, 2001. 14 p.

szerepld és kozosen publikalt eredményekben, Kovacs Csaba jel6lt szerepe

meghatarozo fontossagu. A publikalt eredményeket eddig nem hasznaltam
fel tudomanyos fokozat megszerzésekor, s ezt a jovoben sem teszem.

Szeged, 2006. januar 31.

Dr. Bajmocy Péter
egyetemi adjunktus
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