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0. Bevezetés

A prolativusz 6nall esetként rokon nyelveink koziil csak néhanyban
ismeretes, koztilk az erza-mordvinban. Hasznalata a magyar anyanyelvi
szamara nem kénnyd, hiszen ez az eset a magyarban nincs meg, a prolativuszi
funkciot itt egyéb esetragok (pl. a ‘ként disztributivusz), tobbes szamban all6
esetragos névszok (sin sradit’ kudovast "hazamennek hézaikba (mindenki csak
egybe)’ kiilonféle névutok ( -n végig, at stb.), illetve igekotdk (el-, végig-, dt-
stb.) fejezik ki.

Az értekezés célja felderiteni, mely igék mellett, milyen szabalyok szerint
fordul el6 prolativuszragos hatarozo (kotelez vagy fakultativ vonzat, illetve
szabad hatarozo), és mik felelnek meg ezeknek a magyarban, valamint hogy
hogyan alkalmazhato és milyen eredményeket hoz a valenciaelmélet a
mordvinra vonatkozdéan. Tovabbi célja a dolgozatnak a nyelvtanulé kezébe
egy szojegyzéket adni, amely megkonnyiti szdmara a kérdéses eset
hasznalatat.

1. A fiiggoségi grammatika kérdései

1. 1. A valencia fogalma. Rokonnyelveink koziil tudomasom szerint egyediil
a finnek van kidolgozott fliggdségi nyelvtana (Tarvainen 1977), létezik
emellett egy, a hagyoményost6l eltérd, a Schubert altal kidolgozott DLT
(Distributed  Language Translation) gépi forditérendszer szamara
megalkototott, morféma alapi magyar fliggoségi grammatika is (Koutny -
Wacha 1991). A fliggdségi grammatika szerint a mondatban uralkodé egyik
legfontosabb szervezoelem a konmnexio, azaz az alarendelo szintagmatikus
viszony. A mdE fejtefes lovni 'A lany olvas' mondat részei a kbvetkezok: 1)
tejteres 2) lovni 3) a kozottik lévo konnexio. Ezt a kovetkezoképpen
abrazolhatjuk:

lovni  folérendelt tag
\: konnexié
tejteres alarendelt tag



Egy mondatban t6bb konnexid is el6fordulhat, pl. a mazij tejteres pek parste
korti efiaks 'A szép lany nagyon jOl beszél erzaul. A konnexiok
hierarchiagjanak a mondaton beliil taldlhato igei, fonévi, melléknévi, illetve
hatarozdi szerkezetek hierarchiaja felel meg.

A valencia probléméjaval el6szor Tesniere szintaxiselmélete foglalkozik
alaposan és rendszeresen. Eszerint a mondat centruméban az ige all, ehhez
kapcsolddnak az \in. aktdnsok vagy cselekvéshordozdk, ill. vonzatok, szamuk
adja meg az ige valencidjat, vagy kapcsoloértékét. A vonzatok két tipusba
sorolhatok: a kdtelezd vonzatok mindig megjelennek a felszini szerkezetben,
nélkiilik a mondat grammatikalitisa megsériil, mig a fakultativ vonzatok
megjelenése a felszini szerkezetben szintaktikailag nem kételezo, elhagyasuk
a mondat grammatikalitasait nem befolyasolja. Vannak azonban olyan
bévitmények, melyek szama nem fligg az igétél, ezek nem vesznek részt a
mondatszerkezet létrehozasaban, a kiilonb6zd mondatokba tGbbé-kevéshé
szabadon betoldhatok, illetve azokbol elhagyhatok, ezért szabad
hatarozoknak nevezik oket.

1.2. A vonzatok és a szabad hatirozék elkillonitése. A fent targyalt
bovitmények elhatarolasara tobb maodszert is kidolgoztak, pl. e/hagyhatésagi
teszteket, melyek lényege az, hogy a mondatbol el kell hagyni egy-egy
mondatrészt, majd meg kell vizsgalni, hogy a miivelet altal megsériilt-¢ a
mondat grammatikalitdsa. Ha a mondat grammatikus marad, az elhagyott
mondatrész szintaktikailag nem kdtelezo, ha viszont nem grammatikus, akkor
az emlitett bévitmény vonzatnak mindsiil.

Proszéky 1989 a prozodia segitségével kisérli meg elkiiloniteni a
vonzatokat és a szabad hatarozokat, modszere rendkiviil megbizhato,
ugyanakkor anyanyelvi kompetencia nélkiil nem alkalmazhat6.



2. Az urali és az erza-mordvin esetrendszer. Az urali nyelvcsalad
nyelveinek esctrendszere, az obi-ugor nyelvek kivételével az alapnyelvihez
képest jelentosen boviilt, legnagyobb mértékben a helyjeldlé esetek szama
gyarapodott. A mai mordvin hat helyjeldl6 esetet hasznal, ezek az illativusz,
lativusz, inesszivusz, elativusz, prolativusz és az ablativusz, melyek koziil a
lativusz csak a hatdrozatlan ragozasban talalhaté meg. Indeterminativ
ragozasban az egyes és a tobbes szam esetragjai a nominativusz kivételével
azonosak. A Prol. mindkét szamban kifejezhetd névutds szerkezettel is.

3. Az erza-mordvin prolativusz

3. 1. Az erza-mordvin prolativusz torténete. A targyalt esetrag minden
bizonnyal a PU =k lativusz-prolativuszrag fejleménye. Ugyanez az elem
talalhaté meg a finn és a mordvin transzlativuszragban (fi. —ksi, md. —ks).
Valoszini, hogy a mordvin —ka rag maganhangzdja mar az alapnyelvben
megvolt, és azonos eredeti a finn muukalainen, sikdlainen stb.
koaffixumaival (Itkonen 1977, 250).

3. 2. Az erza-mordyvin prolativusz Kifejezéeszkozei
3. 2.1. A hatdrozoszok Eredetiiket és alakjukat tekintve a mordvin
hatarozdszok a kivetkezo nagy csoportokba sorolhatok:

Elsodlegesek, melyek a mai nyelvérzék szamara nem bonthatok
morfémakra: mdE mekev 'vissza’, mdM meki 'ua.’; mdE kepe 'mezitlab’,
mdM.kdpe ’ua.’ stb..

A masodlagosan keletkezett hatarozoszok egy része esetragos névszokbol
alakult.  Prolativuszraggal alakultak a kovetkezd erza-mordvin
hatarozoszok1: alga 'lent (végig, el)’, cokSneva esténként’ (a Coksne ’este’
fonév-hatarozoszd prolativuszragos alakja), ikelga ’eldl (végig, el)’,
kunskava *kdzépen (végig, el)’, kuva 'hol? ahol (végig)’ kuvalt "hosszaban’
langa “feliil, a felszinen (végig, el)’, langa-vakska futdlag’, langa-prava
"nagyjabol, ugy ahogy’, malava ’a kozelben, kdzel (el)’, pert pelga ‘kords-
koril® salava 'titokban', sedejskava 'szivbol’, Sija ’itt (végig, el)’, fija it
(végig), tuva ’ott (végig)’, (roks di kuvalt *oda-vissza, nagyon jol (tud vmit)’,
vasolga 'messze (végig, el)’, udalga *hatul’, vakska ‘a kozelben (végig, el)’,
velkska “csordultig’, verga 'fonn, magasan (végig, el)’ (a ver ’csics’ fonéy

" A felsorolasbol kimaradtak a csak korlatozottan eldfordulo, bizonyos igékhez igekitdszerien kapesolédd alakulatok,

ezeket Id. a névutokrol szolo fejezetben, vaiamint a szotan részben



prolativuszragos alakja), valamint a folklorszévegekben ritkan el6forduld
teciva 'ma’ alak. Ez utdbbi alak olyan ritkan és olyan régi szovegekben
fordul eld, hogy gyakorlatilag nem tekintheto az erza hatarozdszo-rendszer
tagjanak.3. 2.)
” w"—/‘y o

2. A névuték. Prolativuszraggal alakultak a kovetkez6 névutok: alga ’alatt
el; alul, lent el’; bokava ‘mellett végig, -nal/-nél el’> c¢ireva "vmi szélén el’
eZga~ezga 'mentén, végig, keresztil’; ekSka ~ ekSeva 'mogott el’; ikelga
“elott el; eldl (mozgasban)’; jonga ’oldalan el, végig’; joZova "kbzelében el’;
Jutkova "kozdtt el/at’; ked'ga ‘-nal/-nél végig; kunskava *kdzepén at;, kozépen
at’; kuvalt ’végig, hosszat; elvontabb viszonyokat jelolo, atvitt jelentésti
igevonzat; folyaman; szerint; tekintetében; miatt; végett’. | Hatdrozoszoi
hasznalata ritka: troks di kuvalt *széltében-hosszaban’; kuvalma — a kuvalt
szinoniméja; langa *-n végig'. Osszetett hatarozoszok elsd elemeként is
elofordul: langa-vakska ’futdlag’, langa-prava ’nagyjabol, agy ahogy’z;
malava *mellett, kozelében el; a kdzelben el’; melga ~ mejelga *'mogéitt, utan;
-ért” ;pack ~ packa ’at, keresztiil’.; pelga ’az oldalan(el); perka ~ pert
‘korill’; potmova ‘vmi belsejében el; prava ’tetején végig’; trokska ’at,
keresztiil’; udalga *'mogétt el; hatul el’; vakska 'mellett el; a kézelben el’;
velkska ’folott el/at; folil’.] A velkska hatarozdszoként is hasznalatos
“csordultig” jelentésben, a topavioms ‘teljesit’ igével igekdtoszeri
kapcsolatba lépve pedig az igy alkotott szerkezet jelentése “tulteljesit’; vidga
'végig, -ig, -hoz/-hez/-hé6z, irant’.

3. 3. Az erza-mordvin prolativusz eddigi vizsgalata. Attekint6, csak erre az
esetre koncentralé munka a szakirodalomban sokaig nem sziiletett. Leir6 és
gyakorlati nyelvtanok foglalkoznak vele, de egyik sem vizsgalja alaposabban
mondattani szempontbol, csakis morfologiai megkozelitésben, mellékelten
felsorolva a legfontosabb funkcitkat vagy a legmeghatarozobbakat koziiliik.
A kép, amelyet részletesebb vizsgalattal az erza prolativuszrol kapunk, joval
arnyaltabb annal, amelyet a korabbi munkak kozvetitenek.

Magam két korabbi munkamban (Molnar 1994 és 1997) foglalkoztam az
erza prolativusszal, s az ott kozolt eredményeket némiképp mddositva jelen
dolgozatomban is felhasznaltam.

2 Ugyanakkor egy korabbi, szélesebb kori hatarozoszoi hasznalatra utalnak az alabbi jelzés szerkezetek, melyek minden
bizonnyal korabbi, teljesebb szerkezetekbdl valtak hianyossa langso sefme 'dilledt szemi', langa praka 'toltott pirog
(amelyben a toltelék tészta tetején van), langa prev 'konnyelmi’, langa panar 'felsd ing’



4. A prolativusz az urili nyelvekben

4. 1. A szamojéd nyelvek. Valamennyi szamojéd nyelvben prolativuszban all
a helyhatarozo a helyvaltoztatd mozgas igéi mellett. A beszélés igéi mellett a
kommunikacié csatornajat (telefon, radio) is prolativuszban allo bovitmény
jeloli.

Csak az északi szamojéd nyelvekbol talaltam példdkat az alabbi
igecsoportokra:

a) A beszéd és mas szandékos hangadas igéi. Itt a kommunikacié eszkozét,

illetve témajat kifejez6 bovitmény van prolativuszban.

b) Az adasvétel és a csere igéi mellett az ellenértéket fejezi ki

prolativuszragos névszo (nincs enyec példa).

¢) Kiilonbozo mentalis tevékenységeket jelentd igék (gondol vkire, hianyzik
vkinek vki stb.).

Csak a szolkupban és a nganaszanban talaltam példat arra, hogy a valami
megfogasat, megiitését stb. jelentd igék mellett az érintkezés helyét
prolativuszragos bovitmény fejezi ki. Mint azt a késobbiekben latni fogjuk, az
urali nyelvekben ez a targyalt eset egyik legtipikusabb funkcidja.

4. 2. A permi nyelvek. A ziirjénben prolativuszi hatdrozéval allnak a vmin
végig, vmilyen utvonalon. a vmilyen nyilason at torténi egyenes és tobb
helyet érintd szakaszos mozgas igéi, ill. a vmi megfogasat, megragadasat,
tartasat jelent6 igék.

A votjakban ide tartoznak a helyvaltoztaté mozgas igéi: mellettiik a
tranzitivuszi bovitmény vagy azt a helyet, utat jeldli, amelyen végig, annak
telies hosszdban térténik a mozgas, vagy pedig azt a nyildst, amelyen
keresztiil valaki vagy valami athalad; A /ards igéi mellett azt az objektumot,
nyildst fejezi ki tranzitivuszi bovitmény, amelyen at valaki valahova néz,
valamit lat; a vmi megfogdsdt, tartasat, huzdsdt stb. jelentd igék mellett az
érintkezés helyét fejezi ki a tranzitivuszi hatarozo; tranzitivuszban all a sir ige
okhatarozdja; az emberi hangadas, beszéd igéi is allhatnak ilyen
bovitménnyel.

5. A valenciaszotarakrol. A valenciaszotarak elsosorban az idegennyelv-
oktatast hivatottak szolgélni, ha azonban tiizetesen megvizsgaljuk oket, latni



fogjuk, hogy ezt a feladatukat gyakran nem képesek ellatni, kzelebb allnak a
grammatikai modelleket illusztrald, a szakemberhez szolo szojegyzékekhez,
mint a tulajdonképpeni, mindenki altal konnyen hasznalhat6 szotarakhoz.

A valenciaszotarak hatterében mindig valamilyen megfelelden kidolgozott
nyelvtani elmélet all, viszont nyelvoktatasi célokat szolgalnak, azaz
hasznaléik els6sorban a nyelv irant érdeklodd, nyelvészeti eloképzettséggel
nem rendelkezd laikusok. Ezért a valenciaszotarakat gy kellene megalkotni,
hogy a nem szakember is fel tudja hasznalni Oket egy ismeretlen
terminologia elsajatitasa és egy részletes grammatikai elméletben valo alapos
elmélyiilés nélkiil.

A valenciaszotarak tervezésekor mindenekel6tt tisztazni kell, milyen
informaciokra van sziikségiik a felhasznaloknak. A kovetkezok megadasat
tartom sziikségesnek a mordvin igék esetében: morfologiai informaciok,
jelentés, az ige kornyezetének szemantikai és szintaktikai jellemzése, az
adott igébol képzett névszok megadasa. A szotari rész a deverbalis nomenek
megadasatol eltekintve ezeket az elveket kdveti. Ami az ige vonzatainak
aktualizacios lehetoségeit és a megterheltség szabalyait illeti, ezeket
példakkal illusztralom, mégpedig ugy, hogy azok alapjan a nyelvtanuld
felismerhesse az altaluk képviselt szabalyokat.

A ma létezo mordvin szotarak egyike sem valenciaszotar, némelyikiik
nem, vagy csak alig tartalmaz példamondatot. Az ERS 1993 arra térekszik,
hogy lehetleg minden szotari egység mellett szerepeljen legalabb egy
példamondat. Sajnos azonban ezek gyakran nem eléggé reprezentativak, nem
ismertetnek minden fontos mondatszerkesztési lehetoséget.

6. A szotdri rész adataibél levonhaté tanulsagok
6. 1. A példamondatokrél. A mordvin nyelvtudomany els6sorban irodalmi,
illetve folklorpéldakkal dolgozik. A folklérszovegek nagy része azonban igen
régi, s jellegiikbol adodoan egyébként sem reprezentaljdk maradéktalanul a
mai, €16, beszélt nyelvet. Ugyanakkor viszont nyelvi, grammatikai
szempontbdl igen megbizhatok. Kézenfekvo tehat, hogy a nem mordvin ajku
kutatdé ezeket hasznalja fol. Ugyanakkor nehézséget okoznak a
korpuszmondatok a mondatszerkezetek leirasakor, hiszen sok, a modell
szempontjabol irrelevans bovitményt tartalmazhatnak.

Anyanyelvi kompetencia hijan célszerii megoldas adatkozlok segitségével
dolgozni. Minél tébb informanssal dolgozunk, annal valosziniibb, hogy
megbizhatd eredményt kapunk. Varosi koérnyezetben eléggé nehéz



kompetens, mordvinul jo! beszélo adatkozIot talalni. Torekedtem arra, hogy
laikusok és szakemberek egyarant legyenek informéansaim kozott: az
elébbieknél a természetes, elméletek altal nem befolyasolt nyelvérzékre, az
utobbiaknél pedig a biztos anyanyelvi-nyelvészeti ismeretekre tamaszkodtam.
A fentiek miatt felhasznaltam az alapvetd népkoltési gyiijteményeket
(MS, MV, UPTMN) a benniik megtalalhato nagy anyagmennyiség miatt, s
egy mai szépirodalmi miibol (OM) és a szdtarakbol, tankdnyvekbol,
folyoiratokbol, tarsalgasi segédanyagokbol is emeltem ki példakat. Emellett
felhasznaltam még sajat magam altal gyijtott, illetve alkotott mondatokat.

6. 2. A mondatok feldolgozasa. A mondatok feldolgozdsat adatkozloim
segitségével végeztem, s Oket arra is megkértem, hogy egy-egy igével,
esetragos névszoval, névutds szerkezettel stb. maguk is alkossanak
példamondatokat. Igy jott létre egy mintegy 4000 mondatot tartalmazo
korpuszadatbazis, valamint egy kisebb, kb. 500 mondatot tartalmazé
gylijtemény az adatkozlok kozléseibol.

A vonzatelhatarolasi moédszerek koziil elsoként Helbig és Schenkel
elhagyhatosagi tesztjét alkalmaztam. A teszt elvégzése soran nem hasznéltam
fel azokat a mondatokat, amelyekben a kérdéses ige igeneves formaban fordul
elo, csak a verbum finitum alakokat tekintettem valenciahordozoknak. Azon
igék esetében, amelyek a korpuszban nem fordultak elé verbum finitum
alakban, adatk6zloim segitségével magam alkottam a valenciavizsgalat
szempontjabol hasznalhaté példamondatokat.

A kovetkezo 1épés a mondatbeli hangsilyviszonyok megallapitasa volt a
szoveglsszefliggés segitségével. Ez a magyarndl szabadabb szorendii,
igekotokkel nem rendelkez6 mordvin esetében azért is fontos, mert az
irtohangsilyos hatdrozok mondatb6l valé elhagyasa megkivanna a
hangsulyviszonyok atrendezését is. Emiatt figyelmen kiviil hagytam az
elemzo eljaras soran a kérdd mondatokat, valamint azokat, amelyekben a
prolativuszi hatarozo irté hangsillyal szerepelt.

Ezt kovette a bovitmény elhagyasa, s a megmaradt mondat vizsgalata.
Ennek soran megvizsgaltuk az ige és az egész mondat jelentését: ha a
bovitmény elhagyasanak kovetkezményeként ez megvaltozott, az eliminalt
bovitményt ktelezé vonzatnak mindsitettiik, pl.:



Carams forog, kering’. Az alabbi példamondatban az ige atvitt értelemben
szerepel:
mon zarsija perkast ¢ariri (OM 114) - 'Udvaroltam valameddig nekik.’

A bovitmény fakultativ vonzat, ha az ige a mondatban eredeti jelentésében
szerepel, atvitt értelemben viszont kitelezo, a vonzattal egyiitt kapja az ige az
"udvarol, hizeleg’ jelentést.

Cavoms ’iit, ver vmit; megol, lelo vmit; nekiiitodik vminek’. Az alabbi
példamondatban a bévitmény fakultativ vonzat, elhagyasa esetén a mondat
jelentése megvaltozhat:

pilge langa aviz. — *Utbtték a labat.’

aviz. 1. Utdtték. 2. Megolték.”

lac¢ams ’tesz vmit vhova’. A bovitmény kotelezo vonzat, eliminalasa esetén a
mondat nem grammatikus:

balaska pfava loman prat lacan (UP 1/293) — A racsok tetejére emberfejeket
rakok.’

*loman prat lacan.

Kovetkezo lépésként azon mondatrészek esetében, melyek eliminalasa
nem befolyasolja a mondat grammatikalitasat, megvizsgaltuk, nem all-e fenn
implikacids viszony az érintett bdvitményt tartalmazo, illetve nem tartalmazo
mondatok koztt: kortams *beszé\(get)’. sin ton langa kortast’. — *Ok rélad
beszél(get)tek.’
sifi kortast’. - *Ok beszél(get)tek.’

A masodik mondatbdl mindig kdvetkezik, hogy valaki valamirdl beszél. Ha a
teszt pozitiv eredménnyel zarult, fakultativ vonzattal van dolgunk, ha az
eredmény negativ, a bovitmént szabad hatarozo.

Az els6 esetben megvizsgaltuk, hogy a kérdéses mondatrész nem
specifikus bovitménye e annak az igecsoportnak, amelybe a valenciahordozd
tartozik. Ennek soran megallapitottuk, hogy a prolativuszi bévitmény nagyon
gyakran alosztalyspecifikus vonzat, pl. a maksoms ’ad, ajandékoz, k6lcsonad,
elad’ ige mellett az utdbbi jelentésben ilyentiek min6sitendé az ellenértéket



kifejezd hatarozo: re televizoront’ maksite morem pele pitneva. — *Félaron
adta nekem ezt a televiziot.’

Majd a kivalasztott prolativuszi bovitményt megprobaltuk mas
hatarozoragos, névutos alakokkal helyettesiteni, mivel az csak bizonyos
feltételek mellett jelenhet meg a mondatban. igy pl. a maksoms ige mellett a
kedvezményezett dativuszi bovitmény formajaban jelenik meg, prolativusz
csak tobbes szami vagy embercsoportot jelentd kedvezményezett esetén
fordulhat elé.

Ez a vonzatproba meglehetdsen megbizhaté volt a mordvin szdvegek
esetében, még igy is gyakran kellett azonban intuiciora tdmaszkodnunk.
Mivel sok kontrollmondat alit rendelkezésiinkre, az affinitativitas elvét is
felhasznalhattuk vizsgalatainkban.

6. 3. Az erza-mordvin prolativusz mint igevonzat. Az erza-mordvinban a
kévetkezo szemantikai kategoridkba tartozé igék kivannak prolativuszi
bovitményt:

1. A létezést kifejezo igék mellett ritka.

erams ’tolti az életét vkivel/vhogyan': A tarshatarozot kifejezd prolativuszi
fakultativ vonzat megjelenésének elofeltétele a modalis hatarozo jelenléte a
mondatban, valamint a Sg alany. Pl alany esetén csak marto névutos
szerkezet hasznalhaté: langs vanoms urvas di avavtos es jutkovast efast’ a
beranste (OM 210). ‘Latszatra a meny és az anyos jol megvolt egymassal’. A
mondat a kdvetkezoképpen alakithato éat: langs vanoms urvas avavtonzo
marto efas a beranste. ‘Latszatra a meny az any6saval jol megvolt’.

2. A vhol 1artézkodast kifejezo igék kotelezd vonzata akkor 4ll prolati-
vuszban, ha t6bb személy vagy dolog egy idében tobb ponton tartézkodik
(disztributivuszi funkcié), vmi vmit befed, illetve ha azt fejezi ki, hogy vmi
vmeddig ér viminek (terminativuszi funkcio). Az elso esetben inesszivusszal, a
masodikban az illativusszal valtakozhat.

astems ’'van vhol’: vese ast'it’ krugomgat (UP 7/1, 189)."Mindannyian
koriilotted allnak’; ezem pran kuvalt ast’i runginet’ (UP 7/1, 195).’A padon
van a tested’; karksamo vidga ast’an ved'se. ’Térdig allok a vizben’.




3. A vhovd helyezkedést kifejezo igék mellett altalaban akkor all
prolativuszi hatarozd, ha t6bb cselekvé tibb kiilinbozd pontra helyezkedik el
(disztributivuszi funkci6), vagy ha valami valamit egy bizonyos pontig befed
(terminativusz). A prolativuszi hatarozd a tobbi lativuszi hatarozdval
szabadon felcserélheto.
arams, arsems ’odaall vhova’: son ucinze, zardo veSe arast’ perkanzo di
polads (OM 26). 'M egvarta, mig mindannyian koriilalltak, majd folytatta...’;
vaj krugomganok minek sin arsit’ (MV 1/155; UP 1/153).Jaj, koriilalinak 6k
benniinket (korénk allnak 6k)’.
god’ams, god’avoms ’kerill vhova, lesz vhol’: A tiszta tranzitiv, alanyt nem
vonzo, illetve a passziv ige vonzata hova? kérdésre felelo hatarozo. Az
elsonél kotelezd, a masik esetében fakultativ vonzattal van dolgunk.
Példaanyagomban kevés prolativuszi példa van — mind a folklorbol - | a ki
‘at’ és a janne Osvény’ fonevek. A szerkezetek elliptikusnak tlnnek, és egy
benniik esetleg korabban eléfordul! mozgast jelentd igére engednek
kivetkeztetni: tago ton marto god’ize pokstan-baban kijava, kelme kalmon
janneva (UP 7/1, 114). ‘Ismét az 0sok utjara, a hideg sir Gsvényére Keriilt
veled.’
kel'gems ’befér vhova/vmin’: A fentiektdl eltéréen viselkedo ige. A
prolativuszi kételezd vonzat itt illativuszival valtakozhat, hasznalata viszont
korlatozott: csak nyilast jelenté névszok fordulhatnak elé ebben az esetben:
kenkSka a kel'gil’ palkazo (MV 1/235). "Nem fért be az ajton a botja’.
novol'ems ’leereszkedik, 10g’: A tobbi itt felsorolt igétdl eltérden itt honnan?
kérdésre feleld vonzatot is kifejezhet a prolativuszi szerkezet, s mint ilyen
elativuszi szerkezettel helyettesitheto. A prolativusz e mellett az ige mellett
igen ritkan fordul elo: sins novol'st' tarkatren langa di matedevst.
’Leheveredtek az agyakra, és elaludtak’; peta kepedize tarkant' cireva
novol’e; veltavks pent.. (OM 62). 'P. felemelte az agy szélérdl lelogo
lepedét’.

4. A helyvaltoztaté mozgast kifejezd igék mellett prolativuszi hatarozo
forméjaban jelenhet meg a fakultativ vonzat a kdvetkezo esetekben:
a) Tobb cselekvd tobb killonbozd hely felé halad (disztributivuszi funkcio).
llyenkor a prolativuszi hatdrozé mas lativuszi hatarozoval is felcserélheto,
mindenesetre ebben az esetben nem deriil ki egészen egyértelmiien, hogy
mindenki egy helyre megy-e) vagy sem, pl: sin molit’ kudov. -
"Hazamennek.” Elképzelhet6, hogy valamennyien egyiitt laknak, de az is



lehet, hogy kiilon-kiilon. De: sin mol'it’ kudova. - "Hazamennek.” Mindenki
mashol lakik.

b) Egy vagy tobb cselekvé tibb hasonlo helyet keres fol egymas utan.
[lyenkor a prolativuszi hatarozo elativusz-illativusz szerekezetii kettos
hatarozdval helyettesitheto. %

c¢) Prolativuszi hatarozé fejezi ki azt a nyilast, kozeget, feliiletet amelyen
keresztiil vagy amelynek érintésével a mozgas halad.

d) A rendszeresen ismétlédé mozgast kifejezd igék mellett kételezd vonzat
formajaban jelennek meg azok a helyek, ahova rendszeres mozgas iranyul.
e)A fenti megkstések aldl természetesen kivételt képeznek a specialis
mozgasok, pl. a forgas.

ardoms, ardtriems “fut, halad (jarmi); utazik’: saranskojste kudova ardtano.
‘Szaranszkbdl hazafelé utazunk (ki-ki a sajat otthonaba)’; ardan veleva.
‘Falvakba utazom.'; budapestev ardtano moskov langa. ‘Moszkvan at
utazunk Budapestre’;

jakams, jakakinoms *vhova rendszeresen jar; jar vhol (elmegy és visszajon)’.
Jelentése megfelel az orosz xodume igéének. A prolativuszi bévitmény
kdtelezd vonzat, s a helyek tobbségét fejezi ki. Barmelyik lativuszi
hatarozoval, illetve elativusz-illativusz szerkezeti kettds hatarozoval
helyettesitheto: il'a jaka Sabrava (UP 6/1, 308).'Ne jarkalj/ne menj a
szomszédokhoz" (A mondat szdvegisszefliggés nélkiil kétféleképpen is
értelmezhetd.); reci tejteres jakas inzeva. 'A lany ma vendégségben volt
(tobb helyen)’.

jakams, jakak$noms ’(atvitt jelentés) udvarol; apol, gondoz; nyajat terel’.
Valamennyi jelentésben kotelezo vonzat a melga névutoval alakult szerkezet:
Supavt jakit’ malarn melganzo (MV 2/542). ’Gazdagok udvarolnak M-nak’; fe
ijeste Skamonzo jaka$ vete tulevks melga (OM 6). "Ettdl az évtdl egyesiil
gondozott 6t kismalacot’; nogaj stada melga son jakak§no$. (UP1/263) —
“Tordk nyajat Orzott.”

jakams-pakams ’jar-kel’. A korpuszban csak prolativuszi bévitménnyel
egyiitt fordul el6, mas hatdrozéval vagy hatarozé nélkiil nem. Az adatkoziok
véleménye megoszlik azt illetoen, hogy fakultativ vagy kotelezé vonzatrol
van-e sz ebben az esetben: jaki-paki bazarga (MV 5/436).’Jér-kel a piacon’;
son jaki-paki perkanzo (MV 5/316). *Jar-kel koriilotte’.



sradoms, sral’ems 'szétszéled’. Csak tobbes szamu vagy betegség, fajdalom,
érzelem jelentésii Sg alannyal, a prolativuszi vonzat lativusszal vagy
illativusszal valo helyettesitésére vannak szorvanyos példaink, mindenesetre
jellemzoen nem ezek az esetek fordulnak elo: sradit’ es kuduvast (MV 8/8).
‘Szétszélednek hazaikba'; kudova sradit (MV 5/64). ‘Mindannyian
hazamennek’; kudova sralit’ (MV 6/90). ‘Hazamennek (hazaszélednek)’.
Kiilon kategoriaba sorolom azokat az igéket, melyek &nmagukban mar a
mozgas iranyat is kifejezik.
¢arams *forog, fordul, kering, korbejar vmit’. Az ige jelentésébdl adédoan
csak meghatarozott névutés szerkezetekkel fordul elo: cin melga ¢ari (UP
4/189). Arra forog, amerre a nap’; modas Cari eS pefkanzo. 'A Fold sajat
tengelye (sajat maga) koriil forog® ; te tatar &ari kevtren perka (UP 3/2,
253).’Ez a tatar koriiljarja a kveket’.
A carams atvitt értelemben hasznalatos 'udvarol, hizeleg’ jelentésben, a
perka névutds szerkezet ezért itt kotelezd vonzat: mon Zarsija perkast Carin
(OM 114). *Udvaroltam valameddig nekik’.
sovams sovaksnoms ’bejon, bemegy’: minek ortavant’ sovak$nos (UP 7/1,
188). ‘Bejott a kapunkon.’

5. A mentdlis tevékenységek igéinek — egyebek mellett — jellemzo
bévitménye a prolativusz, kiilondsen a kuvalma, langa és a melga névutéval
alakult szerkezetek.
baslavams, caritams ’megald’. Mindkét ige esetében a célhatarozoi
fakultativ vonzatot fejezi ki prolativuszi alak. A célhatirozo altalaban szabad
hatdrozd, mivel azonban nem tipikus kifejezbeszkoze a prolativuszban allo
névszo, valamint ilyen alakban csak e mellett a két ige mellett fordul el6, gy
latom, fakultativ vonzatnak kell tekinteniink. Az infinitivusz nominativuszi
alakjaval és optativuszban all6 igei dllitmanyt mellékmondattal
helyettesithets. Valamennyi ide tartozd példa a folklorbdl szdrmazik:
baslavamak moskov bajaga vajgelga (MV 2/452). *Aldj meg, hogy olyan
legyen a hangom, mint a moszkvai harangokeé’; baslavamak, riske paz, kurgo
potso vajgelga, kel pirava valneva (UP 6/1, 61). *Aldj meg, Nyiske isten,
hogy a szamban hang legyen, a nyelvem hegyen sz6 legyen’. cant’ak praso
prfevrieva kafto vani Selmevg kaftp mari pileva (MY 6/30). ’Aldj meg, hogy
ész legyen a fejemben, 4] : t Jatd szememet, két hallo fiilemet’;
Cant’imiz ton eramga (MY-%?R i 1% , .”Qk‘ meg, hogy jol éljek’.

NG



kavtoldoms ’kételkedik’. Az ige mellet kuvalma névutés célhatarozoi
fakultativ vonzat all: strojiéan feven kuvalmajak te $kas kavtoldan (eravi-
aras son mon turtov) (OM 25). ’Abban is kételkedem most is, hogy
épitomunkasnak kell-e lennem’.

keriardoms, keriark$noms oriil’. A fakultativ vonzat a prolativuszi névutds
szerckezeteken (kuvalma) kiviil dativusszal és illativuszi  névutds
szerkezetekkel is kifejezhetd: keriards vesemen kuvalt. "Mindennek oriilt’;
keriark$ni prayin ten kuvalma (OM 50) 'P. oriil ennek’.

melavtoms *aggddik’. A kuvalma névutés fakultativ vonzat kis(e) névutds
szerkezettel helyettesithetd: koda mel’avti gosudarstvas kuvalmanok ... (OM
136). "Hogy aggodik értiink az allam ...".

Zalkovams ’sajnal, bankodik’. Allandé hatarozoi fakultativ vonzat melga
vagy kise névutos szerkezettel fejezhet ki: mon Zalkovazan tor melga (UP
6/1, 309). 'Bankédom uténad’.

6. A lelki, testi vdltozdsok, tulajdonsagok igéi mellett a lelki, testi
tulajdonsagot kifejezd eredmény- vagy tekintethatdrozé éll prolativuszban, s
koras névutds szerkezettel helyettesithetd.
god’avoms ’sikerill, lesz vmilyen’. Egy példa van ré a korpuszban, mégpedig
folklorszovegbdl, ez alapjan nem lehet eldonteni, fakultativ vagy kotelezd
vonzattal van-e dolgunk, de a hasonl jelentésii udalams igével egybevetve
valésziniileg az utobbi lehetoség mellett kell donteniink: d@Z god’av prevga
sodavkska (MV 7/420). ‘Nem sikeriilt ész, értelem tekintetében. (Gyenge
felfogasi volt)’. Az igének ezt a jelentését egyébként a szétarak sem emlitik.

udalams, udalak$noms ‘akarata ellenére vmilyené valik, vmilyen j6
tulajdonsagra tesz szert’. Kotelezo vonzat: udalas selme varStavtka (UP
2/154). *Sikeriilt szeme nézése tekintetében (szép a tekintete)’.

7. A vminek vhova helyezését, dobasat kifejezo igék abban az esetben, ha
egy nagyobb feliilet beboritasarél, pontrdl pontra befedésérél van szo.
Ilyenkor a prolativuszi hatarozé szabadon valtakozhat a tobbi lativuszi
hatarozok valamelyikével.
acams ’leterit, szétterit’. Fakultativ vonzat: acasiZ tikSetnen mastorga (MV
3/24). ‘Szétteritik a fiivet a foldon’.

Cavnoms ’tesz, szurassal, iitéssel felerésit’. Csak prolativuszi kotelezo
vonzattal fordul eld anyagomban: adado jalgat adado pize lugava jakamo,



gornipov cecan kockamo, keramo langa ¢avnomo (MV 1/420). ’Gyertek,
baratndim, gyertek a mezon jarkalni, viragot szedni, a frufrunkra tenni’.
kajams, kajsems ’dob, vet hajit; ont’. A hova? kérdésre felelo fakultativ
vonzat csak abban az esetben fejezheto ki prolativuszi alakkal ha a helyek
tobbségét fejezi ki (disztributivuszi funkcid), vagy ha az objektum olyan,
hogy pontrdl pontra befedhet valamit. Ritkan fordul eld ebben a funkcioban,
gyakoribbak az egyéb lativuszi hatarozok. Prolativusz fejezi ki azt a nyilast,
kozeget, amelyen keresztiil az eldobott targy mozog: kajas vina butilkasto
stopka(tne)va. * Az livegbdl bort toltott a poharakba’; sajize plascenze, kajize
ked pevanzo (OM 218). ‘Fogta/levette a kabatjat ¢és a kezére vetette’; kirgavat
kajan sijan krost (UP 6/1, 318). ‘A nyakadba eziist keresztet dobok’; ton a
karmat mazi langa vannomo, kuja langa Selmet’ camat kajseme (MV 5/488).
‘Nem fogod a szépeket megnézni, szemedet a kovérekre vetni; ’kardajstent
kajas valmava parcej kesak. ‘Az udvarrél az ablakon it bedobott egy
selyemgombolyagot.’

valoms, valnoms 'dnt vmit’: son sajize kuslatnen di pfavanzo valirize (UP
8/249). ‘Megfogta a kiszelt és a fejére boritotta’.

8. A szallitast, mozgatast kifejezd igék mellett akkor allhat prolativuszban
a vonzat, ha az egyes vagy tobbes szama agens 16bb hasonlo helyet keres fel
terhével. Valamennyi lativuszi hatarozoval helyettesithetd.
kandoms, kantl’ems ’visz, hord ’: sin covorit beton di kantrit’ sonze ¢uvoz
latkova (OM 135). *Betont kevernek, és széthordjak a kiasott godrokbe’.
uskoms ’szallit, visz, hlz, cipel’: poks kijava, poks veleva uskovlimim (UP
2/137). *Nagy uton, nagy falvakba cipelt volna engem.’

Kiilon alkategériat képeznek a valmi dugdsat, hazésat jelento igek,
melyek mellet a prolativuszi bovitmény azt a nyilast fejezi ki, amelyen at a
targy, testrész stb. elmozdul:
livtems 'kihoz, kivisz; kinyujt, kidug’: cutkede livtite pranzo valmava
(OM 80). ‘Egy kissé kidugta a fejét az ablakon’. Az /O szemantikajatol -
fiiggben fakultativ vagy kotelezé vonzat a nyilast kifejezo bovitmény, a fenti
példaban kotelezo.
targams "huz, elohuz, kihiz’. Nyilassal rendelkez6 dolgokat jelentd névszok
" esetében Az ezt kifejezd vonzatot prolativuszragos névszo fejezi ki: cejeres
targize ksint varavant malazonzo. — ‘Az egér a lyukon 4t odahuzta magahoz a
kenyeret.” Az igének “kihimez vmit vhany helyen’ jelentésben a folklorban




mindig kotelezd vonzata a prolativuszi bovitmény: kotova targaz sinst palast
(MS 51). “Hat himzés van az ingiikon.’

9. Az utést, vagast, vmi megfogasat, megérintésél kifejezé igék jellemzo
bovitménye a prolativuszi hatarozo (rendszerint fakultativ vonzat), mely azt a
pontot fejezi ki, amelyre a mozdulat iranyul.

Cavoms, ¢avnoms ‘iit, ver ' pilge langa ¢avimii (UP 2/330). 'Utotték a
labamat’,

kerams "vag, it’: moda jozova sonze kerirek (MV 6/16). A foldnél vagtuk
ki’.

kundams, kundsems 'megfog, megragad’: A prolativuszi fakultativ vonzat
ablativusszal valtakozhat: surkske langa kundimim (MS 267). ’A gytriimnél
fogva megfogott’.

vad’asams ’simit, simogat’. A prolativuszi bovitmény fakultativ vonzat: vana
meze, od cora-paroci, - vad'aSite kutmere langa rav-Zoldamon atas (UP 3/2,
205). “Nos hat, te kedves fiu — simogatta meg az éreg R.-Zs. hatat’.

10. A vmi adasat, szétosztasat kifejezd igék mellett alosztalyspecifikus
vonzat, a tobbes szamu kedvezményezett kifejezoje. Mint ilyen, dativusszal
helyettesithetd.
javsems ‘szétoszt’: umarnende poks rodna langa javsesin (MV 2/339). Az
almait szétosztom a nagy nemzetségnek’. Ritkan fordul elo az alabbi
szerkezet: modatren, fermatnen eskast javiema lomanternen (OM 83). "A
foldeket, a gazdasagokat szét kell osztani az emberek kozott’; modatnen,
fermatrien eskast/esest langa javsema lomantenery/ lomantren langa.’A
foldeket, a gazdasagokat szét kell osztani az emberek kozott’. A legutolsé
példa jolformalt mondat volta vitathato.
maksoms ‘ad, ajandékoz, kolcsdnad, elad’. Az ellenértéket kifejezd vonzat —
mindig a pithe 'ar’ sz6 — prolativuszban dll, de kis(e) névutés szerkezettel is
helyettesithetd: narodont’ kedga, ola, maksinzit’ (UP 2/20). ’A nép kezébe
adtak téged, hatalom’; re relevizoront maksize monem pele pitheva. 'Félaron
adta nekem ezt a televiziot’.




I1. A beszéd igéi mellett a hallgatot vagy a beszéd targyat — ez
utdbbit csak az intranzitiv konstrukciokban - fejezheti ki a prolativuszragos
alosztél;{‘speciﬁkus vonzat, még pedig abban az esetben, ha tSbbes szamu
alakkal vagy embercsoportot jelentd gyiijténévvel van dolgunk. Szabadon
valtakozhat a dativusszal. Ha a hallgatosagot egyes szamu alak fejezi ki, a
prolativuszi hatdrozo nem jelenhet meg a mondatban. Prolativuszi, illetve
1§nesszivuszi hatarozo fejezi ki a hirkizlés eszkozét, csatorndjat3.

jovtams, jovtnem ‘elmond’: jovtie cuvazga tatarga (MV 2/489). *Elmondta a
csuvasoknak, tataroknak’.

12. Az érzékelés, észlelés igéi mellett prolativuszi bovitmény - ragos N
vagy langa, kuvalma névutds szerkezet - fejezi ki az ismertetdjegyet, s
prolativuszi alak fejezi ki azt a kozeget. nyildst is, amelyen keresztiil az
érzékelés torténik.
marams 'hall, meghall’. Az intranzitiv szerkezetben a kotelezo, a tranzitiv
szerkezetben pedig fakultativ vonzat. A langa, kuvalma névutds szerkezet
ablativusszal vagy ejste névutds szerkezettel helyettesithetd: tusta maras son
langanzo/kuvalmanzo. "Ty. hallott rola’. Az ige ’hallas alapjan felismer vkit’
jelentésben csak folklorszovegekben fordul eld korpuszomban, prolativuszi
vonzata mas szerkezettel nem helyettesithetd: maramak, avakaj, maramak
kurgo potso vajgelga. kel prinese valneva (UP 7/1, 146). "Halld meg anyam,
torokbol jovo hangomat, nyelvem hegyérél jovo szavamat’.
vanoms, vannoms, vanokS§noms; varstams, varStak$moms ‘néz’. Az ige
mellett ‘figyel, ellendriz’ és “Oriz, véd, vigydz’ jelentésben a melga névutds
szerkezet kételezd vonzat. Fakultativ vonzata a szintén prolativuszban allg,
‘kozeg, nyilas’ jelentésii névszo: vani valmava ul¢asto. ’ Az ablakon at benéz
az utcarol’; mon melgat vannomo karman (UP 3/2, 68). 'Nézni fogom,
ahogy elmész’; mon serinet kuvalt vaj vanan (UP 7/1, 78).% *Végignézek a
testeden’; melgat a vanind’erat, rejgak apak vide tarkat kadnoksnat (OM
150). "Ha nem figyel rad az ember, most is bevetetleniil maradnak egyes
helyek utanad’.

' Ebben esetleg - és talan a votjak megfeleloben is - az orosz ‘rosopuTe no Tenedony -féle szerkezetek tikorforditasat
lathatjuk



6. 4. Az erza-mordvin prolativusz mint szabad hatérozé

6. 4. 1. Helyhatiarozé. A prolativuszi alakok a leggyakrabban szabad
helyhatarozoi funkciot toltenek be a mondatban. Hasznélatuk azonban
mégsem annyira ,szabad”, mint ahogyan azt az elnevezés sugallja, hol?
kérdésre feleld prolativuszi helyhatarozo — és csak az — ugyanis csak mozgast
jelentd igék mellett allhat (ilyenkor a mozgas lefolyasanak helyét, (tvonalat
jelzi), illetve a statikus igék mellett akkor, ha a cselekvést egyszerre tobb
cselekvd hajtja végig tobb helyen, vagy ha a mondat alanya olyan targy,
dolog, személy, amely egy nagyobb kiterjedésii dolgot pontrél pontra befed.

A prolativuszragos névszo egyenes vonalll, egyszeri mozgast jelentd ige
szabad helyhatdrozdja, azt a helyet fejezi ki, amelynek feliiletén, annak
iranyaval megegyezoen megy végbe a mozgas. A hatarozd ezekben az
esetekben 'ur, wutca, osvény, part’, vagy egyéb, hosszi feliilet jelentési
névszo: sadojat’a tin mastor alga kijava (MV 5/304). *Gyertek foldalatti
aton’.

Nem mozgast jelentd igével is allhat, ha az ige szemantikdjaban a mozgas
képzete valahogyan mégis megvan: ton ancak puvak suro-berokka (MV
1/450). *Csak a Szura partjan fijj (végig)’.

Ugyanebben a funkcidban nem utat jelold névszoval kifejezett
helyhatarozé is allhat prolativuszban, ha a mozgas valamely kozegen,
teriileten — erddn, falun, mezdn stb. - (at) folyik le: menelga ton ardat (MV
5/90). "Az égen hajtasz’.

6. 4. 2. Id6hatarozé. Ide tartoznak a Zardo? "mikor?’ kérdésre feleld
id6hatarozok.

¢opodava (Copoda ’sotét’): lusminay sin packods ¢opodava (OM 208). *Este
(s6tétben) érkeztek meg Lusminaba.’

pingeva (pinge 'id0’): rejen pingeva ton poran ¢oratneste ¢urosto vastovat
istamo marto (OM 70).’Manapsag a te korodbeli fiik kozott kevés ilyet
talalsz (kevés ilyennel talalkozol)’.

Skava, porava (3ka, pora 'id6’): teke marto vejse leds melezenze feci obed
porava zooteyknikent' marto kortnemanzo (OM 46). "Ezzel cgyﬂﬁ/cs}m’b&:?}\
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jutott a ma délben az allatgondozoval folytatott beszélgetése’; narmunt’ morit
tundon skava (UP 5/176). "Madarak énekelnek tavasszal’.

A prolativuszban all6 névutok koziil a kovetkezok fejezhetnek ki
idOhatarozot: kuvalma’kuvalt "hosszat’, kunskava k6zepén’ langa *—n/-on/-
en/-on’, malava ’‘kozelében’. A névutds szerkezetek alapszava csak
napszakot, évszakot, iddszakot kifejezo fonév lehet: ven kunskava sovaksnost’
(UP 1/2, 130). * Az éjszaka kellos kozepén mentek be’; ¢in kuvalma karmavtik
pize takant vanomo (UP 1/281). *Nappal oOriztesd vele a kisgyermeket’;
Sekéijatnengak uli koso jutavtoms: kulturan kudoso, skolan fizzalso, kona
CokSne langa jalateke erseksni ¢avo (OM 130). 'A szakkoroket is van hol
megtartani: a kulturhazban, az iskola tornatermében, amely esténként Ggyis
lires’.

6. 4. 3. Okhatirozé. A prolativuszi kuvalma, kuvalt névutokkal: tor kuvalg
sarazoskak vana Selmevteme kadovs (UP 3/2, 29). 'Miattad a tydk is, im,
szem nélkiil maradt’; veSemes [iss od matematiken kuvalma (OM 220). "Az
egész az () matematiktatanar miatt tortént’.

6. 4. 4. Célhatarozo. Mivel a célhatarozd kifejezoeszkdzei- részben
megegyeznek az okhatarozdééival, ezért kontextus nélkil gyakran lehetetlen
elddnteni, hogy a kettd koziil melyik talalhato a kérdéses mondatban. vezd’
bojar tus oSov, es tevenze kuvalma (MV 3/318). Egyszer a bojar elment a
varosba az ligyeit intézni’; sinik tondt’ djkaksnit mara uduma _melga (MY
7/394). "Eljéttiink hozzad a gyerekkel jo alomért’; tust’ ataksont” melga (UP
8/176). "Elmentek a kakasért’. Az utébbi posztpozicioval alkotott szerkezet
csak mozgast jelenté igék mellett fejezhet ki célhatarozot.

5. Osszegzés. Osszevetve a mordvint a t8bbi prolativuszos nyelvvel lathatjuk,
hogy azok, kiilonosen a szamojéd nyelvek, a prolativuszi hatdrozot kivand
igék szemantikajat illetben a mordvinnal igen nagy hasonlésagokat
mutatnak.

Mintegy 4000 adatot megvizsgalva meg kell allapitanunk, hogy a
prolativusz hasznélata joval bonyolultabb jelenség annal, hogy tisztan
szintaktikai vagy szemantikai alapon lehessen megkdzeliteni, ezért a
valenciaelmélet vizsgalati modszere csak egy a sok koziil, amelyet a kérdéses
eset hasznalati szabalyainak megallapitasakor alkalmaznunk lehet és kell.



Sokféle faktor befolyasolja megjelenését, illetve elmaradasat: az ige
szemantikdja mellett az alany, targy, helyhatdrozé szama, a mondatban
megjelend egyéb hatarozok, idegennyelvi hatas, de még a sz6veg tipusa is. A
folklorszovegekben olyan igék mellett is elofordul, amelyek mellett a kdznapi
beszédben nem. A disztributivuszi funkcié esetében nagyon sokszor csak
annak fiiggvényében jelenik meg, hogy mennyire pontosan kivanja magat
kifejezni a beszélo.

A mai nyelvben megfigyelhet egy olyan tendencia, hogy azokban az
esetekben, amelyekben a prolativuszi vonzat mas hatarozoi esetekkel is
kifejezhet6, a beszélok igyekeznek ez utobbiakat hasznélni. Ugyanakkor épp
a szabad helyhatarozok hasznalata nagyon kovetkezetes.
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