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"A pedagdgus - ldncszem a jelen
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zelitve remélhetjiik megragadni!"

/A Magyar Pedagbgiai Tdrsasdg
1977. évi kozgylilésének fel-
hivd mondata/
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BEVEZETES

A témavdlasztds indoklédsa

A tdrsadalomban djra meg Ujra felmeriil a pedagdgu-
sok helyzetének, kozérzetének és funkcidjénak kérdése.
Ezen beliil kozponti helyet foglal el a pedagdgusképzés
és az azt megeldzl kivdlasztds feladatdnak korszerii és
koriiltekintd megolddsa. |

Rohand vildgunkban egyre inkdbb ktvetelménnyé va-
lik,"a pedagdgusnak nem elég csak annyit tudnia amit a
mai iskoldban tanitania kell, hanem - a tudomdnyos gon-
dolkodds képességének birtokdban kutatdsi mddszerek irdn-
ti érdeklddésének, ©ndlldsdgdnak és alkotodkész ségének
fejlesztése Utjdn - "a gyorsuld idd" koriilményei kozott
1épést kell tartania a tudomdnyos fejlddéssel, alkalmas-
nak kell lennie az iskolai tananyag megijitdsdra, és ké-
pesnek kell lennie a tanuldi csoportok szocid-pszichikai
jellemzbinek és az egyes tanuldk személyiségének megis-
merésére" is /Laddnyi Andor, 1983/

Az ilyen kovetelményeknek vald megfelelés mdr a kép-
zést és a kivdlasztdst megeldzden -a jelenleginél tuda-
tosabb és hatékonyabb- pdlyaorientdcidt, a pedagdgussd
nevelés eldkészitését segitd pedagbgiai-pszicholdgiai
fakultdcid kiterjesztését igényli. S "ha valamely szak-
mdnak van lehetlsége arra, akkor a pedagdgusoknak igen,
hogy befolydsoljdk, kik vdlasszdk hivatdsul ezt a tevé-
kenységet /Kormidesz Mihdly, 1982/.

Munkédnkban az aldbbi probléma megvdlaszoldsdra vdllal-
koztunke.

Problémafelvetés

Hogyan vélekednek az eldzdekrdl a ma tanitvanyai
-a pedagdgiai szitudcidk kozvetlen szerepldi- kozilil azok,
akiket a pdlydrdl szerzett pozitiv vagy negativ benyomd-
saik gydlztek meg arrdél, hogy pedagdgusok kivannak lenni.



Milyen elvdrdsokat fogalmaznak meg 8k a jovS tandrdval
szemben? Kozépiskoldsaink véleményének, &lldspontjdnak
ismerete a jovG oktatdsdnak fejlesztésekor nem lehet
k6zd®b6s szdmunkra. Ugyanakkor kozépiskolai pdlyaorien=—
t418 munkdnkat teszi még tudatosabbd azon ismeretek
Saszegylijtése is, hogy sszilikebb hazdnk, Békés megye fia-
taljai koziil kik /milyen koOrnyezetben é16k, milyen
referenciaszemélyek hatdsdra dontdk, milyen tanulmdnyi
eredményli és Snmagukat mennyire ismerdk/ azok a fiata-
lok akik a jovO pedagdgusai akarnak lenni,

A vizsgdlat eldtorténetének leirdsdt kdvetlen mun-
kdnk elsbként a kik vdlasztjdk a pedagdéguspdlydt kérdés-
re keresi a vdlaszt megyénk 4. osztdlyos tanuldinak ko-
rében sziileik iskolai végzettsége alapjdn vizsgdlt vér-
hatd esély mobilitdsuk elemzésével. Ennek filiggvényében
dbrdzoltuk lakShely és nem szerinti megoszldsukat. Er-
dekes -8 bizonydra Ossztdrsadalmi szinten is lényeges-—
problémédkat vet fel a horizontdlis esély mobilitdst
mutaté, tehdt értelmiségi /felsdfokd végzettségl és kii-
16n a pedagdgus/ sziildk gyermekeinek a pedagdgusképzs
intézmények kozotti vdlasztdsa. Milyen az egyetemet vég-
zett szililék gyermekeinek tudomdnyegyetemek irdnti érdek-
18dése, azaz milyen a "szilkebb" értelmii, horizontdlis
mobilitdsuk. Milyen vdlasztdsuk realitdsdnak mértéke ta-
nulmdnyi eredményiiket alapul véve a vertikdlis esély mo-
bilitdst mutatékhoz viszonyitva?

Jellemzd-e a sziil8k foglalkozdsdnak hatdsa a vizsgdlt
tanuldk pdlyavédlasztdsdra? Erre a kérdésre a szililék fog-
lalkozds szerinti megoszldsdnak elemzésével kaphatunk
vdlaszt. Ezen beliil figyelmet érdemel a pedagdégus és

nem pedagdgus sziildk gyermekeinek, valamint a mezdgaz-
dasdgi szakmunkds, segéd-, tovdbbd a szakképzetlen me-
z8gazdasdgi munkds szlildk gyermekeinek pedagdgusképzé
intézmények kozotti megoszldsa és tanulmdnyi eredménye-
ik szdérdsdnak Usszehasonlitédsa.
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Mely pedagbégusképzl intézmények irdnt milyen fokdi a me-
gye fiataljainak /0sszességében és kozépiskoldnkénti/ ér-
deklddése, s mindez milyen kapcsolatban van Békés megye
leendd pedagdgus-sziikségletével? Ezekre a kérdésekre az
anyag 3. fejezete ad vdlaszt. Ezt kovetden a jelentkezdk
pedagbgusképzl intézménytipusonkénti és nemenkénti meg-
oszldsdt és a szakvdlasztdsi elképzelését vizsgdljuke.

A pdlya a személyiség életitjdnak munkdval toltott sza-
kasza... nem 6ndlld létezd valami, amire a személyiség
rataldl, hanem hozzd tartozik, beldle fakad..." /Csirsz-
ka J./ Hogy jut hozzd, milyen tényezlk motivdltdk? Er-
re az igen lényeges - hiszen "nincs az életben semmi
fontosabb és érdekesebb az emberi cselekvés motivumai-
ndl" /Gorkij/ - kérdésre munkdnk 4. fejezetéggn kere-
siink vdlaszt pedagdguspdlydra késziilé tanuldik vélemé-
nye tlikrében. Elemezziik a felvetett tényezdk rangsorit,
kiszdmoljuk relativ gyakorisdgukat, majd szorossdgukat
vizsgdljuk a Spearmann-féle rangkorn@giciés mdédszerrel.

Sz4lunk a vizsgdlt személyek pdlyavdlasztdsi dontését
befolydsoldé kornyezeti hatdsrdl, a pdlyairdnti vonzal-
m¥ kezdetérdl és tartdssdgdrdl.

A 7. és 8. fejezetben a pedagdgusképzl intézmény elvég-
zégét kovetd elhelyezkedés esélyeivel, munkakdrrel és a
leend$é munkahely székhelyével kapcsolatos nézeteket és
esetleg sikertelen felvételi vizsga esgetére fogalmazdds
terveket rogzitettiink a vizsgdlt mintdn beliil.

A pedagdgus személyiség kutatdsdnak egyik legrégibb mdd-
szere a tdrsadalom és a tanuldk dltal megkivdnt szemé-
lyiségjegyek OUsszegylijtése és csoportositdsa. Ezt a
médszert koveti a 9. és 10. fejezet, amely a vizsgdlt
tanuldk véleményét foglalja Ossze a Jé pedagdgussd vé-
lds feltételeirdle. Csoportositjuk és rangsoroljuk a fen-
tiek alapjén azokat az emberi tulajdonsdgokat, melyekért
szeretik, illetve nem szeretik tandraikat fiataljaink.
Ertelmezziik a tandr-didk viszonyrdl, az 4llanddé tandri



személyiségjegyekrdl, a kvalitdson alapuld tekintélyrdl,
a kontaktusteremtésrdl, a szervezésrdl alkotott vélemé-
nyeket és Osszevetjik a tudomdnyos dlldspontokkal.

A helyes pdlyavdlasztdhak feltétele a munka vildgd 41
alkotott valdsdgos kép ismereti tovdbbd az Onismerct és
onmegfogalmazds, mint a személyiséggé vdlds fontos ele-
me. Ez fogalmazddik meg a vizsgdlatban résztvevdk pdlyd-
ra késziilésében.

Szakirodalmi dttekintés

/

A pédlyalélektani szakirodalom szerint a hivatdshoz valéd
motivdcidé a személyiség legmélyebb rétegeiben gydkerezl
aktiv dlldsfoglalds, amelynek irdnya a vdlasztott pdlya
sajdtos tevékenységei felé mutat.

W. Kessel /1970/ Clausra hivatkozva megdllapitja,
hogy a pedagdgus hivatdstudatdt feltdrd motivdcidk meg-
hatdrozdsdndl figyelembe kell venni minden kialakult é€s
relative stabil személyi eldfeltételt, amely a pedagd-
giai munkdval kapcsolatos. Ez a megdllapitds a mi tanul-
ményunk szempontjdbdl is jelentds. Ha a képzési koncep-
cié és a gyakorlati pedagdgia kovetelményei  alapjdn
koriilhatdroljuk a pedagdgusmunka azon teriileteit, amelyek
alkalmasak a motivédeid vizsgdlatdra, akkor kozépiskold-
saink motivdcidibdl kovetkeztethetiink a kozépiskoldk e
pdlydra bedllitddds érdekében tett felkészitd munkdjd-
nak eredményességéhez sziikséges személyi eldfeltétekk
meglétére, illetve hidnydra.

Véleményiink szerint azonban a teljes kép ismereté-
hez ldtnunk kell tanuldink
- pdlyavdlasztdsi motivumait;

- a tandri magatartdssal szembeni elvdrdsokat;
- a tandri munkdhoz vald viszonyulds mértékét.

A pdlyavdlasztdst befolydsold motivumok vizsgdlatdt

azért tartjuk sziikségesnek, mert a pdlyaadekvat motivu-
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mok a hivatdsra felkészités ideje alatt erdscdnek ¢és a
pedagdgusmagatartds irdnyaddé tényezdivé vdlnak. Az ina-
dekvdt tartalmi Osztonzd tényezlk ismerete is lényeges,
mert az oktaté-neveld munka koordindlt megtervezésével,
a nevelési mddszerek megvdlasztdsdval a pozitiv tényezdk
felerGsithetdk, a negativak pedig leépithetbk. Ebben a
vonatkozdsban lényeges Rubinstein megdllapitdsa a motivu-
mok jelentdségérdl: "A kialakuld és sajdt dtjait tudato-
8itd személyiség kiinduld motivumainak és végcéljainak
egysége dthatja az ember egész tudatos életét és ezdltal
a korilményekhez alkalmazkoddé és magdnak a személyiség-
nek a védltozdsaitdl fiiggd, de mégis egységes vezérfona-
lat, d4ltaldnos irdnyvonalat kdlcsbnozhet az adott sze-
mélyiség életének". /Rubinstein, 1974/

A pedagdguspdlydra jelentkezClket olyan motivumok
kell, hogy irdnyitsdk, amelyek a pedagdgusmunka vdlla-
ldsdra és elvégzésére késztetnek. A tandrjeltltek pdlya-
vdlasztdsi inditékainak feltdrdsdval foglalkozd tanulmé-
nyok -mert néhdny szerzdt /G. Dondth Blanka, Ungirné,
Komoly Judit/ kivéve kozépiskolds fiatalokndl ezt keve-
sen vizsgdltdk- megdllapitjdk, hogy a pdlydra sztonzok
megfelelnek az elvdrdsoknak. /Bereczki Sdndor, 1970,
Boros Dezsl 1975, Kelemen Ldszld 1973, 1976, Papp Jédnos
1976/

Munkdjuk alapjdn a motivumokat két nagy, belslleg is
differencidlt cseportra lehet bontani. Egyrészt vala-
mely tudomdnyteriilet ismereteinek megszerzésére vald
torekvésre, mdsrészt a pedagdgusmunka vdllaldsdnak kész-
tetésére. Ez utdbbi motivumcsoporthoz tartozik a tudds
dtaddsa irdnti vdgy, a gyermekszeretet, a nevelés irdn-
ti vdgy, az embereken segiteni akards, a tdrsadalmi ha-
ladds szolgdlata, a helyes tandr-didk viszony kialakitd-
sdra torekvés,

A pdlyavdlasztdst befolydsold motivumok ismerete
mellett meg kell ismerniink kozépiskoldsaink elvdrdsait
a tandri munkdrél és magatartdsrél, konkrét magatartds-
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tulajdonsdgokril. Ezekben az elvdrdsokban azokat a maga-
tartdstulajdonsdgokat fogalmazzdk meg elslsorban, ame-
lyeket leginkdbb ismernek, amelyekkel kordbban tobbszdr
taldlkoztak és maradandSé emléket Oriznek., Megismerjiik a
tipikus preferdlt, illetve elutasitott tandri magatartds-
tulajdonsdgokat. Ezek ismerete irdnyjelzd a képzés okta-
té-neveld munkdja szdmdra is. Ennek birtokdban konkrét
nevelési feladatokat lehet megszervezni mdr a kozépisko-
lékban ise.

Véleménylink szerint az elvdrdsok mindig orientdld jel-
legiieks Igy a kozépiskoldk tanuldi irdnyuldst alekitd,
orientdld feladata szdmdra nem lehet k6zombds, hogy mi-
lyenek a tanuldk pedagdgusaikkal szembeni elvdrdsai. Eb-
ben az irdnyban folyd kutatdsok egyértelmiien hangsilyoz-
zdk, hogy az elvdrdsok alapjdn nem "az eminens" tandr
magatartdstulajdonsdgainak a meghatdrozdsdra kell tore-
kedni, hanem a pedagdgusi tevékenység teriilete és azok
kovetelményei alapjdn az elvdrt pedagdgusmagatartdst
jellemzdk £8bb karakterét kell megadni. E tulajdonsdgok
ismeretében a tudatos alakitémunka kedvezl eredményt hoz-
hat a didkok motivdcidjdban, majd magatartdsdban.

Grassel H., /1970, 1973/ a politikai-ideoldgiai teriileten
a vezetdi tevékenységben, az elért eredmények teriiletén,
és a tdrsas kapcsolatok teriiletén vizsgdlta a sikeres pe=-
dagdgus magatartdsdt. Egyes kutaték azt a megolddst al-
kalmaztdk, hogy hallgatdkat a legfontosabbnak itélt ma-
gatartdsrdl kérdeztek, és arrdl, hogy milyen tulajdonsd-
gokat tapasztaltak a véleményiik szerint eredményesen dol-
gozd pedagdgus magatartdsdban /Bereczki Sdndor 1970,
Klinker-Stopperam 1970/, Egységes vélemény alakult ki a
vizegdlatok alapjén, legyen a tandr viddm, segitdkész,
igazsdgos, rendelkezzen j6 magyardzd készséggel. K1 in-
ker-Stopperam az elvdrdsokat hasonldan csoportositotta,
mint Grassel. Fiatal tandrok ktrében ugyanezzel a cél-
lal végzett felméréseket Sipos Istvédnné /1972/, és ered-
ményei a fentieket megerdsitettéke.



- 12 =

A sikeres pedagdgus magatartdsmdédjdval szemben a tanuldk
elvarjdk, hogy a tandr:

l, tannld személyiségét tiszteletben tartsaj

2. kbvetelményei magasak, de redlisak legyenek;

3. vegyen részt az iskoldn kiviili munkdban;

4. magatartdsa marxista legyen

/Klinker-Stopperam 1971, kiemeli: Grassel
1973/

W.Kessel /1970/ a pedagdgusmunka szempontjdbdél az aldbbi
teriileteket javasolja figyelembe venni: politikai-ideold-
giai munka, pedagdgusi hivatds, ifjlisdg- és gyermekszere-
tet és a fiatal Onmagdhoz vald viszonya. Figyelemre mél-
ték azok a teriiletek is, amelyeket T. Parson szocidl-
pszicholdgiai megktzelitéssel vizsgdlt. Az 0t paraméter-
b6l 4116 rendszer alkalmazdsdval a pedagdgus érzelmi te-
litettségét, vagy érzelmi kozombbsségét, Onmaga.vagy a
kollektiva felé irdnyuldsdt lehet meghatdrozni.
Az amerikai Ryans P.G. /1964/ ktzépiskolai tandrok meg-
nyilatkozdsait osztdlyba sorolta, s ez alapjdn a tandrok
érzelmi bedllitoddsdrdl és viselkedésmddjukrdl kapott a-
datokat.
Gdspdrné, Zauner Eva /1972/ és Ungérné, Komoly Judit ku-
tatdsai a tandrjelcltek pdlyaalkalmassdgdnak a megdllapi-
tdsdra vonatkoztak. A kiilonbozl magatartdsformdk irdnti
dlldsfoglaldsrdl, s ezzel bizonyos mértékii bedllitdddsrdl
adnak megbizhatd adatokat.

Célkitiizés

Az eddigi gondolatainkat Csszegezve a kozépiskoldk pe=-
dagbéguspdlydra orientdldé munkdjédhoz elengedhetetlen a ta-
nuldk pdlyavdlasztdsi inditékainak, a tandri munkdra, ma-
gatartdsra vonatkozd tapasztalatoknak elképzeléseknek,
valamint a pedagdgusmunkdhoz és a tandri magatartdshoz
vald viszonyuldsnak az ismerete.
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Munkdnkban ezen problémakirok dttekintésére vdllal-
kozunk, kiegészitve az eldzlekben vdzolt kérdéscsoportok-
kal. Hipotéziseinket az egyes részfejezetek tdrgyaldsdhoz
illesztjlike.

Ezt ktvetSen roviden bemutatjuk vizsgdld eszkdzeinket és

azokat az eljdrdsokat /statisztikai/ melyeknek alkalmazd-
sdval adekvdt bYgszehasonlitdst kivdnunk elvégezni az d1-

talunk vizsgdlt minta alrendszereiben.

Vizggdld eszk0ztk, feldolgozds mddszere

Vizsgdlatunk alapinformdcidit kérddives mdédszer se-
giteégével gylijtottilkk ossze. Felhaszndltuk tovdbbd jdéné-
hdny kozépisgkoldban a beszélgetés lehetdségét, valamint
a kollégiumi és pdlyavdlasztdsi tandcsaddé munkdban szer-
zett tapasztalatainkat.

A meglévs adatokat és a zdrt kérdésekre adott vdlaszokat
matematikai mddszerek segitségével feldolgoztuke. Kiszd-
moltuk a legfontosabb mutatdkat /€ Btiv gyakorisdg, 4t-
lag, szérds, korreldcid/, melyek tovdbbi kovetkeztetdések
levondsdt tették lehetdvé.

A rangsorolt pedagdgus személyiségtulajdonsdgok kozotti
osszefiiggés keresésére Spearmann-féle rangkorreldcids
mdédszert alkalmaztunk. A szemléletesség fokozdsa céljd-
bdl tdbldzatokat, oszlop- és kordiagramokat és grafiko-
nokat alkalmaztunke.

A vizsgdld eszkozt mellékletként helyeztiik el.



A vizsgdlat eldtorténete

Tandrok, sziildk, didkok érdeklddésének egyik kozos
kozponti kérdése hosszi idd 6ta, de fdéként napjainkban
az iskola, mint tdrsadalmilag fontos intézmény. Benne a
pedagégus szerepe és jelentdsége -az oktatd-neveld munka
legjobb tdrgyi feltételei kozott is- kiemelkedld és meg-
hatdrozdé. Anndl is inkdbb az, mert "a mai ifjdsdg mds
igényekkel 1ép fel neveltetésének tartalmdt, didaktikd-
jat, médszerét illetden, mint a megeldz8 koroké. A peda-
goégia tudomdnydnak és gyakorlatdnak -ha meg akar felelni
a tdrsadalmi kovetelményeknek- szembe kell néznie ezek-
kel az igényekkel". /Koncz Jénos, 1980./

E nem kis feladatba kivdnunk bekapcsolddni szerény
vizsgédlatunkkal, amikor Békés megye e pdlydt vdlasztani
szdndékozd kbzépiskoldsainak "igényeit" prdébdltuk feltér-
képezni és véleményliket a szakirodalmakkal Osszehasonlit-
va Osszegezni,

Elsdként szocioldgiai aspektusd dttekintést kivdntunk
nyerni arrél, kik vdlasztjdk megyénkben a pedagdguspdlydt.
Milyen a pdlydzdk vdrhatd esély mobilitdsa?

Feltételezésiink szerint tobben kényszerként vdlaszt-
jék e pdlydt, mert nem a pdlya-, hanem az iskolavdlasztds
/mint presztizsszint/ szdndéka d1ltal vezérelten, és tanul-
‘médnyi eredményiik, tovdbbd képességeik hidnyai alapjdn més
felgdfokd intézménybe sokkal kisebb eséllyel pédlydzhatnd-
nake

Tovdbbi hipotézislink a szakvdlasztds humdn redl meg-
oszldsdra vonatkozott, mely szerint igen kevés tanuld mu-
tat érdekldédést a természettudomdnyos szakok irdnt,.

Célkitiizésiink volt tovdbbd megismerni a pdlydzdk véd-
lasztdsdban szerepet jdtszd legfontosabb tényezdket, vé-
leményiiket a jé pedagbgussd vdlds feltételeirdl; a szd-
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mukra szimpatikus, illetve taszitd tandri megnyilvdnulédso-
kat. Majd a tényfeltdrds utdn kivantuk megfogalmazni azo-
kat a feladatokat, amelyekben a kozépiskoldk eldreléphet-
nek tanitvdnyaik pedagdguspdlydra orientdldsa terén.

A vizsgdlatunkhoz az 1982-ben késziilt "Kérddiv a
pedagdéguspdlydra késziilé kozépiskoldsoknak /IV.o./ cimi
anyagot haszndltuk /Aprdé Tibor, 1982./

A tényekre vonatkozé kérdésekkel a tanuldk koriilmé-
nyeit, a zdrt kérdésekkel pedig -melyeknél ennek ellenére
lehetdséget biztositottunk az ©ndlldan megfogalmazott gon-
dolatok lejegyzésére is- pdlyavdlasztdsuk motivumait, s
annak fontossdgi sorrendjét kivdntuk feltdrni.

Mivel a kérdbivek kitoltését magunk iranyitottuk,
médunk volt a tanuldk érzelmi, értelmi reagdldsdt megfi-
gyelni. Metakommunikdcidjukbdl, a kitoltott kérddivek va-
laszaibdl kedvezd tapasztalatokat vontunk le. Oszinte, koz-
1ésvdggyal mondtak véleményt, fiiztek kommentdrt a felvetett
kérdésekhez.

A kimeritd terjedelmii kérdliv szabadon valaszthatd
utolsdé kérdésére /™Mi jutott még eszedbe?"/ meglepd mddon
~bdr nem nagy szdmban- jé1 Usszefoglaltdk gondolataikat a
tanuldk, dj szinnel gazdagitottdk a felvetett kérdéseket:
véleményt alkottak a kérd8iv hatdsdrdl dontésitk megerdsi-
tésében, a pdlydn mdr tevékenykeddk életmddjdrdsl, munka-
stilusdrdél. Némelyek megfogalmaztdk, miként kellene k&zép-
iskoldban kiilon is foglalkozni a pedagdguspdlydra késziildk-
kel, milyen irdnyitdst, milyen programokat igényelnének, s
azt, hogy szilkséges volna a pdlydra termettséget is mérni
a pedagdgusképzd intézmények felvételi vizsgdin.

A kedvezd tapasztalatok mellett tényként kell rogzi-
teniink, hogy a pdlyamotivdcids tényezlk felderitése sordn
az egymdshoz hasonld, vagy egymdstdl viszonylag kiilonbozd
motivumokat nem mindig tudtdk megkiilonbtztetni a vizsgdlt
tanuldék, avagy onmagukhoz viszonyitottdk. Féként az egy-
madstdl kiilonb6z8, jobban eltérd motivumokat kellett volna



a kérdbiv zdrt vdlaszainak tartalmaznia. Az drnyaltabba-
kat, ha élnek a vdlaszaddkban, Ugyis megfogalmazzdk in-
dokukban.

Vizsgdlatunkat az 1981/82. tanévben végeztiik Békés
megye valamennyi gimndziumdban. Bevontuk tovdbba azokat
a szakk&zépiskoldkat is, ahonnan -t&bbéves tapasztalata-
ink alapjédn- jénéhdny fiatal szokott pedagégusképzd in-
tézményekbe jelentkezni. /Ezek a szakkozépiskoldk: Sebes
Gyorgy Kozgazdasdgi és Kereskedelmi Szakkdzépiskola, &
békéscsabai Egészségiigyi Szakkozépiskola, tovdbbd minden,
a megye gimndziumaival k©z0s igazgatdsi szakkozépiskola/.

Mds forrdsbdl nyert adatokkal kiegészithetd ez a kép:
megyénk IV. osztdlyos szakkdzépiskoldsai koziil -akik nem
kapcsolddtak be vizsgdlatunkba- csekély szémban ugyan
/8 tanuld, melynek fele fiu!/, de felvételt nyertek peda-
gégusképzb intézménybe.

A kérdbives vizsgdlatba bevont tanuldk szdma 257 £6,
melynek 85 %-a /219 tanuld/ ledny, 15 %-a /38 tanuld/ pe-
dig fid. Mindez elgondolkoztaté tény, hiszen a pedagdgus-
utdnpdtlds nevelésének hosszabb tdvon kovetelménye, hogy
a "pedagdgus-tdrsadalom nemek szerinti Usszetétele nagy
dltaldnossdgban kdvesse a nemeknek a tdrsadalomban, szii-
kebb értelemben a tdrsadalmi munkamegosztdsban kialakult
ardnydt". /Koncz Jédnos, 1980 /
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A vizsgdlt tanuldk vdrhatd esély mobi-
litdsdnak elemzése

"... az iskoldnak igen jelentls szerepe van mind az
egyénil, mind a kollektiv® mobilitds eldémozditdsdban. A
jelenlegi feltételek mellett azonban sokkal inkdbb az
egyéni, mint a kollektiv mobilitds eszkoze". /Ferge
Zsuzsa, 1976 /

~ Hogyan tiikrozddik mindez Békés megye pedagdguspdlyd-
ra késziilé 4. osztdlyos kozépiskoldsainak pdlyaorientdci-
6jédban? Erre a kérdésre a vizsgdlatban részt vett tanuldk
vdrhaté esély mobilitdsdnak elemzésével kivdnunk vdlaszt
adni.

A varhatd esély mobilitds fogalmdt azért vezettiik be,
mert a vizsgdlatba bekapcsolddd tanuldknask nincsen megva-
1ésult pdlyaelképzelésiik, csupdn szadndékuk, tehdt mobili-
tdsukra csak sikeres felvételiik esetén van esélyiik.

Szilileikhez viszonyitva -esetleges pedagdgiai tanulmi-
nyaik befejezése utdn- mely tdrsadalmi rétegbe kivédnnak
keriilni, azaz milyen intergenerdcids mobilitds esélyérdl
beszélhetiink esetiikben?

1./ Egyéni mobilitds: "Az egyén struktirdn beliili mozgdsd-
ra utal. Pozitivuma /még ha nem is eldzi vagy kiséri .
kollektiv mobilitds/ kétségteleniil az, hogy gdtolja
egyes rétegek, "kasztszeri" megmerevedését, biztosit'ja
a rdtermettek megfeleld helyre keriilését, ami kétség-
kiviil Ussztdrsadalmi érdek. Ugyanakkor azonban adott

esetben igen nagy terhet rdé az egyénre, és emellett
er8sitheti az individualizdldddsi torekvéseket".

2./ Kollektiv mobilitds: "... minden réteg helyzete javul,
de a ma kedvezdtlenebb helyzetben 1lévék kOriilményei
gyorsabb iitemben mddosulnak, mint a +tobbi tdrsadal-
mi rétegé. Igy a struktirdn beliili mai tdvolsdgok,
kiilonbségek fokozatosan csokkenhetnek és egy a mai-
ndl magasabb gazdasdgi és kultirdlis szinten kibonta-
kozhat az értékek és cselekvési formdk sokkal nagyobb
vdltozatossdga™. /Ferge Zsuzsa, 1976 /



Vizsgdldéddsunkat /Kozma Tamds, 1977 / a sziildk is-
kolai végzettségét gyermekilk vdgydval ©sszehasonlitva vé-
beztike

Megdllapitdsunk szerint hori-

A F"FHP zontdlis esély mobilitds® fi-
1' ) gyelhets meg a tanuldk 18 %-
M.’/. dndl, mert apjuk /9 %/ vagy
mindkét sziildjiik /9 %/ szin-
tén fdiskolai vagy egyete-

mi végzetteégii,

.

horizontdlis esély mobilités

Aﬂ : vertikdlis esély mobilitds
il o 1o ébra

A vizsgdlt pdpulécié 82 %-éra azonban a vertikdlis mobi-
1it4st jellemz4 egy-, két, hdrom- és négylépcsdsben egy~-
ardant.

Vertikdlis esély mobilitds

Egylépcsds mobilitds lehetOségén értjiikk amikor kdzépisko-
lai végzettségii apa, vagy mindkét sziilé gyermeke felsdfo-
ki -pedagdgusképzb- intézetbe kivdn jelentkezni. Ez a mo-
bilitds a vizsgdlt tanuldk 21 %-at érinti.

3./ Horizontdlis esély mobilitds: Amikor egyének, csopor=-
tok egy tdrsadalmi egylittesbdl olyan masik tdrsadalmi
egylittesbe keriilnek at, =vizsgdlatunkban feltételes
dtkeriilésrdl van szdé-, amely az eldz0 egylittessel azo-
nos rétegbe tartozik.

4o/ Vertikdlis esély mobilitds: Az egyének vagy csoportok
tdrsadalmi rétegek kozt vadltoztatnak -most terveznek
vdltoztatni~ helyet: "foljebb", "lejjebb" keriilnek a
tdrsadalmi rétegek hierarchidjaban"™. /Kozma Tamds,
1977 /



N
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an a hdromlépcsls esély mobilitds fi-

gyelhetd meg, hiszen 80 személy /31 %/ apja vagy mindkét
sziildje 8 dltaldnos iskolai végzettségii, amig gyermeke
felsdfokd tanulmdnyokat kivdn folytatni.

E mobilitdst mutatéknak mintegy fele /16 %/ azon
fiatalok szdma akik csoportjdt a kétlépcsds esély mobili-
tds jellemzi, tehdt szakmunkds-bizonyitvdnnyal rendelke-

Legmagasabb

zik az apa, vagy mindkét sziild.

A domindns /hdromlépcsds/ esély mobilitds negyede
/8 %~21 £6/ jellemzi a négylépcsls mobilitds mértékét,
ami azt jelenti, hogy az dltaldnos iskoldt el sem vég zett
apa vagy mindkét szlilé gyermeke képességei €s igényei a-
lapjén eljutott oda, hogy felsdfokd tanintézetbe jelent-
kezzen. Még figyelemre méltdbbd teszi ezt a szdmot az a
tény, hogy ezek a tanuldk -elért tanulmidnyi eredményiik
realitdsdval szdmolva- minden pedagdgusképzd  intézeti
tipusba jelentkezés lehetlségével éltek.

A négylépcsG?&obilitést mutaté tanuldk
jelentkezési megoszldsa a pedagdgusképzs
intézetkkozott

Ovéndképzs intézetbe 5 £6 24 %
Tanitdképzd f£diskoldba 8 £¢6 38 %
Tandrképzd fdiskoldba 7 £6 33 %
Egyetemre 1 fé 5 %
OSSZESEN - 21 £6 100 %

II.1. tédbldzat

Osszességében a vertikdlis esély mobilitdsok a tér-
sadalom szempontjdbdl pozitiv jelenséget takarnak, hi-
szen csdkkennek a tdrsadalmi csoportok kozotti kulturd-
lis-tdrsadalmi tdvolsdgok. Az egyéni t6bblépcsls mobili-
tdsra torekvés mogott felfedezhetd az a sziildi Jhaj is
-emit a kérddiv kérdésére /Hogyan fogadtdk sziileid a don-
tésedet?/ adott 87 %-ban helyesld és csak 4 %-ban lebe-
826136 vdlaszok is igazolnak-, hogy "ndlam tobbre vigye
a gyermekem".
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Ugyanakkor, ha a tovdbbtanulni szdndékozd és ehhesz
redlis alappal rendelkezd tanuldk szdamdt az érettségizdk
szdmdval hasonlitjuk ©Ossze, akkor ez a sziiléi dhaj =gy
tiinik- nem azonos a "tobbet tudjon, mint én" mondat tar-
talmdval, hanem inkdbb a gyermek életkOriilményeinek rela-
tiv javuldsa igényét fogalmazza meg, ami napjainkban nincs
szoros Osszefiliggésben a tCbblettuddssal, a tanulmdnyi eld-
relépés fontossdgdval. "A hetvenes évek végén a vildggaz-
dasdgi hatdsok eredményeként az elért életszinvonal meg-
Orzése vdlt redlis célld. A fogyasztdi igények niovekedése
azonban vdltozatlan tendenciaként jelen van, s ez vdlto-
zatlanul fontossd teszi az anyagi tényezdlket. Valdszinii
azonban, hogy a pdlyavdlasztds sordn az anyagi tényezlk
nem egyformdn fontosak minden tadrsadalmi réteg szdmdra.

A sziillGk anyagi szintje, az anyagi szilkségletek ki-
elégitettségének mértéke jelentdsen differencidlja az a-
nyagi tényezdk fontossdgdt.

Ugyanigy nagyfoki eltérések tapasztalhatdk a sziildk isko-
ldzottsdga, miiveltségi szintje szerint is. Feltehetd, hogy
a magasabb miiveltségli szlilék gyermekeil az anyagi helyzet-
t81 filiggetleniil kevésbé preferdljdk jovendd pdlydjukon az
anyagi tényezdk szerepét, mint a kevésbé iskoldzott csa-
14dokbdl szdrmazd fiatalok, s mds tényezlknek -pl. alko-
tds, mdsokon valdé segités, szociabilitds— nagyobb fontos-
sdgot tulajdonitanak"™. /Schiittler Tamds, 1982 /

Ezt tdmasztja ald vizsgdlatunk is, hiszen a horizontdlis
és egylépcsd esély mobilitdst mutatdé -iskoldzottabb  és
feltehetden magasabb miiveltségii- sziilSk gyermekei alkot-
tdk a pedagdéguspdlydt vdlasztani szdndékozdk 18 % + 21 %=
39 %-dt. /4T+54/ £6 = 101 £&/ |

A mobilitds foka nem volt vizsgdlhatd a tanuldk 6 %-
d4ndl, mert nekik vagy nem él az édesapjuk /14 £&/, vagy
nem tud réla /1 £6/. Magasnak itélhetd ez az arany, de
még inkdbb az, ha egylitt szemléljilk azon tanuldkéval, a=-
kiknek az édesanyjuk nem él /2 %/. OUsszességében a me-
gyénkbdl pedagéguspél_véra jelentkezd tanuldk 8 %-dnak
valamelyik sziileje nem él.



Az esély mobilitds 1létszdm szerinti alakuldsa
horizontdlis esély mobilitds

75 23 £6

/5/ - /5/ 24 £6

OSSZESEN 47 £8
18 %

vertikdlis esély mobilitéds

Egy- Ket=- M&rom- Négy-  Nem vizs- létszam
lépcsds 1épcsds 1épcsds 1épcsds gdlhatd Ogsze-
£é f£é £6 £4 mobilitds  sen

/4/ 27/ 3/ T7/2/ 22/1/
/4/-/4/27/3/—/3/33/2/-/2/58/1/-/1/13

Ossz. 54 40 80 21 15 f8 6% 210 £f6 82 %
21 % 16 % 31 % 8 %

az apa iskolai vegzettsegenek kédszdma
/X/-/X/: az azonos végzettségl sziildk kodszdma

X: 1, ha 8 dltaldnos iskoldndl kevesebb a végzettség
2, ha 8 dltaldnos iskola a végzettség
3, ha szakmunkdsképzdé intézetfa végzettség
4, ha kozépiskola a végzettség
5, ha féiskola, vagy egyetem a végzettség

II.2. tdblazat

A vizsgdlt személyek esély mobilitdsdnak elemzése az 4l-
landd lakdhelyiik fiiggvényében

A vizsgdlatban részt vett tanuldk legnagyobb %-a /38 %/
vdrosban él., Kozel hasonld megoszldsban /29 % és 33 %/
tanulnak megyénk kozépiskoldiban nagykozségben és faluban
lakd pedagdguspdlydra késziilé fiataljaink is.

Esély mobilitdsukat lakhelylik fg=-ben vizsgdlva megdl-
lapithatd, hogy amigavdrosban laké tanuldkat f£dként a ho=-
rizontdlis és az egylépcsls mobilitds jellemzi, addig a
nagykozségi és falusi tanuldk tEbbsége 3 lépcsbs mobili-
tdst tilikroz.
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relativ gyakorisdgdt /f/
léltetik:
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II.2. ébra
A kiilonb6zd lakhelyii tanuldk esély mobilitdsdnak /e.m./

az aldbbi oszlopdiagrammék szem-

horizontdlis esély mobilitds

vy o3 egylépcsds - " -
vy kétlépcsals - " -
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II.3. 4bra

Hasonlitsuk ©ssze a megyei esély mobilitdst a vdro-
si, nagykozségi és falusi tanuldk esély mobilitdsdval,
majd dllapitsuk meg a kiilonbozd tipusud telepiilések tanu-
16i esély mobilitdsdnak egymdshoz viszonyitott korreld-

cidjat!
megyei varosi A o 2 |42
h 18 10 1 4 4 | 16
vy 21 L2 4 6 24 16 36
Vo 16 17 6 = -1 0 0 i 0
Vg 31 T 14 1 14 196 1
Va 8 2§ -9 -5 45 8l 25
n 6 2 -11 -4 44 121 16
100 Z 131 416 94
n = 6

9,12 5 = “%—‘l = 4,335
N

i 131
© 59,215,355

~ 0,662
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A megyei esély mobilitdshoz viszonyitva a vdrosi

tanuldk hasonld jellemzd4it kozepes mértékii /r = 0,66/
korreldcié figyelhet$ meg.

megyei nagykozseg falu varos
€ ellle 2 - - 2 3 T 2 2

a | & /z4%lz]dz=z-z|d§/h/%;[hjdk=keq alaZ a
h 1 1 3 -2 4 5 -1 1 16 4
V3 16 4 6 i 1 3 -3 9 36 6
Vo 1 =1 3 5 -2 4 T 6 1 1 0 0
V3 196 14 13 8 64 11 5 25 1 1
Yy 81 =9 2 -3 9 5 -1 1 25 =5
n 121 -1l 2 -3 9 2 -4 16 16 -4

L 416 Z91 =53 94
- =|12L - 123 =

s, =9,121 8, = == 4,266 8 =[£= =3,255
By = 4,335

Celle dX.dZ (igs.dk qydz dydk

-2 -1 -8 -4 .
v 4 -12 6 =18 =3
v 2 -1 0 0 =2
v 112 70 8 5 40
v el 9 15 5 3
n 33 44 12 16 12
z

176 109 33 4 52

dzdk

6
3 d,d 176
5 = 539, 121x4, 260 ~ 9,904




A nagykozségi tanuldkndl /r=0,90/ szoros Osszefiig-
gés tapasztalhatdé lakdhelyiik és esély mobilitdsuk kozott.

6
£ G 109
sk =55 v 8, = 5.9,12L.3,255 - 134

A falusi tanuldkndl ez az OUsszefiiggés /r=0,73/ kioze-
pesnek mondhatd.

MO‘\

- d_d

Yy 2z
B = 372%%5?:5:?;;_ = 0,357

L
r —]
y 2 ———==

Yz

UIl-
will

A vdrosi és nagykozségi tanuldk esély mobilitdsa nem
mutat Osszefliggést.

5 ‘
i=1 “y 4
i A - — = = O, 056
yk SSyoSk 504,335039255 P

A vdros és falu hasonld jellegii Usszehasonlitdsa tel-
jes fliggetlenséget mutat.

6
2 d.d
L o_im PR 52
zk S.SZ.Sk 5.4,26603,255

= 0,748 ~ 0,75

Erdekes mdédon viszont a nagyktzségi és falusi tanuldk
esély mobilitdsa mdr kozepes korreldcidt jelez.

A tanuldk esély mobilitdsa
nemek szerinti bontdsban
A cimben jelolt kérdést vizsgdlva azt tapasztaljuk,
hogy horizontdlis esély mobilitdst ardnyaiban t6bb mint
kétszer /2,46 szoros/ olyan %-ban mutatnak a fidk /37 %/

mint a ldnyok /15 %/. Ez azt jelenti, hogy a pedagdguspd-



lydt vdlaszté fidk tobbnyire felsdfokd végzettségii sziildk
gyermekeibdl tevddnek ki. Mi lehet ennek az oka? Ha azt
igs figyelembe vessziik -amint a III.2. tdbldazat mutatja-,
hogy tobbgégiik tanitdképzb és tandrképzd fdéiskoldra jelent-
kezik, arra is kovetkeztethetnénk, hogy ezek a fiidk tanul-
médnyi eredményiik vagy képességeik szerényebb volta miatt
mds jellegli fdiskoldt /aminek kovetelményei inkdbb a ter-
mészettudomdnyos tdrgyakhoz kotddnek/ nem mertek vdlaszta-
ni. "Ha ezt elvégzem, mégis van egy diplomdm" elv alapjén
ebben -mint ahogy a kérddivekbdll kitiint- fokozottabb ins-
pirdciét kaptak sziileiktdl is mds esély mobilitdst mutate
tdrsaikhoz viszonyitva.

A horizontdlis és vertikdlis esély mobilitds

alakuldsa
fidkra lanyokra
& a o
T’T PFN rfrr j T Phh
6€3°, [25%
3% —||| | : JrJd:
| J,J =24 (11(] 1)
| _ JJ J’
osszlétszdmra
nézve
ML
| 22°,
Z : horizontdlis =48°| J/
Al : vertikdlis !

II.4. &abra



A fidk vertikdlis mobilitédsdnak bontdsdt a lanyokéval Osz-

szehasonlitva végeztiik el, melynek eredményét az aldbbi

tdbldzat alapjdn a grafikon szemlélteti:

Egylepcsos | Kétlepcsos|Haromlép~ [Negylep~[ nem
ggés cgos vizsge
mobilitasu fiuk és lanyok

fiuk

11 f6 29% 1 £f6 3% 9 f623% 1 f£f63%2£f56 5%

ldnyok 44 £f6 20 % 39 £6 18% 70 £6 32 % 30 £6 9 % 13 " 6%

A nemek megoszldsa esély mobilitdsuk

fliggvényében
% A
35- \\\
RN
30 ™ %
J . /, \
1 \ VAR
254 \ 78
\ / \\
// A\
20+ o g SN B
o '/// R~ayy / \ \
& § St ; \
< w ? 4 \
15 \ g "
- \ / \ \\
' \ el
5 \ // \\ S Fows
p ey
Vv L™
A 1 IR 3 1 3 ’ e'm.
h e, v2 v3 v4 n
—: fid ’
— : leany
— : Dgsszlétszdm

Az adatok kozott folytonossdgi Osszefliggés nem érvényesiil,

csak a szemléltetés kedvéért kotottik Ossze.

II.5. &bra
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"Sziikebb értelemben"™ vett esély
mobilitds vizsgdlata

A horizontdlis mobilitdst mutatd csoporton /47 £/
beliil megvizsgdltuk, hogy az egyetemet végzett sziildk
/28 £6/ gyermekei kozlil hdnyan mutatnak "sziikebb" érte-
lemben vett horizontdlis mobilitdst, azaz hdnyan jelent-
keznek tudomdnyegyetemre. Ez a szdm 8 £, a vizsgdlat-
ban részt vettek 29 %-a. A tovdbbi 20 £6 /71 %/ "sziikebb"
értelemben vertikdlisan lefelé mobilizdlddik, melynek
részleteit a diagram szemlélteti.

39|,
25, 29°,
74
6vénbképz8 tanitdképzd tandrképzd tudomény
intézet fdéiskola fdiskola egyetem
"gziikebb" értelmii vertikdlis mobilitds "sziikebb" értelmii
71 % horizontdlis mobi-

litds 29 %
II.6. abra

Tehdt tapasztalhatdé, hogy a vertikdlis mobilizdcid lefelé
még ilyen "szilikebb" értelemben is elég korldtozott, illet-
ve legnagyobb szdmardnyban az egylépcsls figyelhetd meg
/39 % tandrképzd f£éiskoldt vdlasztd/.

Ha az egyetemet végzett sziildk 28, és a pedagdgus
szlilék ilyen pdlydra késziild 32 gyermekének pedagdéguskép-
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z6 intézmények kozotti megoszldst Osszehasonlitjuk:

lezyetemet vdpedagog.
szulok %yerme el _

ped.képzd int. x y ¥ d§> dy dxdy di q§
8véndképz. ie. 2 3 -5 =5 25 25 25
tanitdék. fdisk. T 9 0 1 0 0 1
tandrképzdé féi. 11 7 17 8 4 9 36 16 81
tud.egyetem 8 3 l1 =5 =5 1 25

Z 28 a2 3 56 42 132

_\l42_ =332 _ = i - -
s, ={=% = 3,741 s, =%~ = 6’633"rx 3x3,141x6,633

f
(@,
-
=
U
N

szoros korreldcid figyelhetl meg. EbbJl arra kovetkeztet-
hetlink, hogy mind a két szililétipus informdcidi alapjén
befolydsolni tudja gyermekét abban, hogy ne mobilizdldd-
jon lefelé. Az informdcidk beszerzése utdn, melyre nekik
sokkal inkdabb van is igénylik mint a t6bbi sziilétdrsnak,
még a gyengébb tanulmdnyi eredmény esetén is felsboktatd-
si intézményben vald tanuldsra Osztonzik gyermekiiket.

Ha a fenti szédmitdsaink alapjdn az egyetemet végzett,
tovdbbd a nem egyetemet végzett sziildk gyermekeinek fel-
sGoktatdsi intézmény-vdlasztdsa k6zotti korreldcidt vizs-
gdljuk, nem taldlunk Osszefiiggést.

nem egyetemet
pede.képzlé int. végzett szilildk

: - 2

gyer%fkel k dk d.X dxdk di

événdéképzd inte. 43 =14 -5 70 196
tanitdképzd f£éisk. 92 51T 35 © © '1225
tandrk. fdiske. T4 17 4 68 289
tudem.egyetem 20 =37 1 =37 1369

Z. 229 Z 101 3079



0
s =3,741 s =222 - 32,036

o 101 _
Txk = 3%3,741x32,036 -

I O
@

2

’

A II.6. dbra dltal szemléltetett "sziikebb értelmii" lefe-
1€ mobilizdldédds korldtozott voltdt tdmasztjdk ald az
egyetemet végzett szlilék gyermekeinek felvételi tantdr-
gyakban elért érdemjegyei is, melyek kozott a  kozepes
osztdlyzat 30 %-ban figyelhetd meg, amig a nem egyetemi
végzettségii szlildk gyermekeinél ez a jegy csak 21 %-ban
fordul eld. Ugyanakkor elégséges osztdlyzattal egyetlen
ezen csoportbeli tanuld sem jelentkezett, mig a nem
egyetemi végzettségli sziildk gyermekei koziil 3-an /2 %/
prdébdltak ilyen eredménnyel jelentkezni /dvdnlképzb in-
tézetbe/. A tudomdnyegyetemre jelentkezdknél is a fen-
ti tendencia figyelhetd meg, nevezetesen az, hogy rela-
tive kevesebb jeles eredményii tanuld prdbdlkozott az
egyetemi végzettségii sziildk gyermekei kozilil, amint ezt
az aldbbi tdbldzat szemlélteti:

Egyetemi Nem egyetemi

végzettsegu szlilok egyetemre jelent-
kez6 gyermekének a felvételi tantdr-
gyakbdl szerzett 4.,0. £élévi érdem-

2 jegy/tanuld jegyei

8 £6 27 £6
Jé 4 db 25 % 9 db 17 %
Jeles 12 db 75 % 45 db 83 %

II.3. tdbldzat
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A sziilbk foglalkozdsa és ennek
hatdsa a vizsgdlt tanuldk pdlya-
vdlasztdsdra

Erdekes megdllapitdsok tehetdk a sziildk foglalkozdsdval
kapcsolatban is, amely valamilyen motivdld erdvel minden-
képpen hat a tanuld pdlyavdlasztdsakor.

Bdr az 1981. évi inditékvizsgdlat /Schiittler Taméds
1982/ eredményei szerint a sziilék -dltaldban a csaldd-
ma nem annyira kozvetlenilil, hanem inkdbb kozvetetten, a
csalddi szocializdcid mechanizmusain keresztiil, az érték-
rendszer "4torokitddése™ tjédn befolydsoljdk gyermekeik
pdlyavdlasztdsdt, igy e motivum fontossdgdnak jelentls
csOkkenése tapasztalhaté. A sziildéi, csalddi askarat mdédo-
gité hatdsdnak csekély fontossdgdt mutatja az is, hogy
a csalddi hagyomdny kovetése mint inditék, a legutolsd
helyre keriilt".

Ezeket a megdllapitdsokat nemcsak jelen vizsgdlatunk -mi-
szerint a tanuldk pedagdguspdlya vdlasztdsdval kapcsola-
tos dtntését sziileik 87 %-a helyeselte, s pusztén 4 %-
uk nem értett egyet gyermeke elképzeléseivel, és akarta
lebeszélni vdlasztédsdrdl-, de a mindennapi pédlyavdlasz-
tdsi tandcsadd gyakorlatunkbdl szerzett eddigi tapaszta-
lataink is céafoljék.

Véleménylink szerint ma is lényeges szerepet jadtsza-
nak a sziilék gyermekeik pdlyavdlasztdsdban. Ugyanakkor
ez a szerep a régitdl eltérsd formdt ©1ltott; demokratiza-
1l8dott sziilé-gyermek viszonyban nyilvéanul meg.

"Kortiinet, hogy a régi, merev tekintélyelvi kapcso-
lat a sziildk és gyermekeik kozo6tt dtalakuldban van egy
fesztelenebb jellegii kapcsolattd. /pl: kdlcstnds tegezés,
t6bb mindenr8l lehet beszélni a sziildével stb./ Negativ
esetben ez a gyermek elhanyagoldsdhoz, a kapcsolat lazu-
14sdhoz, pozitiv formdjdban azonban szorosabb és kétol-
dalibb kapcsolathoz - vezethet". /G. Dondth Blanka, 1977/
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Tehdt a sziildk egyre nyitottabban kezelik gyermeke-
ik pdlyavédlasztdsi elképzeléseit, egyre jobban teret en-
gednek gyermekeik spontdn igényeinek, torekvéseinek. Ugyan-
akkor elengedhetetleniil fontos, hogys-gyermekilk személyi-
gségének ismerete alapjdn- Gszinte véleménylikkel segitsék
on- és pdlyaismeretiik gyarapoddsdt, de dgy, hogy a fia-
tal ezt valdéban bardti segitésként, ne pedig kényszerként
élje meg. Ehhez viszont segitséget kell nyijtani a szii-
ldknek. Azaz szorosabb és céltudatosabb kapcsolat, "hid"
kiépitésére van sziikség a nevelés tudomdnya és a csald-
dok spontdn nevelési gyakorlata kozott.

A vizsgdlatban résztvevd tanuldk sziileinek foglalko-
zédsa szerinti megoszldsdt a II.4. tdbldzat szemlélteti.

A sziil6k foglalkozds szerinti

megoszldsa
‘ Apa Anya

Sziildék foglalkozdsa

£8 % £8 %
Pedagdbgus 16 6 27 11
Szellemi dolgozé 65 25 75 29
Ipari szakmunkés 49 19 17 6
Mezlgazdasdgi szakmunkds 15 6 5 2
Betanitott munkds 28 11 41 16
Segédmunkds 10 4 8 3
Szakképzetlen mg-i munkds 12 5 10 4
Bedolgozd - - 1 3
Egyéb 47 18 62 24
Nincs sziild D 6 3 2
Osszesen: 257 100 257 100

II.4. tdbldzat

Megdllapithaté beldle, hogy a tanuldk  legmagasabb
%-dndl a sziil8k szellemi dolgozdk /25 % apa, ill 29 %
anya/. Ha ezt a kérdést nemenkénti bontdsban vizsgdljuk,
azt tapasztaljuk, hogy a fidk sziilei relativen kétszer
akkora %-ban /45 % apa, 42 % anya/ szellemi dolgozdk,



mint a ldnyoké. Ez Usszefiiggésben van azzal, hogy a szel-
lemi foglalkozdsu sziildék fokozottabban Shajtjék filgyer-
mekiik felslfokd pdlydn vald tovdbbtanuldsdt, mint a tob-
bi sziild /a 38 fidbdl 23-an/61%/ szellemi dolgozd sziildk
gyermekei/. Ezt a tényt még érdekesebbé teszi az, hogy
az emlitett fidknak 52 %-a vdrosi lakds, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy a vdrosi szellemi dolgozdk csalddja
er8sebb hatdst gyakorol gyermekére tovdbbtanuldsdval kap-
csolatban még akkor is, ha a tanulmdnyi eredmény -a ko-
zepes érdemjegyek magasabb szdmardnydt tekintve /5. tdb-
ldzat/- gyengébb.

A faluban é13, hasonld fidk szdmardnya ugyanakkor kozel
kétszerese a vizsgdlatunkban részt vett nagyktzségi fivk-
nake. Ez megyénk falvaiban is a visszafelé mobilizdlddés
elleni fokozott torekvést ladtszik aldtdmasztani a fiuk
korében., |

. A szellemi dolgozd sziildk
fitdgyermekinek telepililéstipusonkénti szdma
és érdemjegyeik alakuldsa

fiuk : eredmenyjegy
gzdma % db %
Jeles 13 54
varos 12 52 Jé 7 29
kozepes 4 17
E 24
Jeles 3 38
nagykdzség 4 17 jé 3 38
kozepes 2 24
X8
jeles [ 42
falu 7 31  jé 6 42
kozepes 2 14
X 14

5 23 100

II.5¢ tdblédzat



A IT.4. tédbldzat szerint kiilon kategdédridban vizsgdlt
pedagdgus sziilék szdmardnya /apa 6 %, anya 1l %/ alacsony-
nak tekinthetdé. Ezt a tendencidt igazolja a /4. kérddivi
kérdés/ pedagdgus pdlydn tevékenykedl mds csalddtaggal
rendelkez$ tanuldk szdma /20 fé~ 7 %/ is, ami a pédlya
vdlasztésdval kapcsolatos csalddi tradicidk cstkkenését
jelenti, s aktudlis érvénylivé teszi Platon szavait, misze-
rint "a gyermekeknek nem atyjuk, hanem sajat képességeik
szerint kell pdlydt vdlasztaniuk". Megldtdsunk szerint
azonban méds értelmiségi pdlydkon a tradicid feladdsa ke-
vésbé érzékelhetl. Feltevésiink alapjdn ennek presztizs,
illetve anyagi és erkolcsi elismerésbeli okai vannake
Ezt igazoljék a pedagdguspdlya vonatkozdsdban a 6/5. kér-
désre kapott alacsony vdlaszszdmok is, tovdbbd a "pdlydk,
foglalkozdsok, koré épiilt presztizsképzetek vizsgdlata"
/Perlai-Xantus, 1979/ cimii anyag is.

Ugyanakkor a pedagdguspdlya megbecsiiltségérdl kedve-
zGtleniil vallanagk maguk a pedagdgusok is. "A keresetek
relative alacsony szinvonala a jé erbket a pdlydrdl el-
szivja és mdr a képzésnél kontraszelekcids mechanizmuso-
kat indit el". Tovdbba "a kozvélemény is Ugy véli, hogy
a pedagdgusoknak nem is kell sokkal tobb megbecsiilés".
/Ferge Zsuzsa, 1971/

Természetesen ezzel cstkken a pdlya vonzereje, holott "szé-
ditden szép korunkban a tanitdk, tandrok, oktatdk dllnak

a legkritikusabb poszton"., Ezért a legtehetségesebb fiata-
lok koziil kellene verbuvdlni a jovébe induldé nemzedékek
kiképzbit", /idézi Marx Gyorgyot Koncz Jdnos, 1980/

Megvizsgdltuk azt is, hogy a pedagdgus sziildk gyerme-
kei mely pedagdgusképzl intézetet vdlasztjdk legnagyobb
%-ban. E védlasztdsuk a tandrképzd féiskoldra esett /54 %/,
mig a tanitdképzd fliskola irdnt csak 28 %-os igényt fo-
galmaztak meg. Az 6vonlképzl intézet és a tudomdnyegyete-
mek irdnt egyforma érdekldédést tanusitottak /9 %/.
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Osszehasonlitva ezeket az adatokat a nem pedagdgus

sziildk gyermekeinek vdlasztdsdval, az ellbbi esetben na-

gyobb szdérddds tapasztalhatd.

Pedagdgus Nem pedagdgus

Pedagdbgusképzd szlildk
intézetek
e} % £é %
Ovéndképzs 3 9 42 19
Tanitodképzd 9 28 90 40
Tandrképzd L7 54 68 30
Tud.egyetem 3 9 25 11
Osszesen: 32 100 225 100
= e o= g
X X NG NG dx = X=X dX ) dy = y=y d%
9 19 - 16 256 -6 36
28 40 3 9 15 225
54 22 30 22 29 841 5 25
2 11 - 16 256 -14 196
n =4 Lz 1362 X 482
_\482
Tanulmdnyi eredményét tekintve e két csoportra az aldbbi
megdllapitdsok tehetdk:
pedagégus nem pedagogus
sziilok gyermekeinek érdemjegyei
Jd — 2 ~ % — 2
6 *x X 4;, de fo %y F 4, W
elégsé-
ges - - -20 400 6 1 -19 361
kozepes 11 17 -3 9 78 18 -2 4
jé 22 34 20 14 196 172 38 20 18 324
Jjeles 31 49 29 841 188 42 22 484
nem jeldlt- - -20 400 6 1 -19 361
pi 64 100 1846 450 100 1534
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1846 _ 1234 _
8, =7 = 21,48 s, ={<4<= = 19,58
- : Nem pe=-
Pedagogus Fipe il
SZULOKk gyermekeinek a felveétell tantargybdl eleért
eredményei
ovono- tanito- tanar- egyetem Ossze- Ossze=-
képzd képzd képzs gsen sen
T4 t6 % 6 % £6 % 6 %|£6 %
elégséges = - - = - . = = = - 6 1
kozepes 3 50 T 39 3 3 - - 11 34 78 18
jo 3 50 6 33 13 38 - - 22 69 172 38
jeles - = 5 28 20 59 6 100 31 97 188 42
nem jelolt- - = = - - - - - - 6 1
Osszesen 6 100 18 100 34 100 6 100 64 érd. 450 érd.

32 ta- 225 ta-
nulo- nuldnal
nal

II.6., tédblézat

Mindkét csoportba tartozdk érdemjegyei kozott a jeles
és jO eredmény a legtobb, de a pedagdgus sziildk gyermekei
kozott annak ellenére, hogy érdemjegyeik szdrdsa nagyobb
a nem pedagdgus sziildk gyermekeinél, mégis relative keve-
sebb a kizepes, valamint elégséges érdemjegyet vivd tanu-
16. Mindez azt igazolja, hogy a pedagdgusesziild kozvetlen
tapasztalatait -a képzlintézet igényérdl, a képzésrdl,
munkakriilményekrdl- sajadt gyermeke fokozottabban -a be-
1liil é16 szemével- hasznositja szemben a nem pedagdgus
szlilék gyermekével,

A szellemi dolgdzd sziilSk szdmardnydt /25 % apa és
29 % anya/ leginkédbb az "egyéb" /18 % apa 24 % anya/ és
az ipari szakmunkds /19 % apa, 6 % anya/ foglalkozdsuak %-
os megoszldsa koveti. Mig messze elmarad ezektdl az érté-
kekt6l a mezlgazdasdgli szakmunkds és a segéd- valamint a
szakképzetlen mezlgazdasdgi munkds sziildék szdmardnya.



Ennek okal OUsszetettek. Az utdébbi 3 foglalkozdsi kategéd-
ridba esd sziilék gyermekei /37 £&/ mdr azzal is igen je-
lentls 1épést tettek, hogy tobbnyire 8. dltaldénos isko-

14t -esetleg kevesebbet- végzd szilileikhez képest

nekik

gikeriilt kozépiskoldt végezniiike Ezen szlil0k gyermekei-
nek 78 % ledny. Igy szdmukra megfeleld tanulményi ered-
mény elérése esetén az egyik legvonzdbb felsdfokd pdlya
~hiszen a leggazdagabb minta /minimum 12 év tapasztalata/

ebbll 41l rendelkezésiikre~ csak a pedagéguspélya

lehet.

Ebben az elképzelésiikben 70 %-ukat a szlildk is messzeme-
néen tdmogattdk, mig 8 %-uk szilileinek nem volt vélemé-

nyiik, "ahogy jdénak lédtod" elvet vallottdke.

A 37 tanuld tobbsége a tanitdképzd és tandrképzl fdisko-
14t kivdnja vdlasztani, amit az aldbbi adatok és szdéra-
suk is reprezentdl.
mg-i szakmunkds, segéd- valamint szakképzetlen m g-i mun-
kés sziildk gyermekinek pedagdgusképzl intézet -
vdlasztasa
£6 %/z T a a2
Z Z
événbképzl intézet 5 14 -11 121
tanitdképzd fdiskola 15 41 16 256
tandrképzd fdiskola 13 35 25 10 100
tudomdnyegyetem 4 10 -15 225
n =4 37 100 702

SZ 139-2- = 15,29
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A vizsgdlatban részt vett tanuldk
tartézkoddsi helye

A vizsgdlatban részt vett tanuldk 70 %-a kozépisko-
lai tanulmdnyait szilileivel lakva végezhette. Albérletbe
csupdn 2 %-uk kényszeriilt, amig az 1 %-nyi egyéb helyen
lakdk kivételével a tobbi tanuld szdémdra /69 £36~ 27 %/
kollégiumi féréhely volt biztositva. Ez a szédm a pedagéd-
guspdlydt vdlasztdknak tobb mint egynegyede, ami azért
is figyelemre méltd, mert ebben az intézményben a minden-
napok pedagdégiai munkdjdt, a kiilonbozl nevelési alaphely-
zeteket az iskolai formdtd8l eltérdlen latva, dtélve tud-
jék a tanuldk onmagukat e pdlya igényeivel egylitt mérleg-
re tenni.

A tanuldk tanitdsi iddén tdli egylittléte, az egyénileg,
ill. csoportosan szervezett és spontdn programok, a kozo-
sen szerzett élmények mind olyan tobbletet jelentenek a
pedagdguspdlydra késziilé fiatalok szdmdra, melyhez fogha-
téhoz a kollégiumi évek nélkiil nem juthattak volna. A hét-
koznapok egyéni é€s csoportos sikereinek, valamint kudar-
cainak &4télése, vagy szemlélSként vald tapasztaldsa mind-
mind fontos nevelési mdédszerekkel ismerteti meg az ezekre
"problémaérzékeny"™, nevelési kérdések irdnt érdeklddsd di-
dkokat.

Kiemelt jelentdlségli szdmukra a jdél miikodd kollégiumi di-
dktandcsban vald kdzremiikodésiik és ennek sordn szerzett
tapasztalatuk is.A fokozddd ondlldsodds vonzd lehetdsége,
ugyanakkor az onkorményzd képesség elsajdtitdsdnak  nem
mindig konnyli Gtjai nagyon sok pedagbgus személyiségjegy
/felellsségérzet, tenniakards, egylittérzés, tapintat, tii-
relem, humor, 8szinteség stb./ kibontakozdsédnak lehet a
kezdeményezlje.

A sok csoporttdrs gondjdnak, Orcdmének, élettervének, csa-
14di hdtterének ismerete, nevelési problémdk zdkkendmen—
tes, vagy kevésbé f4jé megolddsdban a nevelStandrral va-
16 kozremiikodés, vagy a probléma kozvetitése neveldje
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szdmidra, mind olyan pedagdégiai empiridt nydjt a pdlya irédnt
érdeklddé tanuldknak amelybdl, ha ambicidit tandraik észre-
veszik és kiilonbozd médon /spontdn beszélgetések, figyeld,
értd hallgatdsok, a problémédk megfogalmazdsa, onkormdnyza-
ti megbizatdsokbdl addddé lehetdségek felhaszndldsa/ kiak-
ndzzdk, akkor sikeriil tanitvdnyaikban méltd utddjukat vdgy-
niuk, majd megtaldlniuke.

III.
A tanuldk érdekldédésének kozéppontjdba
esl pedagdgusképzl intézmények -Békés
megyeli szilkkséglet- nemenkénti megoszlds
szakvdlasztdsi elképzelések

a./ Pedagdgusképzl intézmények irdnti érdeklddés

A vizsgdlt tanuldk korében minden pedagdgusképzd inté -
zet irdnt mutatkozik érdeklddés, mértéke azonban lényeges
eltérést mutat.
A jelen tdrsadalmi sziikkséglete figyelhetd meg a tanitdkép-
z8 féiskoldk felé irdnyulds %-dban, ami a legmagasabb /38 %~
99 f§/ a pedagbgusképzl intézmények kozott. Ugyanakkor fel-
vetddik a kérdés, az esetleges végzést kovetld években 1is
fenndll-e ez a sziikséglet ismerve a TO-es évek végének le-
felé iveld sziiletésszam alakuldsat?
Valamivel kedvezdbb elhelyezkedési perspektiva mutatkozik
a tandrképzl fbiskoldkba irdnyuld 85 £6 /33 %/ szédmdra.
Legkisebb érdeklddés /28 £6~ 11 %/ a tudomdnyegyetemek ta-
ndr szakjai irdnt van hegyénkben, pedig a T7O0-es évek kize-
pének demogrdfiai csicsa ezen fiatalok végzésére eléri a
kozépfoki iskoldkat. Ez azonban az éremnek csak az egyik
oldala. Ugyanis a 28 £ vdlasztdsa a tanulmdnyi eredménye,
szaktudomdnyok irdnti érdeklddése és képességei alapjén,
amit a XII. fejezetben részletezett 57 %-os felvételi ard-
nyuk is igazol, a legmegfeleldbbnek tekinthetd. Legttbb-
jik /24 tanuldé/ azonban humdn szakot vdlasztott, ahol
tobbszoros volt a tdiljelentkezés.
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Meg kell még emliteniink az 4véndképzld intézetet,
amelyben a vizsgdlatban részt vett személyek 18 %-a kivdn
tovdbbtanulni -ami a megyénk szdmdra dominens Szarvasi
Ovéndképzs Intézet 1982. évi keretszdmdnak 36 %-dt jelen-
ti-, és a tandrképzl fdiskoldhoz sorolt gydgypedagdgiai,
valamint testnevelési fdiskoldt ahol 1-1 Békés megyel ta-
nuld akarja tanulmdnyait folytatni.

Vizsgédlatainkban szerepld valamennyi tanuld esélyét
nagymértékben noveli az a tény, -mint amit Inkei Péter
"A tovédbbtanuldsi esélyek teriileti eloszlédsa" cimil cikke
jelez~-, hogy "az datlagosndl jobbak a tovdbbtanuldsi esé-
lyek az A1fold kozepén és déli részén, a Szolnok-Békéscsa-
ba-Kecskemét hatdrolta térségben é135 fiatalok szdméra".
/Inkei Péter, 1980/

Esélymeghatdrozd szerepe van tovdbbd Békés megye vér-
hatd pedagdégussziikségletének is a fiatalok felvételét be-
folydsold kiilsd tényezlk kozdtt. Bzért célszerii Ssszeha-
sonlitdst végezniink a vizsgdlt tanuldk szdndéka és megyénk
pedagdégussziikséglete kozott, amit a b./ pontban tekintiink
4t. | -

Most vizsgdljuk meg kozépiskoldnként a pedagdgusképzd in-
tézmények irdnti érdeklddést.

Az 6véndképzd intézet irdnt legnagyobb érdeklddést abszo-
14it értelemben a szarvasi Vajda Péter Gimndzium tanuldi
mutatnak 8 £4 jelentkezésével, ami iskoldjukban hasonld
%-ardnyt jelent a tanitdképzl- és a tandrképzd fdiskola
vdlasztdsi %-dval.

A tanitdképz8 £diskoldt legmagasabb létszdmban /11 £&/

a békéscsabal Rézsa Ferenc Gimndzium tanuldi vdlasztottdk.
Ez a szdm pedagdguspdlydra késziilé tanuldik legmagasabb
%=4t /37 %/ jelenti. Hasonldan sok tanuldé /10 £&~83 %/ je-
151te ezt az iskolatipust a battonyai Mikes Kelemen Gimnd-
zium didkjai kozil is, ami azt igazolja, hogy a vdrosi és
nagykozségli kozépiskoldkban a tanitdi pdlya irdnti vonza-
lom egyformdn erds a tanuldk korében. Mindezt a fenti is-
kola sok éves hagyomdnyai is tdpldljdk a tanuldkban,
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A tandrképzdé fliskola kiilonbdzd szakjaira a gyulai Erkel
Ferenc és az oroshdzi Tdncsics Mihdly Gimndzium tanuldi
kivdntak a legnagyobb szdmban /17 £6/ jelentkezni, és
ezzel iskoldjuk pedagéguspdlydra késziild didkjainak 45 %,
illetve 53 %-at alkotjdk, ami ndluk is a legmagasabb a
pedagdgusképzl intézmények vdlasztdsdban.

A tudomdnyegyetemek tandr szakjai irdnt ugyancsak a gyu-
lai Erkel Ferenc Gimndzium didkjai mutattdk a legnagyobb
vonzdéddst abszoldt / 7 £6/ és relativ /18 %/ értelemben
egyardnt.

Osszességében tekintve a pedagdguspdlya irdnti érdekld-
dést, az tapasztalhatdé, hogy a legttbb tanuld /38 £8/ az
Erkel Ferenc Gimndziumbdl, a Tdncsics Mihdly Gimndzium-
bdl /32 £8/ és a Rézsa Ferenc Gimndziumbdl /30 £&/ je-
lentkezett pedagégusképzd intézetbe.

E hdrom kozépiskoldbSl a pedagdguspdlydra jelentke-
z6k /100 £6/ kvzel felét /39 %-ot/ alkotjdk Békés megye
ezen hivatdst vdlasztani szdndékozdé fiataljainak. Részle-
tezve e jelenséget, évtizede tapasztalhatd, hogy mig a
gyulai és oroshdzi gimndziumbdl a pedagbéguspdlydra jelent-
kezések novekednek az addig alacsonyabb ilyen irdnyd ori-
entdcidhoz képest, addig a Rézsa Ferenc Gimndziumban el-
lentétes tendencia figyelhetl meg, ami ezen kdzépiskola
tdrsadalmi hatékonysdgdnak megvdltozdsdt igazolja. Ugyan-
is amig az 1960-as években a gyulai és oroshdzi gimndzi-
umbdl kevesebben jelentkeztek pedagdgusképzd intézménybe,
mert a tovdbbtanuldsi esélylik mds felsloktatdsi intézmény-
be is megvolt, addig a Rézsa Ferenc Gimndziumbdl dominen-
gen a pedagdgusképzl intézményekbe jelentkeztek a fiata-
lok, mert mids jellegii felséfokd tanintézetbe kisebb volt
a felvételi esélylike.

Az elmilt negyedszdzad azonban felerdsiti a Rézsa Ferenc
Gimndziumban a mds pdlydkra vald esély ndvekedését, s
ezért cstkken a pedagdguspdlydk irdnti érdeklddés. A1lit-
hatjuk ezt anndl is inkdbb, mert amig a gyulai és oroshd-
zi gimndziumban 3, addig a Rézsa Ferenc Gimndziumban 5



negyedik osztdly volt az 1981/82-es tanévben, Tehdt a je-
lentkezék szdmdban mutatkozd kicsiny eltérés 38, 32, 30
£6/ méginkdbb aldtdmasztja az eldbbi megdllapitdsunkat,.

Tekintsiik 4t a vizsgdlatban részt vett kozépiskoldk
pedagbéguspdlydra jelentkezd tanuldinak megoszldsdt a pe-
dagdgusképzd intézménytipusok kozo6tt, melyet a III.Y.
tdbldzat szemléltet.

ovonok. tanitdok tanark. tudomany Cssze-

v . intézet fdiske fdisk. egyetem sen
Kozépiskola P& g—55 F—ro %—r& % 7¢
l. Szlovdk Gimnd
zium 2 17 4 33 3 26 3 35 e

2+ Sebes=Gydrgy
' "Szakkozépiske 5 38 5 38 3 24 - - 13

3¢ Ady Endre

Gimndzium 2 @@ 3 60 - - - - 5
4., Rézsa Ferenc

Gimndzium 5 17 37 9 30 5 16 30
5. Péter Ao

Gimndzium 4 22 8 44 5 28 1 6 18
6. Illikes Kelemen

Gimndzium - - 10 6) - -2 17 12
Te Szegedi Kiss I.

Gimndzium 3 19 9 5 3 19 1 6 16
8+ Erkel Ferenc ‘

Gimn&zium 5 13 9 24 571 @ 38
9. Petofi S.

Gimndzium 1 5 9 43 9 43 2 9 .21
10. Hunyadi Je

Gimnézium 2 g0 2 40 1 20 - - 5
11, Téncsics Mihdly

Gimm&zium 4 13 8 25 171 6) 3 9 32

12. Vajda Pe.
Gimndzium 30 8 30 9 33 2 T 27

13, Romdn Gimn, 2 17 6 50 3 25 1 8 12
14. Bii, Ssakkozépi.- - 20 - - - - 2
15, Kiss L,Gimn. 2 14 5 36 6 43 1 7 14

IIT.1, téblazat
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Az aldbbi dbrdn a fenti 15 iskola pedagdguspdlydra jelent-
kez8 tanuldinak d1landd lakdhely szerinti megoszldsdt ki-
védnjuk bemutatni.

A koordindtarendszer vizszintes tengelyén a  k©zépiskoldk
/III.}. tébldzatban feltiintetett/ sorszdmdt mértik fel,
mig a fiigglleges tengelyen a tanuldk szdmdt kivdnjuk szem-
1éltetni. Azért nem a szdmadatok %-os megoszldsdt vizsgdl-
tuk dbrdnkon, mert ugyanazok a viszonyszdmok a kiiltnbszd
1étszdmi kozépiskoldk esetén igen eltérd jelentkezlb-lét-
szdmot takarndnak, ami a telepiilés szerinti megoszldsuk
képszerii bemutatdsdt gdtolnd.
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IITI.1l. &dbra

Mint megfigyelhetd, vdrosi tanuldk legtdbben /19 f8/ a RS-
zga Ferenc Gimndziumban vdlasztottdk a pedagdguspdlydt, a-
mig a nagykozségi tanuldk koziil legnagyobb szdmban /14 f£6/
a gyomai Kiss Lajos Gimndziumbdl jelentkeztek.



A faluban é106 és e pdlydt vdlaszté tanuldk legnagyobb szém-
ban /20 £4/ a mezbberényi Petdfi Sdndor Gimndzium noven—
dékei. Ezt az adatot a vdrosi jelentkezdk szdmdval Ossze-
hagsonlitva kedvez$ ardnyt tapasztalunk, amit megerdsit a
vdros -~ falu Usszesitett adatainak Usszevetése is. Esze-
rint a vizsgdlt tanuldk 36 %-a vdrosban laké, amig 38 %-

a faluban él. A tobbi tanuld /26 %/ lakdhelye nagyk8zség
volt.

b./ Békés megye pedagdgus-sziikségletének és az 1982. évi
tanuldéi - pedagdguspdlya vdlasztdsdt tilkkrtzd - sséndék

Usszevetése
Békeés A vigsgalt
Pedagdgus munkakor megye sziik- tanuldk
géglete szdndéka
Ovénd /1984/85/ 43 45
Tanit6n6 /1985/86/ 18 99 5,5-8zeres
Alt.iskolai tandr /1986/87/ 18 84 4,7-szeres
Gydgypedagégus /1986/87/ 2 1
Kozépiskolai tandr /1987/88/ 24 28
OSSZESEN: 105 257 2,4-szeres

b 4 0 1 2e téblézat

A két adatcsoportbdl kitilinik, hogy a megye sziikségle-
téhez képest 2,4-szeres volt az 1981/82-es tanévben érett-
ségizé tanuldk pedagdguspdlya iranti érdeklddése. Ezen
beliil is leginkdbb a tanitd és dltaldnos iskolai tandr vo-
natkozdsdban magas, 5,5-szeres és 4,T7-szeres €z a Szam.
Milyen tényezlk befolydsoljdk e nagy szdndék-szdm sziikség-
lethez igazoddsédt? Az elsl ilyen "rosta™ a felvételi vizs-
ga, melynek eredményét XII. fejezetben részletezziik.
Lényeges tényezl a képzld intézményekben vald eredményes
helytdlldsa a tanuldknak, melyek mértékére csak az 1idd
tud majd vdlaszt adni, mint ahogy a munkdbadllds helye /a
megyében maradds, vagy elkeriilés/ is a késlGbbiekben fog
elddlni.



- 45 -

Szerényebbnek tiinik a sziikséglethez viszonyitva a kozép-
iskolai tandri pdlya irdnti érdekldédés, amit a kozel meg—
egyezl szdmok mutatnak.

Miért kevésbé népszeriiek a tudomdnyegyetemek tandr szakai
Békés megyében?

A kérdés ilyen felvetése csak Osszességében dllja meg a
helyét, ugyanis kari, illetve szakos bontdsban mdr egé-
szen mds tapasztalhaté. A tudomdnyegyetemek bolcsészettu-
domdnyi kardra kivdnt jelentkezni az egyetemre aspirdldk
86 %-a, /24 £6/. Tehdt ez a kar igen népszerii a kozépis-
koldsaink korében. Ezen beliil is a magyar-torténelem szak-
pér, amelyre -az orszdgos keretszdm 1982-ben 65 volt- 9
Békés megyei tanuld /egyetemre jelentkezlink 32 %-a/ akart
menni,

Ugyanakkor a természettudomdnyi karokra megyénkbdll csak 4
tanulé /14 %/ jelentkezett.

A karok irénti lényeges érdeklddéseltérések néhdny okdnak
megfogalmazdsdra a késbbbiekben kivdnunk kisérletet tenni.
Ilyen megkozelitésben vizsgdlva a tudomdnyegyetemek nép-
szeriiségét a fent jelzett problémdk nem csak megyei, hanem
orszdgos jellegliek.

Vizsgdljuk meg a tudomédnyegyetemek mds pedagdgusképzd in-
tézményekhez viszonyitott kisebb mértékii vonzdsdt megyénk
fiataljai ktrében. A vélhets okokat az aldbbiakban ldatjuk:

- magasabb szintii tantdrgyi érdeklddés és jé tanulmdnyi
eredmény,

- a pedagdguspdlya presztizsszintje.

A vizsgdlatban részt vett tanuldk 4. osztdly félévi
eredményeinek ismeretében megdllapithatjuk, hogy tobbsé-
giiknél -tehdt a nem egyetemre pdlydzd tanuldkndl- erdsebb
a tovdbbtanuldsi kedv, mint az eredményekben realizdlddé
-egyetemi igényili- tuddsszint. Ezért dontésiik tSbbnyire
esélylatolgatéds, végiil abba a pedagdgusképzl intézetbe
jelentkeznek ahovd eredménylik alapjédn nagy valdsziniiség-
gel nyerhetnek felvételt.
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Az egyetemi igényl tuddsszinttel rendelkezd negyedikesek
koziil igen sokan a felvételi tantdrgyak irdnti érdeklddé-
siiket -f0ként ha azok redl jellegliek- a szintén jelenlévd
pedagbgiai elé helyezve inkdbb a foglalkozdsi presztizshie-
rarchia magasabb fokdn 8116 pdlydk /pl: orvos, jogdsz, mér-
nok stb./ koziil vdlasztanak.

"Ma a foglalkozdsok presztizsének é€s vonzdsdnak alap-
jdt a tudds, a tanultsdg, a tdrsadalmi megbecsiilés és a
jovedelem egylittesen képezi". /Perlai-Xantus, 1979/ Hogy
a pedagdguspdlydn e presztizsképzl feltételek az eldlbb
emlitett pdlydkhoz viszonyitva nem biztositottak a megfe-
leld fokon, azt Ferge Zsuzsa t8bb vizsgdlatdban megdlla-
pitotta. Mint emliti /Ferge Zsuzsa, 1971/: “a pedagdgus-
pdlya kdrosan alacsony megbecsiiltsége tény". Megvdltozta-
tdsa elengedhetetlen. Az anyagi megbecsiiltség -amelyen
tobb kOzponti intézkedés kivan fokozatosan javitani- biz-
tosithatja, hogy ™a kontraszelekcid fokozatosan megsaziin-
jon, és hogy a magasabb fizetéseket olyanok kapjdk, akik
nemcsak formailag, de lényegileg is megfelelnek a pdlya
kovetelményeinek. Segitene ezen mindségi bérezés kialaki-
tdsdban a szakmai - tudomdnyos fokozatok bevezetése is.

A pedagdgusokndldly fontos erkdlcsi megbecsiilést is fokoz=-
nd ez a szakmai tudomdnyos hierarchia, hiszen "egyrészt
raciondlisan kiszdmithatdé, torekvéseket Osztonzl perspek-
tivdkat nyit, tudatositja, hogy érdemes jé pedagdgusnak
lenni, mdsrészt azt is nyilvdnvaldéva teheti, hogy rossz pe-
dagdgusnak viszont nem érdemes a pdlydn maradni. Valdjéd-
ban nemcsak a gyerekeke+a mi a tanuldmk is utaltak ra-,

de a tandrok is tudjdk, hogy ki a "jo" és ki a "rossz"
tandr. De ezt mindaddig nem ismerhetik el, amig a pedagd-
gustdrsadalom, mint egész érzi magdt "iildozdttnek"™, és
amig a pdlydrél vald elkeriilés nem szankcid, vagy kudarc,
hanen -tobbnyire- jutalom".



ce/ A vizsgdlatban részt vett tanuldk pedagdgusképzd in-
tézménytipusonkénti és nemenkénti megoszldsa

Az Ossz-
. 1létszdm

Pedagégusképzd Fid Ledny Ogsze- intézeten-
intézmény f6 % fé % sen kénti

megosz-

ldsa %
Ovéndképzs int. - - 45 100 45 18
Tanitdéképzd f6is~-
kola .12 12 87 88 929 38
TandrképzS féiske - 21 25 64 75 85 33
Tudomdnyegyetem 5 18 23 82 28 o
Osszesen 38 15 219 85 257 100

I1I.3. tdbldzat

Ezen alacsony fidlétszdmok mtgott -az eleve % -08 kOzép-
iskolai létszdmukon til- a ndluk fokozottan felvetddd pd-
lwpresztizs kérdése és a gyorsabb ©ndlldsuldssal jadré a-
nyagi igény is megfigyelhetl. "... bdtrak, sét merészek,
mernek kockdzatot vdllalni, nagy benniik a szabadsdg és
fliggetlenség vdgya..." dllapitja meg B. Zazzo a serdiild
kord filk onmagukrdl alkotott személyiségképének vizsgdla-
takor /Kiss Tihamér, 1978/. S mindehhez tdrsul az eldzd
fejezetben feltdrt mobilitds, tehdt a sziildék elvdrdsai még
tovdbb fokozzdk ezt a jelenséget.

de/ A vizsgdlt tanuldk szakvdlasztdsi elképzelései
Mind a tandrképzd fdiskoldkra, mind a tudomdnyegyete-
mekre aspirdldk korében igen jelentls érdekldédés mutatko-
zik a humdn tudomdnyokhoz kapcsolddd szakok irdnt. A ta-
ndrképzl f8iskoldkra jelentkezlknek 68 %-a, a tudomdnye-
gyetemekre pdlydzdknak 85 %-a kivan ilyen szakot vdlasz-—
tani. Ezen beliil is legmagasabb a magyar-torténelem és a
magyar—-orosz parositdst kérdk szdma:
féiskoldn 22 % /18 £6/ és 15 % /12 £/
egyetemgn 32 % / 9 £8/ és 18 % / 5 £&/
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Meghtkkentlen alacsony megyénkben a redl tudomdnyokhoz
kapcsolddd szakpdrok vdlasztdsa gy fdéiskoldn /27 £46/,
mint egyetemen /4 £4/. A f£diskolai redl szakok koziil leg-
t6bben /8 £&6/ a foldrajz-rajz szakot vdlasztjdk, mig e-
gyetemen ez a matematika-fizika szakra jellemzG 3 fdével.
Ezen nagy eltoldddsok mélyebb okaira vizsgdlatunk nem
deritett fényt, tapasztalataink szerint azonban az min-
denképpen a humdn érdekldédés dominancidjédt erdsiti a
pedagdguspédlydn, hogy sokkal kisebb a humdn bedllitott-
sdgot igényld mds pdlydk kore. SOt a felsdfokd taninté-
zetek kozott -a milvészeti fiiskoldk és a tudomdnyegyete-
mek bolcsész karain kiviil- csak a pedagdgusképzl intéz-
ményekben tudjdk a fiatalok ilyen érdeklddésiiknek megfe-
lelden képezni magukate.

Erdekesnek tiinik a két tudomdnyteriilet szakjaihoz: vald
vonzdéddsnak a nemek kozotti megoszldsa is,

sy p Egyéb fo-
Foiskolan Ph e Egyetemen
human real ‘human real
szak £6 % szak
1o % fo % fo % 1O %
fida 9 43 12 57 ™= - 3 60 2 40
ledny 47 76 15 24 2 100 21 91 2 9

III.4. tédbldzat

mert amig a fidk két tudomdnyteriilet irdnti érdeklddése
kozel hasonld mértékii, addig a ldnyokndl mindez erdsen a
humdn teriilet irdnydba tolddik el,

Ezt a tényt tdrjdk fel férfiassdg-nbiesség tesztek is:
",.a férfiak jobban érdeklddnek a technikai, tudoményos
dolgok irdnt, mig a ndk inkdbb nyelvészeti, zenei, miivé-
szeti dolgok felé vonzddnak dltaldban". /Gergely Jend,
1981/
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A pedagdguspdlya valasztdsdban
szerepet jdtszd tényezdlk

"A személyiségnek Onmegvaldsitdsdra irdnyuld termé-
szetes szilkgéglete tiikrszddik életdtjénak megvdlasztdsd-
ban, amely tobbéves, bonyolult s olykor ellentmonddsos
fejléaési folyamat eredménye". Milyen tényezlk befolydsol-
jék ezt az eredményességet?

"Az egyes életpdlydk vonzdsa egyfeldl a tdrsadalom anya-
gi és erkdlcsi megbecsililése, mdsfeldl egyes szerepekre
érzett képességek és egyéb személyiségtulajdonsdgok fel=-
ismerése"., /idézi B. Zazzo szavait Kiss Tihamér, 1978/.
Hogyan jelentkezik ennek szerepe a vizsgdlt tanuldk vé-
leményébeﬁ? Erre a 6, kérddivi kérdésnél felsorolt 23 té-
nyezl koziil a legfontosabb 6t kivdlasztdsdval vdlaszol-
tak a fiatalok. /A vdlaszokkal kapcsolatos megszoritds
tobbeknél a blség zavardt idézte eld - ahogy a megjegy-
zéseknél ennek hangot aat?"r de a kivdlasztdst mindannyi-
an elvégezték. |

A tényezlk vdlasztdsdt jellegiik szerint az aldbbi csopor-
tokba gylijtve kivdnjuk elemezni:

A./ A pdlydhoz sziikséges ismeretanyag igényére vonatkozdk
{1lsy Ps, vdlaszok/

B./ A vdlasztdssal kapcsolatos Onismereti tényezdk
/3e, 4. vdlaszok/

C./ A pdlya presztizsére vonatkozdk
5ey 6o, Te vdlaszok/

D./ A kedvezd életmddra vonatkozdk
/8¢, 9+, 10., 1ll., 1l2. vdlaszok/

E./ A vdlasztdst befolydsold pedagdgus-hatdsokra vonatkozdk
/13., l4., 15., 16., 17« vdlaszok/

F./ A pedagdgusképzd intézetbe jutds esélyeire vonatkozdk
/18., 19., 20. vdlaszok/

G./ Fgyéb indokok /21., 22., 23. vélaszok/
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a./ A pedagdguspdlya vdlasztdsdban szerepet jdtszdé ténye-
z0k relativ gyakorisdga, és szorossdgédnak Spermann-Té-
le rangkorreldcids médszerrel vald vizsgdlata
A védlasztott tényezdk relativ gyakorisdgdnak dbridzo-
lisa oszlopdiagramokkal:

A./ A pélydhoz szilkkséges ismeretanyag igényére vonatkozd
vdlaszok /1. és 2./

1. vdlasz . 2. vdlasz
Altalénos,és szakmiiveltség A tantdrgy érdekessége
szerezhetd vonzott

1. 2. 3. 4. 5. fangsor

S0orTr

Baf 7 vélas7téssal kapcsolatos onismereti tényezlk
3.’ 40

3. vdlasz
Képességeinek megfelelsd ez a pdlya

% 5




4, valasz

Szeretem a gyerekeket nevelni,
tanitani

%
-

| rj

l. 2. 0

2
=1
. %%ngosr /r/

C./ A pdlya presztizsére vonatkozdk /5, 6, 7,/

5. valasz 6. vdlasz

Fontos és megbecsiilt Tekintélye van a
pélya pedagdgusnak

% %

! A

o |




T. vdlasz

Diplomds pdlydt akarok
védlasztani

%
A

_ t s
] e

lo 2. 30 4- 50

D,/ A kedvezl életmédra vonatkozdk /8, 9, 10, 11, 12/

8. vdlasz 9, vdlasz

Fizikailag nem nehéz Kedvezl foglalkozds a
munka ndk szdmdra

¥ t

10 M

ot B :A,AA,?'-.H_“>

lo 2e 30 40 50 Ir lo 2¢ 30 740 5; i




10, vdalasz 11. vdlasz
Csédbitdé a téli és nydri Kevés a pedagdégus draszd-
gziinet ma, kotetlenebb a munkai-
deje
% %

f ]

12, vdlasz
Tiszta munka, elegdnsan

lehet 0ltozni
%
A

4

Y. r'l-i 40L | | >

i
. 2. 3« 4. 5. X

=
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E./ A vdlasztdst befolydsold pedagdgus-hatdsokra vonatkozdk
/13, 14, 15, 16, 17/

13. védlasz 14. vdlasz i

A csalddban 1év3 pedagbgusok Az Swnéni kedvezd egyé-
hatdsa niségének hatdsa

% %

! A

4 3 B 7 _ A 4 X 4
.4__5_[21__&1_13_::_)1. 5 3. 4. 5.°T """!"—D—‘. F—a=tl Ze B

15, vdlasz 16, vdlasz
A1taldnos iskolai tandrom Kozépiskolds tandrom
egyéniségének hatdsa erds hatdsa
% %
A A
fi Ej fj - &
E 3 3 v 2 A 2.
3 1
le 2¢ 3¢ 4. 5Ho'T s 2 3¢ 4. 5o

17. vdlasz
Altaldban tandraim erds hatdsa

%
A

; 2 2 A
—Y: 21. 3:: 1. 4’. : g5'L."5’r



F./ A pedagdgusképzl intézetbe jutds esélyeire vonatkozdk
/18, 19, 20/

18, vdlasz 19. vdlasz
A ped.képzd intézmények sok Végzés utédn kedvezlek
fiatalt vesznek fel, igy az elhelyezkedési lehe-
szerényebb tuddssal is be téségek
lehet Jjutni.
% %
A )
4 1%
- PN - I 01-4,r-1=‘=r;1
10 20 3. 40 50 " & ]-o 20 30 4—. 50

20, vdalasz

Mds felsGfokd szakképzl inté-
zetbe tudasom alapjan nincs
eselyem

%

t
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G./ Egyéb indokok /21,22, 23/
2l, védlasz 22. valasz

Nem csupdn a pedagdéguspdlydn  Bardtaim tandcsoltdk,
hasznosithatdk a szerzett is- alkalmasnak tartanak a

meretek pedagdéguspdlydra
% %

4 A

4 & 5 th

5 5 5

3 &y 7
3e 4. 5. Jreacifiiactt I3!'4i 5.L%

l.s 2.

23. valasz

Egyéb /kiilsd megjelenés/
%
M»

‘f “
o —~ A A
5 2. 3. 4. 5.7

A felvetett tényezlk szorossdgdnak vizsgdlata
Spes rmann-féle rangkorreldcids mddszerrel

T, 2. 3. %4. 5. r _I._ 7. 3. . 5.
A, 15 22 20 17 10 A, 4 1 2 3 5
B. 73 30 24 13 16 B, 1 2 3 5 4
c. 1 6 7 10 8 C. 5 4 3 1 2
D. - 3 6 20 25 D. 5 4 3 2 1
E. 4 16 18 21 10 E. 5 3 2 1 4
F. 1 3 4 2 8 F. 5 3 2 4 1
Ga 6 20 21 17 23 G. 5 3 2 4
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l./ Az A. csoport /A pdlydhoz sziikséges ismeretanyag/ a
tobbi /B, C, D, E, F, G/ tényezlcsoporttal a vizsgdlt
5 helyen az aldbbi mddon korreldl:

I PP P T Y S V- P VA VR
AB 3 -1 -1 -2 1 /a-B/29 1 1 4 1
AC -1 -3 -1 2 3 /a-¢/21 9 1 4 9
D =1 =3 w1 1 4 /B3 ® 31 1 1B
A-E -1 -2 0 2 1 /A-E/°1 4 0 4 1
AP -1 -2 0 -1 4 /A-F/21 4 0 116
A-G -1 -2 0 -1 4 /A-8/21 4 o 1 16
- $ 14 31 3 15 59

2
B 6xFd B _ bxl4 _ oo B o
=1 - gy vy = 1o ggE = 0,6 ryslogZ e

A tanulgq pdlydhoz szilkséges ismeretanyag igényére vo-
natkozé vdlaszai a rangsoroldsukban az ot kiilonb&zd
helyen kiilonb©zd korreldcidét mutatnak a tobbi pedagd-
giai pdlya vdlasztdsdt befolydsold tényezdvel.

Szoros /r3 = 0,91/ korreldcidé figyelhetd meg a 3. he-
lyen. Tehdt a tanuldk rangsordban 3. helyen fiigg Osz-
gze a legnagyobb mértékben az ismeretanyag igénye a
t6bbi tényezdvel.

A rangsor mds helyein a fliggdség egydltaldn nem, sdt
teljes értékii fiiggetlenség tapasztalhatd.



2./ A B. csoport /A védlasztdssal kapcsolatos Onismereti
tényez8k/ tobbi /C, D, E, F, G/ tényezlcsoporttal va-
146 korreldcidja a rangsor 2. 3. 4. és 5. helyén:

2. 3. I, 5. 5. 3. 4. 5.
B-A 5 <1 2 -1 /B-A/2 1 1 4 1
B-C 2 0 4 2 /B=C/2 4 0 16 4
B-D 2 0 3 3 /B-D/% 4 0 9 9
B-E -1 1 4 o0 /B-E/2 1 1 16 o0
B-F 2 T 1 3 /B-F/2 1 1 1 9
B-G -1 1 1 3 /B-¢/2 1 1 1 9
n = 6 12 4 47 32
r, =1- %% = 0,66 ry, =1- %% = - 0,34
r3=1-'3‘§1“=9£§2 r5=1-%%=(=)£__92

A megfelell képességek és gyermekszeretet igényét meg-
fogalmazd B csoport szintén a 3. helyen korreldl a t8b-
bi tényezlcsoporttal. Ennek mértéke /r3 = 0,89/ szintén
szorosnak tekinthetd. A tobbi helyen azonban nem tapasz-
talhaté Osszefiiggés a fenti ténycsoportok kozott.

3./ A C. csoport /A pdlya presztizsére vonatkozdé vdlaszok/
tobbi /A, B, D, E, F, G/ tényezlcsoporttal vald korre-
- 1lécidja a rangsor 6t helyén:

1. 7. 3. 4. 5. T. 7. 3. 4. 5.
c-A 1 3 1 -2 -3 /C-A/> 1 9 1 4 9
C-B 4 -2 O 4 -2 /C-B/216 4 0 16 4
cD 0 ©O0 O -1 1 /c-D/> 0 0 0 1 1
CcE 0 O 1 1 -2 /C-E/2 0 0 1 1 4
GF 0 1 1 -3 1 /c-F/2 0 1 1 9 1
c-<6 0 1 1 =3 1 /e=6/2 o 1 1 9 1
n=6 F 17 15 4 40 20



A szdmitds eredményeként megdllapithatd, hogy a pdlya
presztizsére vonatkozd tényezdk szintén a rangsor 3.
helyén mutatnak filigglséget, melynek mértéke /r3=0,89/
ugyancsak szorosnak mondhatd.

A tobbi helyen laza fiiggdség, illetve teljes fligget-
lenség figyelhetd meg a felsorolt tényezdcsoportok
vdlasztdsdbane

4+/ A D. csoport /A kedvezd életmddra vonatkozd tényezSk/
tobbi /A, B, C, E, F, G/ tényezlcsoporttal valéd kor-
reldcidja a rangsor 6t helyén:

o o 3. A. 5. . 7. 3. 4. 5.
D4 1 3 1 -1 -4 /D-A/2 1 9 1 1 16
DB 4 2 0 -3 3 /D-B/°16 4 0 9 9
D¢ O O O 1 -1 /p-¢/?% 0 o o0 1 1
DE O0 1 1 1 -3 /D-B/2 0 1 1 1 9
DF O 1 1 -2 O /D-F/2 0 1 1 4 o0
DG ©O0 1 1 -2 0 /D-G/2 0 1 1 4 O
— $ 17 16 4 20 35
R _1 -4 _
r = 1-5k=0,51 ry = 1 - 3% = 0,89
19 . _20 _
r, = 1 =52 = 0,54 Ty = L= =00

U‘IH
I
=
1
ok
]
no
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A kedvez$ életmdédra vonatkozd tényezlcsoport a pdlya
presztizsére vonatkozd tényezdkéhez hasonld jellegi
/r3 = 0,89/ korreldcidét mutat a rangsor ot helyén.

5./ Az E. csoport /A vdlasztdst befolydsoldé pedagdgus-ha-
tdsra vonatkozd vdlaszok/ tobbi /A, B, C, D, F, G/ té-
nyezbcsoporttal vald korreldcidja a rangsor ot helyén:

y PRI PR PR P T. 5. 3. 4. 5
E-A 1 2 0 -2 -1 /B-A/° 1 4 0 4 1
E-B 4 1 -1 -4 O /E-B/216 1 1 16 O
E-C 0O 0 -1 -1 2 J/EC/2 0 0 1 1 4
E-D 0 -1 -1 -1 3 J/B-D/%® 0 1 1 1 9
E-F o o0 0 -3 3 /E-F/2 0 0 0 9 9
E-G o 0 O0 -3 3 JE-G/2 00 O 9 9
o= & 17 6 3 40 32
21 = = 0,50 r, =l ==k s P01

L 35 =e= 3 35 =X==

_ 5 _ _ 1 _ 40 _
To = 1 - 35 = 0.83 Tx = 1 35 = 0,14
-1 - 32 _
T = 1 35 = 0,09

Az eddigiektdl eltérs mdédon a pedagbgusok hatdsdra vo-
natkozd tényezlcsoport tobbivel vald korreldcidja két
helyen is, a rangsorban 2. /r2 = 0,83/ és harmadik he-
lyen egyardnt szorosnak tekinthetd, mig a t0bbi helyen
itt is a laza fiiggés, illetve teljes fiiggetlenség fi-
g¥elehetd meg.
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6./ Az F. csoport /A pedagbgusképzé intézetbe jutds esé-
lyeire vonatkozd vdlaszok/ tobbi /A, B, C, D, E/ té-
nyezGbcsoporttal vald korreldciéja a rangsor 1, 2, 3,
és 4., helyén:

s e S O e o5 ¢ A
G-A 1 2 0 1 /G-A/2 1 4 o0 1
G-B d T i <1 /G-B/2 16 1 1 1
G-C 0 =1 =l =3 /G-C/2 0 1 1 9
G-D 8 =3 =l -eB /G-D/2 0 1 1 4
G-E 0 0 0 +3 J/G-E/2 0 0 0 9
G-F 0O 0 0 © /G-F/2 0 0 0 0
& o 8 E i3 7 9@
~ 3 . Bx IT B B
v =1 - 55 - 0.l By =S R gy s et
B T S -1 - 24 _
rp, =1 -55=0,8 T, =1-35=0,31

4

A pedagdgusképzl intézetbe jutds esélyeire vonatkozd
tényezbk a pedagdgus-hatdsra vonatkozd E. csoporthoz
hasonldé mddon /r2 = 0,8 és ry = 0,91/ szoros korreld
cidét mutatnak rangsorban mdsodik és harmadik helyen
a tobbi tényezbcsoporttal.

b./ A pdlydhoz sziikséges ismeretanyag igényére vonatkozd
tényezlk /A/
Bidrmely hivatds betoltéséhez megfeleld érdeklddéssel
"pdlyavdlasztdsi érdeklddéssel™ kell rendelkezni.
Ezen "sok olyan érdeklddés Usszegét értjik, amelyek
valamilyen mddon kapcsolddnak a foglalkozdssal elér-
het$ életcélhoz" /Gergely Jend, 1981/. Tanuldink el-
sésorban a gyermekszeretet és valamely tantdrgyak
irdnti vonzalomtdél vezérelten érdeklldnek a pedagd-
guspdlya irént.
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Az A,/ csoportba sorolt l. sz. vdlasz szdma és %-os ard-
nya azt igazolja, hogy meglepden kevés tanuld érzi vdlasz-
tdsdban fontos szerepet jdtszdénak a magas dltaldnos- és
szakmiiveltség megszerzésének lehetbségét /39 %~ 101 £&/.
Ezen beliill is legmagasabb %-ban /1l %~ 29 £46/ a rangsor-
ban a 3. helyre keriilt ez a tényezd, l. helyen legfonto-
sabbnak pusztén a tanuldk 6 %-a érezte, ami az ot helye-
zés ardnyszdmai koziil a legalacsonyabb.

Elképzelhetd, hogy a magasabb dltaldnos- és szakmiiveltség
irdnti igény kifejlddése inkdbb a felsdfokd tanulmdnyok
idészakdra tehetdé? Mert, hogy a pedagdguspdlydn tevékeny-
keddk szdmdra legdomindnsabb igénnyé ez a tényezl vdlik
azt Ferge Zsuzsa pedagdgusok korében végzett vizsgdlatai-
nak szdmadatai

/Altaldnos iskolai pedaéégusok 82 %-a, szakmunkdskép-
z6 intézetben dolgozdk 67 %-a és a gimndziumban vala-
mint szakkOzépiskoldban tanitdk 83 %-a emlitette leg-
fontosabb pedagégusvonésnak az dltaldnos- és szakmai
miiveltség meglétét és dllandd fokozdsdt/

is igazoljék. /Ferge Zsuzsa, 1980/

Nagyobb szdmardny /46 % ~ 117 £6/ jellemzi a "tantdrgy
érdekessége vonzott" 2. gz. vdlaszt, ami azt ldatszik bizo-
nyitani, hogy a vdlasztds eldtt 4116k -még az 6vonlképzd
intézetekbe /20 %/ és tanitdképzl fdiskoldkra jelentkezlk
/34 %/ is- lényegesnek érzik a felvételi tantdrgyak irdn-
ti /kozvetlen, esetleg kozvetett/ érdeklddést.
Természetesen ez a tényez2ld a tandrképzd féiskoldkra /64 %/,
és egyetemre /Tl %/ jelentkezlknél -ahol a pedagdgus-hiva-
tds valamely szakon keresztiil t6rténd gyakorldsdra késazii-

1lés miatt komplexebben fiizédnek a motivdld tényezlk- még
domindnsabban jelentkezik. A vdlaszok rangsoroldsdt figye-
lembe véve a tantdrgyi érdeklldést legmagasabb %-ban /13 %/
donto tényezlnek 2. helyen érzik a vizsgdlt személyek.
Megdllapitdsainkat tdmasztjdk ald beszélgetéseink is a vizs-
gdlt személyekkel.

226+ 8ze személy fid /népm?velés-testnevelés szakra jelent-
kez,
",.. elhatdrozdsomban sok tényezd jdtszott kozre,

de a dontdé a sport irdnti szerelmem volt".
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246, sz. személy ledny /orosz-testnevelés/
"Tetszik és érdekel az orosz nyelv, rendsze-
resen sportolok, nagy a mozgdsigényem. Mds
tdrgyakbdl nem tudok ilyen eredményt felmu-
tatni.
Az érdeklddés azon a teriileten fejlddik ki, ahol va-
laki sikeresen elégiti ki igényeit. Azok a tevékenysé-
gek, melyeket sikeresen végziink tovdbbra is érdekelni
fognak benniinket., Néha az ilyen kifejlesztett érdekld-
dés dllanddévé vdlik valamilyen mdédon a foglalkozdsva-
lagztdssal elérhetd életcélhoz kapcsoldédhat. /Gergely
Jend, 19814

A vdlasztdst befolydsold pedagdgus hatdsokra vonatko-
z6 tényezlk /E/

Célszerii megvizsgdlni a tantdrgyi érdeklddésnek e ha-
tdsokkal vald kapcsolatdt ise.

__ Trangsor 1, 2 K 4. oy 088z
gg%gggﬁk £6 % £ B f5 % £6 % FE % £85 %
) 23 34 24 23 13 117

. 9 13 9 9 5 46
= iy 41 46 52 27 19T
13,14.15,16,17 4 16 18 20 11 69

IV.1ls tablazat

Osszességében a pedagdgus-minta hatdsa lényegesen na-
gyobb /69 %/, mint a tantdrgy irdnti érdeklddés /46 %/,
mégis figyelemre mélts, hogy a tanuldk rangsordban ez
utébbi tobb mint kétszer olyan nagy szdmban szerepel
az l. helyene

A mdsodik és harmadik helyen fokozatosan né a pedagd-
gus-hatds és a 4. helyen a legnagyobb mértékii /20 %/.
A tanuldk jelentds %-a /69 %/ dontésében a kornyeze-
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tében levd pedagdgusoknak tulajdonit kardindlis szerepet.

A pdlyavdlasztds egyetlen foglalkozds vdlasztdsa ese-
tén sem belsd ligye a gyermeknek, hanem egész kidrnyezetéd.
Méginkdbb fokozddik ezen beliil a tandr szerepe, ha a pedagd-
guspdlydra orientdlddds sordn vdrja véleményét tanitvénya.
Helyzete kettds: egyrészt konnyli, hiszen ezt a pdlydt &
ismervén a legjobban, konnyen képes a szintén jolismert
tanuld élményigényével megfeleltetni a pedagdguspdlya él-
ménytartalmdt. A tanuldknak is sok esetben csak errdl a
foglalkozdsrél van a modell erejével hatd tapasztalatuk,
hiszen egész eddigi életiiket a csalddban, az Svoddban és
az iskoldban é1ték le, minden fontos dolog itt tortént ve-
liik.

Mdsrészt igen felellsségteljes szerepet vdllal a tandr,
hiszen véleményalkotdsa, személyes példdja az amelybdll a
jovd leend$ pedagdgusa "épitkezni"™ kivdn, hogy "“szakmaibb
és kozéletibb legyen"™ /idézi: Baldzs Mihdlyt Koncz Jédnos,
1980/. Ez egy bizonyos fokd jovibeldtdst és kitiiné ember-
ismeretet igényel a ma pedagégusdtdl.

Vizsgdlatunk szempontjdbdl érdekes lehet az is, hogy tand-
raik példdja mely életkorban hatott leginkdbb a tanuldkra,
mikor alakult ki pdlyaorientdcidjuk?

Tapasztalataik szerint ezt a példdt a vizsgdlt tanuldknak
az dltaldnos iskolai pedagégusok /15, gz. vdlagz/jelentet-
ték, hiszen az 6t helyen Usszesen T2 tanuld /28 %/ jeldl-
te ezt a tényezdt. Ezen beliil is a 3. helyen rangsorolték
a legtobben.

Megdllapitdsunk ellentmond a pdlyairdnyitdssal kapcsolatos
vizsgdlatok eredményének /Gergely Jend: A kozépiskolai fa-
kultdcid szerepe a pdlyavdlasztdsban cimii elladds/, mely
szerint az d4ltaldnos iskolai évek nem késztetik a didkokat
arra, hogy meghatdrozott pdlydk irdnt érdekldédjenek. /Az
d1t.iskoldsok 25 %-a nem ismerte skziilei foglalkozdsat,
tobbnyire tudatykban a munkahelyrdl alkotott sziiléi véle-
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mény fedte le az adott jnunkatevékenységet és az ehhez sziik-
séges képességeket/.

Hogy a pedagdguspdlydt vdlasztdé fiatalok tobbségének pdlya-
vdlasztdsi dontésében az dlt.iskolai tandruknak volt. dontd
szerepe, ez azt mutatjd, hogy a kozvetleniil hatd é€s egészé-
ben funkciondld pdlyaképet, célképzetet megfogalmaztatd mo-
dell mir ebben a korban is érdeklddést felkeltd tud lenni.

A vizsgdlatunkban szerepld tanuldk szerint:

295.

235

244,

309.

325,

294.

8z. személy ldny /6véndbképzd intézetbe Jelentkezo/

"Nagyon szerettem és tiszteltem &dlt.iskoldban a tand-
raimat. Azdta szeretnék tanitdénd lenni, s azdta ki is
tartottam emellettM.

sze. személy lény /J.Gy. Flisk. magyar-torténelem/

"fl1taldnos iskoldban a magyar-tortenelem tandrom volt
a kedvencenm, tiszteltem, becsililtem Gt. Kozeplskolas
koromban ez a vonzalom inkdbb az emlitett tdrgyak i-
rant erdsodott meg".

sz. személy lény /6véndképzd intézet/

"dvodds korom Sta dédelgetett elhatdrozdsomat a felsd-
tagozatban egyik kedves tandrom segitette. Benne az
emberséges magatartdsdt taldltam kovetenddnek".

gz. személy ledny /tanitdképzd féiskola/

"Hatdssal volt rdm édesapdm /& dlt.iskolai tandr/, aki-
nek az Srdira gyakran bejutottam".

sz. személy ledny /J.Gy. magyar- torténelem/

"Vdlasztott tantdrgyaimat szeretem a legjobban. Ebben
féleg 4dlt.iskolai tOrténelem tandromnak van elsddleges
szerepe", +

sz. személy ldny /tanitdképzd fdiskola/

"Nagyon kedves és szimpatikus volt az dlt.iskolai ta-
ndrom! Taldn akkor gondoltam eldszOr a pedagdguspdlyd-
5o i .

79« s8z. személy ledny /S6véndképzl intézet/

WE13sz0r a tandrok, késébb a tantdrgy szeretete hatott
rdm",
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237+ 8z. személy ldny /tanitdéképzl-népmiivelés/
"A glmn321umban a magyar és torténelem tandrom ember-
sege, segltokeszsege vonzott. Mindenki érezte az Sré-
in, hogy igazdn szereti a tdrgyat és nem a konyvet ma-
gyarédzza, hanem gondolkodtat".

235, 8z. személy ldny /J.Gy. magyar-torténelem/
"Igazi humanisték voltak a magyar és torténelem tand-
raim".

87. sz. személy ledny /tanitdképzd fdiskola/
"tandrom lelkesedése volt szdmomra a legvonzdébb. En
is legaldbb ilyen akarok lenni...".

89. s8z. Személy leény /tanitd8képzd fdiskola/

"521mpat1kus volt egesz fellépése, megjelenése, ahogy
médsok gondJalval kepes volt foglalkozni mikor saaat
problémdi sokkal sulyosabbak voltak. Ig321 pedagdgus
volt".

103. sz. személy ledny /tanitdképz8 fdéiskola/

"BEgy-két d1lt. iskolai tandromra felnéztem, mert mindig
meg tudta tartani a teklntelyet az anyagot mindig rend-
szerezetten, érthetlen tovabbltotta, és igéretét min-
dig betartotta".

A pozitiv példdkban eldforduld tandrok azt tudtdk megdérez-
tetni a fiatalokkal, hogy a "bizalom és érdeklddés a fiata-
labb és i1ddsebb kozott olyan kolcsdnds ajédndék, amirdl kdr
volna lemondaniuk". /G. Dondth Blanka, 1977/ Természetesen
nem kivanhatdé, hogy minden didk, minden tandrdval személye-
gen bardti viszonyba keriiljon. De az igenis cél, hogy egyet-
len didkunk se érezze azt, hogy tandrai megértésére és ta-
ndcsdra nem szdmithat. Es cél az is, hogy az iskoldban olyan
légkor alakuljon ki, hogy a didkoknak fontos legyen tandra-
ik véleménye az élet kiilonbozd kérdéseirdll.,

A volt 6v6 néni hatdsa /l4, vdlasz/ a tanuldk pdlyavdlasz-
tédsdban pusztdn 7 %-os, ugyanakkor annak intenzitdsa az
6vénlképzd intézet megjelolésében /a 19 f£8 "6vSé nénim ked-
vez$ egyénisége hatott ram"™, vdlaszdbdl 14 £8 Svdnlképzd
intézetben kivédn tovdbbtanulni /74 %-os/ /IV.2/b, tdbldzat/
A rangsor tekintetében legmagasabb szdmban a 2., helyen so-
roljédk a vdlaszaddk ezt a hatdst.
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A "kozépiskolai tandrom erds hatdsa" /16, sz, vdlasz/
jéval kevesebb /32 £f6~ 13 %/ tanuldéndl domindns, mint az
dltaldnos iskolai pedagdgusé. Ez azért is meglepd, mert

a 14-18 éves kor az amelyben jé pedagdgiai érzékkel, fel-
készililtséggel és a személyes példamutatéssal lehet a leg-
inkdbb e hivatds vdlasztdsdban megerdsiteni a tanuldkat,.
Ugyanakkor elgondolkodtatdak azok a kérddiven taldlhaté
megjegyzések is melyek pont ezen tandri kovetelmények hi-
dnydra utalnak némely kozépiskoldban,.

89. sz. személy véleménye:
"Bgy igazi vérbeli pedagdgus tanitani is tud. En még
cesak egy ilyen tandrnével taldlkoztam".

9l. sz. személy véleménye:

"A gyermekben van az igazsdg és ezt megtartani benniik
nagyon nehez, de jé lenne. A gyermeki 0321nteseg, igaz=-
sdgérzet és mondds becsiiletére vdlna néha egy felnltt-
nek is".

86. s8z. személy véleménye:
"ElsGsorban sajdt példdjdval neveljen a pedagdgus €s
ne az uUgynevezett papolassal",

101, sz. személy véleménye:

"Sok olyan pedago us van, aki beskatulydzza a tanuld-
ite Az elsd eredményekhez viszonyitja a tanuld tudd-
sat",.

104. sz személy véleménye:

"Elhatdrozdsomban a pedagdgusok nem jdtszottak szere-
pet".

A 16, sz. tényezbt kiemeld 32 tanuld koziil 69 % /22
£8/ tandrképzd fdiskoldra, vagy egyetemre kivdn jelentkez-
ni, mig a tcbbiek /10 £6/ a tanitdéi pdlya vdlasztdsdban
kaptak inspirdcidt kozépiskolai tandraiktdél. /IV.2/a,b tédb-
ldzat/. A rangsor tekintetében legtdbben a 4. helyen jelo-
lik ezt a hatédst.
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d./ A vdlasztdssal kapcsolatos ©nismereti tényezdk /B/

E vdlaszcsoport 3., 4. vdlaszainak jelolését vizs-
gédlva A.G. Kovaljov megdllapitdsa -"Az ifjikorban a
személyiség élettrommel teli és opitmista... bizik on-
magdban, sajdt lehetéségeiben, ... abban, hogy &lmait
megvaldsitja. /A.G. Kovaljov, 1972/ - ldatszik tanuld-
ink 41tal is igazolva. Hiszen a pdlya vdlasztdsdnak
fontos tényezljeként tartja szdmon a "képességeimnek
megfelel ez a pdlya" 3, sz. vdlaszt a vizsgdlt tanu-
1ék 63 %-a /161 £6/. A rangsorban is 2. helyen jeldli
a legtobb /47 £4/ tanuld, ami a 2. vadlasz legmagasabb
szdamdndl 13-mal magasabb.

Felvetddik ugyanakkor a kérdés, hogy valdban eljutot—
tak—e ezek a tanuldk gondolataikban sajdt képességeik
és a pedagdguspdlya &dltal megkivdntak /pl. tervezés,

leleményesség, alkots jelleg, tapintatossdg, igényes-
ség/ Gsszevetésdéig? Vagy képességeik kozott inkdbb a
felvételi tantdrgyak igényelte specidlisok keriiltek

csak onvizsgdlatuk reflektorfényébe? Esetleg ezekben
olyan komplexen tudtak kidomborodni a pedagdguspdlya
dltal megkivdntak is, hogy folosleges volt a kérdés-
felvetés? Erre kérdlives mdédszeriink mellett a veliik
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vald beszélgetés Utjan kaphatunk inkdbb vdlaszt,

"A serdiilé életterw -s ezzel szorosan kapcsolatban a pd-
lyavdlasztdsa azon a reflexidn nyugszik, amelyet sajét
készgégeinek szdmbavétele, hierarchizdlt értékrendszere
tudatdban és eszmel énje megvaldésuldsdnak jovSbeni elgon-
doldsa alapjdn folytatott"™. /Kiss Tihamér 1978/.

A tanuldkkal vald beszélgetések egészére legjellemzdbb
vondsok kiemelésére vdllalkozva azt tapasztaltuk, hogy
szavaik a vdltozatossdgot tiikkrdzik, de kozts vondsuk,
hogy a pedagdguspdlydhoz szilikséges képességeiket hogyan
értékelike.

A vizsgdlt személyek mondatai arrdl vallanak, hogy a "Ki
vagyok én?" "lMire vagyok képes?" "lMely teriileten valdsit-
hatom meg Onmagam kiteljesedését?"™ kérdések foglalkoztat-
jék JGket.

304. sze személy /tandrképzd fdiskola, nagyvdros/
"Csak ezen a pdlydn tudom magam elképzelni. Ez 411
hozzdm a legkdzelebbeeo"

305. sz. személy /tandrképzd fdisk. magyar-ének/ /vdros/

"Elsdsorban szeretném megszerzett tuddsomat tovdbb-
adni, nevelni a gyerekeket és megszerettetni velik
a miivészeteket".

Sokszor csak inplicit mdédon fogalmazzdk meg sajat -és

nemcsak szaktdrgyli vonatkozdsi- képességeiket a pdlya
kovetelményeinek felsoroldsdval:

296, 8z. személy /tanitdképzd féiskola/ /vdros/

"A beszédet tartom a legfontosabbnak, a gyermekeknek
meg kell érteniiik tanitdjukat. A tandrnak személyes
kapcsolatteremtés, az egyénenkénti elbirdlds jelenti
a legfontosabb tennivaldt™.

298. 8z. személy /Sévindképzd fdéiskola/ /falu/

"JSé ez, hogy a didkok véleménye irdnt érdeklddnek,
mert igy el kell gondolkodnunk azon, hogy milyen pe-
dagégusok szeretnénk lenni és milyen nem. Es minden-
ki igyekszik megvaldsitani az elképzeléseit".

\



301.

292,

293.

311.

294.

sz. személy tandr /J.Gy. magyar-torténelem/ /vdros/

"Ugy érzem, hogy 1dosebb gyerekekkel konnyen tudnék
bdnni. Megérteném JSket és Jk engem. A szakomhoz azért
ragaszkodom, mert ezt szeretném és ezt akarom tanita-
nl"

sze. személy /tanitdképzb fdiskola/ /vdros/

"Az dltalam vdlasztott pdlya szerintem egybeesik ké-
pességeimmel",

sze. személy /6vénbképzd intézet//nagykozség/

"Szamomra a legfontosabb, hogy a gyerekeket szeretni
kell., Ha ez hianyzik, akkor el sem szabad kezdeni.
Nem az a fontos, hogy konnyli, nem kell kemenyen dol-
gozni, hanem az, hogy gyerekek kozelében élek, dolgo-
zom".

8ze személy /6vénlképzb intézet/ /falusi/

"Nagyon szeretem a klsgyermekeket érdekel az életiik,
gondolkoddsuk 1e1k1v11aguk. Oket formalnl, nevelni

lehet, minden jot megtanitani veliik. Még Gk a mesék
v1lagaban elnek izelitdt lehet adni nekik az életbdl™,

sz. személy /tanitdéképzd fdiskola/ /nagykozség/

"Oriilok, ha valamire én tanithatok meg valakit. Ha az
1smerete1mbol valamit &tadhatok valakinek". Ugyanak-
kor "tilirelmesebbnek kell lennem!"™

83. sze. személy /BLTE, magyar- 2 id.nyelv/ /véros/

"legfontosabb, hogy magdt a tanitdst érezzem hivatds-
nak",

85. s8z. személy /tanitdképzd fbiskola/ /nagykozség/

117.

230.

"e+s kiskoromban mlndlg igkoldsat Jatszottam, nagy €él-
mény volt, ha tuddsomat dtadhattam mdsnak".

sz. személy /JATE, magyar-torténelem/ /nagykozség/

"Azt tudjuk mdsokkal is megszerettetni, amit mi is
szivesen csindlunk, élveziink. En nagyon szeretek ma-
ardzni, szeretem, ha a tekintetek rdm szegezddnek

és ldtom, milyen érdekldédést kelt amit mondok".

sze. személy /JATE, orosz-magyar//falu/

”Szeretnek a didkok korében népszerii, ugyanakkor szi-
gori, kemény pedagdégus lenni. Igy lehet sikeresen dol-
gozni",



231

252.

273

316,

335

238.

sz. személy /KLTE, biolskémia/ /falu/

"Nyugodt klegyensulyozott munkavegzes, hatarozottsag,
i azsagossag, emberi tartds, Oszinteség - ez a tandri
pdlydn nélkiilozhetetlen",

"Igen komoly pedagdgiai feladatot Jelent olyan gyere=
kekkel egylitt lenni, akiknek a tandr nemcsak a tandrt
kell hogy jelentse, hanem a sziilét is kell potolnla.

Ehhez a szerephez elengedhetetlen a bizalom és az &-

gszinteség. Megprébdlom!"

/Ez a lénytanuld végzés utdn gyermekotthonban kivén
elhelyezkedni!/

"Ha valaki nem azért jelentkezik pedagdégusnak, mert
mdsnak nem tudja elképzelni magdt, akkor igen kicsi
a valdsziniisége annak, hogy valaha is megkOzeliti az
"idedlis pedagdgust™.

8z. személy /J.Gy. magyar-orosz/ /vdros/

"A modern tandrnak nem elég sajdt szakteriiletét ismer-
ni, hanem a tudomdny mds dgai irdnt is érdekldldnie
kell. Korunkban a tudomanyagak Osszefonddnak, ez meg-
koveteli az olvasottsdgot, a sokoldald miiveltséget.
Erre kell felkésziilntm, s ez nem is kevés".

sz. személy /tanitdképzl fdiskola/ /véros/

"olyan tipusd ember vagyok, aki azt szereti, ha zajlik
koriilotte az élet. Hol lehet ezt jobban elképzelni,
mint a pedagdguspdlydn?"

8z. személy /ELTE, romén-magyar szak/ /falu/

"Nincsennek nagy vdgyaim, de szdmomra van valami von-
z0 abban, hogy mindazokat az ismereteket, amelyekkel
tanuldsom soran taldlkozom, dtadhassam a gyerekeknek".

"A kozeplskolas évek Jelentik a didkok szdmdra az dt-
keresést,az életbe vald bekeriilést, Az itt szerzett
1smeretek dontdek a késdbbi eletre, ezért fontos a
feldlsségteljes munka, amit igazdn szeretek és akarok
végezni®.,

sz. személy /tanitdképzl fdiskola/ /nagykiozség/

"Szerintem eldszlr kepessegelnkkel legyiink tlsztaban,
utédna Johetnek a vdlasztds egyéb szempontjai és a md-
sok véleménye".

sze. sgemély /6véndképzd intézet/ /nagykdzség/

"Jdtszottam a gyerekekkel az dvdddban és nagy siker-
nek érzem azt, hogy dgy hallgattak, mintha 6véné len-
nék".



Az idézett tanuldi gondolatok igen széles sgkdlajdt bejdr-
tdk az Onismereti tényezlknek. Utaltak az ismeretanyag
mélységének és mennyiségének, valamint a retorikai képes-
ségek fontossdgdra. Elengedhetetlennek vélik a tanuldkkal
vald identifikdcidt, tovdbbd a szocidlis értelemben vett
kapcsolatteremtés képességének meglétét minden pedagdégus-
pdlydra jelentkezl fiatalndl,

A 4, sz. védlasz altal képviselt gyermekszeretet jat-
sza a legnagyobb szerepet a pedagbéguspdlya vdlasztdsdban.
A rangsorban l. helyen jeldlte a vizsgdlt tanuldk 69 %-a
/176 £8/, de az 5 hely valamelyikén fontosnak itélte 93
%-uk /238 £8/. Ez az ardny megleplen jonak itélhetd, hi-
szen az emberekkel vald szoros kapcsolat igénye alapvetd
a személyiség miikodése, fejlldése, valamint a pdlya szem-
pontjébdl.

Ugyanakkor hasonlitsuk Ossze ezt az eredményt is -mint a=-
hogyan a szakmai és dltaldnos miiveltség /1. vdlasz/ vizs-
gdlaténdl tettilk- a pedagdguspdlydn tevékenykeddk ilyen
irdnyi véleményével. /Ferge Zsuzsa, 1980/. Itt meglepGen
tapasztaljuk, hogy a pedagdgusok legmagasabb %-dndl, az
dltaldnos iskoldban tevékenykedlknél is a gyermekszeretet
csak 78 %-ban jelzett pedagdgusvonds, amit 82 %-os ardny-
nyal megeldz ndluk az dltaldnos miiveltség igénye.

Elsd megkdzelitésben tehdt elképzelhetd, hogy a szakmai

és dltaldnos miiveltség irdnti igény kifejlddése nem kozép-,
hanem a felsd8fokd tanulmdnyok iddszakdra tehetd, s ez okoz-
za a pdlya irdnt érdekldds didk és a pdlydn 1évé szakember
értékrendjében feltdrhatd kiilonbségeket.

Kozelebbrdl értelmezve az eltérést, felvetddhet azonban a
kérdés, hogy Osszemérheté-e a két vizsgdlatban nyert adat?
Azonos fogalomrendszerben gondolkodnak-e a pedagdgusok és
a tanuldk a szakmai és dltaldnos miiveltséget, valamint a
gyermekszeretetet illetden? Van-e a tanuldknak egzakt el-
képzelése a gyermekszeretet fogalomktrérdl? Nem soroljdk-e
ide mindazon pedagdgiai elveket, mdédszereket, melyet a pe=-
dagégusok a szakmiiveltség cimszd alatt tartanak szdmon?
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Ezekre a kérdésekre fény inkdbdb az interji-mdédszer alkal-
mazdsdval derithetd.,

A tanuldk a gyermekszeretet, mint pedagdgussal szemben
tdmasztott kovetelmény boncolgatdsa sordn -pdlyaismeretiik,
elhivatottsdg-érzésiik mélységétll fiigglen- sok olyan sze-
mélyiségjegyet /eszmeiség, mély meggylz8dés, szuggeszti-
vitds, tekintély, kOzllképesség/ emlitettek, ami a fenti
fogalmat nem tekarja. Ugyanakkor a tanuldk irdnti megér-
tés és szeretet lényegét tobbé-kevésbé érezték.

83+ Sz. szenély

"Szeretem a sajdt korosztdlyomat €s "kitregedve" is
szeretnék velilk foglalkozni. Erdekelnek a problémd-
ik",

92. s5z. személy

23T

117

"J6 dolog, hogy az embernek "vissza kell bijnia" ab-
ba a korba, ahol véleményt kell alkotnia™.

SZe személy

"Az igazi jé tandrok inkdbb szeretnek az osztdlyban
lenni, mintsem g tandriban".

SZe Személy

"Mindenkiben, Ugy hiszem van valami jé, kell valami po-
zitivnak lenni, mert akkor taldn mdr nem is lehetne em-
ber., Mindenki szeretetre vdgyik. A gyermekek taldn még
tisztdbban, mélyebben mint a felndttek, Sszintébben.
Ehhez kell, hogy a pedagdgus segitl kezet nyujtson fe-
1éjik",

A megfogalmazdsok mddjadt figyelmen kiviil hagyva megdl-
lapithatd, hogy a didkok érzik "A jdé pedagdgusnak 1lé-
lekben mindig fiatalnak kell maradnia: egy kicsit az

is marad minden igazi pedagégus", /Kelemen Ldszld, 1981/

A nevell gyermekszeretetén ma elsdsorban a fejlddd
ember irdnti megbecsiilés és vonzddds érzését értjik,
ami nem jelent elnézést és gyengeséget a didkokkal
szemben. "A gyermek megérzi a neveldi magatartds mo-
gott -még a szigor és kivetelés mogott is- a pedagd-
gus "gzivét"., /Kelemen Ldszld, 1981/
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298.

234.

253.

267.

335.

325.
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8z. személy
"Csodaltam tuddsdt és stilusdt. Nagyon eredmenyesen
és emberségesen tudott biintetni, a jé dtra téritenin.
8Ze. Személy

"A tandr ne csak tandr legyen, hanem "ember" is, te-
hdt megértsen benniinket, vegye flgyelembe véleményiin-
ket, adjon tandcsot szaktdrgydtdl eltérd teriileten
is".

8z. személy

"Tandrom, akinek egyénisége vonz, mlnden gyermeknek
egyfomdn segltett ha szukseg volt rd. Ha kértik, még
gzabadidejét is felaldozta rank. Nagyon szerette a -
gyerekeket. A tanuldsban azonban nem engedett, mindig
be kellett tartani a szabdlyokat".

8z. személy

"Testneveld tandrom mindig megtaldlta veliink a megfe-
leld hangnemet. A kotelezO feladatok mellett tudott
iddt szakitani a jdtékra is. Szimpatikus jellem volt".
8ze. Személy

"Szereti a hivatdsdt, a tananyagon kiviil szdmos érde-
kességgel teszi az Srdkat hangulatossd. Soha sem fi-

rad el, mindig van tiirelme a gyerekekhez".

8z. személy

"Szeretetre méltd volt tandrom CGszintesége, kedvessé-
ge, segitlkészsége, tiirelme",

8Ze Személy

"Azt a tandrt szereti a didk, akivel barmilyen prob-
1lémdjdt megbeszélheti, O6rdjdn nem érzi dgy magdt, mint
a Bastille-ban, kozvetlen légkdr uralkodik, jol ma-
gyardz, mindenkinek lektti a figyelmét".

A pdlya presztizsére vonatkozdé tényezlk /C/

"Ma a foglalkozdsok presztizsének é€s vonzdsdnak alapjdt
a tudds, a tanultsdg, a tdrsadalmi megbecsiiltség képe-
zi", /Perlai-Xantus, 1979/ Mennyire érzik ezt a vizs-
gdlatban résztvevd tanuldk?



Tala- Osszesen

SZOk l. 20 30 4. 5.

BeSZe £é %

57§ 1 9 7 @ 6 35 14

/6/ - 1 2 @ 6 16 6

17/ 3 + O 5 11 36 14
r 87T 34

IV.3. tdblédzat

Az 5., 6., Te. szédmi vdlaszok vdlasztdsi szdmardnydt
tekintve 34 % tartja lényegesnek a pdlya presztizsé-
nek szerepét a dontésben. A diplomds pdlya irdnti von-
zalom /7. S8z. vdlasz/, mint inditék 36 tanuldndl /14 %/
figyelheté meg. Rangsorban legmagasabb szdmban pedig

a 3. helyen taldlhatd.

Hogyan is fogalmazddik meg ez a vagy, vagy ennek bi-

ralata a tanuldk nyelvén?

238. 8z. személy /6véndképzl intézet/ /nagykozség/

"Sokan nem gondoljék meg alaposan, hogy alkalmasak=-e
ilyen pdlydra, csak azért Jelentkeznek, hogy tanul-
hassanak, pontosabban, hogy diplomdjuk legyen, de
nem akarnak pedagdgusok lenni®,

86, sz. személy /kiilfoldi egyetem/ /véros/

"Sok ember csak azért vdlasztja a pedagdguspdlyit,
mert Jol hangz1k. Mdsok szakbarbdrok, akik egy-egy
tdrgybél kivaldak, akikbdl klvalo szakemberek lenné-
nek, de nem jé pedagogusok.

282. s8ze. személy /6vénlképzlb intézet/
"Szerintem manapsdg egy nének feltétlen sziikséges va-
lamilyen diplomat szerezni®.

297. 8z. személy /6véndképzb intézet/ /falw/

"Ha mdr glmna21umot végeztem és ez nem ad szakmidt,
akkor dlplomat akarok szerezni. Az ovonokepzo pedlg
képességeimnek is megfelel, és csak két éves".

298. 8z. személy /4véndbképzl intézet/ /falu/

"Elslsorban az a jelentds, hogy szeressem azt amit
csinalok, de a képességeimnek megfeleloen diplomat
is akarok szerezni®.
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Meglepben alacsony a pdlya "tekintélyére" épilild moti-
vum /6. sz, védlasz/ vdlasztdsa. OUsszesen 16 tanulé /6 %/
emliti. Ez pozitiv és negativ jelenségként is értékelhetd.

Eldtntéséhez azonban a tekintély eredetének értelmezését
is meg kellett volna adnunk a kérddivet kitoltdk szdmdra.
Tudniillik azt, hogy a tekintélyen a 6. sz, vdlaszban a
kornyezet dltal elismert emberi értéken, személyes rokon-
szenven alapuld tekintélyt értiink-e, vagy a pedagégus hely-
zetébll fakadét. Ha az elsd értelmezésben vadrtunk vdlaszo-
kat, Ugy e meglehetlsen alacsony szém igen elgondolkozta-
t6.

A pdlya fontossdgdra €s megbecsiiltségére vonatkozd 5. 8z,
vdlaszok szdma /35 £8/ aldtdmasztani 1ldtszik azt a koz-
véleményt, hogy ezen a téren a pedagdgus-tdrsadalom nem
41l a presztizshierarchia azon szintjén, melyen "a jové
tdrsadalmdt nevell szerepénél fogva" dllnia kellene.

298. 82. személy
"A pedagoguspalyat ma nem az dlomszakmdk kozott em-
legetik, de mégis van benne valami szép".

23l. sz. személy
"Fontos pdlya, bdr nem kellden megbecsiilt pdlya".

326, 8z. személy
"Nehéz pdlya, jé idegeket és kitartdst kivén".

335. 8z« Személy
"til sok a tandrok elfoglaltsdga, azért idegesek, tii-
relmetlenek az dSran®,

94. sz. személy

"A tandr széles kritika kozéppontjdban 411, sokszor
igazsdgtalanok vele szemben, Persze vannak hibdi,
amiket feliil kellene vizsgdlnia és javitani rajta".

"Az emberek fokgzott flgyelemmel kisérik mindennapi
tevekenyseget 0 neveli a jovs felnbttjeit, vildg-
alakitd embereit, és nem mindegy, hogy hogyan".

109. sz. személy
"Kevés az eszményi pedagdgus".



83+ 8z. személy
“"A tandr is ugyanolyan ember mint a tobbi, de az, hogy
a tobbi ugyanolyan embert tanithatja, valahogy foléjik
emeli. A tanitdst nem munkdnak, misszidnak tartom".
Ez az individudlis szemléletet idézd vélemény nem idegen a
pedagdgus lélektandnak kutatdéitdl sem, mint ahogy Adelson
/Pedagdgiai szocidlpszicholdgia 1976/ 4 A tandr mint modell
cimii tanulmdnydban olvashaté. A szerzd a pedagdgust valami-
féle kiildetéses, magdnyos harcosnak /sdmdn, lelkész, misz-
tikus gydgyitdé/ képzeli.

88. 8z. személy
"Anyagi szempontbdl nem mindig kifizetddd ez a pdlya,
mert aki csak a pénz miatt vdlasztand ezt a "szakmit",
annak nem tiinne szépnek és nem birnd soka".

224. 8ze Személy

"Szémomra vonzé, hogy sok a testneveld tandr szabad-
ideje, sportosan jdrhat, s kozvetlen viszonyt alakit-
hat ki didkjaival®,

fo/ A kedvezd életmédra vonatkozd tényezdk /D/

Hogyan jelentkezik a pedagdéguspdlya dltal meghatdro-
zott életmdéd a vizsgdlt tanuldk vdlasztdsdban?

Oss2z.
1s 2 3 & 5e £8 %
/7/ - 1 3 10 @ 26 10
/10/ - 1 2 10 D) 28 11
/11/ - - 2 5 D) 12 5
/12/ - - 1 1 é%; 4 2
/9/ - 6 4 25 64 25

Z 134 52
IV.4. tébldzat

Természetes médon a pdlydra jellemzl kedvezd é€letmdd
jelentds szerepet jdtszik a védlasztdsban. A tanuldk
52 %-a /134 £&/ jelolte ennek fontossdgdte.
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Legnagyobb %-ban a "kedvezl foglalkozds a nlk szdmi-
ra" /9. sz. vdlasz/ figyelhetd meg, de a rangsorban

az 5. helyen domindns. Ez az adat hilen tikkrtzi a pe-
dagdguspdlydval kapcsolatos kozfelfogdst és a tanu-
16k kornyezetének befolydsold hatdsédt.

Kevésbé fontos szerepet jdtszanak a vizsgdlt ta-
nuldk vdlasztdsdban a "fizikailag nem nehéz munka" /8.
sz. vdlasz/ és a "csdbité a pedagdgus téli, tavaszi

és nydri sziinete"™ /10. sz. vdlasgsz/ tényezdk /10 %~
26 £6 11 %~ 28 £&6/. Rangsorban legmagasabb szdmban
az 5. helyen helyezkednek el. Igen kicsi szerepe van

a megye pedagdguspdlydra késziilé tanuldi vdlasztdsd-
ban -8 az is rangsorban az 5. helyen- a "kevés az dra-
szama, kotetlenebb a munkaideje, tCSbb a szabadideje"
/ll. sz. vdlagsz/ és a "tiszta munka, elegdnsan lehet
01t6zni" /12 sz. vdlasz/ tényezlknek, ami a magasabb,
igényesebb célokban megfogalmazddd vdlasztdsra utal,

A pedagégusképzd intézménybe jutds esélyeire vonat-
kozé tényezdk /F/

Kis szdmban /50 £6~ 19 %/ tulajdonitanak jelentl-
séget a tanuldk az e csepportbeli tényezlknek, ugyanak-
kor véleményilk tdrsadalmi ismeretet tiikrdze.

8%Ze. Személy

"En mindenképpen tanitani akaroke. Nehéz elhelyezked-
ni magyar-torténelem szakos diplomdval, de egyenllre
optimista vagyok".

8Ze Személy

"Falun kedvezlek az elhelyezkedési lehetdségek, igy
hdt megprdbdlom".

95. 8z. személy

"Sokan elmondtdk, hogy nem sok esélyem van, mégis meg-
prébdlome A J.Gye. Tanarképzl Fliskola magyar-torténe-
lem szakdra szeretnék jelentkezni. Nagy fdba vdgtam

a fejazémet, mert -ahogy didktdrsaimtdl hallom- ez a
f8iskola nem nagyon szereti a "kiozgéseket". Véleményem
szerint  beldliik is lehet jé, s8t még jobb pedagdgus,
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mint egy gimndziumi tanuldbdl®,

Az esélyegyenlitlenséget ismeri fel a vizsgdlt sze-
mély a kozépiskolatipusok kiilonbozbségébdl addddan,

301l. sz. személy

" A felvételivel kapcsolatban: jé lenne, ha a didko-
kat tuddsuk szerint értékelnék, és nem pedig mds
"kiilsé" dolgok, beavatkozdsok jdtszandnak, dontd sze-
repet".

A kiilonbdzd iskolatipusbdl érkezd tanuldk esélyisme-
rete kordbban végzl iskolatdrsaiktdl szerzett infor-
mdcidikat is tilkkrozi.

Az F. csoportbeli /20, gz vdlaszt "mds felsdfokd in-
tézetbe tuddsom alapjdn nincs esélyem" 7 %-ban /19
£&8/ jelolték. Koziiliik 10-en tanitdképzl, 6 £6 pedig
tandrképzd fliskoldba jelentkezett.

V.

A kOrnyezet véleménye és befolydsa a vizs-
gdlt személyek pdlyavdlasztdsi dontésé-
ben

"A pedagdgus akkor vdlik jé neveldvé, ha az élethez
vald egész viszonyuldsdban alapvetd motivumként szerepel
a neveldi készenlét™. Ez a neveldi bedllitddds kiilonbozd
0sztonzdk, azaz motivumok Usszefondddsa alapjdn jon lét-
re. Kialakuldsdt erdsen befolydsoljdk az ellzetes kiilsé
tapasztalatok, ismeretek". /G. Dondth Blanka, 1977/

A kérdbives vizsgdlatban szerepld tanuldk dontésérdl:-¥pe-
dagbégus szeretnék lenni" kdrnyezetének véleménye /9. kér-
ddivi kérdés/ Osszességében Bsszecsengd. A sziildk, tand-

rok, osztdlytdrsak és bardtok igen magas %-ban helyeslik

a vdlasztdst. A négy csoport kozil leginkdbb a sziilék /87
%/, azonos mértékben b9 %/ a tandrok és a bardtok, mig



legkisebb %-ban az osztdlytdrsaik /56 %/ alkottak helyes-
16 véleményte.

A bardtok pozitiv hatdsdra mdr a dontést megeldzl szakasz-
ban épitett a vizsgdlt tanuldk 16 %-a /41 £&/, ami az elé-
z$ fejezetben elemzett a "bardtaim tandcsolték, mert al-
kalmasnak tartanak a pedagéguspdlydra™ /6/22/ vdlaszra
adott szavazatokbdl is kideriile A bardtok szava latszik
egyben a legkritikusabbnak is. A pdlydrdl lebeszéldk ko-
z6tt Ok vannak a legttbben /5 %~ 14 £&/.

A tanuldknak tudniuk kell, hogy mihez mérjék egyéni haj-
lamaikat, illetve milyen téren és mennyire kell kiegészi-
teniiik, ha a pedagdguspdlydra menneke. Csak ennek filiggvé-
nyében alakulhat ki a hiteles feladattudatuk, Kik segit-
hetnek ebben a legintenzivebben? Kiknek lehet ebben leg-
megalapozottabb véleményalkotdsra érett ismerete a tanu-
1léval és a pdlyaval kapcsolatban? Természetesen a peda-
gbgusoknak. Meglepl, s a pedagdgusok felellsségével ke~
véssé Gsszeegyeztethetd, hogy a tanuldk 28 %-andl /72 £&/
tandraiknak nem volt véleményiik didkjaik dontésével kap-
csolatban. Az ezirdnyd tandri passzivitdsnak bizonydra
egyenes kovetkezménye, hogy az osztdlytdrsak is kevesebb
odafigyelést tanusitanak tdrsuk irdnt, amit a 42 %-os
/~109 £&/ ‘hem volt véleménylik" ardny is mutat,
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vI.
A pedagbguspdlya irdnti vonzalom kezdete
és tartdssdga

Mikor ébred fel, s milyen tartds lehet a fiatalok von-
zalma a pedagdguspdlya irdnt?
N.V, Kuzmina megdllapitdsa szerint a pedagdgiai képességek
kialakuldsa mdr dvoddskortdl kezdddden nyomon kovethetd.
/N.V. Kuzmina, 1963/
Errdl vallanak a vizsgdlatban részt vett tanuldk is:

244. s8z. személy

"Kétévesen 6voddba keriiltem, szinte az ovonok nevel-
tek fel. Szerettek, mert ragaszkodé voltam, és mert
mdr akkor is foglalkoztam a gyerekekkel segltettem
a kisebbeket. Késbbbi években is gyakran visszaldto-
gattameos "

110. sz. személy

"Az 6véném volt mindig a példaképem, nagyszerii peda-
gdgiai érzékkel rendelkezett",

Az dvoda érdeklddést felkeltd szerepét a pedagbguspdlya
irdnti vonzalom kialakuldsdban a vizsgdlt tanuldk 5 %=-a
jeloli /10/4. vélasz/, ugyanakkor -a vdlasztdsukban dontd
szerepet jdtszd pedagdgusaik jellemzésénél- igen sokan
emlékeznek vissza kedvenc dvéndjiikre, akinek gyermeksze-
retete eszményként €l benniik,

Igen jelentds, 64 % /166 £3/ azon tanuldk szdma, akiket
az dltaldnos iskoldban értek olyan benyomdsok a pedagd-
guspdlya vonatkozdsdban,

102. sz. személy
"Mindig kedvesen segitett a gyengébbeknek, megértet-
te, hogy nem mindenki egyforma képességii®,
94. 5ze személy
"521mpat1kus, megnyero volt kovetkezetessege, humani-
tdsa, és szaktuddsa. Ebben szeretném &t kovetni®,
109. sz. személy

Azt szerettem benne, hogy feladattudattal és kote-
lességérzettel rendelkezett.
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melyek meghatdrozdk voltak pdlyavdlasztdsi dontésiikben.
Erre utal Roger Gal /Koncz Jédnos, 1980/ is amikor a pe-
dagdégus-utdnpotlds kivdlasztdsdnak elveit vizsgdlva le-
sz0gezi: "Minden eddigi vizsgdlatunk azt bizonyitja, bédr-
mennyire hasznos is a jovendd pedagdgusok érdeklddése a
tanitandé tantdrgyak, vagy technikdk irdnt -kiilonosen a
felslbb osztdlyokban miik6déknél-, a tanitdi hivatdst meg-
hatdrozé f6bb motivacid az ember fejlldése irént a kiilon-
bozd miivelddési javak hatdsdra,a gyermekek szeretete és
véglil a nevelés tdrsadalmi jelentlségének felismerése".

A pedagbguspdlya irdnti érdeklddésiik tartdssdgdt a
vizsgdlatban részt vett tanuldknak 84 %-a /216 £&/ fogal-
mazta meg. Koziilik 35 % /116 £3/ kozben mds pdlydval is
szimpatizdlt, végll mégis csak visszatért eredeti elkép-
zeléséhez, a pedagbguspdlydhoz, ami dontésiik megfontolt-
sdgdt latszik aldtdmasztani.

A tartdssdgot jellemzd szdmadat még igy is, vagy ezzel
méginkdbb igazolja a pdlydra termettség figyelemmel ki-
gérésének fontossdgdt minden neveld-oktatd intézményben
/az 6voddtdl a kozépiskoldig/.

Ezt hizta ald az 0t6dik Neveldsiigyi Kongresszus vitdjd-
ban az egyik felszdlald is amikor kifejtette, "helyesel-
né, ha a pedagdgusképzl intézetek felvételi rendje olyan
lenne, hogy a jelentkezlk pdlyaalkalmassdgdt az elméleti
szaktdrgyi felkésziiltséggel egyenrangi szempontoknak te-
kintenék. Mér dltaldnos iskolds korban figyelemmel le-
hetne kisérni azt a gyermeket, aki kedvet érez a pedagd-
guspdlydhoz -jelen vizsgdlatunk résztvevliinek 69 %-dban
a pedagdguspdlya irdnti vonzalom Jvoddban, vagy altald-
nos iskolds korban ébredt fel ellszdr-, a kozépiskoldban
pedig alapos pszicholdgiail és pedagdgiai tesztek segit-
ségével olyan jellemzést késziteni a tanuldkrdl, amelyek-
b8l vildgosan kideriil a pedagdguspdlydra vald ratermett-
ség". /Koncz Jdnos, 1980/

"A fejlett szocialista tdrsadalom épitése, a tudomdnyos-
technikai forradalom egyik alapvetd és 14j kovetelménye



- 83 -

a pedagdgusképzésben a pedagdgus-tdrsadalom mind magasabb
szintli Onreprodukciodjdt megteremteni. Amik értelmében az
utdnpétlds megfeleld adottsdgok, készségek alapjdn tor-
ténd kivdlasztdsa, ... a pedagégustdrsadalom feladatai-
nak része.

A pedagdgusképzl intézetbe vald felvételkor messzemend-
en figyelembe kell venni a jelolteket kiildG pedagdgus—
ktzbsség véleményét, amelynek tartalmaznia kell a tobb
éves megfigyelés gyakorlati pedagdgiai konzekvencidit,
azokat a jegyeket, amelyek a pedagdguspdlyédn sajdtos ko-
vetelmények, és a fiatal fejlddésének kiilonbdz8 szakasza-
iban megfigyelhetdk. A pedagdgus-utdnpdtlds biztositdsd-
nak ezt az intézményes irdnyité és szilirérendszerét minden-
képpen sziikséges kialakitani". /Koncz Jénos, 1980/
Valdjéban tehdt a pedagdgusséd vdlds igen hosszd folyamat,
mely egész fiatal korban a pedagdgus adottsdgok csirdi-
nak felismerésével, dpoldsdval kezdS6dik -amiben igen
feleldsségteljes feladat hdrul a fiatal tanitdjdra- és
magdba foglalja a pedagdgusmagatartds pdlydra vonzd, vagy
taszitdé elemeit is.

Ezek szerint azonban‘a tdrsadalmi munkamegosztdsban nincs
a pedagdgusi hivatdson kiviil egyetlen olyan munkateriilet
sem, amelynek gyakorld résztvevdi olyan hosszi ideig és
egybefiliggben vennének részt sajdt utédnpdétldsuk pdlyaal-
kalmassdgdnak felismerésében, pdlydra irdnyitdsdban és

a hivatdsra vald alkalmassdgdnak legszélesebb kifejlesz-
tésében, mint a pedagdgusok". /Koncz Jénos, 1980/

Ebben az Osszefliggésben még kardirmd lisabb szerepet kell,
hogy jatszon a kozépiskolai pedagdguskozosség tapaszta-
lata, véleménye a pedagdgusképzl intézménybe kiildott pd-
lydzdérdél. "Egy pedagdguskozosségnek ugyanis rendelkeznie
kell azokkal a tapasztalati tehetségmérd normdkkal, ame-
lyek alapjdn meg tudja dllapitani, hogy a pedagdgusképzd
intézetbe pdlydzd -a szakismeretei mellett- rendelkezik-e
azokkal a pdlyaalkalmassdgi ismérvekkel, amelyekkel egy
leendd pedagdgusnak 16-18 éves kordig mdr rendelkeznie
kell"™., /Koncz Jdnos, 1980/
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Nem kellene ezt tudatositva a pedagdgusokban, d11ds-
pontjukra a felvételi dontéskor épitve, feleldsségtelje-
sebb véleményalkotdsra Usztonozni Oket? Anndl is inkébb,
mert "a pedagdgustdrsadalomnak tudatosult etikai felelds-
séggel kell rendelkeznie sajdt utdnpdtldsa intézményes
nevelésében", /KonczJdnos, 1980/

A pedagdgusjeltltek folyamatos kivdlasztdsa, pdlyd-
ra kiildése tobb feladatot 411lit a kOzépiskoldk felé: egye-
bek kozott a pedagdgusadottsdgok felszinre keriilésének
egyik terlilete az ifjusdgi szerveazethen végzett munka, amely-
nek pozitiv hatdsdt igazolja az a tény is, hogy a vizsgd-
latban résztvevdk 53 %-a /134 £&/ ifivezetd, vagy egyéb
KISZ funkcidt betoltd tanuld. A mésik, igen fontos ténye-
z8 a pedagdgushivatdsrdl -a pdlyavdlasztdsndl nem nélkii-
1lozhet 6~ ismeret biztositdsa, amely a kozépfokid oktatdsi
intézmények fakultativ tantdrgyai kozott, vagy didkkori
formdban latszik megoldhatdnak.

Pakultativ tantdrgyként -nevelési alapismeret cim
alatt- /12. kérdés/ a vizsgdlt tanuldk csupdn 14 %-dnak
/35 £8/ volt lehetlsége a pedagdgushivatdsrdl bdvedb is-
mereteket gylijteni, Gk azonban dontésiikkor messzemenden
hasznositottdk az ott szerzett ismereteket.

109. sz. személy
"Megismerkedtem életkori sajdtossdgokkal. Segitsé=-
get nyijt a felvetddd problémdk eldre ldtdsaban.
Szeretek az emberek érzelmeivel és lelkivildgdval
foglalkozni",

110, sz. személy
"Megismertem a nevelés alapjait, s igy jobban moti-
vdlta pdlyavédlasztdsomat".

111, sz. személy
"Mind elméletileg, mind gyakorlatilag sokat segi-
tett",

118. sz, személy

"llegerdsitett a hivatds vdllaldsdban, rddsbbentett
a feladatok nehézségére. Roppant izgalmas, érdekes
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és egyben nehéz. Megmutatott egy tdvlati célt, van
mit csindlnom az életben, amit értelmes feladatnak
tartok".

A tobbiek, vagy nem olyan kozépiskoldba jdrtak ahol mdr
bevezették ezen targy oktatdsdt, vagy a felvételi tantdr-
gyakat tanultdk helyette. Békés megye gimndziumai kozil
az 1981/82-es tanévben csak 3 gimndziumban tanulhattdk ezt
a tantdrgyat az érdeklddok. Ez a pedagdguspdlydra készii-
1lés szempontjdbdl nem kielégitd a megyében, mint ahogy a
tanuldk maguk is megfogalmaztdk ezzel kapcsolatos igényli-
ket:

84. 8z. szZEmély
"Sziikkséges t6bb olyan programot Osszedllitani a ko-
zépiskoldknak, ami segit a pedagdéguspdlydt megismer-
niv,

226. S8z. személy
"Tsbbet kellene foglalkozni, beszélgetni tandraink-
nak veliink a pedagdguspdlyardl™,

Ezt néhol pedagdgiail didkkorok alakitdsdval igyekeztek

pdtolni, ahova a tanuldk 7 %-a /17 £&/ jért.

228. 8z, Személy
"Cgak dgy lehetne véleményt alkotni arrdl, hogy va-
laki alkalmas-e vagy sem a pedagdguspdlydra, ha gye-
rekek kozé vinnék és foglalkoztatndk, mikozben meg-
figyelnék azt, hogy hogyan tud a gyerekekre hatni®.
Ez a javaslat hasonlit a Komoly Judit dltal emlitett
globdlis médszerre, mely "alkalmat ad =-a pedagdgusképzd
intézményekben & pedagégusi alkalmassdg vizsgdlata sorén-
a jeloltnek arra, hogy képességeit a gyermekkel vald fog-
lalkozdsban még a felvétel eldtt /hospitdlds, ifjlisdgi
mozgalom/ megmutathassa. Alkalmazdsa azért problématikus,
mert nem nagyon lehet képzetlen fiatalokra gyermekeket
bizni.' /Komoly Judit, 1978/
A "nevelési alapismeretek" tantdrgy hidnydt felismerve
az 1982/83-as tanévben mdr a megye gimndziumainak tdbb-
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gségében bevezették. Mindez tovdbb erdsiti a pedagdgus-
palyédra jelentkezd %tanuldk e pdlydra vonatkozd ismeret-
kultﬁrég at .

VII.

Elképzelések a végzést kovetd elhelyezkee
dés esélyeirdl /munkakorrdl, a munkahely
székhelyérdl/

Milyen elképzeléseik vannak a vizsgdlt tanuldknak a
végzésiiket kovets elhelyezkedésiikrdl? Hol, milyen munka-
helyen kivédnnak majd tevékenykedni? Ezekre a kérdésekre
a 13. és 1l4. kérddivi védlaszok alapjén kapunk feleletet.

Az Svéndképzl intézetbe jelentkezlk koziil mindannyian
évoddban szeretnének elhelyezkedni. A t6bbi pedagdgus-
képzb intézetet vdlasztdk elképzelése részben egyolda-
14 ismeretet drul el, vagy ismerve a munkakdriilményeket,
ezért nem akarjék elfogadni a nem ktzvetlen oktatdssal
kapcsolatos munkakorcket. Kevesebb lehetdséget 1ldtnak
leendd szaktdrgyaik oktatdsdra, egyszdval presztizs-
cstkkenésként értékelnék ha a megszerzendd diplomdjuk-
kal nem az iskolai oktatdé munkdban, vagy az & majdani
végzetteéglikhtz nem feltétleniil kotott oktatd munkdban
kellene elhelyezkedniiik,.

Bizonydra mindezzel magyardzhatd, hogy gyermekotthonban
csak 4 f6, szakkOzépiskoldban 2 f4, napk®ziben, kollégi-
umban 1 £6 kivdn majdan tevékenykedni.

Meghtkkentd az a megyei adat is, hogy szakmunkdsképzd
intézetben egyetlen személy sem tervezi a munkdba 41ld-~
sét. Felvetddik a kérdés: mennyire ismerheti, ismerhe-
ti-e egydltaldn egy kozépiskolds tanuld a szakmunkdskép-
z6 intézeti tandrok feladatdt. Legtobben a pedagdguspid-
lydt személyes tapasztalataikkal megalapozva valaszt-
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jédk, igy -ha csak kornyezetiikk befolydsold hatdsa nem mo-
tivdlja 6ket- érthetd is, hogy kiesik ismeretiik korébdl
az ebben az iskolaformdban vald tanitds lehetGsége.
Egyébként "az egész pedagbgusképzésben nem esik szé ar-
rél, hogy mennyiben sajdtos a szakmunkdsképzdben az ok-
tatds, vagy mds médon kifejezve, a szakmunkdsképzd szd-
mdra nem képzink kdzismereti tandrt", /Ferge Zsuzsa, 1979/
Ezzel fligghet Ussze a mi tapasztalatunk is, hogy tanuldink
vdlaszdban nem taldltunk utaldst szakmunkdsképzd intézet-
ben vald elhelyezkedés megfogalmazdsdra. Feltehetd, hogy
sem ismeretiik, sem konkrét tapasztalatuk nincs e pedagé-
gusi teriiletre vonatkozdan.

A tudomdnyegyetemre jelentkezd 28 tanuldébdl 21-en gimnd-
ziumban akarnak tanitani. Ez az ardny teljesen azonos
Ferge Zsuzsa vizsgdlati anyagdnak megdllapitdsdval, Esze-
rint a kozvélemény "tobb-kevesebb joggal dgy véli, hogy

a gimndziumban legmagasabb az oktatds szinvonala és ko-
vetelnényrendszere™, a megszerzett tuddst itt lehet a
legjobban haszndlni és itt taldlhatd meg az intellektud-
lis igényeknek leginkdbb megfeleld 1légkor is. "Egyébkénta..
az egyetem maga is elslsorban a gimndziumi tandrok kép-
zégére orientdlt!"™ /Ferge Zsuzsa, 1980/ Az iskolatipusok
kozott bizonyos hierarchia van. Ezt igazolja, hogy az
egyetemre jelentkezlk kozdtt az dltaldnos iskoldban és
gyermekotthonban elhelyezkedni kivdndk szdma 1 £&, mig
szakktzépiskoldban és szakmunkdsképzl intézetben egyet-
len személy sem akar tevékenykedni.

Nem pedagdgus pdlydn a vizsgdlatban résztvevdk 7 %-a

/18 £8/ szeretne munkdt vdllalni.
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A leendd munkahely székhelyének vdlasztdsi tervét asz
aldbbi kordiagram szemlélteti.

varosban

: 'll
.

5t 2 kozségben, faluban
sziilei lakdhelyén
mindegy

A&V : nem tudja

e

VII.l. &bra

Meglehet8sen alacsony a kozség, falu vdlasztdsdnak %-
ardnya /14 £6/ ami feltehetlen a magasabb fizetég elle-
nére a kedvezltlen élet- és munkakoriilményekkel, a szak-
mai fejlédés, tovdbbd a kultirdlis java k elsajdtitdsd-
‘nak korldtozott lehetdségével indokolhatd. |

V1iI.
Lehet8ségek sikertelen felvételi vizsga
esetén

Milyen lehet8ségekkel szdndékoznak élni sikertelen
felvételi esetén a vizsgdlatban résztvevd tanuldk? /Er-
re a 15, kérddivi kérdésre adott vdlaszok adnak infor-
mécidt./ Pdlyaelhatdrozdsuk szildrdsdgdra utal az az
bsszesitett adat, mely szerint legmagasabb szdmban /49 %~
126 £8/ képesités nélkiil kivdnnak elhelyezkedni, mdsod-
sorban pedig jovére Gjra jelentkezni fognak /38 %~ 98 £/,
Meglep8 azonban az a tény, hogy a tanuldknak csak 29 %-ae
75 £6 é1 a felsboktatds ezen teriiletén is bevezetésre ke-
riilt dtirdnyitds lehetdségével, Ez ugyan az Svénlképzd
intézetbe jelentkezlket /45 féa 18 %/ nem érinti, azon-
ban a maradék tanuldlétszdmmnak igy is csak 35 %-a €l e
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lehet&séggel. Feltételezésiink szerint ennek oka, hogy
nem tudatosodott még kelllképpen ez a megoldds a didkok-
ban, ami eldrevetiti a kozépiskoldk feladatdt is.
Sikertelen felvétel esetén a jelentkezd8knek csupdn 2 %-a
mond le a pedagéguspdlydrdl, Nem adott tovdbbi elkép-
zelésérdl vdlaszt 7 %-a, ami a t&bbség dontésének meg-
fontoltsdgdt és komolysdgdt ldtszik aldtdmasztani.

IX.

Vélemények a jé pedagdgusséd vdlds
feltételeirdl

"A pedagdgus szerepe és jelentdsége a nevelésben kioz-
ismert. Semmiféle 4j irdnyzat, vagy a bevezetett korszeri
oktatdsi mddszerek nem trekszenek a pedagdgus helyettesi-
tésére, hanem inkdbb megteremtik a lehetdségét annak, hogy
tevékenységét az oktaté-neveld munka lényegére, a szemé-
lyiség sokoldald kibontatkoztatdsdra irdnyithassa. Ezért
a pedagégus alkalmassdgdnak kérdése, személyiségének pe-
dagégiai, pszicholdgiai szempontd kutatdsa -amely nem
nagy miltra tekinthet vissza- fontos alapkérdéssé vdlt.

A pedagbgus személyiség kutatdknak tekintélyes része fel-
tételezi, hogy a pedagégus személyiségét nem dltaldnos
személyiségdiagnosztikai mddszerekkel kell megktzeliteni,
hanem fel kell fedni a pedagégiai tevékenység tbrvénysze-
riiségeit, ennek hatdsait a tanuldra és visszahatdsdt a
pedagégusra. /Komoly Judit, 1978/

Melyek a pedagégusséd vdlds folyamatdban a személyi-
ség pszicholdgiai dllapotai és tulajdonsdgai koziil Hsz-
tonz6 és szabdlyozd szerepiik miatt- a legfontosabbak?

- a gyermek irdnti értelmileg és erkdlcsileg mélyen meg-
alapozott Jgzinte szeretet;
- a szaktdrgy irdnti érdeklddés;
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Ez a két dolog az alapja a fokozatosan kialakuld hivatds—
szeretetnek, majd késdbb a pdlyavitel sordn megszildrdu-
16 hivatdstudatnak.

- Oszinte meggfzGdéssé valt és tdrsadalmi tdvlatw peda-
gogiai értékrendszer birtokdban pedagdgiai célok meg-
jelolése és megvaldsitdsaj

Ez a valddi alapja a személyes példamutatdsnak is, amely

nélkiil munkdnknak nincs fedezete, hitele.

- redlis onértéktudat;

Csak ennek a makarenkdi alapvondsnak a birtokdban van tar-

tédsa és gerince a pedagdgusnak, csak az emberméltdsdg tisz-

telete biztositja tanitvdnyai eldtt is azt a pedagdgiai
alapdlldst amelyet mindannyian dgy ismeriink: "kovetelek
mexrt tisztellek",

- Onfegyelem;

Az ellenszabdlyzé Osztonzés, tovdbbd erkdlcsi gdtlé sza-

bdlyozdsok is nélkiilozhetetlenek a pedagdgus szamdra,

mert ezek nélkiil "a tanitvdny a pedagdgus hatalménak ki-

szolgdltatott tdrgydvd"™ vdlik. /Rdékusfalvy, Stuller, Ke-

lemenné, 1981/.

Mennyiben tilikrozi e tulajdonsdgok fontossdgdt a vizs-

gdlt tanuldk véleménye? Erre a kérdésre a 16. kérddlivi zdrt
kérdés vdlaszainak feldolgozdsa, valamint megjegyzéseik ad-
nak részletes tdjékoztatdst.
Vizsgdljuk meg, mit mutatnak a zdrt kérdés vdlaszai. Az el-
88 két tulajdonsdgot /gyermekszeretet és szaktdrgyi érdek-
16dés/, mint a pedagdguspdlya vdlasztdsdt motivdld ténye-
zGket igen magas %-ban tartottdk fontosnak a tanuldk mdr
a 6. kérdésre adott vdlaszokban. Itt inkdbb a tanulmdnyi
eredményt, pedagdgiai célok, tadvlatok csirdit, a pedagd-
gus személyére vonatkoztatott onértéktudatot, onfegyelmet
és kiilsd megjelenést, mint a vdlaszokban szerepld felté-
teleket vizsgdljuke Ehhez a 16. kérdés vdlaszait az aldb-
bi mddon csoportositottuk:

A./ tanulmdnyi eredmény fontossdgdt kiemeld vdlaszok

/1l/ jeles tanuld volt mindig
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/2/ j6é tanuld volt, s intellektudlis képességei is
kedvezdek
/3/ aki a vdlasztott szaktdrgybdl kiemelkedd

B./ Pedagdgiai célok, tdvlatok csirdit tartalrauo védla-

szok

/4/ dltaldnosan _jdélmiivelt, nemcsak szaktdrgyaibdl

154 gzeressen, tudjon tanulni, fogékony legyen az
ua dolgok irant

/6/ érdeklddik a neveléssel osszefuggo kérdések irdnt,
ilyen jellegii megbizatdsainak jol tesz eleget

C./ pedagdgusok személyére vonatkoztatott onértéktudatot

igényld vdlaszok

/7/ aki jol tud beszélni, feltaldlja magdt kiilonbo-
z6 helyzetekbpn, més-més kozosségben

/8/ aki kig kozUsségben oldottan viselkedik

/9/ kedvezd hatdst gyakorol mdsokra, szuggesztiv

/10/ ne legyen ko0zombds, érdeklddjon a tdrsadalmi
kérdések irdnt

/11/ érzéke legyen a szervezéshez,

D./ pedagbgus személyére vonatkozd dnfegyelmet megfogal-

mazd valaszok

/12/ jé idegrendszerd, kepes alkalmazkodni mdsokhoz

/13/ szeresse a preciz munkdt, ne idegenkedjen az ird-
sos feladatok elvégzésétol

/14/ felelbssége fejlett legyen

E./ kiils8 megjelenés fontossdgdra utald vdlasz

/15/=/16/ &polt, gondozott, jo megjelenésii

a./ A j6 pedagbgussd vdlds nélkiilozhetetlen feltételeinek

relativ gyakorisdga, valamint szorossdgdnak vizsgdla-
ta Spearmann-féle rengkorreldcids mdédszerrel

A feltételek relativ gyakorisdga a tanuldk ot helyezé-
ges rangsordban:

A, tanulmdnyi eredmény
l, vdlasz 2. vdlasz 3. vdlasz

ﬁ

%

A

—> N

¥
ma
© 0 0 ., 0 ﬂﬂnéé, 0
1 2 3 % 5% 12 3 45> 1234 5%
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B. pedagdgiai célok)tévlatok csirdi
4. valasz 5. valasz b vdlasz
% % %
/ A A
2
49
s
A e L
40
g 9 )
3 %
[1 [] i
To P e Bw Doy e ox On Oe Dx 7 T. 2. 3. 4. 5. ¢
C. a pedagdgusok személyére vonatkozd Snértéktudat
Te vidlasz 8. valasz 9, vdlasz
7 20 % A %
16 |6
— s
1 2
el
9 9
7 r.4
S
g T - s [3:]'. Il Is[j.l’r Mo Be 3. 4. 5. %
10, vdlasz 11, vdlasz
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D. a pedagdgus személyére vonatkozd Onfegyelem

12, vdlasz

i %

1%

E. kiilsé megjelenés
15. valasz

¢95

44
6

ééﬁﬂ

le 26 3¢ 4s Do

"
_“

13, vdlasz

S & 3

s AR,
To 8 3 e 5.2 T Io2, 5 oAl

14, vdlasz

%

A

16, vdlasz

%M

{0

1. 2.

“

3. 4—.

f 73

A feltételek szorossdgdnak vizsgdlata Spearmann-fél rang-

korreldcids mddszerrel:

e 2 3: 24s; b
A 12 7 4 1 2
B 3 37 29 32 23
+ 30 34 38 36 35
D 19 21 27 26 29
E 3 1 2 6 11

rangsor _le. 2. 3, 4. 5
A 1 2 3 5 4
B 2 L & 3 5
C 5 4 h § 2 3
D 5 4 2 3 -1
E 3 5 4 2 1
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Az A csoport /tanulmdnyi eredmény/ a tobbi /B, C, D, E/
tényezlcsoporttal a 2., 3. €s 5« helyen az aldbbi mddon

korreldls

20 30 5' 2. 3. 5.
- -1 -1 /A-B/2 1 1 1
A=C 2 2 1 /A-c/? 4 4 1
A-D -2 1 3 /A.'--:D/2 4 i 9
ol 3 -1 3 /A-E/5 9 1 9
— 18 7 20

18

r, =1 - 35 =20,8 By = L= T6 = 0.2

20
Ty =1 -95 =1

A tanulmdnyi eredmény a tSbbi tényezdvel erds negativ kor-
reldcidt /r2 = - 0,8/ mutat a rangsorban 2. és 5. helyen,
ami szdmszeriien is igazolja, hogy az A tényezd nemcsak a
pedagdgus személyiségre utald jegy. Mds felsdfokd pédlya
vadlasztdsdndl is meghatdrozd jelentdséglie

A B, csoport /pedagdgiai célok, tdvlatok csirdi/, tobbi
/A, C, D, E/ tényezlvel az l., 3. és 4, helyen az aldbbi
médon korreldl:

T 5. &, T, 3. 4.
B-A 1 1 =2 /B-A/% 1 1 4
B-C =3 3 1 /B=C/° 9. 9 1
B-D =5 P 0 /B=D/2 9 4 0
B-E -1 o0 1 /B=E/2 1 o0 1
n =14 20 14 6

20 1
ry =1~ 90 = =l ry =1 -4 = 20,4

H
S
i
-]
1
Blon
]
o
[
>
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A pedagdgus célok, tédvlatok
"dltaldnosan jé1 miivelt, nem csak szaktdrgyaibdl,

"Szeressen, tudjon tanulni, fogékony legyen az 4]
dolgok irant"

"érdeklddik a neveléssel Osszefiiggd kérdések irdnt,
ilyen jellegii megbizatdsainak jOl tesz eleget®
ceirdi a tobbi tényezlvel Osszehasonlitva teljes negativ
korreldcidét mutat az l. helyen mig a 3. és 4. helyen igen

laza fliggbség figyelhetl meg.

A C, cgoport /a pedagbgusok személyiségére vonatkozd on-
értéktudat/ a tobbi /A, B, D, E/ tényezlbvel a 2, 4. és
5. helyen az aldabbi mddon korreldl:

. i. 5. 5. 4. 5.
C-A T /c-A/2 4 9 1
C-B 3 =1 =2 /C=B/2 9 1 4
C-D 0 -1 2 /C-D/2 0 1 4
C-E 1 0 2 /C=E/2 0 0 1
1
r,=1-1,3==0,3 r, =1 - - 0,1

A szédmitédsok ezen csoportok kozott kozel teljes értékii
fliggetlenséget jeleznek.

A D. csoport /a pedagdégus személyére vonatkozd dnfegyelem/
korreldcidja a tobbi /A, B, G, E/ tényezlcsoporttal a rang-
sor 2. 3. és 4. helyén az aldbbi mddon alakul:

2. 3. 7 2. 3. I,
D-A 2 -1 -2 /D-A/2 4 1 4
D-B 3 -2 0 /D-B/2 9 4 0
D-C o 1 1 /D-¢/2 o 1 1
D-E “i, =2 ° 1 /D-E/° 1 4 1

710 %




A pedagdgus személyére vonatkozd onfegyelem, mint ténye-
z8cgoport is teljes fiiggetlenséget mutat a tobbi tényezd-
vel vald Usszehasonlitdsban, ami arra utal, hogy az onfe-
gyelemre mutatd jegyek egyéb foglalkozdsok vdlasztdsa ese-
tén is nélkiilozhetetlenek, tehdt nem sajdtosan a pedagd-
gus személyiségét jellemzik.,

Az E. csoport /kiilsd megjelendsre vonatkozdk/ a tobbi /A,
B, C, D/ tulajdonsdgcsoporttal az l. 3. 4. helyen az aldb-
bi mddon korreldl:

Ty 3. 1. o 3. .
E-A > 1 -3 JE-C/2 4 1 9
E-B 1 0 -1 JE-B/2 1. 0 1
E-C -2 3 0 /E-C/2 4 9 0
E-D - 2 -1 JE-D/° 4 4 1
13 14 11
ry =1L~ %% = .02 rg =1 - %% = = 0,4

A korreldcids egyiitthatdk értékei szerint e tényezlcsoport
is teljes fliggetlenséget mutat a tcbbivel valdé Osszehason-
litdsban, ami a fentiek alapjédn teljesen indokolt.

Mind a D és az E tdnyezdcsoport teljes fliggetlensége iga-
zolja a tanuldk redlis képalkotdsdt a pedagdguspdlydrdl.
Az a tény, hogy rangsorukban is eldkeld helyet foglalnak
el e sajdtos jegyek, fejlett kritikai érzékiikket és igé-
nyességiket ldtszik bizonyitani.
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be./ Az egyes csoportok fontossdgdt kiemeld vdlaszok elem-
zése

/A/ A tanulmdnyi eredmény alacsony %-os megoszldsa
[1/72 %ey [2/~12 %y [/3/~13 %/ azt a tanuldi véleményt
fogalmazza meg, hogy a jé pedagdgussd vdldsnak nem ki-
zdrélagos feltétele a kozépiskolai tanulmdnyi eredmény
mindamellett, hogy a pdlya vdlasztdsdndl igen lényeges
/amit a 6. kérdésnél ki is emeltek/, hiszen a felvéte-
1i vizsgdk meglehetdsen eredménycentrikusak. Fontos
feltétellé kellene vdlnia az egész személyiség alkal-
massdgdnak! Ezt tobb tanuld is lényegesnek érzi, ami-
kor a felvételi vizsgdkon a szaktdrgyi tuddson kiviil

a pdlydra termettség, a sziikkeéges adottsdgok, kifej-
16d6tt képesség mérését javasoljae.

112, sz. személy véleménye:
"Mlnden pedagoguspalyara késziild fiatalt pdlyaalkal-
magsdgi vizsgdlatnak vetném ald".

86. 8ze személy véleménye:

"Ha a ratermettseget is mérnék a pedagoguskepzo inté-
zetek felvetell vizsgdin, akkor taldn tObb lenne azon
pedadogusok szdma akiket szeretnek a didkok, s ered-
ményesebb lenne az oktatds is".

lindezt azonban a VI, fejezetben részleteztiik.

/B/ A pedagdégiai célok, tdvlatok csirdi igen hatd-
rozottan bontakoznak ki a vizsgdlt tanuldk véleményé-
ben. Magas %-ban /77 %/ tartjdk a pedagdgussd vdlds
nélkiilszhetetlen feltételének a szaktdrgyi miiveltsé-
gen tUilmenden az dltaldnos miiveltséget /4/. Rangsor-
ban is legmagasabb pontot a 2. helyen kapott ez a
vdlasz. A pedagbgus személyiségének tudatos megfi-
gyelését igazolja a tanuldk /5/ és /6/ vdlaszokra
adott "szavazata® is. "A pedagdgus tuddsa csak dgy
életképes, ha mindig kész Uj ismereteket elsajdtita-
ni, ha mindig "3jitani" tud, ha nem veszti el dllan-
d6 érdeklddését a vildg irdnt" /Galicza Jdnos, 1981/,
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Ezt vallja a /5[ vdlaszban a vizsgdlt tanuldk 38 %-a
is /rangsorban 4. helyen legmagasabb szdmban/. Mint
ahogyan hasonld %-ban /39 %/ vetitik e feltételt a
konkrét neveléssel Osszefiiggd kérdésekre is /6/. S&t
fontossdgdt az l. helyen tartjdk szdmon.

1. o, 3. 4. 5, .. 088Z.

/4] 48 36 33 22 198 77

/5/ 11 19 20 (@3 23 98 38

/6/ (3 17 18 22 12 101 39
IX.l, tédblazat

/C/ Hogyan jelentkezik a vizsgdlt tanuldkban a peda-
gbgusra vonatkozd onértéktudat? Mit tartanak legfon-
tosabbnak, hogyan rangsoroljdk ezeket a tulajdonsd-
gokat?

1. 2. 3. 4. 5. féOsszi%
/177 GO 43 42 22 19 176 69
/8/ 3 4 7 4 20 8

2

/9/ 20 (38 29 23 17 127 49

/10/ 2 4 10 16 57 22

/11/ 1 4 14 22 (4) 65 25
IX.2. tébléazat

Legmagasabb %-ban /69 %/ az oktaté-neveld munkdban
oly fontos, az értelmes gondolatokat ktnnyedén for-
méba ont8 kifejezdbkészséget, a tiszta, szép magyar
beszédet és a minden helyzetben jé fellépést, s cse-
lekvést tartjdk nélkiilozhetetlen személyiségtényezl-
nek e pdlydn a tanuldk. Ezt az dlldspontjukat a rang-
gorban vezetd l. hely is igazolja. /7/ Lényegesnek
itélik tovdbbd =49 %-ban jelolik- a pedagdgus szug-
gesztivitdsdt /9/ "a bdtran megnyilatkozd é18 embe-
ri 4t61ést" /idézi Ancsel Evdt Galicza Jénos, 1981/
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Azt az erdt, amellyel az JGszinte meggydz8déssé vdlt pe-
dagégiai célokat képes tanitvdnyainak megjeldlni és ve-
liik megvaldésitani. "Ez a valddi alapja a személyes pél-
damutatdsnak is, amely nélkiil a pedagdgus munkdjdnak
nincsen fedezete, hitele". /Galicza Jdnos, 1981/ Ezt a
tényt a fenti jelolésen kiviil is leszbgezték a tanuldk
-amit a %-ardnyba nem szdmoltunk be-, a rangsorban is
2. helyen tartottdk jelentds tényezlbnek,

Osszehasonlitva ezeket az adatokat Ferge Zsuzsa pedagé-
gusok ktrében végzett 1970-es vizsgdlatdval /Ferge Zsu-
zsa, 1980/ azt tapasztaljuk, hogy a tanuldk hdromszor
olyan fontosnak tartjdk a szuggesztivitést'a pedagdgus
munkdjdban, mint a tandrok, ugyanakkor kiemelik a példa-
mutatdst is.

86. sz. személy
"Els8sorban sajdt példdjdval neveljen a pedagdgus
és ne az lgynevezett papoldssal".
105 sz. személy
"Példa kell, hogy legyen tanitvényai el8tt. Tudja,
hogy amit csindl, azért feleldsséggel tartozik".
117. sz. személy

"A tandrnak a mindennapi dolgokban, pl. az Oltdzko-
désben is példdt kell mutatnia. Mint embernek is
"jelesnek" kell lennie, aki nemcsak mondja, hanem
meg ic teszi a mdsoktdél, de joggal ©nmagdtdl is el-
vdrhaté dolgokat™.

124. sz. személy

"Ki kell tiinnie a tandrnak az dtlag emberek kOziil®,

95. 8z. személy
;§g¥ kiegyensilyozott, nyugodt tandr mindig példa-
ép".
Mig ez a fontos tényezd a tandrokndl a hidnyolt vondsok
kozé tartozik. Mi lehet ennek az oka? Taldn a vizsgdla-
tok nagy iddkiilonbsége, vagy valdban ezen tulajdonsdgok-
kal szemben kevésbé igdnyesek a pedagdgusok, mint a ta-
nuldk?
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A szervezlképesség sziikségessége /11/ -ami a kozvet-
len oktaté-neveld munka teriiletén tdl az onképzés, az egyé-
ni életvezetés, valamint a kozéleti tevékenység hatékony
megszervezésénél nélkiilzhetetlen - a tanuldk szdmdra még
nem kellden evidens, amit a 25 %-os /rangsorban az 5. he-
lyen legmagasabb/ jeltlés is bizonyite.

Pedig a tanuld képességeinek megszerzését mi felndttek
csak azzal segithetjiik, hogy a szdmdra megszervezziik, i-
rdnyitjuk és értékeljiikk azokat a tevékenységeket, amelyek
nyomén a képességei kifejlddnek. Itt jelentkezik a peda-
gégus tanitd szerepe mellett a vezetd-, szervezld-, ird-
nyité, értékeldtevékenység, amely optimdlisan lehetdvé te-
szi a tanuldk tanuldsdt, s ezdltal a pedagdgiai tevékeny-
gég is magasabb rendiivé vdlik,/Léndrd Ferenc, 1981/

A pedagbgusoknak érett, tdrsadalmi tdvlatd vildgné-
zettel rendelkezl, elvszerii, elkdtelezett magatartdst ta-
nusité felndtteknek kell lenniiik. Erzik-e, ldtjdk-e ennek
fontossdgdt a vizegdlt tanuldk? A /10/ vdlasz 22 %-os je-
16lése azt mutatja, hogy még csak mérsékelten. Ugyanakkor
meglepl tapasztalatokra tehetiink szert, ha adatunkat ©sz-
szehagsonlitjuk Ferge Zsuzsa szakmunkdsképzd intézeti, d41-
taldnos iskolai és gimndziumi tandrokkal 1970-ben végzett
vizggdlatdnak idevonatkozé adataival /Ferge Zsuzsa, 1980/,
ami a haladd gondolkoddst és kozligyek irdnti érdeklddést,
mint pedagégiai vondst 9 %, 26 % és 25 %-ban tartja fontos-
nak. Ezek szerint a tdrsadalom kérdései irdnti fogékonysdg
mértéke csak ilyen kicsit emelkedik a pedagdgussd vdlds és
e munka végzésének iddszakdban? Holott "az iskolai munkd-
nak minden izében és minden aktusdban tdrsadalmunk érdeke-
it, elérehaladdsdt kell szolgdlnia". /Pataki Ferenc, 1982/
Vagy a meglepS %-os hasonldsdgnak az iddkiilonbség, s a fia-
talok ldtékorének és igényszintjének ndvekedése volna az
oka?
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/D/ A tanitvdnyok irdnti helyes magatartds kialakitdsd-
ban igen fontos a pedagdgus Onfegyelme. Mennyire 1ldt-
jédk ezt igy a tanitvdnyok? A kérdésre a D kategdrid-
ba sorolt vdlaszok elemzésével kivdnunk vdlaszt adni.

1. 2. 3. 4. 5. féOssz.%

/12/ 18 23 (33 30 32 133 52

/13/ 3 4 7 8 8 30 12

/14/ 31 25 30 29 36 151 59
IX.3. tdbldzat )

A fejlett feleldsségérzet /14/, ami tudatosan és ha-
tékony cselekvéssel felelést jelent a minduntalan
védltoz6 pedagdgiai helyzetek "kihivdsdra™, igen do-
mindns tényezd a vizsgdlt tanuldk szdmdra, ami az

59 %-os jelolésben is megmutatkozik.

A pedagdgus munkdjét, €letét "beliilrdl" figyeld,
mintegy mintdt keresd vizsgdlati személyek jol 1latjdk, s
bizonydra konkrét esetekbll szilirték le az alkalmazkodni
tudds, az értelmes tolarencia, a "jé" idegrendszer, a
mentdlhigienés kovetelmények /12/ sziikségességét, amit
52 %-0os jeltlésiik szdmszeriileg is aldtdmaszt rangsorban
legmagasabb szdmban a 3. helyen jelolve.

A pedagdgusszerepet a személykozi megnyilvdnuldsok hatd-
rozzdk meg. A pedagdgus-tanuld viszonyban magdtdl értetd-
dbéen a pedagdgus mindig folérendelt, e viszonyban pedig a
folérendelt személy empdtids képessége inkdbb romlik, mint
javul. Ezt a kapcsolatot az teheti jobbd, ha a pedagdgus
egyre magasabb szinvonald beleéldképességgel rendelkezik,
vagyis nem téveszti szem eldl, hogy munkdja igazi "objek-
tuma™ nem a tantdrgy, hanem a gyermeki személyiség. /Lé-
ndrd Ferenc, 1981/

A /13/ vélaszra viszonylag kisebb ardnyban /12 %/ “sza-
vaztak™ a tanuldk. Itt azonban elképzelhetd, hogy a mon-
dat mdsodik része a j6 pedagbgussd vdldsban szdmukra nem
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volt olyan domindns, ugyanakkor a preciz munka irdnti
igény a tobbi tényezlben ~ha annak sikeriil maximdli-
san megfelelni- megtaldlhatd.

/E/ A kiils$ megjelenésre /15/ vonatkozd vdlaszt a tanuldk
11 %-a jeltlte /rangsorban legmagasabb szdmban az 5.
helyen/, ami figyelembe véve, hogy a 15 vdlasz koziil
csak 5 kivdlasztdsdra volt lehetdségiik, azt igazolja,
hogy ezt a tényezdét is elvdrdsként fogalmazzdk meg a
pedagdgusokkal szemben.

X.

Tulajdonsdgok, melyekért szeretik,
illetve nem szeretik a vizsgdlt ta-
nuldk tandraikat

A nevelésben a £ személy, a nevelés tdrgya: a gyermek,
akinek optimdlis kibontakoztatdsa, fejlesztése, felneve-
1lése a tdrsadalom elsbdleges érdeke. Ennek megvaldsitdsd-
ban -ahogy a tanuldk elvdrdsai is igazoljdk- kulcsszemély
a pedagdgus. ’

Hogyan itélik meg pedagdgusaik tulajdonsdgait, melyekért
kedvelik, melyekért nem szeretik a vizsgdlatban részt vett
tanuldk? A kérddiven ezen /17, és 18./ kérdéseinket zdrt
formdban fogalmaztuk mege. Hisz-hisz vdlasz koziil kellett
a tanuldknak a véleményiik szerint legjellemzlbb otot-0tot
kivdlasztanie

A pozitiv és negativ vdlaszokat 'az aldbbi elvek szerint

csoportositottuke.
A./ A tandr-didk viszonyban megfigyelhetd
pozitiv negativ

tandri megnyilvdnuldsok
L, 2, 3, 4 1, 2, 3, 4
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B./ A tandr személyét jellemzd d1llandd

pozitiv negativ
Jjegyek
5’ 6, 7’ 8’ 99 10 5! 6’ 7’ 8’ 9’ lo’ ll’
12, 13

C./ Személyes kvalitdson alapuld
pozitiv negativ
tekintély
11, 12, 13, 14, 15, 16 14, 15, 16

D./ & tandr kontaktusteremtésének, szervezésének, médszere-

inek
pozitiv negativ
Jjegyei
17, 18, 19 17, 18, 19, 20

as/ A& jeltlt tulajdonsdgok relativ gyakorisdga és korreld-
cidja

Vizsgdljuk meg e tulajdonsdgok raltiv gyakorisdgdt a tanu-
16k ot helyezéses rangsordban, majd a vdlaszok Spearmann-
féle rangkorreldcids mddszerrel szdmolt korreldcidjdbdl a
pozitiv és negativ jegyek bels8 Osszefliggéseit keressiike.
Pozitiv tulajdonsdgok /17. kérddivi kérdés vdlaszai alap-
jén/

l. vdlasz 2. vdlasz

Egyiitt tud érezni didkjaival Szigori, kovetkezetes, még-
gem durva
V2

* A

|

13
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3. valasz 4. vidlasz
Nem prédikdl, mégis jOl nevel, Bizalmas dolgainkkal is
tud rdnk hatni felkereshetjﬁk;segitékész
%Ik %ﬂ\
&
%
T 6 6 ¢
- [ B [ j
UL :
- = I_] | L.
le 2¢ 3¢ 4s Hs F ls 26 3¢ #s De T

B,/ A tandr személyét jellemzl$ dllandd pozitiv jegyek

5 vdlasz 6. vdlasz
Fel lehet rd nézni emberi tu-  Hangulatos, humoros egyé-
lajdonsdgai miatt niség, de nem viszi tdlzds-
ba
Y % T
37 {z
3
6 +
Is Bs B¢ 0o Do B T 2% S Be B ¥
T. vdlasz 8. vdlasz
Kiils$ megjelenésére is ad Kedves, tapintatos
% % A
2
1 & o 4 4 o0
£ Arl D ['1 Fa—— >
. . 30 40 5. % o Ic 20 30 4. 5. r
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9. vdlasz 10, vdlasz
Kozel van életkorban hozzdnk Eszményi személyiség
% %

4 A

A

0 A ¢
T_Tu_ugu_g(' e S i SHO Y ]
a . 3. 4—0 50 b & - 20 . 4-0 50

C./ Személyes kvalitdson alapuld pozitiv "tekintély"
15. védlasz 11, vdlasz
Feleldsséget érez munkdja irdnt Erthetd a magyardzata, jdl

tanit
% vy o
A
49
H
{5
(] &= “
v 4
6 3
il ]
le 2e 7370 74-7. 50 >I' . 2e 30 470 7570 :I'.">
12. vdlasz 13 vdlasz

A1taldnosan miivelt szak-
Oriil, ha gyengébb tanitvdmm ered- miiveltsége mellett
ményt ér el %

A 4

lo 2. 3. 4-. 50 i
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14, vdlasz 16. vdlasz

Folyamatosan képezi magdt, Redlisak a ktvetelményei,
olvasott teljesithetdk a kérései
% A %

I

[]

il

e De

(€
b J
I [

h
2

%

o 2- 3. 4. 5. /I"

D./ A tandr kontaktusteremtésének, szervezéseinek, mddsze-

reinek pozitiv Jegyei

17. védlasz 18, valasz
Minden tanitvdnydval megtaldlja Serkenteni tud jobb eredméy
a hangnemet elérésére
% I\ % N
{2,
14

[l

lo 7 . 3. >4.

5
2

19. vdlasz
Be tudja osztani az iddét, az
érdt joél szervezi

% p

& [

Le ]

h & 4
[ 0a,
2 3 4

. L4 . 50 b g
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Tulajdonsdgok -melyekért szeretik a didkok tandraikat-
szorossdgdnak vizsgdlata Spearmann-féle rangkorreldcids

mddszerrel
2e rangsor 20
A 24 A 3
B 16 B 4
C 43 C 2
D 17 D 3

A csoport /A tandr-didk viszonyban megfigyelhetd tandri
megnyilvdnuldsok gf tobbi /B, C, D/ tényezbvel a 2, helyen
mutat igen laza Gsszefliggést.

N
»

A-B -1 /A-B/° 1
A-C 1 JA-C/? 1
A-D 0 /A-D/2 0
z 2
2
r2=1'Z=2&2

Negativ tulajdonsdgok /18. kérdlivi kérdés vdlaszai alapjdn/

A./ A tandr-didk viszonyban megfigyelhetd negativ tandri
megnyilvanuldsok

l. vdlasz 2. valasz
Nem tudja megérteni a tanuldé- Tiirelmetlen, mindjdrt ide-

kat ges lesz
%'ﬁ % A
14
B al
9 4 &
q rj ri [ii
T 2. 3. 4. 5. 7 T 2. 3. 4. 5. %
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3. vdlasz
Bizalmatlan, fenntartdsai
vannak tanitvanyaival

% A

0005

0 2. o 4. 570 l{

B./ A tandr személyét jellemz

5. vdlasz
Onkitdrulkozd, dllanddan
magdval van elfoglalva

% A

19 4 2= X
0 . 1 1 S
1 2. 30 40 50 1‘7
Te vidlasz

Hangulatember, egyszer igy,
méskor Ugy kovetel

%
A

410

Ay

le 2¢ 3. 4. 5.

4., vdlasz
Allanddan papol, de maga
nem ezek szerint é1

6 4llandd negativ jegyek

6. vdlasz
Engedékeny, mindenre rd
lehet venni

% A

S
A,L.[]Z-,fl

lo 2- 30 4. 5. ,I’

8. vadlasz
Kivételez, osztdlyzataival
beskatulydzza a tanuldt

-

LAY
)

|&

T

1. 2. 3. 4.



- 109 -

9. vélasz 10, vdlassz

Egyéb Engedékeny, konnyen befo-
lydsolhatjdk a didkok

% A %'T\

W Lo. o CONW n S ! o, P 7 Z %
10 2. 3. ,40 50 f 10 2. 3. 4. 50

11, védlasz 12, vdlasz

langulatember, vdltoztatja Kovetel, de G maga keveset
kovetedményeit is nyujt

% M % M

.o (N . w4 A .o
Je T 1., 2. 3. 4.

6 =)
4

T

13. védlasz
Nem avatkozik bele dolgainkba,
6 nem irdnyitgat, de leadja az

anyagot

(%)

N
Aok alisinasda ala B >
1. ?o Sc ’40 ’5. T
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C./ Személyes kvalitdson alapuld negativ tekintély

14. védlasz 15, vdlasz
Tudja, de &dtadni megtanitani Csak leadja az Srdjét, szak-
mdr alig képes a tananyagot tdrgyain kiviil mdsrdl nem
tud beszélni
% A %A
#,
r!.‘
. ]
12 L
2 L)
3
U 2
| , 4.0 N
s 2» J¢ Hs Dw T le 20 3¢ 4o 5He ¥

16, vdlasz
Kozombds, nem érdeklddik a tdr-
sadalmi kérdések irdnt

% A

0

10 20 30 4—. 5. i i

D./ A tandr kontaktusteremtésének, szervezéseinek, mddszere-
inek negativ jegyei

17. valasz 19, vdlasz
Nem tudja biztositani a tanu- Orckosen kicsiszik az 1débél,
lashoz a kedvez$ légkort az drdit nem tudja megszervez-
ni
% A B A
42
—

1

3.

L

© [T

SOy

>
r

()
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20. valasz

Médszerei megcsontosodtak,
nem tudja tnmagdt megijitani
A

14

—

40

il

. 2 . ; 4-70 5 . I‘_>

B

Nem méltdnyolja a tanuld

8. vdlasz

igyekezetét

%

A

e 2.

Se

-

. 5.

Tulajdonsdgok -melyekért nem szeretik a

didkok tandraikat- szorossdgdnak vizsga-

lata Spearmann-féle rangkorreldcids méd-

szerrel

1. 20 30 i’

A 27 26 25 23
B 29 35 30 28
C 23 20 19 21
D 20 18 25 29

A-B -1 2 2 i
A-C 1) -1 -1 2
A-D -2 -2 1 3
B-C - -3 -3 -1
B=D -1 -4 -1 2
C-~D -3 -1 2 1

sorrendben l. 2. 3 5

A 2 3 4 5
B 3 1 2 &4
¢c 1 4 5 3
D 4 5 3 2

/A-B/2 1 4 4 1

/JA-C/2 1 1 1 4

/A-D/% 4 4 1 9

/B=¢/° 4 9 9 1

/B-D/2 1 16 1 4

/c=D/2 9 1 4 1
L 20 35 20 20
_ 1 - 22

r2 = 1 5t = 0
_ 1 _ 20 _

s = L =35 = 0,43



- 112 =

be/ Elsb-, mdsod- és harmadsorban nem szeretik tandraikat
a tanuldk, mert...
ElsGsorban a didkok azért nem szeretik tandraikat

-s erre 69 %-ban szavaztak legmagasabb szdmban l. he-
lyen-, mert "kivételez, osztdlyzataival beskatulydz"
/18/8/. Pedig a pedagdgusnak "nincs erkdlcsi joga ar-
ra, hogy itéleteiben és értékeléseiben, bdndsmddjédban
mdsra is tekintettel legyen, mint a gyerekek valdsd-
gos teljesitményeire, fejlodésének sziikségleteire".
/Pataki Ferenc, 1982/ Ezt az igényt tdmasztja ald a
tanuldk 17/16, szdmi "redlisak a tandr kovetelményei,
teljesithetk kérései" vdlaszra adott 31 %-os "szava-
zata"™ is, amely rangsorban 3. helyen a legmagasabb
szami.
235. 82. személy
"A gyerekek nagyon érzékenyek arra, ha a tandr kivéte-
lez és nem a tanuldé tuddsa szerint osztdlyoz.
A j6 tanuld is tévedhet, nemcsak a gyengébb, és ekkor
a jétanuldéval nem lehetne elnézdbb a tandr. Ugyanigy
kellene birdlni, mint a gyengébbet".
E vélemény, melyet tobb tanuld is megfogalmazott, nem Bé-
kés megyei tlinet; tobb pedagdgiai kutatémunka /Veszprémi
Ldszlé, 1975/ igazolta, hogy a tanuldk az objektiv, a re-
dlis, rossz hangulattdl mentes értékelést és osztdlyzdst
vdrjék el tandraiktdél, ugyanakkor ezt nem mindig tapasz-
taljdk. Miben keresendlk ennek az okai?
"A pszicholdgusok mdr nagyon kordn felfedezték, hogy az em-
bereket igen gyakran csak egy adat, csak egyetlen feltiind
tulajdonsdg alapjdn itéljiik meg, €s ennek az egy tulajdon-
sdgnak szemszogébOl befolydsoltan ldtjuk a tobbi tulajdon-
sdgait. Ez a haloeffektus. Ilyenkor egy kellemetlen vonds
miatt az egész embert alulértékeljiikk. Bizonydra ezen je-
lenség is kozrejdtszik, hogy a tanuldk:egyes tandraikndl
a kedvenc konnyli, kellemes szerepét élvezik, vagy silyos,
nehezen gyégyuld sebet szenvednek tandraik igazsdgtalan
elutasitdsa miatt". /Léndrd Ferenc, 1981/ A folyamatos
rendszereds €s igazsdgos tandri értékelés azért is elen=-
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gedhetetlen, mert hozzdszoktatja a fiatalokat a kozos, tdr-
gyilagos onértékeléshez. /A gimn-i nevelés és oktatds ter-
ve, 1978/

A megkérdezettek mdsodsorban /61 %-uk/ azért nem szeretik
tandrukat, mert “tudja, de 4tadni, megtanitani mdr alig
képes a tananyagot" /18/14/,-ami ©sszefiigghet azzal, hogy
sokszor a pedagdgus szdmdra a tanultak nem vdlnak szemé-
lyiségének szerves részévé, hanem kiilondlldé, absztrakt éle-
tet élnek, és nem vezérlik a konkrét szitudcidk sorozatd-
ban folyd munkdt. Tuddsa ellenére kiszolgdltatott a hely-
zetnek, a koriilmények uraldsa helyett a koriilmények ural-
jék Gte

284. s8z. személy

"A tandrtél a didkok azt vdrjdk el, hogy megktnnyit-
se az otthoni tanuldst. Tehdt magyardzza el az anya-
got, mert elolvasni mindenki tudja".

Ugyanakkor a képességek kifejlesztésének nincsen "kirdlyi"
itja. Bgyetlen Utja a megfelell tevékenységek gyakorldsa
lehet /Léndrd Ferenc, 1981/, amiben az drai tandr-didk ko-
z0s erlfeszités a legcélravezetdbb indités.

293. 8z. 8zemély

"Szerintem a legnagyobb hiba az, hogy a tandr tudja a
tananyagot, de sajnos nem tudja leadni, és ez kicsit
visszahiz a pedagdégusi pdlydtdl. En sem fogom tudni
elmagyardzni az anyagot?"
Az eredményes oktaté-neveld tevékenység egyik alapvetd
feltétele, hogy a gyermekek az informdcidkat ne csak fel-
fogjék, hanem meg is értsék. Ez keltheti fel érdeklddésii-

ket, erlsodik az ismeretszerzés motivdcidja.

A kividncsisdg kielégitése, a megértés Orome, az 0ndllé
teljesitménnyel jdrdé megelégedettség szintjén is nagyon
gsok zBkkend és félreértés lehetséges, amely azutdn meg-
zavarja az ismeretek rendszerezését /Pl.: mds jelentés-
tartalmat vehet ki a tanuld az egyes elvont fogalmakbdl,
midsképp értelmez Osszefiiggéseket, stb./
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"Az oktatéi interakcidban a jé tandr ezt konnyen észre-
veszi és tisztdzhatja. Kialakithatja a megfeleld oktatd-
si légkort, amelyben a kommunikdcid kétoldallivd vdlhat:
a tanuldk egyrészt merik megkérdezni azt, amit nem é&r-
tenek, midsrészt gyakorldsok és feladatmegolddsok sorédn
feltett kérdésekkel eldruljdk azt, ami nem tisztdzott"™.
/Buda Béla, 1980/

Nagyon komolyan értékelik a didkok a "jdél tanitdst, az
érthetd magyardzatot™ /48/7/ azt, hogy alapvetd eszko-
zével - azzal, hogy "tud dgy is gondolkodni, ahogyan
ndvendékei, ... képes beilleszkedni a tanuldk gondolat-
menetébe" /Galicza Jénos, 1981/ - helyesen tud élni a
pedagdégus, amit a /18/7/-es vdlaszra adott 66 %-os és
a /18/12/-es "ktvetel, de & maga keveset nydjt tanitvd-
nyainak" vdlasgzra adott 1 %-os "szavazatok" is igazol-
nake.

A meglévd pedagdgiai /kommunikativ, konstruktiv, szer-
vez S/ képességek vonzd hatdsdt emelik ki az aldbbi ta-
nuldi visszaemlékezések is.

223. SZe sSzemély
"Szimpatikus egyéniségén kiviil kdvetendl tuddsa, koz-
vetlensége anyag-dtadasi képessége és miivészi tehet-
sége vonzott".
"A miivészi megismerés emberi kifejezésmdéd is. A felndvek-
v3 nemzedéknek irdnytiit kell adni ahhoz, hogy a miivészet
fejlédését -mint alkotdk, vagy befogaddk- értsék, tdmogas-
sdk" /Koncz Jdnos, 1980/

27le sze személy
"Ordin mindig lelkesedéssel beszélt, sohasem unat-
koztunk vele".
324. 8z. személy
"Vonzd volt tandraim elszdntsdga, onfeldldozd munkd-
. ja, amivel igyekeztek megértetni az anyagot".
331l 9Ze személy

"Nem csak az ismeretanyagot sajdtittattdk el kivdld-
an veliink, hanem kttelességtuddsra, kitartdsra is
neveltek", ‘
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333. 8z. személy
"Mindig kivdlS elladdsmédja és kedves szokdsai ragad-
tak meg".
109. sz. személy '
"Szerettem tandromat, mert feladattudattal, koteles-
gégérzettel rendelkezeti™.
Az Usszefiliggések felfedezése mind-mind fokozzdk a tanuldk
munkakedvét, ellsegitik, hogy az igazi tuddshoz jussanake.
/Léndrd Ferenc, 1981/

334. SZe. személy
"A pedagdgus feladata az, hogy nevelje, tanitsa a
tanuldkat, nem pedig az, hogy elhadarja az anyagot"

89. 8z. személy

"Fontosnak tartom, hogy a tandr gy kovetelje az anya-
got, hogy meglegyen az erkOlcsi alapja erre. Ezalatt
azt értem, hogy adja le az anyagot. Nem szeretik a di-
édkok azt a pedagdgust, akinek az drdjat végigbeszél-
getik és azutdn koveteli az anyagot".

291, s8z. személy

"Egy tandr ne csak tudja a tananyagot, hanem el is
tudja magyardzni értelmesen, vildagosan. Ha ezt nem
teszi, szerintem nincs is joga az adott témdt visz-
gszakérdezni".
Ha a tandr "leadja" az 6rdat, akkor a "tanuld munkdjénak
egy részét maga a pedagdgus végzi el ahelyett, hogy lehe-
t8vé tenné a tanuldk tevékenységének minél nagyobb mére-
tii kibontakozdsdt; munkdjdnak eredménye nem lesz megfele-
16 mindségiie Az elmaradt sikerélmény egyénileg a pedagé-
gusra is rossz hatdsi és az oktatd-neveld munka dltaldnos
célkitiizésének megvaldsuldsdt is gdtolja ezen a teriileten".
/Léndrd Ferenc, é.n./
A tanuldi vélemények is nélkiilszhetetlennek tartjék a pe-
dagégus konstruktiv képességeinek meglétét, azt, hogy szé-
leskorii tdrgyi tuddsdt megfelellen alkalmazva at tudja
strukturdlni a tananyagot Ugy, hogy a nehezen &rthetdt

érthetdvé, a bonyolultat egyszeriibbé vardzsolja. /Komoly
Judit, 1981/
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Ugyanakkor a megértés hatdsfoka sok egyéb koriilményre ve-
zethetd vissza., Ezek k6ziil az egyik bizonyosan az, hogy a
tantdrgyak felépitésiikben nem vetnek szédmot a megértési
nehézségekkel., Ha figyelmen kiviil hagyjuk az érzelmi té-
nyezbket /pl. a tantdrgy irdnti érdeklddés hidnya, tanu-
1ldsi motivdcidk elégtelensége, a figyelem Usszpontositd-
sdt zavard érzelmi és indulati dllapotok/, a kognitiv fo-
lyamatok hatdsfoka erdsen visszaesike.

Harmadsorban a "nem szeretem a tandrt" indokaként 54 %-

ban jelolik a tanuldk, hogy "hangulatember, egyszer igy,
méskor Ugy kovetel" /18/7/.

269. s8z. személy

"A tandrnak a személyes gondjait, hangulatdt nem le-

het az osztdly elé vinni".
Ezt az egyontetii véleményt hizza ald a /18/11/-as kontroll-
vdlaszra adott 1 tanuldi szavazat is, amely szerint rajta
kiviil ezért a tulajdonsdgdért egyetlen tanuld sem szereti
tandrdt. Ugyanakkor a "szigori, kovetkezetes, mégsem dur-
va" /18/2./ pedagdgust 33 %-uk szereti a rangsorban leg-
magasabb "“szavazattal® 1. helyen jelolve. Osszességében
azt mondhatjuk, hogy az igazi pedagdgus beliilrdél motivdlt,
szereti pdlydjédt, nemcsak a szaktdrgydban képzett, hanem
emociondlisan érett, szocidbilis, mentdlisan egészséges,
vagy legaldbbis kontrolldlt személyiség, akinek sajdt
problémdi nem zavarjdk meg sem tanitdsi munkdjdt, sem a
novendékekkel vald bardtsdgos, tdrgyias és jdéindulatd
kapcsolatédt /Ge. Dondth Blanka, 1977/.

ce/ A tandr-d@idk viszonyrdl alkotott vélemények értelmezése
"A tanuldi személyiség novekvs autondmidja és emanci-
pdldédédsa ardnydban 4t kell alakitani a tandr-didk viszony
szerkezetét olyképpen, hogy a szakadatlanul novekvs 6ndl-
1ésdg, a felellsség, az Onmiivelési igény és az egyenllség-
elvii munkatdrsi-kozosségi viszony felé fejlddjék". /Pata-
ki Ferenc, 1972/ Ez fogalmazddik meg a didkok "nem tudja
megérteni a tanuldékat" /18/1l./, "bizalmatlan, fenntartdsai
vannak tanitvdnyaival szemben" /17/5/ vdlaszainak magas
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71 %-os aranydbdl, ugyanakkor abbdl, hogy 88 %-uk vdrja
tandrdtél, hogy "egyiitt tudjon érezni didkjaival"™ /17/1/,
"nem prédikdl, mégis jdél nevel, tud hatni"™ /17/3/, "bi-
zalmas dolgokkal is felkereshetd, segitlkész™ /17/4/.

Erdemes e szdmadatok nagysdgrendjén elgondolkoznunk an-
ndl is inkdbb, mert mdr 1970-ben és 1977-ben -Pataki Fe-
renc /1970/ "A fdvdrosi kozépiskoldsok tdrsas vildga"
cimi tanulmdnydnak és G, Dondth Blanka /1977/ kozépis-
koldsok korében végzett vizsgdlatdnak egybehangzd ered-
ménye az volt, hogy - a fiatalok bizalmi személyei ko-
zott a pedagégusaik ellforduldsa igen kismértékii, ami
meglehetdsen nyugtalanitd é3 aggasztd fejleménye.
"ElsGsorban azért, mert arra utal, hogy az iskola tdl-
gdgosan személytelen, intézményszerii jelleget ©ltott, s

a neveldk személyes vonzdsa, a didkokkal teremtett sok-
oldalli kontaktusa elégtelen., Az olyan iskolarendszer pe-—
dig, amely nélkiilézi a nagy hatésﬁ,bizalommal ovezett ne-
veldi személyiségeket, csupdn korldtozottan érvényesithe-
ti a maga sajdtos, kifejezetten nevelési funkcidit".

/G. Dondth Blanka, 1977/

E tényeket illetben vizsgdlatunk fenti szdmadatait fi-
gyelembe véve —a tanuldk igénye ellenére- még 1982-ben
sem tapasztalhatd valtozds.

Pedig a nevelés alapvetd feladata, hogy a fiatalok a
csalddi élettel, a magdnélettel kapcsolatos kérdéseik-
re is kapjanak vdlagzt t8liink, tandraiktdl. Ehhez azon-
ban egyrészt "késziilniink" kell, mdsrészt meg kell nyer-
niink e teriileten a fiatalok bizalmdt. /Koncz Jdnos, 1980/
Tudnunk kell ugyanakkor, hogy a fiatal "feltehetlen nem=-
csak arra reagdl amit a pedagdégus mond, hanem arra is,
hogyan mondja. Ebbdl kovetkezik, hogy a viselkedés sza-
bélyozdsdnak van egy rejtett metakommunikativ dimenzid-
ja, melyben a személyiség spontdnul tdjékozddik.

/Buda Béla, 1980/
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Rz "emdcidkkal bevont" tandr-didk kapcsolatban minden
interakcié fontosabbd vdlik. Finomabb szabdlyozds kap-
csoldédik be: egy szd, egy fejcsdvdlds, tekintet vagy
puszta jelenlét hatékonyabb lesz, mint kordbban a si-
lyos biintetés, /Komoly Judit, 1978/ Mi tehdt a tandr-
didk kapcsolat "veleje"? Simon Gyula szavai szerint:
"a megértés, a bizalom, a szeretet a gyermek irdnt, a
problémdval vald azonosulds a pedagdgus hivatds lénye-
ge". /Hegediis Andrds, 1976/

de/ A tandr személyét jellemzd d1landd jegyek
Kiilonts figyelmet érdemel, hogy mily energikusan uta-
sitja el a didkkozvélemény a laza, dlhuménus, negativ
értelemben vett liberdlis nevelli magatartdst, a nép-
szerliség és a didkokhoz vald kdzelkeriilés olcsd mdd-
jait és formdit, mint amire a 18/6., 18/10., 18/8.,
Tey De €s a 18/13 vélaszok utalnak.

la 2 3+ 4 5¢ oz Ossz. "
18/6 2 2 7 3 ® 22 9
18/10 1 - - = - 7 0
18/8 49 45 38 15 30 177 69
18/7 23 38 25 32 22 140 54
18/5 1 3 5 5 @ 17 7
18/13 1 - - - - 1 0

Xe L~ téblézat

105. sz. személy
"Nem jé, ha a tandr az egyik 6rédn szigord, a mdsik
drén csak beszélget. Ne keverje Ossze a csalddi éle-
tét a munkahellyel".

93. s8z. személy
"Az ember magdnéletének nem szabad kihatnia munkdjd-
ra%.

Mint a vdlaszok is igazoljdk, a tanuldk kovethetd emberi

mércét, magatartdst vdrnak tandraiktdél. "A tandr-didk kap-
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csolatnak mintegy modellként kell szolgdlnia a tanuldk
szocidlis viselkedéséhez, kozvetleniil kell hatnia a ko-
z6sségi életre". /G. Dondth Blanka, 1977/

"A szocidlis tanulds, az egymdssal vald viselkedés kul-
tirdja nem azonos semmiféle "illemtannal, hanem az ud-
variassdgig és tapintatig bezdrdan nagyrészt az igazi
felelbdsségtudatra és a minél tobb teriiletre kiterjedd
konstruktiv egylittmiikodésre vonatkozik. E készségek dt-
addsa elsdsorban nem verbdlis, hanem tapasztalati dton
411 eld, kovetésre alkalmas modellt kivén. Ehhez az
kell, hogy maguk a neveldk emeljék sajdt interperszond-
lis viselkedésiik szinvonaldt és tudatossdgi fokdt.

E korszerii kovetelmény azonban egyenldére meghaladja, ha
nem is a pedagdgusok képességét, de mindenesetre a tandr-
képzés jelenlegi szintjét! A kérdés tehdt Osszetett: a
tandr-didk kapcsolatban megnyilvanuld kdlcsdnhatdsokon
kiviil és még azt megelbzben érinti a pedagdgusképzés, il-
letve a pedagdguspdlydra vald kivdlasztds, a pdlyaszelek-
cid kérdését is. /Ge. Dondt Blanka, 1977/

A pedagbgus szakmai hozzdértésének egylitt kell jérnia ma-
gas erkolcsiséggel, mély emberséggel. Ugyanakkor ezek a
normdk nem zdrjdk ki a humort, a tréfdt és a viddmsdgot
/17/6/. S&t a "humor kiilonbdzd megnyilvdnuldsai sajdtos
komplexitdsok és sajdtos értékhierarchidk érzékeltetését,
a konfliktusok konnyed "vértelen® megolddsdt teszik le-
hetdévé", /Galicza Jédnos, 1981/ Mindezt a tanuldk talédn
fokozottabban igénylik /vizsgdlatunkban 34 %/, mint ahogy
tandraik gondolndk.

Legaldbb annyira fontos -de ezt inkdbb a pedagdgusok ér-
zik- a "kedvesség és tapintat™ /17/8/ a tanuldk irdnyd-
ban. Ennek megyénk gimndziumi tandrai vagy nem lehetmek
hijdn, mivel a tanuldk vdlaszdban -1lévén ez természetes
szdmukra, mint a tandr irdnti szeretet egyik feltétele-,
csak 3 %-ban jelenik meg igényelt motivumként. Vagy azért
ilyen alacsony az a szdmardny, mert a didkok értékhierar-
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chidjdban ez a pedagdgus tulajdonsdg a 1l4. helyen van.
Ezt a feltételezést tdmasztja ald a tanuldk 38 %-dnak

az a véleménye, hogy nem szereti a pedagdgust, ha "tiirel-
metlen, mindjdrt ideges lesz" /18/2/, amit bizonydra ta-
pasztalataikra épit etten fogalmaztak meg.

Emlitésre szédmottarté a pedagdgus kiilsd megjelénése is.
Bdr ezt az igényt a didkoknak csak 5 %-a fogalmazta meg
pozitiv formdban /17/7/, de a /18/9/-ban levsd egyéb meg-
jegyzéseknél néhdny tanuld /3 %/ szintén emliti kifogds-
ként a hanyag tandri kiilsét.

117. sz. személy

"A tandrnak mindennapi dolgokban pl. az 0ltozkodés-
ben is példdt kell mutatnia™.

Ugyanakkor az "engedékeny, mindenre rd lehet venni /18/6/
és a/18/20/-as kontroll-vdlaszt, tovdbbd az "onkitdrulko-
z6, dllanddan magdval van elfoglalva" /18/5/ és a "nem
avatkozik bele dolgainkba, 6 nem irdnyitgat, de leadja

az anyagot"™ /18/13/ védlaszokat a tanuldk fdként “todsor-
ban és pusztdn 9-0 %-ban és T7-0 %-ban emlitik, ami a md-
sik két magatartdssal szemben sokkal kisebb mértékben
jellemz4 -a tanuldk véleménye szerint- megyénk gimndziu-
mi tandraira.

e./ A személyes kvalitdson alapuld tandri tekintély

"A didkok egyre inkdbb csupdn a teljesitmény és a
személyes kvalitdsok bdziedn nyugvd tekintélyt méltdnyol-
jék az intézményesitett és deklardlt tekintélyek helyett"™.
/Pataki Ferenc, 1982/ Hogy ez a megdllapitds megyénk didk-
jainak véleménye is, azt a

"kozombos, nem €érdeklddik a tdrsadalmi kérdések
irdnt" /18/3/,

"dltaldnosan miivelt szakmiiveltsége mellett"™ /17/13/
"folyamatosan képzi magdt, olvasott"™ /17/14/

"tudja, de dtadni, megtanitani mdr alig képes a tan-
anyagot" /18/14/
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"cgak leadja az drdjdt, szaktdrgyain kiviil mdsrdl
nem tud beszélni®" /18/15/,

"érthetd a magyardzata, jol tanit"™ /17/11/,
"redlisak a kovetelményei,teljesithetdk a kérései®

/17/16/,

"feleldsséget érez munkdja irdnt" /17/15/

vdlaszokra magas %-ban adott "gzavazatok" is igazoljdk.

1. 2. 3. 4. 5. -~ Ossz @
18/3 1 4 3 8 7 23 9
17/13 10 8 20 21 21 80 31
17/12 > 2 8 5 N 30 12
18/14 55 41 30 21 9 156 61
18/15 5 8 18 22 31 88 32
17/11 63 49 29 15 14 170 66
17/16 13 11 17 21 17 79 4
17/15 33 31 20 12 7 109 42

X.2. tédbldzat

Lényeges -pedagdgussal szemben tdmasztott- kovetel-
ménynek tartjdk /40 %-ban jeldlték/ tovdbbd azt, hogy "fel
lehet rd nézni emberi tulajdonsdgai miatt"™ /17/5/. S mint-
egy ebbdl kovetkezik, de a tanuldk dltal sorrendben eld-
rébb d1llitott /44 %-os/ az a kritérium, hogy a tandr "min-
den tanitvdnydval taldlja meg a hangnemet" /17/17/. Mint
ahogy Juhdsz Gyula irta: A tandrt nem a pdpaszem, a notesz
és a tekintély teszi, hanem a lélek, és az értelem csodd-
latosan egyesiilt fogékonysdga a gyermek dlmai és vigyai
irdnt". /Hegediis Andrds, 1976/

Ezek a kovetelmények teszik lehetdvé, hogy a tanuldk ne
csupdn a "nevelés tdrgyai" hanem mindenkor "élethelyzet"
részesel legyenek. Ehhez kooperativ-munkatdrsi és egyenlé-
gégelvili kozosségi viszonyra van sziikség tandr ég didk ko-
zOtte.

Mi ennek a feltétele? Az, hogy a "pedagdgus kétségtelen
félényes.... elasdsorban a nevelli személyiségben rejldé ha-
talmi forrdsokban - a hozzdértésben, a sokoldald kontak-
tusban, nyiltsdgban gydkerezzék". /Pataki Ferenc, 1982/
Tovdbbd a fejlett empdtia, amely nemcsak jé neveldvé, ha-
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nem jé oktatévd is tehet valakit, "hiszen gyakran a tan-
tdrgyhoz vald viszony ott ddl el, hogy mennyire sikeriil
a tdrgyat megértetni és elsajdtittatni®, /Buda Béla, 1980/

f./ A tandr kontaktusteremtésének, szervezéseinek, mdédsze-
reinek jegyei )
A tandri hozzdértés kritikdja fogalmazddott meg a ta-
nuldkban a

"médszerei megcsontosodtak, nem tudja onmagdt megdji-
tani® /18/205

"orokosen kicsiszik az idébdl, az Srdit nem tudja meg-
szervezni" /18/19/

"nem tudja biztositani a tanuldshoz a kedvezd 1légkort"

/18/17/,

és "be tudja osztani az i1iddt, az 8rdt jd1l szervezi®

XT38/,
vdlaszokra adott 39 %, 22 %, 34 % és a 16 %=-os "sza-
vazatok" formdjdban is.

109. sz. személy

"Sok pedagdgus nem fog1a1k021k a szaktdrgydn kiviil mds
kérdésekkel. Ez alapvetd hiba, mert ezt a tanuldra is
igen oryal«:ran atviszi. Szeretl a dolgoknak a konnyebb
oldalat megfogni, s igy 20 év milva is ugyanigy adja
le az anyagot".

224. sz. személy
"Wem szeretem a kivételezéseket, a skatulydkat, és azt
hogy az O6ra 55 percig tart 45 helyett".

87. 8z. személy
"Nem jé, ha a tandr szakadékot épit maga és didkjai
kozén,

97. 8ze. személy

"A 1egserelmesebb a didknak, ha nem meltanyolgak az

1gyekezetet és a tanuldsra fordltott idejét. Blzony-

talan "hdat-hdt" szdval illetik a feleletet és a vdla-

szokat, ez lehangoldan hat".

A pedagdbgus csak a tanitdsi Srdn mutatott teljesitmény-
re fogékony. Figyelmetleniil megy el a tanuldi ambicid,
szdndék és tBrekvés mellett. Nem fordit kelld gondot a

tanuldk egyéni elismerésére, teljesitménylik, viselkedé-
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siikk és élményeik figyelemmel kisérésére.

Hidnyzik a tanuldkkal szembeni €138, emberi kapcsolata.
Ezt a megdllapitdst igazolja Veszprémi Ldszld: Ertékeléds,
osztédlyzds, vizsgdk cimii munkdja is, amelyben szintén ko-
zépiskoldsok alkotnak véleményt tandraik értékelld maga-
tartdsdrél. Tcokéletesebb objektivitdsra torekvésre van
sziikség; a tanuldi érdeklddést és képességeket differen-
cidltabban kellene tilkkrdznie az értékeléseknek és osztdly-
zatoknake.

Nem szabadna a feleletet az 6ra légkorének és egyéb, ta-
ndr dltal produkdlt lélektani szempontoknak /tandéri han-
gulat, banté, sértd, csipds megjegyzések/ befolydsolni,
/Veszprémi Laszld, 1975/

A pedagdgiai célok elérésében nélkiilozhetetlen szerepe
van a tandr fejlett kontaktusteremtd képességének. Ezt
igazoljédk a vizsgdlt tanuldi

"nem méltdnyolja a tanuld igyekezetét" /18/18/,

"5riil, ha gyengébb tanitvdnya eredményt ér el"™ /17/12/

és "serkenteni tud a jobb eredmény elérésére" /17/18/
vdlaszok 25 %-os, tovabbd /264+21/ % = 47 %-os jelolései
is.
Osszességében a tanuldi vdlaszokbdl az deriil ki, hogy a
munkdjdt hivatdsnak érzd, megfeleld szaktuddsd és azt dt-
adni képes pedagdgust tudnak szeretni megyénk pedagdgus-
pdlydra késziilé fiataljai. Ugyanakkor Oszinte, megfontolt
kritikdjuk nem hallgatja el a meglevsd negativ tandri tu-
lajdonsédgokat sem.

230 sz. személy

"Ha egy tandrt a didkok nem szeretnek, annak oka a
pedagdgus egyéniségében keresendd".

"landraim pozitiv vondsait elsdsorban szakmai felké-
sziiltségiikben, nem pedig egyéniségiikben, emberi tu-
lajdonsdgaikban latom".

124, sz, személy

"A j6 tandr meg tudja tartani a "tisztes tdvolsdgot™
a didkjaitdl, de ugyanakkor bizalommal lehet hozzd
fordulni. Nem csak bilintetni, hanem jutalmazni is tud".
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Kérdés, sikeriil-e a tanuldknak e fenti tényezlket Gnma-
gukba beépiteni, illetve a negativak személyiségiikbe
dgyazdddsdt megakaddlyozni. Mert a pedagdguspdlydra ké-
gziilésnek mindez igen fontos léncszeme. '
A kérddiv dltal sugalmazott gondolatok tovdbb élnek
a tanuldk kttetlen megjegyzéseiben, melyekre a kérddiv
utolsé pontja: "Mi jutott még eszedbe?" adott kelld bé-
toritést.
Arra kivdnta Osztondzni a tanuldkat -ami viszonylag ke-
veseknél sikeriilt-, vessék papirra a téma dltal kivdl-
tott gohdolataikat. Akik megtették, dgy tiinik, az elko-
telezettség, az értékeld tenniakards hangjdn szdltake.
A pdlyaalkalmassdg €s rdtermettség igénye fogalmazddik
meg az aldbbi vélemdnyekben is:

28l. sz. személy

"Jobban kellene foglalkozni azzal, hogy a palyaal-
kalmassagot megismerjik. Sok, 1gazan nem pedagogus-
nak valdé ember lesz pedagogus. KésGbb ennek szerin-
tem hdtrdnyos hatdsa lesz",

304. 8z. személy

"Hasznos volna a "Hogyan késziilsz a pedagdguspdlyd-
ra"° kérdést mar II. III. osztalyoan feltenni. Igy
madr kordbban olvashatndnak és flvyelemmel klserhet-
nének pedagdgiai témdjd irodalmat rddid- és tv mii-
sort a fiatalok".

297. sz. személy

"Legtobben azért mennek pedagdgusképzl intézménybe,
mert a tantdrgy amibdl éppen jdok, oda felvételi tan-
tdrgyul szolgal".

288. sz. személy

"Szerintem jo lenne, ha minél hamarabb, ple médr el-
sé osztalyban is tagekoztatnak a didkokat e palya

kevésbé latvéanyos oldaldrdl, draldtogatdsokat és be-
szélgetéseket szerveznének e "szakma" megismerésére",

233+ S2z. Személy

"A pedagogus palyara taldn nem eléggé készitik fel
a didkokat, a leendl pedagdgusokat. Sokan vannak,
akik a saaat szakjukon kiviil nem torddnek mdssal,
igy a gyerekekkel sem. A pedagdgusban lenni kell egy
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kis p321cholog1a1 kepessegnek, ezzel a felmeriild
problémdkat taldn konnyebben és redlisabban oldand
meg".

240. sz. személy

"Nagyon joé az, ha a pedagoguspalyara készlildknek
melyebben bemutatgak a hivatds kovetelményeit. Sze-
rintem meg mieldtt valaki Jelentkezne valamllyen pe-
dagoguskepzo intézetbe, eldltte alkalmassagl vizsgéan
kellene resztvennle, hogy onmaga még biztosabban
meggy6z8djon a pdlyaalkalmassdgdrslW.
274+ sz. személy

"Az adott tantargyakbol valé felvételi vizsga mel-

lett igen jdénak tartom az Svénlképzdbben szokdsos une.

alkalmassdgi vizsgdt".
84. 8z. személy

"Szukseges volna olyan programokat Usszedllitani a
kozeplskolasok szamara, amely a pedagdguspdlydt se-
gitené megismerni.
A tanuldi elszdntsdg, a pdlya irdnti elkdtelezettsédg ér-
zégse és a realitds igénye csendiil ki az aldbbi mondatok-
bdl is:
97. 8z. személy
"Az biztos, hogy késbbb Ujrakezdeném, ha nem venné-
nek fel",
99. sze. személy

"Kivdncsi vagyok arra, hogy ha pedagégus leszek, meg
tudom-e majd valdsitani azokat az elvdrdsokat, meg-
felelek~-e majd azoknak a kovetelményeknek, amlt e
kérddivre beirtam".

Minden gondolat a pedagégus személyisége koré fonddik, a
t6le elvart kivetelményeket fogalmazza meg., Azt, hogy "a
pedagdgusnak alkalmassd kell magdt tennie arra, hogy a
tanuldkban fel tudja kelteni az dSket érd tomérdek infor-
mécid, kommunikdcid integrdldsdra, Osszeegyeztetésére,
86t rendszerezésére vald vdgyat, a rendteremtés, a lehe-
t6leg mindent helyretevés sziikségletét"™ /idézi Harsdnyi
Istvdnt Koncz Jdnos, 1980/



Hogyan készililnek vdlasztott pdlydjukra a vizs-
gdlatban résztvevdk

Sok élethelyzet, momentum van, amely felkeltheti a
vdlasztd fiatal érdeklddését valamely pdlya irdnt. Még
t6bb azonban azon lehetlségek szdma, amely segit a pdlya
fébb jellemzdinek megismerésében. Felmeriilt-e ez az igény
a vizsgdlt tanuldkban? Ha igen, mely mdédszerek segitségé-
vel készliltek tudatosan a pedagdzuspdlydra? Ezt a 20.
kérddéivi kérdés vdlaszai alapjédn rogzitettiik.

A populdcidé 89 %-a gondolt arra, hogy a kdzépiskolai meg-
feleld helytdlldson kiviil egyéb, esetleg tobb mddon is
hasznos volna a pdlydra késziilni. Sok segitséget éreznek
a tanuldk a tv és a rddid pedagdgiai jellegl addsaiban.
88 %-uk emliti meg e két tomegkommunikdcids eszkoz pozi-
tiv hatdsdt. A tanulodk fele rendszeresen olvas pedagdgi=-
ai szaklapot, illetve konyvet. Osszességében az eldébbiek-
nél kevesebb tanuld /40 %/ emliti -elsé helyen azonban a
legmagasabb létszdmban /85 f&/- az ifivezetdi, mint peda-
gégiai funkecid pdlydra készité fontossdgdt.
Miben rejlik ezen onmiiveld formdk jelentdsége? A tanuldi
vdlaszok szerint a pedagdgus személyiségtényezdk megisme-
résében, onmaguk személyiségének csiszoldsdban, abban,
hogy -a tanuldk vdlaszait idézve-
82. személy vdlasza:
"Megmérhessem Onmagam: tudok-e hatni az embertdrsa-
imra",
79. s8ze. személy vdlasza:

"Papasztalatot szerzek a szervezésben, kidlldsban
/KISZ, ifivezetés, uttordtdbor/, lehetlségem van
negfigyelni, alkalmas vagyok-e ilyen feladatokra®.

98. személy valasza:

"minél tobb ismeretet gylijtok a gyermekek és az em-
berek lelkivildgdrdl, érzéseirdl és gondolatairdl,
hogy megérthessem Gket".
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99. személy vdlasza:

"sok olyan cselekedetre,emberl megnyllvanulasra fel-
figyelek és azt ertekelnl tudom, ami eddig teljesen
kozombds volt szdmomra, vagy €észre sem vettem /pszicho-
légiai szakk8dr/"%.

85. s52. sgemély vdlasza:

"Megismerkedve a pdlydval, Ossze tudom hasonlitani
a latottakat, hallottakat és olvasottakat, Gsszegez-
ni tudom, mi a jé és mi a rossz, ezzel 081szolodom"

Osszességében a felsorolt ©nmiiveld formdk jelentSsége a
neveldi hivatdstudat ébredésében, az ezzel kapcsolatos
kérdéseken vald gondolkoddsra késztetésben, a nevell-no-
vendék pedagdgiai viszonydnak felelds kapcsolatként valéd
értelmezésében, azaz a pdlydra vald érzelmi hangolddds-
ban, majd pedig az azzal valdé azonosuldsban nyilvénﬁl
meg. Ennek tudatositdsdban tehetnek sokat kozépiskoldink,
amikor az oktaté-nevell munka sordn "életkdzelbe"™ engedik
tanitvdnyaik szdmdra a pedagdgiai hivatdst.

XII.
A felvételi vizsgdk eredményességének elem—
zége a vizegdlt tanuldk szemszogébll

Az 1982/83-as tanévben a vizsgdlatban részt vett tanu-
16k tovdbbi életdtjdnak alakuldsdrdl 1nform301ot gyujtot=
tiink volt iskoldjukban.

Eszerint a kérddivet eredetileg kitolts 257 Békés megyei
fiatal koziil 140-en /55 %/ tettek sikeres felvételi vizs-
gdt a terveik szerinti pedagdgusképzd intézetben., Ezen tdil-
menden 3 tanuld /1 %/ dtirdnyitdssal keriilt ilyen jellegii
felsboktatdsi intézménybe.

l./ Milyen a felvételt nyert tanuldk nemenkénti bontdsa a
pdlydzbkkal Usszehasonlitva?

felvettek ara-

pédlyazé felvett nya a pdlydzdk
 %=dban
tanuld
Ssszesen 257 143 55,6 %
s 7 AN g ¥15 % 21 15 % 55 el
ebbol leany A 2 5 % 5%

XII.l. tébldzat
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Az Csszes pdlydzé fil-ledny bontdsa ugyanolyan %-os meg-
oszldst mutat, mint a felvett fiataloké. /=/

A felvettek ardnya a pdlydzdk %-aban 55,6 %. Ett41
a nemenkénti bontds csak igen piciny eltérést mutat a
lednyok javéra. Ez a pdlya elnliesedése megakaddlyozdsdra
tett kezdeti torekvésnek is az eredménye lehet, illetve
a tanuldk megfelelése ilyen ardnyd volt.
Tehdt megdllapithatd, hogy megyénk viszonylatdban a fel-
vételi vizsgdn a nemek megkiilonbdztetése -s ezdltal a péd-
lya "férfiasitdsa™- nem volt jellemzd.

2./ lilyen a felvételt nyert fiatalok vdrhatd mobilitdsd-
nak alakuldsa?
Vizsgdldéddsunkat a II. fejezet elvel szerint végeztiik.
Megdllapitdsainkat az aldbbi ktrdiagram szemlélteti.

Ha ezt Osszehasonlitjuk a terveket
reprezentdld diagrammal /18. oldal/,
azt tapasztaljuk, hogy mig a hori-
zontdlis esély mobilitdsd 47 f£4bdl
/ez a vizsgdlatban résztvevdk 18 %-
a/ 32 /ez a felvettek 22 %-a/ nyert
felvételt, addig vertikdlis mobili-
tdst a 210 /ez az Csszlétszdm 82 %-a/
vertikédlis esély mobilitdsd tanuldbdl
csak 111 £& /ez a felvett 1létszdm
Aﬁ vertikdlis mobi-78 %-a/ mutat.
Z horizontdlis livas

XII.l. &bra
Ez azt jelenti, hogy mig a horizontdlis esély mobilitdst
mutaté padlydzdk 70 %-a, addig a vertikdlis esély mobili-
tdst mdétéknak 53 %-a nyert felvételt megyénkbdl pedagd-
gusképzl8 intézménybe 1982/83. tanévre. Tehdt a vertikd-
lis mobilitds tovdbbra is gondot tiikkroz.

‘ I
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A vertikdlis mobilitdst mutatdkndl a vdrhaté esély
mobilitdshoz hasonldan

Egy1&pcsds KEt1lépcsds Haromldpcsds  NEgylépcsos nem Vizsg.
e} % f£6 % £ % hifle % £é %

30 2L 1Y 12 41 29 13 9 10 7

XII.2. tdbldzat

legmagasabb %-ban a hdromlépcsds mobilitds figyelhetd meg.
0k a hdromlépcsds esély mobilitdsd vizsgdlati személyek
51 %-dt jelentik.

Figyelemre méltd a négylépcsds esély mobilitdsi 21 £46bll
a 13 személy sikeres felvétele /62 % kozel 411 a harizon-
tdlis mobilitdst mutatdk 70 %-os felvételi ardnyszdmdhoz/,
ami azt tikrozi, hogy a sziild iskolai végzettségétdl fiig-

getlenlil is lehet a jé képességekhez tdrsuld "vasszorga-
lommal" felslfokd tanintézet hallgatdjdvd vdlni. Ezen fi-
atalok koziil legttbben /38 %/ tandrképz8 és tanitdképzd
féiskoldn, valamint 6véndképz8 intézetben /15 %/ folytat-
jdk tanulmdnyaikat.

AY. oldalon 1évé W.1.82. tdbldzattal Osszehasonlitva ez azt
jelenti, hogy a négylépcsds esély mobilitdsi pdlydzdk ko-
ziil 3-3-an,illetve 2-en nem nyertek felvételt a fent jel-
zett pedagdgusképzd intézményekbe.

Az egyetemre jelentkezd tanuld sikeres felvételi vizsgdt
tette

A nem vizsgdlt esély mobilitdsd fiatalok /15 £&/ koaziil
10-en nyertek felvételt pedagdgusképzd intézménybe.

2/a. A felvételt nyert tanuldk lakdhely szerinti megoszld-
sdt Osszehasonlitva g pdlydzdk megoszldsdval

palyazo felvetelt nyert
varosi nagyvkozse. falusi varosi nagykozse falusi
£0 % fo % fo % T3 % fo % o %
98 38 T4 29 85 33 52 36 33 23 58 41
XII,3/a. tibldzat \
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€s a felvételt nyertek megosztdsdt pdlydzdk %-dban

varosi nagykozségi falusi
tanulok
53 % 45 % 68 %

XIII. 3/b. tdbldzat

vizsgdlva megdllapithatdé, hogy a faluban €16 fiatalok
szdmdra sikeriilt legeredményesebben a felvétel a pElagd-
gusképzd intézményekbe.

MegjegyzendS azonban, hogy ez 6vondképzd, tanitdképzd
és kisebb mértékben elsdsorban fdiskolai jelentkezésre
vonatkozik és legkevésbé egyetemi tanulmdnyok folytatd-
gsdra,

Mindezt a lakdéhelyi bontdsban, mobilitdsuk fliggvényében
is szemléltetjiike

f6¢

25
&5 F o+
154 v |
g v . V}
1O
i Nk Nk £
i Nk VI Nk & V
h v v B K n mOBf;
1 2 3 4 1itds
h: horizontdlis mobilitds A filiggbleges tengelyen a
K egylépcsls mobilitds tanuldk szdmdt tiintettilkk fel
Vol két1lépcsds mobilitéds a %-os megoszldsuk helyett,
V33 hdromlépcsds mobilitds mert kicsiny abszolut szdmok
Vgt négylépcaslbs mobilitds miatt az utébbi pontatlanabb
n: nem vizsgdlhaté mobilitds szemléltetést biztositana.
Y: vdros
Nk: nagyktzség
P: falu

XII.2., &bra
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Legnagyobb mértékii horizontdlis és egylépcsbs vertikdlis
mobilitdst a vdrosban lakdé tanuldk mutatnak /14 £4, ill.
17 £6/, ugyanakkor érdekes médon mindkét esetben /h, vl/
8k et a falusi tanuldk kovetik /10 £6, ill. 9 £6/ mig a
nagykozségiek: szdma e két mobilitdsi csoportban azonosan
a legalacsonyabb.

A legnagyobb tanuldélétszdmot érintd hdromlépcsls verti-
kdlis mobilitdst a falusi tanuldk érték el, ami azt iga=-
zolja, hogy a mezlgazdasdgot elhagybk ardnya igen erdsen
megndétt. Ennek okai kozott Andorka Rudolf megdllapitdsai
szerint "a magyar mezlgazdasdgi népesség helyzetének alap-
vetd megvdltozdsa, javuldsa a legdominensebb™. /Andorka
Rudolf, 1982/

A falubdl elkeriild egylépcsls és négylépcsds mobilitdst
mutatd tanuldk szdéma azonos. Az egylépcsls kategbridban
ez a szdm kozepes mértékiinek szdmit, ami arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a falusi érettségizett -valdszinii tobb-
nyire szellemi dolgozd- sziilSk gyermekeinek csaldadjuk
presztizsét tovdbb emeld pdlyavdlasztdsa realizdlddik a
felvételiikben.

A négylépcsbs csoportban viszont ez a tanuldlétszam a
legmagasabb, ami a fenti megdllapitdst méginkdbb alata-
masztjae. '

Hogyan korreldl a felvett tanuldk Usszessége a lakdhe-
lyiik szerinti megoszldsukkal, tovdbbd a telepiiléstipuson-
kénti megoszldsuk egyméssal?

A felvett tanuldk mobilitdsdnak
lakdéhely szerinti bontdsa

mobl- VvVAaros Z%[ nagxkﬁzség / 2/ falu /f osszesen /x/
litas O 0 fo A fo -

h 14 ad 7 22 10 iy e 22
vy 17 23 4 22 g £S5 33 23
Vo 6 12 2 6 7 12 15 10
£ i2 23 10 31 19 32 41 29
A/ 1 2 4 13 9 15 14 10

o 3 o 6 5 9 9 6
0882%e 52 100 32 100 59 100 143 100

XII - 40 téblézat
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AebA T megye varos. nagykozseg falu
tds x/%/ /% x-Xx=d, vy ¥ 4,z z 4 T 4
h 22 5 27 10 22 5 17 0
v1 23 6 33 16 22 5 15 -2
v2 10 17 -7 12 17 =5 6 17=-11 12 17 =5
v3 29 12 23 6 31 14 32 15
] 10 -7 2 =15 13 -4 15 -2
n 6 -11 3 -14 6 -11 9 -8
Ossze-
sen 100 100 100 100
2 2 2 2
dX dy dz df
25 100 25 0
36 256 25 4
49 25 121 25
144 36 196 225
49 225 16 4
121 196 121 64
2 424 2. 838 2. 504 Z 322
|42 _ _\lgz8 _\222 _
B, = e = 92 sy -\ = = 12,94 r =5 = 8,02
s, = i%i = 10,03
d_d d_d d_d d. d d_d d_d
X X Z x £ 7 £ z L
5% 25 0 50 0 0
96 30 -12 90 -32 -10
35 17 35 55 25 55
72 168 180 64 90 210
105 28 14 60 30 8
154 121 88 154 112 88
512 6 449 305 473 225 351
. _imh%
/n—l/sls2
6
>,
T=1" Y 512 = 0,86

r
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Tehdt a vdrosban lakd felvételt nyert tanuldk szdma szoro-
san Osszefiligg a megyébdll pedagdguspdlydra felvett Osszes
tanuld létszdmdval,

Txz = 5x9,2x10,03 - 0,213

A nagykozségi tanuldlétszdm is magasan korreldl a megyei
ugyanilyen létszdmmal.

Az ellbbi megdllapitdsunk a faluban €16 tanuldkra is ugyan-
4gy érvényes.

A vdrosi és nagykozségi tanuld-

B B 1étszdm korrelacidja kozepes
Ty "§§T§%%%ETGTU§ = 0,728 [ értéici.

A védrosi és falusi felvételt
nyert tanuldk létszdma nem mu-
tat Osszefliggést.

_225 B
yf = Bx12,94%8,03 = 0,433

H
I

A nagyktzségi és falusi tanu-
_—_ 2%1 _ 0,872 16k létszdma ugyanakkor szoros
a2f — 5x10,03x8,02 — ? korreldcidt mutat.

2/b. A felvételt nyert tanuldk mobilitdsdnak nemek szerin-
ti bontédsa

fidkra léanyokra
vonatkozdan

= 829

: —18°

Vv

I

e §
’

3 horizontdlis mobilitds

=
ll : vertikdlis mobilitds

ZIT 3. &bra
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Ha ezt a mobilitdst Usszehasonlitom 26, oldalon 1év{ esély
mobilitds ilyen jellegii vizsgdlatdval, ardnyaiban hasonld
képet kapunk, ugyanakkor azt tapasztaljuk, hogy a vdrhaté
horizontdlis mobilitdsd felvett fidk szdma emelkedett /2,61~

szeres/
A vertikdlis mobilitdstiak bontdsa
horizon vertikalis nem vizs- 0ssze-
talis 1, 2 3, Als galt gen

mobilitas

o % fo % fo ; o % fo % fo % fo %
£i6. 10 47 4 19 - = 524 1 5 1 5 21 15
lény22 18 26 21 17 14 36 30 12 10 9 T 122 85
ez, 30 17 41 13 10 143

XII.5. tabldzat

., fidk a felvett fidk 52 %-4t

A vertikdlis mobilitast mutatsé lednyok a " lanyok82 %-&t

jelentik.

A fenti adatokat az aldbbiggrafikon kozvetleniil is szem-
1élteti:

S
45 1 F : fig
40 é L : ledny
35
30 9 L+
25 < F i

: L
20 4
4 L4 FI

15 3 L+

10 3
. LI .

4
2 . F F 1

. . F
v

3 V4 n moBlif%as

2 7
XII.A. dbra
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A felvételt nyert tanulodk koziil a fildk a lanyokhoz viszo-
nyitva lényegesen nagyobb horizontdlis mobilitdst mutat-

nak, ami megegyezik -a III. fejezetben- a palydzdk ilyen

irdnyi vizsgdlati eredményével.

A t©bbi mob 11 zdcids csoportban visgzont a felvételt nyert
ldnyok szdmardnya kisebb-nagyobb mértékben, de meghaladja
a fidkét.

A felvett tanuldk nemenkénti bontdsdt a padlydzdk nemen-
kénti bontdsdval mobilitdsukat figyelembe véve az aldbbi

’

tdbldzat és grafikon hasonlitja Ossze.

horizon vertikalis nem vizs Ossze-
talis s 20 3 4 alt sen
lépcsdog mo b i 1l it asg

‘O +2 SO -+ 0 -+ O H° b ) -+ O +2 SO =2
N L) S} +2 (] 4+ N e N 4+ N 4+ N +
. © w | o N © g o g) q>) \'2 :q>) g o
P > =1 5 > > > & >
el (Aol g Rl el RCE W0 I 0N P PO I I e
ey ) @ | o @ o @ o s [0 @ © @ ©
o, | w o | w o | w oy Je o | & o, | &« o |

£44 14 10 11 4 1 -9 5 - 1 2 1 38 21
lény 33 22 44 26 39 17 70 36 20 12 13 9 219 12

5 257 143
XII.6. tdblézat

£é + : felvett lanyok
705 + 4 : pdlydzdé lanyol
GOE 4 : felvett fidk
E + : pélyéud fitk
50
4073 '
35
3073
25
20— .I
LS4
%O_s } I I 1
] - s S $ >
L v :
1 1 Vo v 3 v 4 n

XII N 5 . ébra
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Eszerint a pdlydzdé fidk kozil sokkal kisebb volt az elu-
tasitottak szdma, mint a lednyok kozlil, ami a pedagdgus-

pdlya elndiesedési folyamata cstkkentésének szandékdval

magyardzhatd, ugyanakkor nem szabad figyelmen kiviil hagy-

ni a pdlydzé filk eleve lényegesen alacsonyabb szdmdt sem.
A fidk ldnyokéhoz viszonyitott kisebb mértékii elutasitédsa,

mint aztaldbb ldtni fogjuk, %-osan is csak a tandrképzé
féiskoldk redl szakjain és a tanitdképzd fdéiskoldkon fi-
gyelhetd meg.

3./ Milyen a felvételt nyert tanuldk megoszldsa a kiilon-
b6z8 pedagdgusképzd intézetek koz6tt? Hogyan alakul-
nak ezek a szdmok a pdlydzdk %-dban?

felvett tanulodk

A felvett palya;o a palydzdk

Ossz, fiu _lany] 6ssz. fiu lany| ossze. fiu lany

ped.int. Tanulo Tanulo ~ —aban

évdéndike 21 - 2k 45 - 45 47 = 47
tanitdképz51 7 44 o4 12 87 5k 58 50

tandrképz.
humdn 37 3 34 58 9 47 64 gg 12

redl 18 8 9 e 12 15 66 60
tudomdnye.

humdn 12 1 11 24 3 2L 50 33 52

redl 4 2 2 4 2 2 100 100 100

2. 143 21 122 257 38 217
XII.7. tdblézat

A legttbb Békés megyei fiatal a tanitdképzd fdiskoldra
nyert felvételt /51 £&/. Ez az oda pdlydzdk 51 %-at je-
lenti.

A pedagdgusképzd intézetek koziil a tandrképzd fdéiskoldk
redl szakjédn volt a legsikeresebb megyénk fiataljainak

a felvételije, mert 66 %-os sikerrel zdrult. E viszony-
szdm mogotti konkrét tanuldlétszdm alacsony voltdt -mdr
kordbban is megdllapitottuk- az magyardzza, hogy a redl
tantdrgyak sikeres elsajdtitdsa esetén mds tipusd felod-
fokd intézményekbe orientdlddnak megyénk tanuldi.
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Kozel hasonld eredmény /64 %/ figyelhetd meg a humdn

szakokon is, ami azonban jdval magasabb tanuldlétszd-
mot takar.

A tudomdnyegyetemek redl szakjdn minden odajelentkezd
tanuld felvételt nyert, 2 fild és 2 ledny személyében.

Vessiik Ossze a klilonbz6 pedagdgusképzd intézetbe fel-
vett fiatalok létszdmdt Békés megye aldbb felsorolt tan-
évekre vonatkozd pedagdgus sziikségletével!

Békes megye| felvetelt nyert tanu-

pedagdgus o 1¢k szdma /a/
munkakor szu?:;glete osigisen £itg lény /b/
véné /1984/85/ 43 21 - 21 0,48
taniténé /1985/86/ 18 ' B 7 44 2,83
dlt.i.tan/1986/87/ 18 54 4 43 287
gyégyp. /1986/87/ 2 - - = 0
kozépi. /1987/88/ 24 17 3 14 0,71
Osszesens: 105 143 21 122 1,36

HI.S. ‘tébléza’t

Eszerint a "felvételi rosta"™ a 2,4-szeres gszdndékot
/44.0ld. III,2. tdbl./ 1,36-szorosra csdkkentette, ami
azonban néhdny pedagdgus munkakirre vonatkoztatva azt
jelenti,hogy a tervezett sziikségleti létszam felének,
illetve kétharmaddnak megfeleld hallgaté sem kezdte

meg tanulmdnyait az 4véndlképzl intézetekben, illetve

a tudomdnyegyetemek tandr szakjain.

A tanitdé és tandrképzld fdiskoldkon 2,83-szoros a megyei
1, éves hallgatélétszdm a leendd megyei sziikséglethez
viszonyitva. Igy itt a legnagyobb a valdsziniisége an-
nak, hogy végzést ktvetlen a megfeleld pedagdguslétszdm
4ll majd a megye rendelkezésére.

A demogréfiai hulldmzdst a leendd kozépiskolai tandrok
létszdma ldtszik a legkevésbé kivetni, hiszen eleve ke-
vesebb hallgatd kezdte el ilyen irdnyd tanulmdnyait,
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mint ahdny flre majdan sziikkség lesz. Ezt a képet tovdbb
rontja az a tény, hogy a 17 fébll csak 5 redl szakos,
valamint a 17 f£6bdl 3 férfi.

A tandrképzl foiskoldkra felvett hallgatdk kozott jobb
a szakok koztotti megoszlds, ugyanakkor a nemek ardnya

a tudomdnyegyetemi hallgatdk megoszldsdt koveti.

5¢/ Vizsgdljuk meg a felvett tanuldk 1létszdmdt kozépisko-
ldnkénti bontdsban:

Ovo- tanitd tanarképzo tudomany

Kozépiskola nbékép-képzl fdoisgkola egyetem Ossze-
zG i, féisk.human real human real sen

l. Szlovdk Gimn. 1 2 2 - 2 =~ Bal®

2. Sebes Gy.szakke. 4 3 ;i - - - 8
3. Ady E. Gimn. 1 - - - - - 1

4. Rézsa F. G. 2 5 2 4 2 1 15+1F

5. Péter A, G. - 4 3 1 - - 8

6. Mikes K. G. - 6 - - - 2 8

7. Szegedi Kis I. 1 5 1 1 - - 8

8. Erkel F. G. 4 3 6 4 2 - 19

9. Petdfi S. G. 1 6 4 2 1 1 15
10. Hunyadi J, G. 1 - 1 - - - 2
11, Téncsics G. 1 3 i 4 2 - 17
12. Vajda P. G. 3 4 4 2 1 - 14
13. Roman G, 2 6 3 - p - 12
14. Bile Szakk. - 2 - - - - 2
15, Kiss L, Gimn, - 2 3. - i3 - 5+1%
Osszesen: o 51 37 18 12 4 140+3%

% jelzés az étirényitéésal felvételt nyertek szdmat jelen-
ti :

XII.9. tdblazat
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Hasonlitsuk Ossze ezeket az adatokat a pdlydzdk hasonlé
megoszldsdval, majd szémoljuk ki korreldcidjukat.

Kozeéepiske. _palyazok felvettek

gorszama px) =)oz e - = 2 2
x/£8/ X/£él y y/fo/dx=x—x dy—y—y dZ dy dxdy
1. 12 7 -5 -3 25 9 15
2., 13 8 -2 =2 16 2 8
3 5 1 -12 -9 144 81 108
A 30 16 13 6 169 36 78
5 18 8 1 = 174 -2
6 12 8 -5 -2 25 4 10
7o 16 8 -1 —2 1 4 2
8. 38 17 19 10 21 9 441 81 189
9. 21 15 4 5 16 25 20
10, 5 2 -12 -8 144 64 96
1 32 17 15 7 225 49 105
12. o7 14 10 4 100 16 40
13, 12 12 -5 > 25 4 -10
14, > > -12 -8 144 64 96
15. 14 6 =7 -4 916 12
Osszesen 5o 143 1485 461 767
n =5
Tal 148
i oo S = _%Zi = 10,29
_\ael _
Sy - 14 - 5,73
5
= 4y 767
Txy = Tn-l75g8, - Tax10,2m5,73 = 91929~ 0,33

A pedagdgusképzd intézetek irdnti érdeklddés /44.0.I1I.2.
tdbldzat/ és a sikeres felvételek teriileti bontdsban Csszes-
ségében szoros Usszefiiggést mutatnak /r = 0,93/, ugyanak-
kor pedagdgusképzl intézeti tipusonként vizsgdlva a kérdést,
mér eltérés tapasgtalhatd,.

Mig az 6vénbképzd intézet irdnt a szarvasi Vajda Péter Gim-
ndzium tanuldi mutattdk a legnagyobb érdekldédést, addig a
legtdbb tanuld /4-4 £6/ az Erkel Ferenc Gimndziumbdl és a
Sebes Gydrgy Kozgazdasdgi Szakkozépiskoldbdl nyert felvé-
telt.
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Ovéndbképzd intézetbe pdlydzdk és felvettek
korrelacidja

kozépiskola x X y ¥ dx ay dxy “x dy
1. 2 1 -1 0 0 1 0

2. 5 4 2 3 6 4 9

3. 2 1 -1 0 0 1 0

4 5 2 2 1 2 4 1

5, 2 = U, [, 1 1

6. - 3 = -3 -1 3 9 1

Te 3 1 0 0 0 0 0

8e 5 4 1 2 3 6 4 9

> 1 1 -2 0 0 4 0
10, 2 1 -1 0 0 1 0
11. 4 1 1 0 0 1 0
32 8 3 5 2 10 25 4
13. 2 2 -1 1 -1 1 1
14-0 - - "'3 -1 3 9 L
i9s 2 - -1 -1 1 A 1
> 43 2 29 66 28

66 28 x:palydzdk
8y =|17 = 2,17 8, A7 = L4l . relvételd
nyertek

iy

xy _ 14x2, l7x1 41 < 6 6= 0,677~ Qééé

A szdnitds eredménye is /r = 0,68/ kidzepes Osszefliggést mu-
tat az 6véndlképzld intézet irdnt érdeklddd és oda felvett ta-
nuldk létszdma kozotte

A tanitdképzl féiskola irdnti érdeklddést legmagasabb szdm-
ban a békéscsabai Rézsa Ferenc Gimndzium tanuldi mutattdk,:
mig a legnagyobb szdmban /6-6-6 £§/ a battonyai Mikes XKelemen
Gimndzium, a mezdberényi Petdfi Sdndor Gimndzium és a gyulai
Romdn Gimndzium tanuldinak sikeriilt felvételt nyerniiik.
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Tanitdéképzb féiskoldra pdlydzdk és felvettek korreldcidja

§J

ot
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ot

kozépiskola x X d

"
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3.
4.
De
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Be
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0sszZe 99 51 124 57

X
-3
-2
-4

4

1

3

s

2

2
-5

1

1
=
-5
-2

5 = Lﬂi = 2,976 s %l% = 2,017 x: pdlydzdk

y: felvételt
63 -
‘xy = T4x2,976%x2,0L7 - 0,749~ 0,75

nyertek
Szdmitdsaink szerint /r = 0,75/ létszdmuk a pdlydzdk 1lét-
szédmdval éppen szoros Osszefiiggést mutat.
A tandrképzb fdéiskola kiilonbozé szekaira a gyulai Erkel Fe-
renc Gimndzium és az oroshdzi Tdncsics Mihdly Gimndzium ta-
nuldi jelentkeztek legnagyobb szdmban, s felvételt is ezen
iskoldkbdl nyertek a legtobben /9, ill. 11 f£&/
Ez a létszdm az emlitett kozépiskoldk vizsgdlatukban részt
vett tanuldinak 47 %~ ill. 65 %-4t jelenti.
A tudomdnyegyetemek tandr szakai irdnt ugyancsak a gyulai
Erkel Ferenc Gimndzium didkjai mutattdk a legnagyobb von-
zédast /7 £8/.
A felvételi vizsgdn két tanuld nyert felvételt, mig a bé-
késcsabai Rézsa Ferenc Gimndziumbdl vették fel a legtdbb
/3 £8/ tanuldt.
A vizsgdlatunkban részt vett fiatalok koziil iskoldnkénti
bontdsban a legttbb tanuld a gyulai Romdn Gimndziumbdl
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nyert felvételt /12 f6bdl 12-t felvettek/.

Osszességében a pedagdgus pdlydra felvett tanuldk teriile-
ti megoszldsdt eredeti érdeklddésiik ilyen jellegii megosz-
14sdval az aldbbi dbra szemlélteti.

18 o
Ao? 38
% -
: 30 o
sl 8§ 23
%5 4
] 21
20 - A4 9] [ ]
i 6] 16 : i
= - B ¥ = ul P -
1 12 - A S “j
e £ ca a 8
: 5 5 _ Ll
g El iul
T L. =2, 3. 7. 5. 6. 7. B. 9. 10, 1L, 17. 13. 7. 15}

kGzépiskoldk
pdlydzdk

be!

— : felvételt nyertek 2874

XII.6. abra

A kOzépiskolék sorrendje azonos a XII. 9. sz. tdbldzatban fel-
tiintetettele.

Milyen lehetlséggel éltek a sikertelen
felvételi vizsgdt tett fiatalok?

Az 1982/83. tanév elsd félévében -az adott kozépiskoldkbdl-
gyujtott informdcidink szerint a vizsgdlatban részt vett tanu-
16k 44 %-a [~11T7 £6/ tett sikertelen felvételi vizsgdt. Hova
keriiltek, mi tortént ezekkel a fiatalokkal? Sikeriilt e terve-
iknek megfelelden alakitani az életiiket?

Képesités nélkiil mentek el tanitani 18-an /ez a fel nem vettek
15 %-a/, Koziiliik, a vizsgdlat idd8pontjdban 13-an tervezték ezt
a megolddst, mig a tobbiek vagy nem gondoltak sikertelen felvé-
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telre, vagy szakmdt akartak tanulni, esetleg dolgozni kivén-
tak valahol.

Szakmdt csupdn 3 fiatal tanul jelenleg. Koziiliikk ketten a
vizsgdlat idején képesités nélkiil szerettek volna tanitani
sikertelen felvételi vizsga esetén.

Jelenleg két fiatal nem dolgozik. Eredeti terveik szerint

6k is képesités nélkiili tanitdként akartak elhelyezkedni.

A felvételt nem nyert tanuldk 32 %-dnak /37 £/ tovdbbi élet-
Utjérdl nem tudnak a k6zépiskoldk. Mivel a vizsgdlat sordn
nem volt sziikséglink a tanuldk 4llandd lakdhelyének cimszerii
ismeretére, ezért Oket kiegészitd informdcidink gylijtésekor
nem tudtuk felkeresni.

A tovédbbi 54 fiatal munkahelyet keresett, és dolgozik. MlMeg-
jegyzendS azonban, hogy kozlilik néhdnyan a munkshely vdlasz-
tdsakor is eldtérbe helyeztékeeredeti védgyuknak megfelellen-
azokat a lehetdségeket, melyekkel a gyermekkel vald kapcso-
latukat biztositani tudjdke

Ennek megfelelden 9-en Jdvdddban vagy gyermekotthonban helyez-
kedtek el, Néhdnyan pedig kontaktusteremts képességiik felhasz-
ndldsdval a kereskedelem és az egészségligy teriiletén védlasz-
tottak maguknak munkahelyet szociabilitdsi képességiiknek meg-
felellene ’

.

Osszegzgzés

A felnovekvd generdcid tdrsadalmi életre vald felkészi-
tését, a mdt meghaladni képes dinamikus tudds és képességek
kialakitdsdt a nevelés hivatott elvégezni, kozvetiteni a tdr-
sadalom dltaldnos értékei és a gyermekek kozott.

A neveldmunka meghatdrozdéja a -"komplex ldtdsmdéd és a telje-
sitményre motivdltsdg, a kozvetitd funkcidbdl adddd dinamika
felfogdsdra képes és alakitd, konstruktiv mddon, tevékenyen
és aktivan problémafelfogd és rd éberen reagdld" /Galicza J4-
nos, 1981/ - pedagdgus.

Hogyan 1l4tjdk az 6 munkdjat azok a Békés megyei kbzépis-
kolds fiatalok, akik maguk is hivatdsul kivénjdk vdlasztani a
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pedagéguepdlydt? Melyek azok a motivumok, amelyek =-elhatd-
rozdsuk érlelddése sordn feliilkerekedve- dontésiikkor meg-
hatdrozdk voltak? Hogyan sikeriilt tervilkk valdra vadltdsa?
Milyen vdrhaté mobilizdldddst jelent szdmukra tervezett jo-
v8jiik, s mindez hogyan lesz képes befolydsolni megyénk pe-
dagégus-sziikségletének alakuldsat?
Ezekre a kérdésekre kivdnt vdlaszt keresni a vizsgdlatunk,
bsszevetve megdllapitdsainkat az egyes kérdésekhez kapcso-
1546 szakirodalmi véleményekkel és kOvetkeztetésekkel,
Elsdként szocioldgiai aspektusd adttekintést kivdntunk

adni az 1981/82-ben érettségizl pedagbguspdlydra késziilsd
Békés megyei fiatalokrdl.
Megdllapitottuk, hogy magas ardnyd vertikdlis esély mobili-
t4st mutatnak, ami tdrsadalmi szempontbdl pozitiv jelensé-
get takar, hiszen terveik teljesiilésével valdszinilileg cstk-
kenni fognak megyénk tdrsadalmi csoportjai kozotti kultird-
lig - tdrsadalmi tédvolsdgok. Az egyéni t6bblépcsds mobili-
tdsra torekvés mogott a "ndlam tSbbre vigye a gyermekem"
sziiléi Shaj is felfedezhetd, ami azonban =gy tiinik- nem
azonos tobb fiatal esetében a "tobbet tudjon,mint én" mon-
dat tartalmdval. Inkdbb a gyermek életkdriilményei relativ
javuldsdnak igényét tekarja, ami napjainkban nincs szoros
veszefiliggésben a tobblettuddssal a tanulmdnyi eldrelépés
fontossdgdval. _
Megvizsgdltuk esély mobilitdsukat sziileik iskolai végzett-
ségét figyelembe véve, majd 'adatainkat lakhelyiik, neviik,
tartdzkoddsi helyiik és sziileik foglalkozdsa alapjédn elemez-
tike.
A szempontok kiilonbtzb csoportositdsi rétegbe tartozdan
vizsgdljdk a tanuldkat, s ezdltal tobb oldalrdl kivdnjdk
megvildgitani a jelen pedagdguspdlya védlasztdsdnak sarka-
latos pontjait:
- az e pdlydt vdlasztdk legmagasabb %-ban vdrosban €108k,

és féként hceigontdlis, tovdbbd egylépcsds mobilitdsdak,

mig a kozel annyi, faluban lakdé tanuld tobbsége hdrom-

1lépcsbs mobilitdsed;



- 45 =

- a nemenkénti bontdsban a fidk kétszer olyan %-ban mutat-
nak horizontdlis esély mobilitdst -noha ez alacsony Ussz-
létszdmukat tekintve abszolit értelemben kicsiny 1létszdm-,
mint a ldnyok. Aminek oka tObbnyire a lefelé mobilizdld-
dds -még sziikebb formdjdnak is az- elkeriilése, ami a "még-
is legyen egy diplomdm" dJhajban fogalmazddikmeg a més
féiskoldba esélyteleniil jelentkezd fidk és csalddjuk ré-
szérll;

- a szlildk foglalkozdsa ma kodzel sem olyan meghatdrozd gyer-
mekiik pdlyavdlasztdsdban mint régen, s sokkal kevésbé ér-
vényesiil a pedagdguspdlydn, mint még néhény egyéb pdlydn
ma. Amit igazol a pedagdgus sziilék -feltehetlen presztizs,
illetve anyagi, erkdlcsi elismerésbeli okaira visszavezet-
hetl~ alacsony szdmardnya is.

Szintén alacsony tanuldink sziilei korében a mezlgazdasdgi

szakmunkds, segéd-, valamint betanitott munkdsok ardnya. Az

6 gyermekeik -tobbnyire lédnyaik- mdr a kozépiskola elvégzé-

sével is magy 1lépést tettek a felfelé mobilizdldédds irdnyd-

ba. §zdmukra igényszintjilk maximumdt jelenti jelenleg falu-
jukban a "pedagdgus" stdtusz elérésére torekvés.

- a pedagdgusképzl intézmények irdnti érdeklddés fokdat vizs-
gdlva kideriil, hogy a tanitdképzl fdliskola népszeriisége
igen magas -a megye majdani szﬁkségletének 5,5=8zerese~
mig a tudomdnyegyetemek szakjainak /fdként redlszak/ igen
alacsony. Az utébbi tények okai a jelentkezdk tanulmdnyi
eredményében és a pdlyapresztizs szintjében keresenddk.

A kérdés kvzépiskoldnkénti vizsgdlata a pedagdguspdlya irdn-
ti vonzdddst leginkdbb a gyulai, oroshdzi, a békéscsabal és
a szarvasi gimndziumban igazolta /a vizsgdlatban résztvevsk
kSzel fele volt ezen kozépiskoldk tanuldja/.

Munkdnk mdsik fontos célkitiizése megismerni a pdlydzdk va-
lasztdsédban szerepet jdtszdé legfontosabb tényezlket.

- Ezek szerint kevés tanuld érzi fontosnak magag dltaldnos-
és szakmiiveltség megszerzésének igényét. Elképzelhetd,
hogy ennek kifejldédése inkdbb a felsdfokd tanulmédnyok idd-
szakdra tehetl.
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- Kiemelkedfen sokan tartjdk igen meghatdrozdénak dontésiik
elbkészitésében a pedagdgus-minta szerepét. A pdlyavd-
lasztds egyetlen foglalkozds vdlasztdsa esetén sem bel-
sd ligye a fiatalnak, hanem az egész kirnyezetéé, igy a
tandraié is. Méginkdbb igy van ez a pedagdguspdlya vdlasz-
tdsakor, hiszen ilyenkor a pedagdégus a modell szerepét
t61lti be. Tapasztalatunk szerint példdjuk 10-14 éves
korintervallumban alakitja ki leginkdbb a pdlya kivdnta
adekvat motivdcidt a tanuldkban, amire a velilkk késziilt
beszélgetések idézetei is vallanake

- A pédlya fontos tényezdjének tartjdk tovdbbd on- és pdlya-
ismeretiik egybevétését. Képességeiket prdbdljdk kdzvetle-
niil, vagy kozvetve, redlisan, vagy irredlisan szemlélni,
ugyanakkor a pdlyakovetelményekhez igazitani. Tobben &al-
taldban irnak pedagdgus személyiéégjegyekr61, ugyanakkor
onmagukat is mérlegre helyezik e jegyek alapjdn. Osszes-
ségében azonban legfontosabbnak vélik a tanuldkkal vald
identifikdcidt, tovdbbd a szocidlis értelemben vett, a
gyermekszereteten alapuld kapcsolatteremtés képességének
meglétét minden pedagdguspdlydra jelentkezd fiatalndl.

- A gyermekszeretet —amit kGzel 100 %-ban rangsoroltak el-
s8 helyen a tanuldk-, mint pedagdgussal szemben tdmasz-
tott kovetelmény boncolgatdsa sordn sok, a gyermekszere-
tet nem takard lényeges tényezbt, mint eszmeiség, mély
meggy6z8dés, szuggesztivitds, tekintély, kOzldképesség
emlitenek fiataljaik.

- lleglep8en alacsony a pdlya tekintélyére éplild motivum vd-
lasztdsa, ami igen elgondolkozfaté lehet.

- A pdlya fontossdgdra és megbecsiiltségére utald vdlaszok
alacsony szdma pedig azt a kozvéleményt ldtszik alatd-
masztani, s ezt az esély mobilitds vizsgdlata is megerd-
giti, és orszdgos jellegét a munkdban emlitett irodalmak
is aldhizzdk: "a pedagdgus-tdrsadalom nem &1l a presztizs-
hierarchia azon szintjén, melyen a jov$ tdrsadalmdt neve-
16 szerepénél fogva" dllnia kellene.

- A pedagdgus-€életmdédra vonatkozd jegyek szerepe Usszessé-
gében jelentds, ugyanakkor ezen beliil kiemelkedd a "ked-
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vez6 foglalkozéds ndk szdmdra™ vdlasz, amely hilen tilkrozi
az e pdlyadval kapcsolatos kozfelfogdst.

- A pedagbgusképzlb intézménybe jutds esélyeire vonatkozd
tényezbknek kevesen tuajdonitanak e kérdés kapcsédn jelen-
téséget, a valdsdgban azonban az esélyek szerepe dontden
megnd kozvetlenil a jelentkezés idbszakdban, ami eldre ve-
titi a kozépiskoldk alaposabb, tervezettebb pdlyaorientd-
16 és onismeretfejlesztd munkdjédnak feltétlen megvaldsité-
sat.

Kiilon fejezet elemzi a kdrnyezet véleményét és befolyd-
sdt tanuldink dontésében. Osszességében a sziilék, tandrok,
és bardtok véleménye Usszecseng.

Ugyanakkor igen elgondolkoztatd, egyben Gjabb tennivaldt fo-

galmaz meg a kozépiskoldk szdmdra az a tény, hogy a tanuldk

tobb mint negyed részénél tandraiknak nem volt véleményiik
pdlyavédlasztdsukkal kapcsolatbane Ennek a tandri passzivi-
tdsnak bizonydra egycnes kovetkezménye, hogy az osztdlytdr-
sak is kevesebb odafigyelést tanusitanak tdrsuk irdnt.

"A pedagbgial képességek kialakuldsa mdr Svoddskortdl nyo-

mon kovethetS. "N,V. Kuzmina megdllapitdsa tanuldink tobb-

ségének véleményét is tikrdzi a "pdlya irdnti vonzalmuk kez-
dete és tartdssdga"™ kérdésre adott vdlaszaikban. Mindez szin-
tén lényeges, de nemcsak az iskoldra, hanem minden neveld,
oktaté intézményre kiterjedd feladatot, a pdlydra termett-
ség figyelemmel kisérésének fontossdgdt fogalmazza mege Min-
den pdlydra ellkészités sqrdn nélkiilzhetetlen ez a munka,

de kiilonos tekintettel fontos a pedagbguspdlydhoz kedvet ér-

zCk kbrében, hiszen ki mds, ha nem a pedagdgus a pdlya, s

ugyanakkor tanitvdnya legjobb ismerdje is egyszemélyben.

Eppen ezért a pedagdégusképzd intézeteknek épitenie kellene

a jelolteket kiildd pedagdguskozosség -tobb éves megfigyelé-

sének gyakorlati pedagdgiai konzekvencidit tartalmazd véle-

ményére. "Mindenképpen sziikséges kialakitani a pedagdgus-—
utdnpdétlds biztositdsdnak ezt az intézményes sziirdrendsze-
rét",

A pedagdgusjeloltek folyamatos kivdlasztdsa, pdlydra kiildé-
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ge is tobb feladatot 411lit a k©zépiskoldk elé: a pedagdgus-
adottsdgok felszinre keriilésének egyik teriiletén, az ifji-
sdgi szervezetben végzett munkdt, mdsrészt a pedagdgushiva-
tdsrdl sz616 ismeretek biztositdsdt fakultativ tantdrgy,
illetve didkkori formédban,

A vizsegdlt tanuldk végzést kovetd elhelyezkedésiikrdl igen
egyoldald ismereti képet alakitottak ki, amirdl azonban &k
maguk tehetnek a legkevésbé. /Ferge Zsuzsa, 1980/ lMeghtk-
kentdé ugyanis az, hogy az dévoddn, dltaldnos iskoldn és gim-
ndziumon kiviil mds oktatd-neveld teriileten a pdlydzdk vég-
zésiiket kovetlen el sem tudjdk magukat képzelni. Egyetlen
fiatal sem kivdn példdul szakmunkdsképzl intézetben elhelyez-
kedni. Hasonldan meghtkkentd az, hogy szakktzépiskoldban is
csak 2-en Kivdnnak majdan dolgozni., Ennek a ténynek a meg-
sziintetésében oktatdsligylinknek igen jelentds feladatokat
kell magdra vdllalni ésmegoldani.

Munkdnk harmadik fontos célkitiizése megismerni a peda-
gbguspdlydt vdlasztani kivand kozépiskoldsok véleményét a
j6 pedagbgussd vdlds feltételeirdl, tovdbbd azokat a tulaj-
donsdgokat amiért szeretik, illetve nem szeretik a tanuldk
tandraikat.

A pedagbgussd vdlds folyamatdban a személyiség pszicholdgi-
ai tulajdonsdgai koziil legfontosabbak a gyermek. irdnti ér-
telmileg és erkdlcsileg mélyen megalapozott Jszinte szere-
tet és a szaktdrgy irdnti érdeklddés. Ez a k&t dolog az alap-
ja a fokozatosan kialakuld hivatdsszeretetnek, majd késdébb
a pdlyavitel sordn megszildrduld hivatdstudatnak.
Nélkiilozhetetlen az JOszinte meggylz8déssé valt értékrend-
szer birtokdban a pedagdgiai célck, tdvlatok megjeldlése: a
pedagdgus tuddsa csak Ugy életképes, ha mindig kész 4 is-
mereteket elsajdtitani, ha mindig "ijitani"™ tud, ha 4llandd
érdekl6aést tanusit a vildg ivént. |

Ezen tulajdon sagokat summdzza tanuldink t6bb mint hdromne-
gyed részének véleménye is, ami azt igazolja, hogy tudato-
san figyelik tandraik személyiségének megnyilvénuldsait, a
kifejezlkészséget, a tiszta, szép magyar beszédet, a minden
helyzetben jé fellépést.
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A pedagdgusok korében végzett orszdgos vizsgdlat /Ferge
Zsuzsa, 1980/ eredményével Usszehasonlitva tanuldink hédrom-
szor olyan fontos pedagdgus személyiségtényezdként értéke-
lik a szuggesztivitdst, mint tandraik. Ez a meglepd megdl-
lapitds ismét lényeges feladatot ré a ma és holnap pedagd-
gusaira, hiszen a "bdtran megnyilatkozd €10 emberi &télés"
nélkiill nincs erd, amellyel pedagdgiai céljaikat képesek
lennének tanitvédnyaiknak megjeldlni és velilkk megvalésitani.
A tandrok iranti szeretet, illetve nem szeretet okaiként
t6bbnyire a veliik szemben elvdrt -a fent emlitett pedagd-
gus személyiségjegyek- kovetelmények meglétét, illetve hi-
dnydt fogalmaztdk meg tanuldink. Rangsorukban kiemelt he-
lye az érthetden magyardzd, redlis ktvetelményeket tdmasz-
t6 pedagdgusnak van, ugyanakkor legfdképpen az ismereteket
dtadni nem tudds és kivételezés, "beskatulydzds"™ ellen til-
takoznak.

Véleméhyﬁk természetesen tapasztalataik szerinti két véglet
jellemz8 jegyeit tiikkrozi, az utdbbi azonban mégis elgondol-
koztatd. Ugyanakkor, hogy e tény nem csak megyénk sajdtos-
séga, azt Veszprémi Liszldé: Ertékelés, osztdlyzds, vizsgdk
cimii tanulmdnya is aldtdmasztja.

Az eredményes oktaté-nevelld tevékenység alapvetd feltétele,
hogy a gyermekek az informdcidkat megértsék. Csak igy erd-
sbdhet az ismeretszerzésiik motivdcidja. Ennek hatdsfoka a-
zonban indulati dllapotuknak, érdekldédésszintjiiknek, figye-
lemdsszpontositdsuknak filiggvénye. Ezen Osszetett folyamat
"yezére" a pedagdgus, igy hédt szavdnak hitele, tolerancid-
ja, kontaktusteremtése, metakommunikécidja, személyes von=-
zdsa, mint forma, meghatdrozdéja a tartalom /a tuddsanyag/
befogaddsdnak. Tapasztalataink szerint ez iskoldinkban hagy
kivdnni valdét magautdn. Tilsdgosan személytelenek, intéz-
ményjellegiiek -fdként a nagyobb létszdmi- kozépiskoldinke.
Hidnyzik a nevellk "személyes vonzdsa".

A tanuldi vélemények sokasdgdt & szubjektivitdsdt is figye-
lembe véve megdllapithatjuk, hogy a tandr-didk kapcsolat
é16bbé tételében vannak még teenddink, amelyek mdr a peda-
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gégusképzés, illetve a pedagbéguspdlydra vald kivdlasztés
nem konnyli feladatdnak megolddsdval, ezt megeldzden pedig
a tandr személyes példamutatdsdval kell, hogy kezdddjenek,
illetve e kOrfolyamat magasabb mindségi szinten vald mii-
kodtetésével kell a negativ tandri tulajdonsdgokat vissza-
szoritani, majd megsziintetni.

Osszességében a tanuldi vdlaszokbdl az deriilt ki, hogy a
munkdjdt hivatdsnak érzd, megfeleld szaktuddsd és azt 4t-
adni képes pedagdgust tudnak szeretni megyénk pedagdgus-—
pélydra késziilé fiataljai, ugyanakkor dszinte kritikdjuk
nem hallgatja el a meglévd negativ tandri tulajdonsdgokat
sem.

Munkénk utolsd fejezete a pdlyavdlasztdsi szdndék va-
16sdggd vdldsdt kivdnta nyomon kovetni. Eredményeként meg-
dllapitottuk, hogy a pdlydzdék t&bb mint fele ma mdr a pe-
dagégusképzl intézmények l. éves hallgatdja.

Bizunk benne, hogy vizsgdlatunkban vald kizremiikodésiik no-
velte azt az dtravaldt, mellyel kozépiskoldjuk szdrnyukra
bocsdtotta Sket, hogy képzett kollegdkként térhessenek visz-
sza hajdani iskoldjukba.
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2. 8z, melléklet

KERDOTIV
a

PEDAGOGUSPALYARA KESzULO Iv. 0SzTALYOS
KOZEPISKOLASOKNAK

Kitoltési dtmutatd
Kériink, +1gyelmesen gondold 4t kérdéseinket, majd véleménye-
det -az dltalunk meghatdrozott mddon- rob21tsd'

Ahol eldtntendd kérdések vannak ottt a valaszlehetoseguket
megszdnoztuk, igy csak a véleményeddel egyezd vdlasz sor-
szamdt kell belrnod azadott négyzetbe.

Ha vdlaszaidat rangsgorolni kell, akkor azokat az 4ltalad
velt fontossag szerint csoporf031tsd' A 1egfontosabbnak tar-
tott vdlasz kapja az l-es szdmot, majd a kevésbé fontos a
4~5 sorszamot a mellette 1évd negyzetben. A szdmodra kozom=-
b8s, nem lényeges vdlaszlehetlségek melletti négyzeteket
hagyd iliresen,

Adataid:

Az iskola neve €5 SzZEKhelye: seeoesccsccccscssnscnscscsncesce
1./ Nemed: O /1/ fid, /2/ lény

2./ Az aldbb feltiintetett iskolai végzettségekhez és fog-

lalkozdsokhoz a k&vetkezl kdédszdmokat rendeld, és ezt
ird a tdbldzatbal

§yha az iskolai végzettség:
8 d1t. iskoldndl kevesebb
8 41%.iskola
szakmunkdsképzd int-i végz.

&S W NN

Kozépiskolai vegzettseg
/gimndzium, szakktzép, techn./

fdéiskola, egyetem 5

nem él a sziilé, vagy nemtudsz
rdéla 6

/2/ ha a sziilék foglalkozdsas

Pedagégus 1
/ovéno, tanitdé, dlt.iskolai,
kozépfoki isk. tanar/
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Szellemi dolgozd 2
/ple. szakoktatd/

Ipari szakmunkés

Mg-i szakmunkds

betanitott munkds
segédmunkds

szakképzetlen mg-i munkds *
bedolgozd

W 0O~ o\ & W

egyéb /pl. htb., gépkocsiv./
nem €l a sziild, v. nem tudsz rdéla 10

Ha valamelyik sziild nyugdijas, vagy

az anya GYES-en van, akkor a mostani
dllapotot megeldzl foglalkozdsdnak
kédszdmdt ird.

A 4. oszlopba a megfelell sorszdmot ird be!
/1/ nagyvédrosban /60.000 lakos/

/2/ védrosban /30.000-60,000 lakos/

/3/ nagyktzségben /20.000-30.000 lakos/

/4/ faluban /20,000 lakosig/

Tekolal /17 Foglalkozdsa Kora Mol Iakik?
végzetts, P _/3/ /4/

Edesapdd

Edesanydd

3./ Te jelenleg hol laksz?
O /1/ kollégiumban
/2/ albérletben
/3/ sziileimnél

F&f epybb helyeh, NEFHEHIF wassssenssenidnsidsasosns

4./ Van-e /sziileiden kiviil!/ pedagdgus a csalddban?
0O /1/ nagyapdm, /2/ nagymamdm, /3/ idGsebb testvérem,
/4/ nagysziilék, /5/ mindhdrman

5/a. Ha elddntotted, hogy melyik pedagdgusképzd intézetbe
jelentkezel, akkor értelemszeriien jelold. Ha még ezt
nem dontotted el, akkor "O"-t irj a négyzetbe.
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O /1/ a Szarvasi Ovéndképzd Intézetbe
/2/ a Debreceni Tanitdképzd F8iskoldra

/3/ a Juhdsz Gyula Tandrképzd Féiskoldra ——-—————-
szakpar

/4/ a Jézsef Attila Tudoményegyetemre  =————————-
szakpar

/5/ mds pedagbgusképzd intézetbe = | 06—emmmm———-
~ szakpar

Mégpedig melyikbe?

5/be A megadott tdbldzatba ird be, hogy a felvételi vizsga
tdrgyaibdl a folyS tanév elsl félévében milyen osztdlyv-
zatot kaptdl.

~ IV. osztalyos

Tantargy érdemjegy

llagyar nyelv é€s iro-
dalom

Torténelem

Matematika

Pizika

Véleményed:

6./ Milyen tényezlk jdtszanak szerepet abban, hogy pedagd-
guspdlydra késziilsz?
/A vdlaszlehet8ségek koziil 6t tényezlt jelolhetsz meg.
A védlaszokat rangsorold l-%—ig, 8§ a rangsor szdmdt a
ivalasztott tenyezok eldotti négyzetbe ird, Ha a fel-
gorakoztatott ¥alaszokon kiviil esetedben mas is szere-

pet jdtszik, akkor azt az utolsd négyzet utdni sorba
ird.

A./ O /1/ magas &dltaldnos- és szakmiiveltséget lehet sze-
reznl

O /2/ a tantdrgy érdekessége vonzott, tandraim kevés-
bé hatottak ram

B./ O /3/ képességeimnek megfelel ez a pdlya
/4/ szeretem a gyerekeket nevelni, tanitani
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C./ O /5/ fontos és megbecsiilt pdlya, szeretem, ha az &t-

1 9 4

E./

F./

Te/

8./

~

lagndl fontosabb pdlydn dolgozom
O /6/ tekintélye van a pedagdgusnak
O /7/ diplomds pédlydt akarok vdlasztani
O /8/ fizikailag nem nehéz a munka
O /9/ kedvezd foglalkozds a ndk szdmdra

O /10/ csdbitd a pedagdgusok téli, tavaszi és nydri szii-
nete

0O /11/ kevés az Oraszdma, kotetlenebb a munkaideje, t6bb
a szabadideje.

0O /12/ tiszta munka, elegdnsan lehet 6ltozni

O /13/ a csalddban 1év3 pedagdgusok hatdsa

O /14/ 6vé nénim kedvezl egyénisége hatott rdm

Q) /15/ dltalédnos .iskolai tandrom egyénisége hatott rdm
O /16/ kxozépiskolds tandrom erds hatdsa

O /17/ 4ltaldban tandraim jdtszottak szerepet elhatdrozd-
somban

0O /18/ a képzd intézmények nagy szdmban vesznek fel fiata-
lokat, ezért szerényebb tuddssal is be lehet jutni

0O /19/ végzés utdn kedvezlek az elhelyezkedési lehetdsé-
: gek

0O /20/ mds felsdfokd szakképzl intézetbe tuddsom alapjén
nincs esélyem

0O /21/ nem csupdn a pedagdguspdlydn hasznosithatdk az ott
szerzett ismeretek

O /22/ bardtaim tandcsoltdk, mert alkalmasnak tartanak a
pedagdgus pdlydra

D/23/ egyéb, mégpedig: € 0920 0000000000000 00000 BCOLSIEOOEEOESE

Indokold ttmdren rangsoroldsod:

SO R A SN S R R SR R RS b
AR BT B 5 e e 8 e B B0 B B SR PP TR
cesecsecessscsessssesoccstcoscssecesscosesesacsossseancs

S 00 0 00 008 00 9 B O O 00 B0 0O OO OO NN TE O NN PO NONNONSLO LRSS

Ha elhatdrozdsodban pedagdgus/ok/ jédtszott/ak/ donté sze-
repet, akkor tomdren fogalmazd meg, hogy mi volt benne
/benniik/ a szimpatikus, a vonzd, a kdvetendd:

B OO O S0 00 0 P 0 OO PO PO O OB OB OSSOSO LSO BSOS eSS NN s
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9./ Kornyezeted hogyan fogadta dontésedet: pedagdgus szeret-

10./

110

-

13./

nél lenni?

a O a O
sziil 8k tandraid osztdlytdrsaid bardtaid

/1/ helyeselték elhatdrozdsomat
/2/ nem volt egyértelmii véleménylik .

/3/ le akartak beszélni rdla, mert nincs tekintélye a
palyédnak

Mikor ébredt fel benned a pedagdguspdlya irdnti vonzal-
mad, érdeklédésed? /Egy vdlaszt adj!l/

O /1/ kisiskoldskorodban, /2/ fels8 tagozatban,
/3/ kozépiskoldban /4/ Sviéddban

Emlékezz vissza, tartds volt-e érdeklddésed a pedagdgus—
pdlya irdnt? /Egy vdlaszt adj!/
O /1/ elhatdrozdsom Sta kitartottam mellette
/2/ rovid ideig mds is akartam lenni, de mindig vissza-
tértem eredeti elhatdrozdsomhoz

/3/ korébban pedagdgus akartam lenni, de azutdn megvdl-
tozott elképzelésem, most viszont visszatértem a
pedagdguspdlydhoz

/4/ csak az utdébbi 1-2 évben gondoltam erre a pdlydra

Tanulsz-e nevelési alapismereteket?
O /1/ igen, /2/ nen
Miben segitette pdlyaismeretedet?

AR L B L B AL B B B B B B B B R B B B B R B I B B B B R BT R B B R N N R A B

Végzés utdn -pedagdgus diplomdval- hol, milyen munkakor-
ben szeretnél elhelyezkedni? /Egy vdlaszt vdrunk!/

O /1/ 6véddban, /2/ gyermekotthonban, /3/ alsé tagozatban,
tanitdéként, /4/ felsd tagozatban szaktandrként, /5/ ko-
zépiskolai tandrként gimndziumban, /6/ szakkozépiskold-
ban tandrként, /7/ szakmunkdsképzl intézetben tandrként,
/8/ napktziben vagy kollégiumban nevelltandrként, /9/
nem pedagégus pdlyédn



. % §

18,/

16./

Bad

T
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Ha a 9. vdlaszt adod, akkor védlaszol] még:
Hol kiVénSZ dOlgOZHi? e ceve0vcscsecsenessess0ses B
Van-e ennek reélis alapja? v e0scsesscsensrnsecnesnses

Mégpedig mi? .........Ofl0...O.‘................‘O....

Végzés utdn hol, milyen telepiilésen szeretnél dolgoz-

ni? /Egy védlaszt adj!/

O /1/ vérosban, /2/ kbzségben, falun, /3/ sziileim la-
kdéhelyén, /4/ mindegy

Mit teszel, ha nem nyersz felvételt a megjeldlt felsl-
fokd pedagdgusképzd intézetbe? /Két vdlasz is adhatd!/

O /1/ a jelentkezési lapon kérem eldzetes dtirdnyitd-
somat mds pedagdgusképzd intézetbe

/2/ megprdébdlok képesités nélkiil elhelyezkedni és
1jbdl megprdébdlom a felvételit

O /3/ lemondok a pedagdéguspdlydrdl, szakmdt tanulok

/4/ jovére ismét megprdébdlom, addig érettségihez ko-
tott munkdt vdllalok

/5/ az Gjabb felvételi vizsgdig egyénileg és magdnd-
rékon felkésziilok, sziileim tudjdk biztositani,
hogy ne dolgozzam

/6/ egyéb, mégpedig: @PevcesescensoseRessecs0ORRes O

lilyen tényezdket tartasz nélkiilozhetetlennek, hogy va-
lakib8l jo pedagdgus legyen?

Fontossdg szempontjdbdl rangsorold /1-5 kozott/ vdla-
szaidat!

O /1/ jeles tanuld volt mindig

o /2/ jé tanuld volt, s intellektudlis képességei is
kedvezdek

O /3/ aki vdlasztott szaktdrgybdl kiemelkedd

O /4/ 4dltaldnos jdé1 miivelt, nemcsak szaktdrgyaibdl

O /5/ szeressen, tudjon tanulni, fogékony legyen az
ij dolgok irént _
O /6/ érdeklddik a neveléssel Osszefiiggl kérdések irdnt,
ilyen jellegii megbizatdsainak jol tesz eleget



8. O £

a /8/
a /9/
a /10/

o/l

D./ a /12/
a /13/

a/14/

E./ O /15/
a /16/

17./ Miért
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aki jél tud beszélni, feltaldlja magdt kiilonbo-
z8 helyzetekben, mds-mds kozosségben

aki kis kozosségben oldottan viselkedik
kedvez$ hatdst gyakorol mdsokra, szuggesztiv

ne legyen kozombos, érdekldédjon a tdrsadalmi kér-
dések irant

érzéke legyen a szervezéshez

jé idegrendszerii, képes alkalmazkodni mésokhoz

szeresse a preciz munkdt, ne ide§enkedjen az
irdsos feladatok /adminisztrdcid/ elvégzésétdl

feleldsségérzete fejlett legyen

dpolt, gondozott, jo megjelenésii
Baylh, MOgpadigl sresseisnrfssisinvenssstndes sone
Roviden indokold rangsoroldsodat!
D O Sy g PP
PESAERS NI E RSP IS EVO RS RSSO r B S PE BB AR NEECRER S SO

© 0 5 00 PO OO B0 OO PO ON RO BP0 ON 000 S e PSSO e NN s

szereted tandraidat? Rangsorold vdlaszaidat

1-5-ige.
A./ O /1/ egyiitt tud érezni didkjaival
O /2/ szigori, kovetkezetes, mégsem durva
O /3/ nem prédikdl, mégis jol nevel, tud rdnk hatni
O /4/ bizalmas dolgainkkal is felkereshetjiikk, segito-

B./ O /5/
a /6/
a /7/
a /8/
a /9/
a /10/
O/ 8 f11/
a /12/

kész

fel lehet rd nézni emberi tulajdonsdgai miatt

hangulatos, humoros egyéniség, de nem viszi tul-
zédsba

kiilsG megjelenésére is ad

kedves, tapintatos

mert kozel van életkorban hozzdnk
eszményi személyiség

érthetd a magyardzata, jol tanit
oriil, ha gyengébb tanitvdnya eredményt ér el



Dsdf

18./

a /13/
a /14/
a/15/
a /16/

[
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dltaldnosan miivelt szakmiiveltsége mellett
folyamatosan képezi magdt, olvasott
felellsséget érez munkdja irdnt

redlisak kovetelményei, teljesithetlk kérései

O /17/ minden tanitvénydval megtaldlja a hangnemet
a /18/
o /19/
B3 /20/ egyéb, BEEPodigt wewnsessenessessidisishhited
TomSren indokold meg vdlaszaidat:

serkenteni tud a jobb eredmény elérésére
be tudja osztani az iddét, az Srdt jol szervezi

S 000 000800 S PSS 00000 O0 00N SO ODONLOLELLOOPIBNIOLROTEBNOSESTSOODS

L0 L B A B L L B B BB B R B N IR B B B B R R R N I N R S

® S 09900 000008000 0SS OON LS00 0P E G000 LN 0eOS e PN BB

Mi lehet az oka, hogy a didkok sok pedagdgust nem sze-

. retnek? Az okok sdilyossdga szerint rangsorold vdlasza-
idat 1-5-ig.

A/

B./

(o 9 4

a /1¥
a /2/
a /3/
a /4/
o /5/
a /6/
a /1/
a /s/
o /9/
o /10/
o/11/
o/1l2/
o /13/
o /14/
o /15/

nem tudja megérteni a tanuldkat

tiirelmetlen, mindjért ideges lesz

bizalmatlan, fenntartdsai vannak tanitvédnyaival
dllanddan papol, de maga nem ezek szerint é1

onkitdrulkozdé, dllanddan magdval van elfoglalva
engedékeny, mindenre rd lehet venni
hangulatember, egyszer igy, mdskor Ugy kivetel

kivételez, osztdlyzataival beskatulydzza a ta-
nuldt

8gyob MABEES suicsvninbspisaiisurseeebsaseess
engedékeny, konnyen befolydsolhatjdk a didkok
hangulatember, vdltoztatja kovetelményeit is
kovetel, de 6 maga keveset nydjt tanitvdnyainak

nem avatkozik bele dolgainkba, & nem irdnyitgat,
de leadja az anyagot

tudja, de dtadni megtanitani mdr alig képes a
tananyagot

csak leadja az Jrdjét, szaktdrgyain kiviil mds-
rdél nem tud beszélni



D/

19./

20./

o /16/

o/17/

o /18/
o /19/

o /20/

Tomo
eassoe
L

LI LA

Milyen
rél a
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k5zombds, nem érdeklddik a tdrsadalmi kérdések
irant

nem tudja biztositani a tanuldshoz a kedvez§
légkort
nem méltdnyolja a tanuld igyekezetét.

brokosen kicsiszik az iddébdl, az Srdit nem tud-
ja megszervezni

mdédszerei megcsontosodtak, nem tudja Onmagdt
megijitani

ren indokold meg rangsorodat:

c00 0000080000000 000000000000000c000000000000000
000000000000 00000000000000000000c0stccsocscsacss

20 000006000900 0000060500000 80000090060°08008eesss0se

é1lményeket, tapasztalatokat szereztél a pdlyd-
pdlydhoz kapcsolddd tevékenységek sordn?

Sorold fel ezeket:

e s 00

Hogyan
Rangso
a/y
a/2/
a/3/

a/4/

a/s/

o /6/

a/1/
Mibe
gégé

O 9 5 00 50 00O DV S B O H0 00N eCO RO 0L OO0 OO0 eSO SNe 0NN

® 009 000 09 0N e OO 0RO BN DT OEOLNOLB 0NN SO ESeSIRee e

késziilsz a pedagdguspdlydra?

rold a leggyakoribb tényezlbket 1-3 kozott.
ifivezetd vagyok dltaldnos iskoldban
Kilidn-kort vezetek elsd évfolyamosokndl

pedagdgiai szaklapot, kdnyvet olvasok rendszere-
sen

a tv és a rddid pedagdgiai jellegii addsait figye-
lem

pedagébgiai didkktrre jdrok az iskoldban

nem is gondoltam arra, hogy ez hasznos lehet
egyéb médon, mMEZPEAig: eescecccccccsscsscscccscas
n ldtod ezeknek az onmiiveld formdknak a jelentd-
t? ces0cccscccscsescscrsssessncesssssscscncsscse

'R R E RN I I I I IR NN AR N NN R I R I BB N R B AR A B L A

21,/ Mi jutott még eszedbe?

'TTEREEEEEE E I I I SN I A SRR I NI N I B I A B
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