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A FOLYOIRAT TORTENETE

Hiboruis idékben irodalmi folydiratot inditani poli-
tikai tett mindenképp. Magyarorszdgon kiilondsen, hiszen nem-
zet és irodalom kevés népnél fonddott Ossze annyira, mindt
ndlunk; Balassa, Zrinyi, Berzsenyi, Kélcsey, Vordsmarty,
Petsfi, Ady, Jézsef Attila, Illyés Gyula - és még sorolhat-
- ndnk hosszan 8 neveket - életmiivében jelentds helyet foglal-
nak el a magyarsdg sorsdval foglalkozd miivek, irodalmunk
mindig feleldsnek érezte magdt a nemzetért. Ennek legragyo-
gébb példdjat 1848 mdrciusdban adtdk irdstuddink, de bizo-
nyitottak az elsé és nem kevesebb hatdrozottsdggal a mdso-
dik vildghdboriiban is. Pel kell figyelniink erre a tényre:
értékes irodalmunk mindig a haladdé torténelmi erdk oldald-
ra allt.

1933. jenudr 30-dn mindenki szdmdra vildgossd valt,
hogy a hitleri Németorszdg fegyverrel akarja megvdltoztatni
az els6 vildghdbortt lezdrdé békék hatdrozatait, s hogy ezek
a torekvések 10 vilégégéshez vezetnek. Németorszdg szdndé-
kait azok az orszdgok nézték rokonszenvvel, amelyek = okkal,
ok nélkiil - igazsdgtalannak érezték a Pdrizs kdrnyéki békék-
ben diktalt feltételeket, amelyek vdltoztatni kivdntak eze-
ken. Sajnos hazdnk is ezek kozé az orszdgok kozé tartozott.
A magyar dllem vezetlrétegét elképrdztattdk a pillanétnyi—
lag kihaszndlhatdé lehetdségek, nagy hangon orszdggyarapi-
tdsra késziiltek, nem gondoltdk végig azonban, hogy milyen
dron valdsithatjdk meg elképzeléseiket. Olyan hdboriba haj-
szoltdk bele az orszdgot, amib8l semmi jét nem vdrhattunk,
amelyet az még a németek gyfzelme esetén is elveszitett volna.

Irodalmunk hamarosan helyes Utra taldlt. Elsésorban a
Nyugat koré gyﬁlt és igy "szervezett" legjobbak messzebbre-
nézd szemmel a fékeveszett nacionalizmus kordban a dunai
kis népek Ssszefogdsdt hirdették, és felismerve a hitleri
ideoldgia hddité jellegét, a németek alattomos terjeszkedé-
sét és hatalmi szervezkedését orszigunkban, épp magyarsagm
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féltésiikkel lettek németellenesekké.l’ A harmincas évek vé-
'gén "megfrissiilt" Nyugat politikusabb lett a kordbbi évfo-
lyamokndl, sokat emlegetett 1%art pour 1l%art-elefdntcsont-
tornydt- Tamdsi Aron szép kifejezésével élve - a fGszerkesz-
+t8 Babits is vildgitdtoronnyd épitette dt. De hasonldan érez-
tek, gondolkodtak, tevékenykedtek a népiesek irdnyvonaldt
valldé Vdlasz és a Mdricz szerkesztette, ugyancsak népies
Kelet Népe szerkesztdi is.

Babits 1941. augusztus 4-én meghalt és az érvényben 1é-
v3 sajtéjogi rendelkezések értelmében - a lapengedélyek a
szerkesztd személyéhez voltak kétve - a Nyugat nevére sz6l¢d
lapengedélye automatikusan megsziint. A kiilonosen vdlsdgos
id8szakban azonban nem maradhatott sokdig vezetd irodalmi
folyéirat nélkiil- az orszdg. Illyés Gyula, aki mar 1937 dta
Schopflin Aladdrral egyiitt a Nyugat tdrsszerkesztdje volt,
irétdrsai - els8sorban a nyugatosok és a sulyosan beteg
Babits - felkérésére vdllalta egy Uj folydéirat meginditdsdt,
tulajﬁonképp a Nyugat tovdbbi szerkesztését. Az akkor negy-
venedik életévébe 1ép6 Uj szerkeszt8 nehéz feladatra vallal-
kozott, hiszen legutébb taldn a reformdcidé kordban szakadt
ennyire sok pdrtra irodalmunk. Egy évszdzadra valé ellentét
stirlissdstt ossze ezegkre az évekre: népiesek és urbdnusok,
Kiilon-kiilon iréi nemzedékek harcoltak egymdssal, és a hit-
leri faji ideoldégia mérgezl hatdsdra egyes "arja" irdk gya-
nis szemmel méregették a zsidd literdtorokat, akikben ez ter-
mészetszertileg szintén ellenérzést sziilt. Az 4j f&szerkesz-
" $6 vildgosan ldtta a nehézségeket: "Ma a fények is Yssze-
vissza bolyongnak, egymdst iitik: csak ilistokos van, a legki-
sebb, a legszerényebb uth bolygé is ilistdkdsnek vélheti ma-
gat, annak'megszéllottségéval és kegyetlenségével sistereg
palydjdn. A Nyugat az el8tilnd fényeket fogta rendbe. Ki
fogja rendbe ezeket a régéta lobogd s néha mdr onndn kese-
riiségiikben forgd fényeket? Neki kell lélekzenie a feladat-
nak. Van a fényeknek is kdosza. Mar két tdvoli vildgossdg
K6zt is az ember eldszor az ellentéteket litja. Noha a tiz
valamennyiben ugyanaz."z' o



Olyannyira latta ezeket a problémdkat, hogy elsdé gondolata

a menekvés volt: " ?Tegyiik a halott mellé a fegyvert, a
paripat?, gondoltam, ’csatdzzanak a halottak®. Arra is gon-
doltam: lehetnek-e még jé forgatdi ezeknek a fegyvereknek,

s forgathatdk-e ma még egydltaldn? S: lehet-e még tdbor?

Ha nem; vizsgézzék kiki a maga médjdn, s maga utjdneee

A feladattal ugy voltam, mint Jénds a préfétasdggal. Min-
dent meg kell tenni, hallottam Babits hangjdte. Igy tettem
meg ?mindent? - kedvem ellenére ig.n3 y

Erthet3 ez a menekiilési szdndék, hiszen irodalmi helyzetiink
"orszigunknak Muhi utdni és Mohdcs elSftti dllapotdt idézi
fel: egyszerre a vert hadat és a magdt bomlasztd életet.
Koltészetiinkdn a k8 alatt kiizkddd novény szine terjedy re-
gényiinket a ponyva felé nyomja a haszon, napi és igy dlta-
ldnos kritikdnk hitele a sarki utcaldnyoké; a tehetség vagy
leveti az iréi erkdlcssét, vagy bdlénysorsra szorul',
Kidbrdndult, de sajnos nagyonis az 1gazsagot elmondo szavak
ezek, szerkesztoseget vdllalni az orszdg vezetd irodalmi fo-
lyéiratdndl ilyen koriilmények kozdott megoldhatatlan feladat-
nak litszott. Illyés is csek azért vdllalta valdszinlileg,
mert érezte, hogy ezzel a nemzetnek szolgdl, irodalmi szere-
pet teljesit. A Magyar Nemzetnek nyilatkozta 1941 szeptembe-
rében: " Ha nem ugy addédott volna, hogy feladatot, koteles-
séget teljesitek, sohasem vdllaltam volna el a szerkesztést.
Ha nem Babits beszélt volna Tdeee"

Illyés Gyuldt irdtdrsai srommel fogadtdk el
szerkeszidnek ~ vezetdnek. "Bizalommal és szeretetteljes va-
rakozissal néziink az uj folydirat szerkeszt8jére, Illyés Gyu-
ldra, Eddigi pdlydja koztiink, szemiink 1dttdra alakult és
fejldott ki: Ismerjilkk gondolkodédsmdédjdt, alkudozdst nem is-
merd, a tiszta irodalom magas szférijdban 18 szellemét,
osztonds magyarsagdt, eurdpai miiveltségét, irodalmi dolgok-
ban egészséges 11616 képességét. Megilleti 8t az a hely,
amelyet soha el nem felejthetd bardtunk és vezérink,

Babits Mihdly rdhagyotte" - irta Schépflin Aladdr az elsd
szdm bekosztntd cikkében,
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Cs. Szabé Ldszld igy ir: "Illyés volt az egyetlen ird, aki-
ben a vdlsdg még szorosabbra fogta az elsd Nyugat-nemzedék
négy- vagy otarci magyarjdt, tiszdntuli osztdlyzatial szdl-
va: a keleti és a nyugati magyarte.. Illyés ma Babits helyén
all. A legmagdnyosabb kolt8 orokében kell eloszlatnia a lel-
kek magdnydt, meirt § ma a maradék magyarok taldlkozdpontja,
elhidegiilt szivek egyeztetlSje, hogy a dontd érakban ?minden
magyar iré egy falhoz glljon a golyék elé? vagy egy hirrel
oszoljon szét apostoli utjdra a megbékélt népek kozotte"
Il1lyés Gyula személyében valdban eszményi szerkeszt§ keriilt
a foly$irat élére. Mivészi tekintélye és kivdlé emberi tu-
lajdonsdgai révén a Magyar Csillag koré tudta vonzani az
irék legjobbjainak nagy részét, a nyugatosok Babits bardt-
jét és a Nyugat volt munkatdrsdt 14ttdk benne, a népiesek

a Pusztdk Népe szerzdjét, parasztpirti irdt. Valdban elmond-
hatta magdrél, hogy "legmélyebb népi voltomban is nyugatos
vagyok"s, miiveiben, eszmerendszerében kiegészitette egymdst
ez a két orskség. Illyést midr a harmincas évek végétdl szo-
ros szdlak fiizték a Sarkozi' Gyorgy dltal szerkesztett népi-
es Valaszhoz, a Nyugat szerkesztése mellett a Vilasz E;gi§i:
FEEEZbgn is részt vett, Irodalmunk mondvacsindlt népies-ur-
bénus ellentétét Il1lyés nem érzékelhette, 88t szeméi?éé pél-
ddval cdfolta. "A hazadruld labancok s nekikeseredett kuru-
cok kbzt megtaldlta a magyar és eurdpai hilség utjat". 2

A népiesek is mdr régdta erre a helyre vartdk Gt

Németh L&szlé irja 1943-ban: "Kevés dolog rombolt bennem
annyit/ s tdn szellemi életiinkben is/, mint az & késése.

De az eredmény &t igazolja. Ez volt tehetségének a beosztdsa,
Most olyan helyre kototte magat, ahol karorvendo lelkesedes-
sel van rajta a szemiink. A magyar irodalom ’onkormanyzatat’

- vezetni: itt nem maradhat meg anélkiil, hogy héssé, nagy em-
berré ne vdljon s nem szdkhet meg Ugy, hogy maga eldtt drok-
re meg ne szégyeniiljon... Van abban valami kedvesen félszeg
/ 8 taldn félelmetes is/, ahogy ez az 4] mester, szégyenke-
z8 maga 1lébdlzdssal az irodalom £61lé kitil. Még iddbe keriil,
ameddig megszokja. Sok jé tulajdonsdga alapjdn szinte az



elsd perctdl ide kandiddltuke O az, akinek a parasztirdk
kdzt is elronthatatlan helye van s a kultura és mesterség-
tuddkat is tulnétte. Juhdsz pillantdsdval mindent szdmon
tart - kitfing szémtarts tehdt -, de ugyasnakkor mégsem iz~
gatja tllsdgosan a mds dolga; azaz jé kormmdnyzd ig 0

A folydirat tdrsszerkesztGje tovdbbra is S ¢ h 6 p f~-
lin A1 addrzr maradte Schépflin a Nyugat klésszikus
nemzedékét képviselte a Magyar Csillagban. Tekintélyével és
jézan, szinte kivétel nélkiil helyénvald itéleteivel mindvé-
gig nagy haszndra volt a felydiratnak. B4r neve nem szere-
pelt a fejlécen, segédszerkesztdnek maradt meg a folydirat-
ndl Gellért O0szkdr. Igaz, § egy sort sem irt a
Magyar Csillagba,'fontos szerepkort toltott be a lapndl, a
Nyugat Kiadé munkdjdnak irdnyitdsa mellett a folydirat ter-
Jjesztését is G végezte. Segédszerkeszt8i tisztségben dolgo-
zott még a folydiratndl és a szerkesztSk heti Dunakorzdy
illetve Florence kavéhdzi Osszejovetelin dllanddan részt
vett Keresztury Dezs§ és Orley Istvdn. Keresz tury
Dez s §, aki Babits kérésére mdr a Nyugat szinbdzi tuddsi-

tdsaiban is t0bbszor helyettesitette a betegesked§ Schopflin |

Aladdrt, ezentil még szorosabban egyiittmiiksastt természete~
sen a folyéirattal. Az ekkor huszonnyolcéves O r 1l e y

I st v dn ardnylag ismeretlen volt az irodalmi kozvéle-
mény el8tt / sajnos még ma is csak irdtdrsai visszaemléke-
zéseiben é1/. Munkdssdgdt versekkel kezdte, majd kit{ind no-
vellista lett, munkdssdgdnak legmaradandébb értékét azonban
mint hatdrozott, megalkuvdst nem +fir6 kritikus és irodalom-
szervezl adta. Kiiléndsen a fiatalok nemzedékének volt nagy-
hatdsh szervezdje, akik miremir osvdti gldéridval oveztéka.
"Teljes folkésziiltséggel 411t nemzedéke pdlyafutdsnek ver-
senyinditdsdhoz.™ L panulsdgos a kortérs Béka Ldszlé rdem-
lékezése is: "e..sa Magyar Csillagnak valdéjdban & volt a
szerkesztfje, -nem azért, mert segitett Illyésnek, hanem mert
8z & irodalmi #életeire tobbet adtunk, mint birkiére,m 2
Vagy Illés Endre Orley-jellemzése: "Végre egy igazi kritikus!
gondoltuk sokan, amikor birdlataival a Magyar Csillag kiilon-

14
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b6z6 rovataiban feltlint. Egy kritikus, aki friss, kivéncsi
kedvvel, mohdén, patikamérleggel, de remek Osztonnel, az
eléje keriild mfinek szinte kiszolgdltatottan s mégis megté-
veszthetetleniil nyledekelte a kortdrs-irodalom élményét.
Allanddan olvasott és birdlt gdtldstalanul, onkinzd Gszin-
teséggel."l3 Munkdssiga legjavdt Orley a Magyar Csillag
szerkeszt§jeként fejtette ki, korai haldla felmérhetetlen
vesztesége irodalmunknake .

A szerkeszt8k munkdjukat ingyen végezték, nem az iro-
dalombdl élteke. Illyés Gyula banktisztvisellSként dolgozott,
Keresztury Dezsd az EStvos-kollégiumban a magyar irodalom
tandra és 1937-161 1944-ig a Pester Loyd ¥ultirdlis rovatd-
nak szerkeszt§je, Orley a R4dié Irodalmi osztdlydnak lekto-
ra a német megszdllédsige Schopflin Aladdr a Franklin Tdrsu-
lat lektora, irodalmi titkdra. "Dijazds? - kérdi kesertien
I1lyés Gyula az egyik Napldjegyzetekben - Oriilck, hogy élet-
ben maradhatok; s mds médon Osszekaparhatom, ami a csikasz-
benddnek kell, a szabadségnak".l4

¢

Az orszdg legjelent8sebb és hosszu iddn keresztiil
egyetlen irodalmi folydiratdnak irdnyltdsdban a szerkesztd-
kon kiviil még jénéhdny ird részt vett. Nagyrészt a Nyugat
mgsodik, harmadik nemzedékének képviseldi alkottdk ezt az
iréi gérddt, esszé-irodalmunk és kritikusaink legjobbjai
voltak a folydirat irdnyltd munkatdrsai: I1 1€ s Endr e,
akinek mir Babits mellett is jelernt8s tandcsaddi szerepe
volt, a szintén Babits szlikebb koréhez tartozd kivételes
tuddsh Hal d sz G &b or, a par exelence esszéista
Cse Szabé Ldszlé,Rénay Gyodrgy,
Kolozsvadri Grandpierre Emil, 4
Bdka L4&s 2z 1l b, Kaffka Margit utdn egyik legjelen~
t&sebb, legeredetibb tehetségli nfirénk K 4 d 4 r Er z s é-
b e t és a Nyugat képzdmfivészeti rovatdnak vezetje,
Farkas Zoltadne

A legtdbbet szerepld munkatdrsak Elek Artar,

Gulyds P4l, Jékely Zoltdn, Jécsik Lajos, Képes Géza,
Komjdthy Aladdr, Lovass Gyula, Makay Gusztdv, Mdtyds Ferenc,
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Mdrai Sandor, Nagy Lajos, Németh Ldszld, Ortutay Gyula,
Radnéti Miklds, Sdrkdzi Gyorgy, SGtér Istvén, Szabé Lérinc,
Szabd Zoltén Szerb Antal, Tamdsi Aromn, Thurzé Gdbor, Vas
Istvan, Veres Péter, Wedres Sdandor voltak.

Az 4j folydirat egy hdénapos kihagyds utdn 1941, ok-
téber 1-én indult Magyar Csillag néven. A lap szerkesztSi
ugy érezték, hogy a kényszerﬂségbél megvaltoztatott Nyugat
név helyett azért helyes a Magyar Csillag lapcim, mert a
"sotét éjszakdban pisldkold magyar csillag" fejezi ki a
leghivebben a lap programjdt is. Akkoriban a magyar szo
hangoztatdsa németellenességet is jelentett egyben..l5

A cimvdltoztatds beszédes emléke az a Petdfi Irodalmi Mize-
umban Srzott papirlap, amelyen Illyés a felmeriilt javasla-
tokat rﬁggiti. A huszonkilenc /Fdklya, Figyeld, Magyar Né-
- 28, Magyar Tisztds, Hajnal, Udvar, Magyar Bdstya, Magyar
Orjédré, Virrasztdé, Magyar Liget, Magyar Csillag, Magyar
Mérleg, Magyar Toll, Irodalom, Jé Hir, Magyar Téka, Magyar
Hirvivs, Magyar Gomdolat, Magyar Mérték, Magyar Lugas,
Magyar Mérleg, Magyar Aurdra, Szikra, Magyarok, Ver3fény,
Kaptdr, Vildgossdg, Ugar, Atlantisz/ javaslat olvastdn fel-
ting, hogy koziilikk tizenhat a sziiletend§ folydirat magyar-
sdgdt hangoztatja. Jellemzd az is, hogy tdbb cim ezen ki-
viil is hirdeti a kiilondlldst/ pl.: Magyar Tisztds, Magyar
Biastya, Atlantisz/, s koziiliik néhdny a békés élet nosztal-
gidjat sugallja /pl.: Kaptdr, Magyar Lugas, Magyar Liget/.
A vdlasztott Magyar Csillag elnevezés a hivatalos magyar
politikdtdl elkiiloniild utat jelzi. Azt az utat, amelyen a
Magyar Csillag munkatdrsai a kés8bbiek sordn valdban halad-
tak is. A kényszerii cimvdltds kovetkezménye, hogy az j fo-
lydirat irdi tovdbbra is a Nyugat munkatdrsainak vallottdk
magukat. Késdbb, egyik vitacikkében Illyés Gyula ezt irta
errdl: "..e irdk és szerkeszt8k a Magyar Csillag nevét
mind dtmenetinek tekintették, s mindnydjan mindvégig meg-
ujitottan is azt a régi - azt az Osvdt-Ady-Méricz-Babits
kialakitotta - Nyugatot akartuk folytatni, melynek fenn-
tartdsdt a haldokldé Babits mintegy végrendeletileg hagyta
rénk."16
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Mint Schopflin az elsé szdm bekdszontdjében irja, a Magyar
Csillag a régi nagy folySiratok hagyomdnydt, miivészi igé-
nyét - Kazinczy: Orpheus, Kisfaludy Kdroly: Aurdéra, Vorss-
marty és Bajza: Athdneum, Arany: Koszoru - kivanja tovdbb-
vinni és nem utolsd sorban a nagy elddét, Babits Nyugatdét.*®
"Bey pdsztortiiz kialudt, egy mdsik kigyulladt". 174z id§sebb.
nemzedék képviseletében a tdrsszerkesztl8 Schopflin Aladdr

a Babits Emlékkonyv "Babits és a Nyugat" ciml irdsdban ezt
irja: "A Nyugat pdlydja véget ért Babits Mihdly haldlédval.
De megmaradt a hagyomdny, melyet az & neve jelent. A tliz
nem alszike. Mi ﬁj fﬁzhelyen fogjuk 4polni és éleszteni,
akik, fiatalok és tregebbek, Babits koril gyiilekeztiink.
Erezziik és tudjuk, hogy a magyar irodalomnak is sziliksége
van r'e_'l."l8 |

. Formailag is a Nyugat drokébe lépett az \j folydirat.
A cimlapot tovdbbra is Beck 0. Piildp Mikes-plakettje diszi-
tette, vdltozatlan maradt a folydirat dra és alakja is, az
elsS szdm, az ellSbbi évek Nyugat-széamaihoz hasonléan piros
fejléccel jelent mege A szerkesztiség tovabbra is a Vilmos
csdszdr uton maradt, a Magyar Csillagot is a Hungdria Hir-
lapnyomddban készitik, azonos a kiadShivatal, a csekkszim-
la stbe - igy a lap kolofonja szérél - széra azonos lett.
Az Srségvdltdskor a régiek kozlil - mintegy jelképesen -
Méricz is hallatja szavdt. " Az hjak" cimll e1s8 szémban meg-
jelent elbeszélésének végsSsoron rokonszenves f6hdsében
dttételesen felismerhetd az Uj nemzedék hagyomdnyokat nem-
igen tiszteld embere, maga az \j nemzedék. "Akkor nem szdl,
nem k6szén, kitolja motorjdt az Utra. Nem igér, nem tadd
meg:.ropog a benzin, kékes fiistje itt marad a nadason s §
elszdguld a tiszta orszdguton, bele a végtelenbe, hol a
pdrhuzamos is egy vonalld va’lik."19 " Nem igér" - nem hi-
valkodik vildg -, de legaldbbis irodalommegvdlté tervekkel,
"nem hisz csoddkban"; "nem tagd meg" -~ hallgatdélagosan is
hiiséget fogad hagyomdnytiszteletével, torténelmiink, irodal-
munk legjobbjainak szellemében é1, eszméiket termékenyen
tovdbbmenti. Az elsd szamban, de a késdbbiekben is, posztu-~



musz Babits-miiveket kozdl a Magyar Csillag.20

Babits tisz-
telete egyébként is mindvégig jellemzlje marad a folydirat-
nake A mdasodik szamot Babits-emlékszdmnak szdnjdk a szer-
keszt8k, azonban a nagy anyag kiilon kdtetté duzzad, melyet
a folydirat eldfizetdi illetménykidtetként mdr a novemberi
szdmmal megkapnake. A korai utdkor reprezentativ megemléke-
zése ez a konyv a k6ltérSél tartalomban, formdban egyardnt.
- Babits bardtai és elvi ellenfelei, irdk, torténészek, fes-
t8k, szobrdszok és szinészek vallanak a kitetben a Mirsl,
amit hdtrahagyott, a Szellemrdl, amit kéviselt, & wivé sz~
rGl, akit mindenki elismert, az Emberrdl, akit még ellen-
felei is tiszteltek. A Magyar Csillag munkatdrsaiéin kiviil
Ascher Oszkdr, Bilint Gyorgy, Beck O. Fiildp, Berndth Aurél,
PenySs Miksa, Podor Jézsef, Heltai Jend, Hunyadi Sdndor,

Jé Tibor, Kassdk Lajos, Méricz Zsigmond, Szekfii Gyula,
Szomory Dezsl és Tersanszky Jézsi Jend nevei fémjelzik az
Emlékkdnyvet. Olyan mlivészi, tuddsi dsszefogds elddrnyédka
ez, amelyhez hasonlét majd csak a Népszava hoz létre 1941~
es kardcsonyi szdmdval térsadalmiitéren, és amelyet #jdlag
Illyés Gyula valdsit majd meg irodalmi téren a Magyar Csil-
lag szerkesztésével.

Az évenként Magyar Bibliophil T4rsasig dijdt nyers
Hungdria Nyomda készitette a Babits Emlékkionyvete "A mil
nyomdsa, tehdt betlii s oldalbeosztdsa szépek, kotése - a
Rudas konyvkOtészet munkdja - nem kevésbé izléses és bori-
télapja is - Lengyel Lajos tervezése - igen sikeriilte.

A kiadvdny kiilseje minden 1zében megfelel annak a vdlasz-
tékos tartdzkoddsnak, amely elhunyt nagy bardtunkat jelle-
mezte: a magyar nyomdaipar mélté mifvészi megemlékezése az
eltavozott sirjén."21 Az Emlékkonyv hetvenkét irdja tisz-
teletdijdt, a kiaddk a tiszta jovedelmet Babits siremléké-
~re ajanlottdk fel. Babits Emlékestet is tartanak november
2-4n a Zenemiivészeti P§iskola nagytermében jeles szinészek,
énekegyiittes, a Magyar Csillag képviseletében Illyés Gyula
¢8 Cs. Szabd Ldszld részvételével. Az 1942, janudr 1l-i
szdmban Rédey Tivadar irt tanulményt "Magdanyos tornyok,
csonka varfalak" cimmel Babits Mihdly hdtrahagyott versei-



r6122, az 1942, junius 1-i Magyar Csillagban Buday L&szld
értekezik "Babits Mihdly Sseirdl",?> kisdatlan mesedrdmé-

jdrél a kolts felesége ir.24 .

. A k061t8 sirjdndl, haldldnak els§ évforduldjdn a Magyar
Csillag irdi kozoés ldtogatdst szerveznek, hogy ezzel " a
halhatatlan kdlt6 emlékének hédoljanak".zSEnnek az esemény-
nek a kapcsdn ir megemlékezést Haldsz Gdbor "Evfordul$ra™
cimmel szeptember lrén, majd ugyancsak & mutatja be az ol-
vasd Babitsot az év utolsd, karécéonyi széméban26.

A Himnusz-forditd Babitsot Balogh Jdézsef "Amor Sanctus"®
cimii irdsdbdél ismerjiik meg27. A Haldl fiairdl Kolozsvari
Grandpierre Emil ir meleg szavakkal "Kiizdelem az epikdval"
CiIDIﬂElzso . - -

A k61t8 haldldnak mdsodik évforduldjén Illyés Gyula védi meg
& haldla utdn 4jdlag tdmadott Babits szellemét, a Magyar
Csillag irétdbora nevében is igéretet téve: sirjdrsl " el
fogjuk tisztitani a k6veket."29A rendkiviil zavaros politikai
helyzetben a tiirelmetlen hdborusdizdk uralma idején Illyés
Babits higgadtsdgdt, tliirelmét idézte: "™ A parasztok messze-
tekint8, Gsszevont pillantdsdt, s szinte legyintés mdédjéra
ugré mosolydt becsiilte a hajdani politikusokban és diploma-
tdkban, ezt iiltette volna &t a’maiakba'is."Bo A hiaboru gyd-
zelemrajongd korszakdban mindenképpen haladdé dlldsfoglalds
ez, a magyar hadisikerekrdl és fényes harci dicséségekrdl
felel8tleniil dbrdndozd és ezzel az emberekben felmérhetetle-
niil sokat rombold harcfiakkal szemben. Az 1943-as év decem-
berében, Babits sziiletésének hatvanadik évforduldjdn Szabé
Lérinc, Illés Endre, Bdka Ldszld, Wedres Sdndor irdsaival

‘lnnepel a Magyar Csillag.31

De dltaldban is jellemz8 a folydiratra a hagyomdny-
tisztelet. 1941. szeptemberében iinnepelte a magyar tdrsada-
lom Széchenyi szililetésének szdzotvenedik évforduldjdte. Az
oktéberi szdm elsd oldaldn Illyés ﬁSzéChenyi" cimlf verse
411, ezzel indul a folydirate. A nehéz idSk nehéz gondolata-
inek bator - mégha Qdriilettel jdrd - végiggondoldsiat, a harc
vdllalisdt emeli ki a k6lt§ Széchenyi ellentmonddsaival



egylitt gazdag hagyatékdbdl:
",.. adja meg nékiink mégis szép kegyként a sors
- az 6 utjat, - a félelen,
a szégyen és Onmardosds vad elemeit,
mint gézt munkdra vdltani,
hogy lézas f6kon vigaszui a kéz a tett
verejtékét simitsa szét, _
még akkor is, ha tudja elménk: hasztalan
s arcunkon, az eltorzuldn
kitorni e szdé rangatdidzik:"nem birom!"
s a bomld 1lélek, mint a léng R
meg-megszakad: szdll szebb részébel felfelé!l-
az volt taldn az istené."32

Ugyanebben a szdmban Mohdcsi Jend "184l. szeptember 21-én"
cimll mvében az stvenéves kordra magdra maradt Széchenyi
eg& napjat eleveniti fel, a kivetkezd szdmban Németh L&szlé
"Széchenyi D&blingben" ciml irdsa a doblingi napok pszicho-
ldgiailag is megalapozott finom elemzését adja.

Az 1942, oktéber elsején megjelent gydszkeretes
Méricz Zsigmond emlékszdmban népiesek és urbanusok - Szabd
L8rinc, Haldsz Gdbor, Veres Péter, Németh Liaszld, Illyés
Gyula, Kelemen Jdnos, Szabé Zoltdn, Béka Lészldé, Schdpflin
Aladdr - egylittesen blcs¥iztatjdk irodalmunk egyik legna-
gyobb egyéniségét, fili szeretettel érzékelve a veszteséget:
"mit nem adndnk ma érte mind, e.e.es ha még egyszer, még sok-
szor, éldszdéval szdlalhatna hozzdnk mindnydjunk apja, Zsiga
bdcsie 3

Ady haldldnak huszondtodik évforduldjdn a IV, évfo-
lyam mdsodik szdmdval tiszteleg a folydirat. Illyés Gyula,
Keresztury Dezsd, Bdka Ldszld Ady-méltatdsa szerepel a lap-
ban34, és Kridy Gyula egy kiadatlan regényrészlete "Ady
Endre éjszakdi" cimmel. A kovetkezl szdm is hoz egy Ady em-
16kén tiin3as irdst, Németh Lészl6éte. Jellemzd, hogy Illyés
Gyula és Németh Lédszld azonos médon reagdlnak a jubileumra,
mindkett§jiiknél az Ady-életmii visszhangtalansdgdn érzett
keserfiség diktdlta a sorokate." Kin néhet meg egy nemzet,
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ha ilyen irdkon nem? S mi lesz a sorsa a nemzetnek, amely
kozé ilyen irdk is hidba jonnek? Elveszi Sket tSle az em-
beriség, Nem csak a régi zsiddkmak valhatott gyaldzatuk-
kd legnagyobbjuk. A mi messidsainkat is dtvehetik, - nél-
Kiiliink is." /Németh Ldszlé/3° Illyés Gyula igy ir: "Kolt6i
hatésa, kimondhatjuk, nem olyan amilyent & vdrt, az ifju
szivekt8l. Ezt mondhatjuk ki eszméirdl is. A hivatalos
orszég, ha ilinnepén netdn felmutatja is, egy belsd részei-
t81 megfosztott mimidt fog felmutatni. A kozélet évtizedek
éta ugy forgatja eszméit, mint megannyi élesre fent, de
nyeletlen pengét: nem tudja kézbe kapni."36

Més ez az ilinneplés, mint a "hivatalos orszdg" iinneplése,
sét - felelet arra. "Ady nem alkulszik." Ady szelleme nem
éri be feleldtlen latszatmagyarsidggal, nem miniszter-gré-
fok és nagypénzili gydrosok véllveregetésével, nem elegyedik
hig elemekkel.

A haladd irdi hagyomanyok, igazi k61t5i-iréi életmfi-
vek megbecsiilése, szdmontartdsa, a folydirat jelentls fe-
ladatai kozé tartozike. Jézsef Attila akkori elismertetésé-
ben is nem kis érdeme van a Magyar Csillagnak. A Voros
Ujsdg egykori munkatdrsa, Aranyosi Pal konyvismertetést ir
Jézsef Attila makdi tandrbaritja, Galamb Odon konyvérdl,

& k51t5 haldldnak 65t5dik évében.> Rénay Gybrgy "Jegyzetek
Jézsef Attila sirjdndl cimi{ irdsdban a koltd gondolati ha-
gyatékdnak bator tovabbvitelére biztat: "Csak virrasszon
is pora folstt ?szilaj szeretetiink? ldngja, elhessenteni
Mnagy bajdt® - a legnagyobbat, ami k6146t érhet: azt a ri-
deg kegyeletet, mely holt mdrvdnyba vésné vondsait, de.
nem dalolnd é18 szdjjal énekét! S nem ezt vagy azt, de min-
det; hiszen a jdték, az ének onfeledt omlése éppen gy az
ové, mind az inddsan kuszd gondolat, a tompa laz, a bosz-
szis ldzadds. S ki tudja, nem egy-egy villandé Gtlete, pa-
takviztiszta dala gydzi-e le *hizton® kétked§ lelkiinkben
sismeretlen érveinket??m>® Az 1942. december 1-i szémban
Haldsz Gdbor, a Szép Szd munkatidrsai nevében pedig Gaspdr
Zoltdn emlékezik a halhatatlan miivészre, munkatdrsra hald-
ldnak o6todik évforduldjdne.
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A miivészvildg egyéb évforduléit is szdmontartja a folydirat,
idvozli Koddlyt hatvanadik szuletesnapaan39, hirt ad nagy
rendezdk haldldré14 s képzdmiivészek jubileumairsl.

A hagyomanyorzes, az el8dsk emlékének 4poldsa bdtorsag-
ra serkentd Onbizalmat is adhatott abban a korban, amelyben
", .o az ember dgy elaljasult, /hogy onként, kéjjel 61lt, nem-
csak parancsra,/ s mig balhitekben hitt s tajtékzott téve-
teg,/ befontdk életét vad kényszerképzetek."? Kellett az er-
kolcsi fogddzdé, a szildrd tdmasz ebben a gyamisan bizonyta-
lan korban, hiszen Illyés is ugy volt németellenes példdul
a szZ;llngradl csatalg, hogy nem bizott a németek vereségé-
bene

Az olvasdk a védrtndl nagyobb érdekl8dést tanusitanak az
induldé folydirat irdnt. Az els8 szdm egy hét alatt elfogyott,
a mdsodik kiaddst még oktdberben drusitani kezdték. A szer-
keszt8knek egy év mulva sikeriilt a lapengedélyt ugy médosi-
taniok, hogy az dj engedély lehetévé teszi a havonkénti két
megjelenést, ezentdl - mint a Nyugat - minden hénap elsején
és tizenotodikén jelent meg a Magyar Csillag. EbbSl az al-
kalombdl Illyés Gyula Osszegzi az eddig megtett Ut eredménye-
it, s az els§ év munkdja utdn nyugodt lelkiismerettel irhat-
ja le: "ﬁgy érzem, biznunk lehet ﬁtirényunkban."44A folys-
irat szédmlizte lapjairdél az irodalomhoz sajnos eziddben oly
kozeldlld személyeskedés és megalapozatlan vddaskodds hang-
jédt, a Magyar Csillagon beliili vitdk kevés kivétellel elvi
okok miatt robbantak ki. Jellemzdnek érezziik példéul, hogy
mindjdrt az els§ évfolyam mdsodik szdmdban kemény birdlat
alad veti Szent Miklés Kerényi Kéroly mitoszértelmezé-
sét, amely a fajelmélet szolgdlatdba szeg8dott német tor-
ténelemszemlélet hatdsa alatt d11jjellemzd hasonlattal:
"miivei és elSaddsai, mint a bor, csak bsditd hatdsdak"

- érzékelteti a szerzd Kerényi és a német szemlélet jelle-
gét, s taldn a fajelmélet lényegét is.*’Sajndlatos; hogy
Szerb Antal és Devecseri Gdbor nem érzékelik Szent&ébhy
vigésénak igazi irdnydt, s a szellemtorténeti iskolat téa-
madni érezvén, sértett elkeseredettséggel védelmezik Ke-
rényit. Szentkithy vdlasza még egyértelmiibb: "...a tények,
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a gondolatok és az igazi tdrvények nevében tiltakozom
iires frazeoldgidk ellen"46_ irja, majd késSbb igy jellem-
zi Kerényi eszmerendszerét: "... ha kihuzndnk Kerényi ne-
vét a cimlaprsl, X dtlag német vW.n. tudomanyos konyvvel
osszetéveszthetd "

Sikeriilt "szekértdborbd gyiijteni az irdk legjobbja-
it, olyan humanista, fasisztaellenes férummd épiteni a
folyéiratot, amely igy progresszivitdsdban is a hdboris
évek legjelentSsebb irodalmi orgdnumdvd vélt. Es hosszi
ideig egyediili orgdnumma. Az irodalomtdl, az dtlagosnal
élesebb szemii, jobban tdjékozott 1rétsl udtmutatdst is véar-
tak az olvasdk, és - ismét a nemzet és az irodalom szoros
kapcsolatara kell utalnunk - nemcsak irodalomelméleti-
torténeti kérdésekben, hanem nem utolsé sorban a politika-
iakban is. A Magyar Csillag a politikai kérdésekre érzé-
kenyebben reagdlt, mint a Nyugat. Dontd szerepe van eb-
ben az egyre élez8dd és Magyarorszdgot tehetetlen test-
ként magdval sodrdé hdborunak, de jelentds Osszetevije az
is, hogy a folydirat irdnyitéi fiatalabbak a Nyugatéindl,
olyan nemzedék tagjai, akiket a kiélezddstt tdrsadalmi,
politikai helyzetben nem vonz mér'annyira a 1%art pour
1%art vardzsa, akik azért akarnak elzdrkézni az "iroda-
lom alatti zaj"-t6l, hogy irodalmunkat az irodalomfeletti
feladatokra is képessé tegyék. Illyésék nem vallalnak azo-
nossdgot a vezetd korok politikajdval. nemzetiink sorsidnak
jobbraforduldsit nem az eljovendd gySzelemtdl, anndl in-
kdbb a nemzet belsd magdrataldldsitél vdrjdk." A magyar-
éég most é1li vdrakozdsainak tdn legsuUlyosabb esztendejéte
Agazhatnak reménységek erre és arra, de a magyar ma igae-
zdn arrdl ismerszik, hogy bizalma magdban van. Aki tdl-
sokat vdr a kiilsé erdkt8l, az a maga képességét gyﬁngél-
1li, egy kicsit sajat sorsdt adja fel. Meg kell taldlnunk
helyiinket nagyon is Eurdpdban, de a magunk erejébdl, ami-
ben az is benne foglaltatik, hogy olyan hiriink lesz, ami-
lyen erdnk. Fel kell késziilnink erre az er6kifejtésre."48

A "csak magunkban bizhatunk" gondolata leszdmolds a kii-
lonféle angolszdsz orientdcidju illuzidkkal is, amely
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- a Kdllay-kormdny miikodése idején kiilonosen széles kordk-
ben héditott. Nem tevékenység nélkiili, csodavdré dlldspont
azonban, hiszen Illyés Gyula er6kifejtés;e sz61it fel.

A cél nem sok, nem is kevés: redlis., Ha kisért is itt-ott
Pet8fi hdsies koranak serkentd példdja, amikor a koltdk koz-
vetleniil is beleszéltak hazdnk politikai életébe, sorsford-
dulét szerveztek, Illyésék leszamoltak magukban ezzel a va-
1l6tlan parhuzammal, Sk mdr mds korban, mds emberként, mds -
koriilmények kozott éltek, gondolkodtak. Hidnyzott beldliik
a heroikus emberek naiv bdtorsaga, az a romantikus "szabad-
sdg vagy rabléné"-szemlélet, ami még Petd8fiék mozgalmdnak
egyik lendit8je volt, amely azonban a XX. szdzad kdzepén a
megvdltozott koriilmények folytdn mér hamédsan csengett az
akkori jelenre vonatkoztatva. A megfontolt emberek bdtorsd-
ga az 6vék. Ok mdr Pet8fit sem engedték volna tovdbb Mezd-
berénybél egy szép, de értelmetlen haldlba, hiszen az iro-
dalomra, sét az irdkra nemcsak gydzelemig vagy bukdsig van-
sziiksége egy nemzetnek, hanem fokozott mértékben azutdn is:
" Az Ujkorban a nemzetek irodalmuk izomzatdval 411tak talp-
ra. Ezt az erdt tartogatjdk megbicsakldsuk esetére is."49.
A magyar tdrsadalom sem annyira egységes németellenességben,
tehdt a fiiggetlenség kérdésében, mint 1848-ban. Sokan el-
hitték, hogy Trianont csak hdborival, csak német segitség-
gel revidedlhatjuk. Burépdban legtovdbb valdban a mi ural-
koddosztdlyunk tartott ki a németek mellett. Kidbrénditdan
reménytelenek lehettek ezek az évek a gondolkodék szdmdra,
olyanok, amelyekben ha dncsalds nélkiil szdmot vet kdrnye-
zetével az ember, "okos fejével biccent, nem remél,"

Olyan kor ez, amelyben egy irodalmi folydirat szdmdra a
tiszta emberi hang megdrzése, az irodalom becsiiletének vé-
delme, az irodalmi értékmentés is - ldtszdélag magdtél ért-
hetS dolgok - nehéz feladatok, hiszen a fasizmus fékeveszett
kordban még higgadt okfejtésre, johiszemii eszmecserére,

az igazsdg szolgdlatdra felhivni is - a tisztelendd értd
fiilek kivételdével - a legtobb esetben is pusztdba kidltott
sz8. Illyés Gyula védllalta ezt a hdldtlan feladatot.

Nem épitett Potemkin-falvekat, nem kovdcsolt hésies forra-
dalmi terveket, egyszertibb dolgot milvelt: hozzdldtott a
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hivalkodds nélkiili, koszonetértenemjdrd feladatok megoldd-
sdhoze. "A veszély Srdiban munkdnkat még pontosabban és szi-
goribban kell végezniink. Az orvosnak a gyégyitdst, a mérnck-
nek a tervezést, neklink - épp oly hiven és dllhatatosan )

- azt kell elvégezniink, amit egy nemzet irdira kiszab. Pon-
tos mondatokat kell irnunk, e mondatokkal az élet zavaros
agyagdbdl az igazsdgot és valdésagot kell kivdlasztanunk.

. Ugyelniink kell a szavak és itéletek hangsilydra, a nyelv és
a szdndék tisztasdgdra, a fet8zd, az idegen elemek lehetd
gyors eltdvolitdsdara. A nemzet ilyen szerény, fiaitdél a nagy
pillanatokban is csak ilyen babra-munka elvégzését kéri: a
hdzkornyék rendbentartdsdt, az Oordkség megdvasiat, a folyama-
tossdgot. Ezek nélkiil ugyanis egyetlen pillanatot sem élhet,
sem nagyot, sem kicsinyt. A dontd tetteket, hirtelen, viszon-
zdsul ugyis & sugja. '

Az elkovetkezhetd probdltatdsok kozt is ezt szeretnénk
védllalni, sem tobbet, sem kevesebbet. Megkoszonve az eddigi
segitséget, ehhez kérjiikk irdtdrsaink munkdjat, irodalmi éle-
tiink tdreyilegos hozzdszéldsdt, olvaséink figyelméte"O
Az eltelt id§ tdavlatdbdl bizton dllithatjuk: Illyés elérte,
hogy kovessék. Az irdstuddk és irdsértdk legaldbb. Torekvé-
seik természetesen nem vivtdk ki a hivatalos orszdg elisme-
rését és rokonszenvét. Az irodalom irdnyitdi és az orszdg
irdnyitéi nézeteikkel egyre inkdbb eltdvolodtak egymdstdl.
Az el8bbiek ldtva, hogy a Horthyék vezette dllam vesztébe '
rohan - mentve ami mentheté - legalabb sajdt birodalmukat,
az irodalmat, irodalmunk becsiiletét szerették volna megol-
talmazni az utdékor, a torténelem elmarasztaldé itéletétdl.
Bdtor "Egyiittes vallomds"-t téve az irdk a Magyar Csillag
1943. mdjus 15-i szdmdban az irodalom nevében elhatdroljdk
magukat a még mindig hdborutél részeg dllamtél. /Pedig mér
a‘sztélingrédi csata utdn vagyunk!/ Erdemes teljes terjedel-
mében még egyszer elolvasnunk ezt a kivételes jelentdségi
vallomast:

"Irodalmunk t6rténetéb8l is ligy ismeretes a magyar
iré, mint nemzetének lelkiismeret. Hiséges volt mindig az
emberi eszményeihez és a nemes faji hagyomdnyokhoz, de a
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sziikséges nemzeti fejlddés érdekében és a nép sorsdnak ja-
vitdsdért ugyanakkor vallalta a larcot is.

Az elss viléghéborﬁ 6ta a mi irédi nemzedékiink ugysnezt
tette. Eleddig a sors megtagadta t6liink azt a legfébb jutal-
mat, hogy eszményeinket politikai és tdrsadalmi erlk a nem-
zet érdekében valdéra vdltsdk. Ehelyett szellemi eredménye-
inket vildgnézeti és tdrsadalmi jelszavak ald prdbdltdk
temetni két évtizeden keresztiil; kiizdelmeinket pedig azzal
rontjdk ma is, hogy egyrészt az irodalmi életben ellentéte-
ket szitanak, mdsrészt pedig irdkat és miiveket célzatos po-
litikai szinnel festenek be.

Sziikségesnek tartjuk az elvi vitdkat, amelyek tisztdz-
nak és tisztitanak, de az épitd szellem tekintélyének védel-
mében egyes irdk is megnyilatkoznak néha. Hivei vagyunk an-
nak is, hogy az irdi meggyl8zddést és a miiveket a nemzetépi-
tés és a tdrsadalmi fejl8dés szemszogébll vizsgdljdk, de a
magyarsdg egyetemes érdekének védelmében visszautasitunk
minden olyan célzatos iﬁélkezést, melynek szempontjai inkdbb
hatalomvéddk vagy pdartosak, mint egyetemes érdekiiekes Ilyen
esetekben ha legtobbszOr lemondunk a személyes védekezés jo-
gardl, ugy érezziik, hogy a szellemi sntudat megbecsﬁlése
rejlik ebben a lemonddsban; kozds eszményeink védelmét va-
lasztjuk, hogy ezaltal is példdzzuk a fokozott fegyelmet és
a kozos feleldsséget a nemzeti sorsban.

Korvdlté és hdboris idSkben, emikor a szenvedélyeket
sok minden csdbitja nemtelen csapongasra, nem konnyii a fe-
gyelem bensd fogadalmdban élni. S bar, éppen hangadé helye-~
ken, vajmi ritkdn értékelik ezt az Onkéntes fegyelmet, mi
mégis erre kdtelezziik magunkat, mintahogy a magyar falu és
a munkds tomegek is ilyen fegyelemben élnek. Tévedne azonban
barki, aki azt gondolnd, hogy a magyar irdk onkéntes fe-
gyelme a magyar sors mai vajuddsdban csokkent éberséget je-
lent, vagy elaltatott szenvedélyt a nemzeti fejlddés és a
tdrsadalmi dtalakulds dolgdban. Egyediil a szellem méltdsd-
gat, gondolkoddst, a beszéd, és az irds szinvonalidt szeret-
nék fegyelmezetten s oly sok veszély kozott megbrizni.
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Meg kell 8rizniink, mert Ugy hissziik, hogy a szellem erkdlcsi
tekintélyére, valamint a beszéd, és az irds emberi hitelére
igen nagy sziikség van. S bizonydra még nagyobb sziikség lesz
ri akkor, amikor megijult nemzetet kell majd teremteni,
igazsdgos magyar és emberi tdrsadalmat, s valdban Edes Ha-
zdt a dolgozdé magyaroknak.

Reméljiik és hissziik, hogy ez irds bels$ tartalmdaval
egyetértenek azok az irdtdrsak is, akiket nem volt mddunk
és alkalmunk szdndékunkrél értesiteni s akiknek igy adunk
hirt.

Il11és Endre TIllyés Gyuia
Kodoldnyi Jénos Mirai Sdndor
Tamdsi Aron Veres Péterm %

Zilahy Lajos

Ennek a szellemnek és szemléletmddnak koszonhetjiik,
hogy hdboris irodalmunkért nem kell szégyenkezniink, - sét,
ha tetszik biiszkék is lehetiink - , mert sértetleniil tulju-
tott a hdboru kiilonféle buktetdin, hogy értékes irdink ko-
zott nem akadtak "behddoldk"™, akik irdi becsiiletilket elcse-
rélték volna a "hivatalos" koltS8knek jdrd mindenkor is ké-
tes értékll dllami megbecsﬁlésért. A szenvedélyes igazsdg-
keresés, az ezzel jdrd kiméletlen Onvizsgdlat, a mégha
Sriilettel is jdrd gondolatok vdllaldsa az elsd lap Széche-
nyi versétdl egészen a betiltasig a Magyar Csillag egyik
legfébb jellemzdje maradte | |

Az Egylittes Vallomds alapgondolata a Magyar Csillag
tobb irdsdban fel-felbukkane Az irdk Onkormdnyzatdnak
hangoztatdsa menekiilés ugyan a napipolitika besdrozdé, be-
szennyez8 hatdsa el8l, adott esetben mégis az egyetlen
megoldds, hiszen: "Mit tehet ma az irdé, az irdson kiviil?
Mit tehet akkor, amikor torténelmi cselekvéshez csak meg-
szervezett mozgalmak juthatnak s az utcdn csak jarmiivek
kazlekedhetnek?"Szcs.Szabé Ldszld a hajdanvolt lelkesitd
midrciust idézi.-"Van kor, mikor a nemzet egy maroknyi
irédbél 4d11l. Magyarorszagon éppén ez volt az aranykor."53
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Szabsé Lrinc Babité irigyén elmondja szinte ugyanazt,
amit Illyésék az Egylittes Vallomdsban megfogalmaztak:
"Reakcidink szintén csak a meghasonlottsdg Gjabb termékei
és bizonyitékai: egyenkint vagy kis, zdrt kldnokban még
csak elébe se mehetiink valami képzelt javéhek. A politi-
kusnak ilyenkor taldn mds a dolga. A legjobb, amit mint
irdk tehetiink: a legigazabbat adni magunkbdél, s lgy,
ahogy legjobb erdnkb8l telik. Babitsnak is ez volt az ut-
ja."54Ebben a kérdésben valdban nézetazonossidg uralkodik
a Magyar Csillag szerz8i gdrddjdban: “"Lehet elfogult va-
gyok, - vajjon van-e szé-szoros értelemben vett elfogulat-
lansdg? - de szdmomra a magyar parasztsidg €s munkdssdg
szellemi eldretorése a dontd legjobban az irdi vonalon
ldtszik meg -, mert sok hibdja és kitérSje ellenére itt
14dtok csak frissit8 erdt, teremtd 1endiiletet.."55
"eeominden dllamszeretet gyanus. Aki az dllamob szereti,
egy érdeket szeret. Aki a hazdt szereti, egy végzetet
szeret,"?

"Van-e a magyar irodalom egészében olyasmi, amire a kilfcld
mint szellemi tiineményre folfigyelhet? gy érzem van: a
magyar torténelem katasztrdfdk igazsdgtalan sordn siillyedt
le a legsilyosabb gyarmati sorba. Nincs még egy nép Eurd-
pédban, amelynek ilyen kevés része volna dllamédban s nem
sdk_a szinesek kozt, amelynek ilyen kevés reménye lenne a
szabaduldsra. De az a torténelmi nyomds, amely a magyar
népet s a magyar‘mﬁvelteket meglehetdsen elkorcsositottas;
a magyar szellemb8l egyre ardnytalanabb tromfokat csikar
kil 27

" De ne felejtsiik el, hogy a miivészet tobb és nemesebb
dolog a legtobb emberi megnyilvdnulésndl. Ha emberi vo-
natkozdsban egydltaldban lehet Ordkkévaldsdgrél beszélni,
a miivészet termékei errdl beszélnek. Nemzetek, fajok, ha-
talmas kenyurak tiintek el az orokos feloszldsban és ujjé-
gziiletésben és el fognak tiinni a govoben is, de az egyip-
tomi piramisok és alattuk a Sphynx megkdzelithetetleniil
emelkednek ki az id8 tengerébsl.n’S
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"Az idék nem vdrnak s kar volna azokat az erdket, melyek
most mindenkit a megUijulds felé hajtanak, nem a legmaga-
sabbra tord erdfeszitésre fogni be és elakadni egy nem
szilkségszerii kozbeesd dllomdson.

Ki kell tervelniink a legaprdébb részletekig, hogy az
élet hogy follyék a kereteken beliil: a tdrsadalom, a kul-
tira, az egyén boldogsdga. A gondolatok tisztazdsat kell
legaldbb elvégezni a legjobbaknak, ha azt remélik, hogy a
hajdani reformnemzedék szerepét tudjdk betdlteni.n?

Ez volt az Osztonzdje és eldidézbje az 1943 novemberében
kirobbant, késd8bb "Hiriink a vildgban" néven ismeretes,

mds folydiratokra, napilapokra kiterjedd vitdnak is. A
magyarqgg rossz hirén vald tiinddés  tobb szerzdt foglalkoz-
tatott mdr a folydirat hasdbjain. "Mikor tanuljuk meg vég-
re, hogy tervszeri félrevezet§ hadjdrat kovetkezménye ez

a tdjékozatlansdg, ami ime ilyen kitiing tudésndl is tapasz-
talhatdé, és senkitdl sem vérhatjuk a helyes tdjékoztatdst,
csakis Oonmagunktdl?" - kérdezi Joé Tibor mér l941-ben.60
Képes Géza megolddst is ajdnl: "Ezenkiviil igen fontos az
is, hogy - barmily miivészi tokon nyilatkozott is meg -
ismertessiik a rdnk vonatkozdé irodalmat. Végre is: a rokon-
szenv igazi 1égkorét az teremtheti meg, ha 1ldtjuk: tudnak
mirélunk."61 Ezt a nem csak irdkat foglalkoztatd kérdést
is napirendre tiizik a folydirat irdnyitéi. Egy kdvéhdazi
beszélgetés sordn hatdroztdk el a szerkeszilk, hogy a lap
hasdbjain szdmotvetnek nemzetiink hirével, pontosabban
rossz hirével, 8szintén megkisérlik feéltdrni az okokat, a
hirek forrésait.62 Az apropét Apponyi Sdndor centendriuma
szolgdltatta, aki a XVIII. szdzad derekdig ssszegylljtotte
a magyarsdgrél irt kiilfoldi f£oljegyzéseket. Balogh Jézsef,
a Magyar Szemle koréhez tartozd és a Novelle de Hongrie
révén Babitscsal, de késdbb Illyéssel méginkdbb jé kapcso-
latot tartd irodalombardt, - szervezd irta az els$ cikket
"A nemzeti onismeret eszkozei" cimmel, figyelmeztetve ar-
ra, hogy folytatni kell Apponyi munkdjat, hiszen csak igy
ismerhetjiik meg elfogultsdg nélkiil sajdt erdinket. Ismer-
jik meg erdinket! - ez a "csak magunkban bizhatunk"-kal

B S oo}
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szorosan rokon gondolat egyre aktudlisabb, mivelv...a2
erdsebbnek eszkdze az is, hogy a gyengét ?vétekbe ejti?.
Igy a kis nemzetnek valdsdgos vétkeivel, vagy olyanokkal,
melyeket ellene megkonstruéltak, kell megkiizdenie; de ho-
gyan kiizdhessen, ha nem tudja, hogy mit vetnek szemére,

- mit méltdn s mit méltatlanul?"63Erezzﬁk, hogy a németek
"yétekbe ejt3" hatdasardl szdl itt Balogh Jézsef, ha nem

is fogalmazhat teljes nyiltsdggale. A németbardt politikank
miatti ellenszenv Keresztury Dezs8 cikkében is kiilhoni
rossz hirlink egyik jelentds Osszetevéje. Kereszilry mar
nyiltebban fogalmaz: "Az elleniink irdanyuld ellenszenv nem
kis részben tehdt Németorszdg szovetségese ellen irdnyul
azoknak a népeknek korében, amelyek a német nép évsziza-~
dos ellenségei."64De természetesen - hiszen §szintén ke-
resték a megolddst - a szerzdk nem elégedtek meg ezzel a
felmentéssel, nem vddaskodtak, a végsd okot tényleges hi-
bdinkban keresték. Valdban leginkdbb a végzetes bajt elha-
ritani kivdnd orvoséhoz hasonld az § szerepiik: "Ha megta-
141juk valamely kedvezitlen vélemény okait, voltaképpen
médr meglenditettilk az orvoslds miivét. A nemzet haladdsa
részben a nemzet hiréb8l? veszi inditékét."65A sokszor
igaztalan, rosszindulatu vadaskoddsra nem feleltek azonnal
ellenpropagandaval, esetleg viszontvadaskoddssal, inkdabb
ezt hirdették: "Hirilink végzetes de még végzetesebb, ha
ezzel nem vetiink kelld médon és kelld idGben szdmotees
bels8leg kell eldbb megigazulnunk, hogy a vildg eldtt mél-
tdn igazolhassuk magunkat a rossz hirek vadjai ellen."66

Hogy sokakat foglalkoztaté, lényeges kérdésre tapin-
tottak a szerkesztdk, azt a vita nagy sajtévisszhangja bi-
zonyitotta. Vass Ldszld, Szabé Zoltan, Téth Laszls,

Mdrai Sdndor, bdrdé Radvdnszky Antal, Zolnai Béla, Mathé
Elek, Késa Jdnos, Irk Albert, PFenyd Miksa szdltak hozza
ehhez a kérdéshez kiilonféle napilapokban, elsdsorban a
Magyar Nemzetben67és a Pesti Hirlapbah.68 A Magyar Csil-
lag is kapott t&bb, cikknek is beilld hozzdszdlast, ezek
kozlésére azonban - éppen a bdség miatt - nem volt le-
het8ség. Vitazdrd hozzdszdldsdban Illyés Gyula - az or-



Szdg legrangosabb és ez id8ben egyetlen irodalmi folydira-
tdnak vezetSje volt - az irodalom nevében megismételve az
Egyiittes Vallomdsban mondottakat, szakitott az dllam irdny-
elveivel, elképzeléseivel: "A magyar irdk elsl feladata
még mindig a nép iigyét képviselni, s emiatt valami vissza-
vonja attél, hogy fentartds nélkiil a nép felett 4114 erd
munkdjdban is részt vegyen. Az ird csak a nép tomegeivel .
vonulhat be *az alkoimdny sdncaiba®, Vagyis ezen a kanya-
ron is odaérkeztiink, hogy az els§ a belsd megigazulds.
Hogyan lépjen fel kiilf51ddn az orszdg védelméban a magysr
szellem, amig itthon nem kaphatja meg - a tdrsadalomtdl,
az Yalkotmanytsl? - a méltd helyét? Tudjuk, torténtek ni-
lunk is kisérletek a szellemi életnek, hogy igy mondjam,
dllami érvényesitésére. Ezek eldbb-utébb mind eltolddtak -
eredeti céljuktél, a publicisztika, majd & napipolitika
felé. A magyar irodalom nem egyesiilt az dllammal, még csak
nem is szovetkezett vele, a szé jé értelmében dllam maradt
az dllamban, tartotta fiiggetlenségét. Ezt az utat kell '
folytatnia.

Mint annyi mds dologban, hiriink mentésében is az iro-
dalom csak ondlldan jdrhat el, munkdjdnak csak igy lesz
eredménye. Erre az alkotmanytdl nem kér mdst, mint hogy
szerveit kényére mozgathassa, eriit szabadon fejthesse ki.
Ezek a sorok mdrcius tizenotodikén fognak napvildgot 1ldtni,
PetSfiék linnepén. Azt kivdnjuk, amit 8k: a nemzet silyos
Utszakaszain az § lelkiismeretességiikkel szeretnénk fela-
datunkat teljesiteni."69

Ekkor azonban mdr minden erdkifejtés hidbavaldnak bi-
zonyul, hdrom nappal a lap megjelenése utdn Magyarorszigot
megszalltdk a német csapatok, még egy szdm megjelenhetett
1944. 4prilis 1l-én, 86t mar az dprilis 15-i szdm is a nyom-
déban volt, amikor betiltottdk a folydiratot.

A nem teljes négy év folyamdn negyvennyolcszor - 0sSz-
szesen 3083 oldalon - megjelent Magyar Csillag betiltdsd-
val megsziint, most mdy visszavonhatatlanul és megmdsitha-

tatlanul a Nyugat is - ezért is nehéz hitelt adni Gellért
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Oszkdr visszaemlékezésének, amely szerint a folydirat f&-
szerkeszt8je kiprovokdlta a betiltdst. A kérdést végsdso-
ron megnyugtatdan Illyés Gyula 1954-ben, az Irodalmi Uj-
sdgban megjelent vélasza7od6nt6tte el, melyben elbeszéli
a folydirattdl torténet megvdlds "szinjdtékit", a szer-
kesztés utolsé napjait. A Magyar Csillag utoljdra Illyés
Gyula kozremiikddése nélkiil késziilt el, aki eldbb Németh
Ldszlé rokondékndl G&don, majd Ozordn rejtdzdtt el a né-.
metek, nyilasok, comddrsk eldl, mert - becsiiletes, bdtor
szerkesztd FEvén - neve szerepelt a letart§ztatandék név-
sorabane |

II. fejezet

A FOLYOIRAT PROGRESSZIVITASA SZEPIRODAIMI
ROVATAINAK TUKREBEN

" - Mi a terve ..o az irodalmi ellentétekkel? Meg akarja
sziintetni azokat?

- Célom: ezt a sok csoportot osszefogni, az ellentéteket
irodalmi szinvonalra emelni. Ugy, hogy ki-ki maradjon meg
elve mellett. A hang és eszmekifejezés legyen irodalmi.

A Magyar Csillag feladata az, hogy magasra kényszeritse
az irodalmi életet.

- Midrt van sziiksége kiilonbozd irdnyd irdk egységére?

- Erre a szellemi egységre oridsi sziikség van, mert
Magyarorszdgon lassanként a fiiggetlenséget mdr csak a szel-
lem képviseli. A fliggetlenség mellé vald 4llds becsiilet-
beli kGtelessége. _

- Mi a véleménye & szellemi életiinkben duld harcrdl a
falu és varos kozt? 4 ,

- A mostani vdrosi és falusi ellentétet mondvacsindlt-
nak érzem. Az az érzésem, hogy sem ezek, sem azok nem
tudtdk megértetni magukat sem egymdssal, sem az olvasdk-
kal, ezért van a kibékithetetlennek 14atszd ellentét és
kiilonbség. Szerencsétlennek tartom ezt a kettdsséget,



bdr ha nem volns meg kellene teremteni."1

Szabd Istvdn mdr emlitett 194l-es interjuijdbdl vald
ez a részlet. Abban a kényelmes helyzetben vagyunk ~ korai
utdékor lévén -, hogy kdnnyen szembesithetjiik a terveket a
megvaldsitdssal, a célt az eredménnyel. Az 1943-as év Uj=-
évi szamdban Illyés Gyula igy ir: "Olvasdit e folydirat
nem jardszallagra szdnta, dolgozdtdrsira sem szdndékozik
rderdszakolni szerkesztdinek vildgnézetét, nem ilyen cél-
lal ind.ult."2 Mégis, egy folySiratnak lelke, jelleme van.
Az azonos célért "szekértdbor"-ba gyiilni készek alkalmi
kozosségében 1létrejon eldszor a még leghevesebb indulati
vitdkban is az irodalomhoz méltd hang, ezt kovetSen pedig
a lovagias tiirelem, megértés masok elképzelései, eszméi
irdnt. A Magyar Csillag szekértdbordnak legf4bb erdi - igy
egyiitt! - a népiek és urbdnusok voltake. A kozds cél érde-
kében mindkét irdi csoport félretette kordbbi ellenérzése-
it, vélt vagy valdsdgos ellentéteit. "Boldog az az orsziég,
amelynek egy korszakban tizendt-husz iréja van; ha ezek ba-
ratien Osszedolgoznak, ez a legrettenetesebb, de mégis a
legdlddsosabb klikk. Igyeksziink a legjobbakat Ugy Ossze-
gylijteni, hogy a barati egyiittes eredménye kolcsonds ser-
kentés, Gszinte kritika legyen... Az irodalom fiiggetlensé-
gére alakuld szekértdbor, ugy lehet egy nép szellemiségé-
nek védvdara lesz, erre kell felkészﬁlniink."3 - irja a f£6-
szerkeszt§ 1942 novemberében, Igazi ellentét csupdn a né-
piek jobbszdrnya é€s az urbdnusok kozott maradt. Ronay Gyorgy
igy emlékezik erre: "Népiek-urbdnusok ellentéte emlékeze-
tem szerint a lapon beliil nem jatszott szerepet. Illyés
személye koriil valdban 1létrejott az ?egység?, Ugy, hogy
ki-ki megtartotta a véleményét, és adta a java munkdjdtees
Ami kiilon® volt ettdl: az a tnépiek? egyik szérnya>volt
/ és itt prébalt Illyés valamiféle Gsszefogdst, meggylzve
az emlitetteket a kUzds asztalhoz iilés révén/, azok, akik
jobbra kacsintgattak, t5bbé vagy kevésbé mellre szivtak
bizonyos nem éppen fasiszta, de mégiscsak valamiféleképpen
'nemzeti szocialista? /de németellenes!/ ideolégiét;

- elfogadtak ellen-Baumgarten-dijateeeltt volt,sseitt, és
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nem egyebiitt, a népi—urbénué ellentét gyokere. Nem paraszt-
ellenességhben, nem ?polgdri’? elfogultségokban...“4

De ezek a jobbra to}édottAnépiek jobbratolédasuk mér-
tékében kiszorultak a folydiratbdl, egymdsutdn lemaradtak,
nem értették, vagy nem akartdk megérteni Illyés program-
Jjadte Jellemz8 erre Erdélyi Jézsef esete. A politikdban tév-
utakra jutott k6ltd koltészetével is helytelen utakat jart
a vildghdboru éveiben. Verses nyelvészkedéseivel egyszerre
a nyelvészetet és a koltészetet is kompromittdlta, ilyen
szinvonallal nem sokdig szerepelhetett a Magyar Csillag ha-
sdbjain. A folydirat és Erdélyiék kapcsolatdrdl 1943 juniu-
sédban Illyés Gyula a kovetkezdket irta: "Fodor és Erdélyi,
néhdnyunk érzése szerint, hangjukban itkott némi tulzdssal
emlékeztek meg folydiratunkrdl; az Gket illetd birdlat et-
t61 legfeljebb csek kedvezdbb lett; ha volt elfogultsdg,
az igy miikédott. Ez volt a szerkesztd luxusa."5

A lMagyar Csillag szépirodalmi alkotdsaiban jelentds
szenpet jatszik a hdboru elleni tiltakozds. Hdaboruban kol- -
t8nek lenni kiilondsen nehéz feladat, hiszen a koltdktdl
egy nép var vigaszt, tandcsot, segitséget. Kolts, pap, mo-
ralista szavdra azonban épp a hdboruban hallgatnak a leg-
kevésbé, s éppen azok nem, akiknek leginkdbb hallgatniok
kellene, akik tevlleges részesei a hdborumnak. Minden fi-
gyelmeztetd sz6 értelmetlenné vdlik. Es mégis, a KoltSnek
teljesitenie kell feladatdt, a4t kell élnie a Cassandra-
sorsot, s az értelmetlen kiizdés minden nyomorusdgit.

"Az én betegségem, hogy még itt vagyok
és soha mdr nem is szabadulhatok.
Hogy magasan, de csak olykép magasan,
mint ki magasitva szégyenfara van,
"hallanom és ldtnom im mindeneket,

. de tennem jottdnyit nem rendeltetett;
hogy amire nézek, fedddn visszanéz
ugy 1loki értelmét belém, mint a kés,
hogy bdrhova nézek, vadld vadlaszat
szijként vidgja végig rajtam a viligeee



eee Te merészen, szemkdzt mérj szenvedni, Valld:
volt, ki attdél é1t, hogy-més helyébe halt.
Valld: ki csak magdért szenved és jajdt

Ugy csdrgeti, mint a fosvény aranyat,

legtobbet magdbdl az veszt, az pazarl.

Szenvedj te, mig szenved a vilag s akarj

még tobb szenvedést és valld, hogy a haldl,

akdr a mesében, hol boldog kiraly

az lesz, aki prébdt legtobbet kidlle..

Valld: ki megfut isten korbdcsa eliil,

az is isten szine el8l menekiil.

Midén minden hallgat, middn csak a gép
veti fel az égre ldng - s iivegszemét,
finom idegzettel, mint minden paraszt,
fijd az évek Jta elrekedt panaszt.

Mint kutya a holdat, azt a hideget

ugy kérd, akit kérsz, tdn az sem siketebb,
Hallanak-e, vagy sem tobbet azt se kérd,
Ugy szép az 4ldozat, hogyha: semmiért!
Ugy nyujtsd fel a szived azon iresen:
T6bbi a te dolgod, édes istenem."6

Rokon gondolat bujkdl Illyés egy mdsik nagyjelentSségi
. versében is, melyet a Szabadsdg kdltdjének szdzhuszadik
sziiletésnapjdra irt 1943-ban.

" oo Peledd a sirt a sart, a vdrost,

hol k8vel dobdlt meg a nép.

Megbocsdjtottdle Feledd: attdl

lett a feloldott csbcselék

még aljasabbee.s Hogy érte haltal?

A sas meghalt, a verebek -

csak hangosabbak: 14dd vilag, mily

dldozatot érdemelnek!

ese Pirulnék ilinnepelni téged,
adém ily olcsdén adni meg,

amiért te Ujra - itt benn érzem -
odadobndd az életet.
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Kiért? Miért? Oh be jd1 értlek
érthetetlenil is, akar

eszmédet, melyért holtnak iinnep,
é1lének dtkok dtka jar.

Nekem is - j6jjon, érjen még tcbb
gdncs és gyaldzat; legaldbb

én vezekeljek, legaldbb igy
hasonlitson valaki rad!"

A hibords valdsdgrél tudomdst nem venni lehetetlen:

"Mi is csOndesen jdrkdlunk az utcén,
szemiink lehunyjuk: legylink hdt vakok?
- Az elsotétiilt vdrosok folott

riadtan hallgatnak a csillagok“8

"eoo Oh élet, részeg csatatér! -
Aztdn az emberek! gyilkosok!
Vakitott, megfojtott agyveldk!
S hus-gépek, jdrd oszlopok:

munkdsok teste! Kezek, tiiddk,
his, mit a pénz lassan megolt!
S sz6t13tt katondk! Srok sirok
kilitéseitll beteg a Fold!

Es aki é1: tort szerkezetek

reszketnek az utcasarkokon:

rokkantak! Rombolds, amin

nem segit semmi hatalom:

jaj, lédtom a fekete harcot
A létszélag tdjleird versek képei is rendre a gyilkos
borit idézik: '

/n9

Midr hosszan tart, mig felszekad a kdd,
okornydl szdll, pereg a sarguld

levél; Oregszik, bdbiskol az §sz.
Csip8s az éj; lehet, jon mdr a hé.



Villan s zuhanva csap le a sirdly;
rémilt céljdra hullva felvisit,
mint sird k8, melyet egy Srids,
vad szenvedély parittydja hajit.

S5z4l1l,s hull, kereng a széditd§, sikos
drvényben, mint mi: 1ilddzott vaddsz.
Ki taszit 61ni minket és mikor

ér célba majd e tompa zuhanés?"lo

"Vérszinii most a vildg, feketednek az alkonyi drnyak,
reszketnek a fények az este eldtt,

fél a vildg, mert mdr az id8 nagy tengere &rad
8 partjdra kidobja a lomha jovdt.

Lassan mozdul mdr a jovd csodadllata - mit hoz?

" Semmit sem igérhet a lépte nekem.

En nem ajdndékért kelek 4% - ha kibirom - e piszkas
vad, kultura-alkonyi tengereken."ll

A harcterek pokla, az aldozatként odadobott katondk sorsa
~ egyarant megkeriilhetetlen és elhallgathatatlan:

" Aztan nekem is eszembe jutottak

a véghetetlen téli harcterek,

ahol most szintén jékedvii kakukkhang
kondul emberi maradvanyok felett,

az 4j lombbdl minduntalan kibukkan,

s mint egy kirdlyi post mortem-érmeket,
osztogatja az arany éveket:

eképp a hésdok hullaként oszolva,

megtudhatjik, meddig élhettek volnas"2

" Ukrajna ma, amikor ezeket a sorokat irom, rettenetes
tliz- és pdncélosdilta pusztasdg s a Gogoly fiatalkori miive-
. iben szerepld helynevek szornyii képeket idéznek fel a 1é-
lekben; ha azt mondom, Ujrajna, annyi, mintha azt monda-
‘nam: pokol."13



", oo minden Kozelnél erdsebb a

Messze,
a Messze, ahol katondink ... Oh, de
A f4dj ma ‘
boldogan is az ember szive
tdjaees
Véreink.. Oh, csak jé 1egyen a
sorsuk!
Imadkozzék, ki kihez tud, s ki
hogy tud."l4

" Nem, nem lehet! Hat az Uristen
Azon a rejtelmes mnapon

Ezért teremtett bennetek meg,

Hogy elvesszen nd, férfi, gyermek?
0 borzalom! O szdnalom!"t

A humanista ember szégyenli ezt a véres valdsdgot - az igazi
biindsok helyett is: "Szivvel-lélekkel osztozott kordnak il-
1Uzidjdban az emberiség boldog jovdjér8l, uj Hellast hirde-
tett meg, Uj Athént, amelyben megsziinik a- gyiilolkddés és ol-
ddklés. Sziiletésének szdzdtvenéves forduldjan elmarasztal-
hatjuk a jést, de szégyenkezniink kell a k&ltd eldtt, akiben
volt elég zsenialitds ilyen naiv hitre. nl6

A benlto ddbbenet helyét jo néhdny koltdnél hamarosan
‘a férfias helytdllds magatartdsa veszi 4t.

"’Hazad a £fold!’ - egy hang ramdorsg:
?Ne aguldozz, vesd meg keményen ott
a ldédbadat, A szenvedés ordk,
de szembenézni véle férfiak

.8zép kiildetése, mig a szazadok

. 86tét dobjdn az induld riad.?

¥szandékom ivén gy fesziilnek &t
a nemzedékek, mint a tisztuld
vihar utdn a mély harménidt’
jelentd dus szivarvdny. Megtorom
a rossz hatalmdt s éqi sdtramon

kigyil a békét hirdetd drome?
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'Ne félj hdt! Ej mogott a hajnal ég,
az Uj tavaszt a tél dajkdlja fel

S
a
a
S

A "békét

mikor a szenvedést felitta rég
fold s a kor ellengett, mint habon
bis hajé, én szdmaddst teszek

a korondt a fiaknak adom.’"17

hirdetd orosm" 4t- meg dtjdrja a korabeli verseket.

Az 1943-as év mdrcius tizendtodikei szdmdnak elsd oldaldn
Jankovich Ferenc "Mdrcius" cimii verse 4ll, a koltemény uta-
ldsai félreérthetetlenek:

"Hirom évig csak havazott, fagyott,

4ddz rajokban vert a tél mirank,
Eurdépa is beleropogott,
Burépa: papirhajdé-hazdnkeee

Papirhajénk, be foldobott az dr!
imhol alattad pezsg a szenny tovabb,

és int a szent Hegy, megpihenni var,
Papirhajénk, im int az Ararat! -

vee Oh, fujdogdld mdrciusi szél,
vigy 4t a zdtonyon, taldn tudunk
térilni még, - kiolvad ez a tél,

b3dti szélben fiirdessiik homlokunke.

nl8

"T1y szdkat sugj fiilembe most.
Hadd higyjem, Ujra béke jon,

S

hadd higyjem hallom lépteit,

mint cinkedalt a mély kodon.

" Piros seben a gyolcs legyen,
mit sugtdl szép tavasz neki,

S

tanitsd meg hiis szelldidet

sziviinkre dlmot ejteni.

Sziizarcu angyal szdllj kozénk!
E kénkoves £6ld érted esd.

A vérpdrds t4j berkein

dalolj fiillinkbe kedveset."19
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A béke angyaldnak képe Kassdk Lajos himnikus hangvételii
versében is megjelenik: '

"Es mégis eljon a nap, mikor kdszonthetnek
valamennyien, akik hallgatni kényszeriilnek fellled.

Gondol tak rdd, de nem szdéltak, nem szdlhattak
szivik és esziik legmélyebb belatdsa szerint.

Nem magasztalhattak és nem akartak meggyaldzni
remélvén, egyszer majd virdgkoszoriuval johetnek eléd
az orszaguton, ahol most tiiz és viz pusztit

s két oldalt az drkokban vér hompdlydge.

Nehéz 1d8k. Sotét a vildg s az énekesek elcsendesedtek.
Miért sirdnkoznak az Sregek és hol van a v3legény

' aki hetykén lépeget karjdn a menyasszonnyal

" és hovd lettek a gyerekek, akik iide mevetésiikkel
felékesitették a varosokat, falvakat és tanydkat?

Nem szdélhatok én sem, csak éppen, hogy motyogok

csak éppen hogy szdrnyaim suhogdsdt hallgatom

vdrva a pillanatot, mikor jelt adsz magadrdél a tavolbdl
s 2482164 fehér selymei lobognak mdr a szélben.

eoolert végiil is csak te menthetsz meg minket és orszégainﬁ%
te adhatod csak vissza a férfiak nyilt tekintetét
az asszonyok bdjdt s a gyerekek nevetéséte.
0, ez 6rdn, a kiszdmithatatlan pillanatok mélyén
nehéz id8k felett fehéren szdrnyald angyal
Koszontelek az elsdk kozotte 20

A legf8bb vdgy tehidt a béke. A hdborutédl megcsomorlott em-
berek tandcstalanul kérdezik egymadstél: "mikor lesz mir
vége?", mikor élhetiink mdr emberek médjdra?

" - Mikor lesz vége?
‘Nem mondja, hogy minek, de én tudom, hogy mire érti, s leg-
aldbb a felelettel prébdlom vigasztalni, kdrpétolni. Biza-
koddéan mondom:

- Nemsokdrae.
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~ J6 volna, de nem hiszem: a népek még nem becsiilik
egymdst, pedig mdr becsﬁLhetnék..."21

Mintha erre az utolsé fdradt mondatra felelne az ek-
kor katonai szolgdlatat teljesitd Boldiz &r Ivan novelld-
ja, melyben a szerz4d a humdnum és a megbecsiilés hangjén
8z31 az orosz emberekrdle Boldizsdr Ivdn egy orosz asszony
mélységesen emberi cselekedetérdl szamol be, aki forréd
vizzel mosdatja meg a fdradt, dtdzott magyar katondkat.

" A forrdsdg a ldbamtdl kiindulva egyre magasabbra hagott
a testemben és magaval vitte az idegen katona eldtt kupor-
gd orosz assony bibliai aldzatdt. Mire a forrosag a szi-
vemhez ert, én is megteltem aldzattaleee Veglgmosdatott
mind a huszunkat. Az utolséndl, a dagadt Kerekesnél tért
vissza a hangom. |

- Mondd, miért teszed?
Keze meg sem &llt a szappanozdsban, hangja csoddlkozva
csengett, mintha megbotrdnkoznék a kérdésen:

- Mert féradtak vagytok és faztok,."?2

Hasonld hang jellemzi Kiss DezsG " Az orosz rejtely" ci-
23 :

mi irdsat is.
A hdbori elleni tiltakozds, a békevdgy, a népek kol-
csonos megbecsiilésének eszméje feltétleniil németellenes~
séget, antifasizmust jelent ebben a korban. Felismerhetd
mar korénjag a szdndék, hogy a folyéirat irdnyitéi hang-
sulyos irdsokban elkiilonitsék a magyarsdgot a hiborus,
fasiszta ideoldgiat képviseld németektdl. Cs. Szabd
Ldszlé példdul igy érvel: " Azt tanultam, hogy kis népnek
lenni a legszebb és legveszélyesebb dllapot. Eletveszé-
lyes erény. A sdtédn csak a nagy népeket viszi fol a hegy-
re, az 6 fiililkkbe sug vildgkiildetést. Igy hivjdk a vildg-
hatalmat a kisért8 nyelvén. A kis népek sohase lehetnek
a sdtdn kivdlasztottjai, nekik nincs erejilkk a viligkiilde~
téshez. Nekik nincsenek szent hdboriik, amelyekbdl kegy-
osztdként vagy megszégyenitve keriilnek ki, mint a nagy '
népek. Mert a nagy nép a legvéresebb hiboruban is csak a
hildsdgdt kockdztathatja,
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A kilildetés kudarcbafulhat, a szerep elveszhet, a nagy nép
életben marad. S egy id8 mulva eld8lrdl kezdi a biint, ismét
"folmegy a satdnnal a helyre."24 _

Vagy Németh Ldszld: U magyarsdg Ujabbkori balsorsd-
nak én /sokszor megirtam/ azt tartom, hogy a vildaghisto-
ria drdja gyorsabb volt, mint a mienk. Mire mi kiérleltiink
volna valamit, kinn kaszdra érett a kor. Az utolsd szdzot-
ven év katasztrdfdi: csupa mdjusi aratds. Ez ellen egy vé-
delem van, ha bels8 nemzeti folyamatainkat, amennyire le-
het fiiggetleniteni tudjuk - nem a kor eszméitdl, hanem a.
kor beavatkozésaitél."25

"Yérdermeszt8en egyértelmii" volt Darvas Szildrd 1943~
ban kozzétett verse, a Katakomba is, tdmadds a "kereszté-
nyeket" 1il1d6z8 néréi-hitleri hatalom ellen.

"eeeo S hogy felvonult a hadsereg, .
8 volt a szent, az égi jé,

csak a kezét mozditja még

és 8rjong midr a 1légio,

s hogy széles szdja széra nyil,

8k médr is mindent értenek

és vizsla szemmel kéﬁlelik,

kit olhetnének érte megeee
- Holnap sietve add tovabb:

mdr ldzadnak a katonake.
eee aztdn koziiliink otvenet
keresztre felfeszittetett,
hogy kéj és gorcsos félelem
markolja &t a sziveket,
hogy elrettentd példakép
mint é18 féklydk égjenek,
hogy mint a pernye és a fiist,

egész az égig érjenek. ) ) ) )
. - Ha mész a szegényreszen at,

meséld, hogy mind az égbeszdllt,
azt mondd: én lattam, hogy az ég
hogy nyilott nékik szerteszét,
hogy kaptak dgyat ott puhdt,
ételt, italt és jé ruhdt,

'mit sosem mondtak, halljad azt,ﬁ
mit sosem lattdl, valljad azt,



igy lesz majd egyszer mind igaz,
s ha széjjeltépik is husunk,
majd tronra vivjuk Krisztusunk. n26

A koltemény megjelenésének koriilményeit maga Illyés Gyula
mondja el a Pergel Ferenc dltal szerkesztett Orley-konyv
el§szavdban., "Darvas Szildrd lirai versekkel kezdte. Elsd
irdsait hozzdnk kiilldte el, mégpedig a frontrdl, a Voronyezs
koriili idékben; vdlaszt egy tdboriposta-szdmra kérve.:

A verseket dltaldban én ldttem eldszor. Beldliik mar
csak a kozlésre szdntak keriiltek Orleyhez, a lapban vald
elhelyezés, a szervezdvel vald érintkezés végett.

Darvas Szildrdtdl - épp, mert teljesen ismeretlen
volt - egyszerre négy-ot verset kozolt a Magyar Csillag.
Rékovetkezden pedig rogton az Uj Magyarsdg kozolt vezér-
cikket, magdnak a fdszerkesztdnek a tollabél Darvas egyik
verse ellen olyat, mely az akkor divé hangnemnek is mes-

. terdarabja volt a gyiilolkodés és a - foljelentés dolgdban.
Teljes eredménnyel. A Hadbirdsdg azonnal folfigyelt és
intézkedett. A megtdmadott vers alatt ott volt kinyomtat-

ve ugyanis a tdbori postaszdm. Két keresztény beszélget,

ez volt annak a versenek az alcime. Tartalma pedig, hogy

a nérdi ilddztetés alatt egy keresztény arra biztatja tdr-.g
sdt: hirdesse az iligy feltdmaddsdt annak ellenére is, hogy
végleg elveszettnek ldtszik; mert ez a hit - ez a csoda

- valdéban foltamaszthatja.

A vers kidltéan, vérdermesztden egyértelmii volt.
Magam is megddbbentem; elsd olvasds alapjdn mds volt az
emlékem réla. Igen, mert Istvdn kGzben dtcserélt egy-ket
jelz8t. Igaz, a szerzd Jovahagyasaval."27
Az egyeduralomra t6ré nemzeti-szocialista eszmeket
Németh Ldszldé igy jellemzi: "™ A nemzeti szocializmus ere-
je: éppen a marxizmustdl észre nem vett vagy haldlraitélt
munkdsosztilyok: villanyos vezetdk, drogistdk, kisparasz-
tok, telekkonyvi hivatalnokok, polgdriiskolai tandrok.
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A csdbitds sokakat leszakit; az ontudat azonban megint
vildgosodik. A korldtlan nacionalizmusra azt mondja: a
nemzetek kozds érdekei; az élettérre: kisnépek joga; a
vérfajray torténelmi magatartds-faj; a kényszeri egyfor-
masdgra: Osszhangzd sokféleség; a kegyetlenségre: embe-
riség; az atmdzolt kihaszndldsra: valddi szocializmus."28
A tévitra vezetett kispolgdri tomegek sorsdf elkeriilendd
a parasztség képviseletébeh Veres Péter - Kdllai Gyula

. tlirelmetlenségb8l fakadd vddjaira vdlaszolva - népfron- .
tos Osszefogdsra buzditja a baloldali erdket.

"Ugyancsak arra sincs semmiféle bizonyitéka, hogy a népi
irédk ellenségei volndnak a proletdr-szocializmusnak. Itt
nem ellentétrdl, hanem csak pdrhuzamossdgrél van szé s a
munkdsszocidizmus elsdsziilottségl jogdt sem vonja kétség-
be senki, csak azt 4d1litjuk, hogy a szocialista rend fel-
épitése a dolgozd parasztsdg tényleges hivd kozremiikodése
nélkiill Magyarorszagon nem lehetségeS... A magyar minden-
képpen proletdr nép, s mint minden proletdrnak egyetlen
itja a szocializmuSeees nekiink nem kell kdzeledni, mint
Kdllai mondja, a szegény parasztsdggal vagyunk ott, annak
fegyelmében és irdnta vald felelé'sséggel."29

Veres Péter - hasonléan Németh Ldszldhoz - ldtja a magyar
polgérsdg kétarcisdgdt. Az egységteremtd szervezkedésbe
szeretné bevonni ezt a tdrsadalmi réteget, ugyanakkor
utal e népcsoport ideoldgiai megvesztegethet§ségére is:
"A torténelem - a mai is! - azt bizonyitja,‘ﬁogy a demok-
rata polgdrsdggal konnyebb egyiittélni, mint a tekintély-
elvi oligarcﬁiéval, de viszont a demokrata polgdrsdgbdl,
ha vdlsdgba keriil, kdonnyen lehet fasiszta polgérség.

Mi nem szeretnénk az ezeréves kiizdelmet djra kezdeni."Bo

A folydirat meginduldsa idején Franciaorszdgban mdr
horogkeresztes zdszldk lengenek. A Magyar Csillag irdinak
rokonszenve egyértelmiien az ellendlld francidké. Olyany-
nyira egyértelmii ez az dllasfoglalds, mintha a folydirat
munkatdrsai is az Ecole Normale Supérierre padjaibdl ke-
riltek volna ki." 1940 nyara éta sokan hirdetik, hogy
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csalédtak a francia szellemben, kidbrdndultak beldle.
Nos, épp Franciaorszdg tortémelme bizonyitje, hogy a ve-
reség valéjdban ugyanolyan keveset jelent, mint a gySze-
lem. Ez a nép nem vesztett hetvenegyben és nem nyert ti-
zennyolcban, s mi, akik megismerhettiik szellemét a pdri-
si és a pesfi iskoldban, tudhatjuk, hogy nem hatalmin mu--
lik ereje."™?T Az 1942, december 1-i szdmban Illyés hét
francia koltd egy-egy versét forditja magyarra. Koziiliik
az egyik koltemény - André Chémier-é -, bdr a francia nép
"vérzivataros szdzadaiban" irddott /1794. Thermidor 7-én/,
kidltéan a hdbortban eltiport latin orszdg dllapotait idé-
zi: '
" . §1ljek csak addig én,
mig nem tapodhatok e tdrvény gonosz és rit
héhérai dogtetemén;
e raj sirkukacon, mely a vérbe s bilicsbe
'hullt francia hazé&n nyiizsﬁg!..."32

Kiilonosen akkor valik egyértelmiivé ez a hang, s erdsvdik
bator dllasfoglaldssd, ha tudjuk, hogy birodalmi német
szerz3t61l, szerzdr8l egy sort sem kdzdlnek a folydirat
szerkeszt8i. A

A Kozép-Keleterurdpai népek soha el nem feledhetd 4l -
ma a Duna menti népek osszefogasa. A hitleri birodalom
ndivide et impera"-médszerét kovetd kiilpolitikdja termé-
szetszerlileg ellentmond ennek az elképzelésneks Hogyan
is ne mondana ellent, hiszen ennek az imperialista, hédi-
t6 torekvésnek a lényege éppen a kis népek ereaenek-meg-
torése, gazdasdgi tartalékainak hdboris célokra torténd
mozgisitdsa! A Kozép-Keleteurdpai népek osszefogdsdt hir-
det§ gondolat az 6ndllé akarat, a "kiilon Gt" hirdetését
jelent#e németellenességet takar egyben;.Folyéiratunk
ebben a vonatkozdsban is folytatja haladé irodalmunk po-
zitiv hagyomdnyait. Néhol dttételesen szdl errSl a prob-
1lémaksérrdl, mint példdul Haldsz G&dbor Huizingdrdl irt ta-
nulmdnydban: "Ahogy Erasmus neki, & mintaad$ja lehet mas
kis népeknek; hogy kell az erdket okosan, gazdasdgosan
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beosztani. Igy lesz a holland mult Huizingae kezén minden
er8ltetés nélkiili tanulsdg mds kis nemzetek szdmdra; igy
lesz eurdpai és magyar ﬁgy."33
Vagy Ortutay Gyula Orbdn Baldzsrdél irt tanulmdnydban:
"Jegyzetében megemliti még, hogy a magyarsig és nemzeti-
ségiek djkori vetélkedése csak friss keletii még s az
osztrik urelom *divide et impera? politikdjdnak egyenes
.kb'vetkezménye."34

- Gyakran viszont szinte parancsszeriien, konkrét fela-
datokat is megjeldlve: "Vallani kell az irdknek és dlta-
15ban az irdstudSknak. Valleni a falukutatéknak régi, tisz-
ta szdndékaik mellett, vallani azok ellen, akik ma elkdds-
sitik, félreficamitjdk a magyar dolgozé nép teljes tdrsa-
dalmi felszabaduldsdt, az orszdg fiiggetlenségének kérdé-

. 8ét a vdralkat szerint méricskélt "szellemek" ziirzava-
rdbaees Ha mi mdr nem tudndnk egészen felszabadulni az
6sztondk igdja aldl, legaldbb ifjlsdgunkat segitsiik fogé-
konnyd tenni az alkoté értelem irdnt. A tudds, a felvild-
gosulds a kisnépek D4vid parittydja lehet az esetlen GS-
lidtokkal szemben."35 Németh Liszlé a "magyar jelleget™"
hangoztatja, de egészen mdst jelent ez a szdkapcsolat
nila, mint a korabeli jobboldali Ujsdgok vezércikkeiben:"e.e
még jobban belé kell kapaszkodni a magyar tdjakba, a ma-.
gyar jellegbe, a kdrnyezd népek életébe. Ahogy a mai Nyu-
gat kevés Eurdpdnkul, a magyar is kevés ’kelet népének?
tnmagdban. Kelet-Eurdpa lelkére kell a maga olajdért ré-
firnia, n3°

Psrténelmi, irodalomtdrténeti elemzésekkel teszik nyilvén-
valdéva a szerzdk a jelenlegi helyzet tarthatatlansdgat:

" A kiilsd hatdsok dgy szétduiltak benniinket, hogy egymdst
mir megismerni sem akartuk, holott annyira hasonlitottunk
egymdshoz, mint kozds sziilék kilenc gyermeke.ee

‘A nemzetiségek vezetSi ugyanigy polgdri, tehdt nemzéti
dtalakuldst akartak népeiknek. De elhitték egy feuddlis
udvari politike intikdldsdra, hogy a polgdri, nemzeti
demokratikus dtalakuldst a feuddlis hatalomtdl és nem a
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magyar polgdri-nemzeti forradalomtél remélhetik!
Oroszorszdg is benne volt a jdtékban s ez csak biztosi-
totta az osztrdk politika sikerét a nemzetiségekkel szem-
ben. A nemzetiségeket féleg ez zavarta meg."37"Csehek,
lengyelek, magyarok, horvdtok kozt francia, majd olasz
gyamsdg alatt, ki is alakul Ragusdtél £61 Danckidig egy
félig latin, félig keleti fidk-néptdrsasdg. De védtelen
hitukban a keleti vihar, mongol, majd torsk, ismét és
ismét leszakitja Sket. KésGbb a keletre forduld németség
vdgja szét kozleked§ csatorndikat: a Habsburé-héznak ez

a "missziéja’ koztiik. S most itt vannak £élig benn s fé-
lig kiviil; az eﬁrépai szellemnek inkdbb gyarmatai, mint
mithelyei. Népiik természetében és szokdsaiban még vissza-
emlékeznek egymdsra; de fonn kiilon lihegnek - ez az igazi
balkanizmus - Burdpdért; vagy kiilon furjdk be magukat
megvaltatlan mélységeikbe."38 A megvaldsulds nehézségeit
ldatva érthetd, hogy,Herceg Jédnos Ady Magyar jakobinus da-
14t horvatul idézve keseriien kérdezi: "Ki tudja, szaval-
juk—e.még egylitt valaha a dunavolgyi népek kozos bdnatd-
rél sz6lé gyonyori Ady-verset"?BgEZ'a keseriiség érzddik
Németh LiszlS vallomdsdbél is: " A keleteurdpai kdzbeszé-
14sbdl bdr egyet-mdst elvégeztem, inkdbb csak Ongystrs )
eszme lett; mdsokra dttestdlt orokség... Eljutottam ahovd.
kellett, de késén." 9De éppen Németh Liszld késGbb igy
ir: "Mindnydjunknak el kell férmiiik, mindnydjuk jogutdd-
jdnak; az 4j épliletben. A magyar szellemre, - mint aki
egyszerre a legnyugatibb és legkeletibb - ebben a munkd-
ban.szép rész vdr. Csak legyen hii hozzd. Csindlja meg
magdban: az eurdpai folszabadultsdggal 1lélegzd Keleteu-
r6pét."4l Vagy még késébb, 1943-ban: "Nem hidba voltam

a szerzdje is kicsit: ezekben az években is megmaradtam.
Duna-Eurdépa polgdrdnek. S ha azt ldttam, hogy vétenek el-
lene, a vdllalt haza nyelveit tanultam tiltakozdsul.
Krlezsa Glembajevije, Alessandri romdn Vadrézsdi, Wolker
versei, egy Hus drdmdhoz Hus irdsai: ilyenekkel valaszol-
tam én siiriin forgatott szdtdram £616tt orszdg elsipré-

sekre, kivégzésekre, faluirtésokra."42
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Illyés Gyula ebben a vonatkozdsban is a magyar irodalom
haladé hagyomdnyait idézi: "A magyar irodalom drdk alibi-
Je az, hogyan viselkedtek a‘nyugatosok az 1914-18-as hi-
bord alatt. Ilyen szép alibi, hogy a nemzeti elfogultsdg
kordban & mi nemzedékiink hogyan beszél a kérnyezS népek-
rél. Nem tudom, mit gondolnak rdélunk a szerbek, a szlo-
vékok, a horvdtok, a romdnok. Egyik vigaszom, ha eszembe
jut az a tdrgyilagossdg és emberségesség, ahogy tdrsaim
beszéltek réluk a legbizalmasabb meghittségben is, ahogy
- ldtatlanban is - testvérien egylittmiikddnének veliik egy
megljhodott kis-nép Ssszedlldsban,"t3

Kiilonosen az 6rdogi raffinéridval megosztott Erdély
problémdja foglalkoztatja ekkor a magyar és a romdn koz-
véleményt.

" Ismét kisért a bus erdélyi iigy, mely itt, vagy
ott, mindég elszdmolatlan.

Valamit forral-érlel ez a nyar,
minden nyarunknak legforrébbika;“44

A folydirat erdélyi vonatkozdsu irdsai arrdél tanuskodnak,
hogy a szerzlk elfogultsdgoktél mentesen, redlisan latjdk
a helyzetet, s6t a kivezetld utat is megjeldlike" A torok
uralom alatt ko6zds volt a sorsunk és ebbdl kozds sorsok
sziilettek, mert csekély fokozati kiilonbséggel ennek kivet-
kezése a nyugati népekkel szemben népi dllapotban vald
megrogzottséglink és ez szabja meg tovdbbi tennivalénkat."45

" Az elszakitott orszdgrészek magyarsdga meg éppen
sajdt erejébdl kellett, hogy boldoguljon. Boldog ugyan nem
lehetett, de sokat tapasztalt, mert ahol tobb nép taldl-
kozik, a sirléddsban kopni kezd ami elvdlaszt és fejlddik,
ami Osszehoz. ‘

Ez a fejl8dés meg is indult..e Utobb mdr bardtkozni
kezdtek azzal a gondolattal, hogy a munkdsosztdly is szi-
ldrd talaj a jovs talapzata alatt. Gyakran szé esett mdr
a Duna-volgyi kisnépek k6zos torténelmi hivatdsdrdl iSeee
Gondolkozni kezdtiink: valami kiegyenlit8dést kell taldlni



a nemzetek kozdtt, valamilyen megbékélési alapot, ami
kikiisz0boli az egymds rovdsdra irdnyuld érvényesiiléstee.
Uinderre vdlaszként az Uj vildghdbord dordge. Vannak, ki-
ket ez a vdlasz kielégit és irdstuddként tovdbb fokozzdk
a hangzavart. A felfedezés vdgydt, az ?ismerjiik meg on-
magunkat?, mint célt, a tdrsadalmi kérdések Onismerete
helyett a véralkat elemzéséhez, a csalddfakutatdshoz fi-
camitjék."46 - e X

A folydiraton beliil a "csalddfakutatdsok" id§szakd-
ban nem volt "drjdsitds". Amikor mds napilapok, folydira-
tok elzdrkdéztak a zsidé szdrmazdsi irdkkal vald egyiittmii-
kodést8l, a Magyar Csillag megjelenéshez juttatta az iil-
dozotteket. /Jellemz8 adat: 1944-ben 6t verset, miifordi-
tdst, egy Kaffka Margitra emlékezd irdst és egy Fenyves
Sdndor haldldra irt nekroldgot kozol Radnéti Miklds a
Magyar Csillagban. / A folydirat dllandd munkatdrsai k&-
zé tartozott Elek Artur, Haldsz Gdbor, Radnéti Miklés,
Sdrktzi Gydrgy, Szerb Antal, Vas Istvdn, a martlrhalalt
halt zsidd szdrmazdsu irdk koziil Balassa Jozsef47
Fenyd Laszlo48, Gabor Ignac49, Gaspar Zoltansg, Gelléri
Andor Endresl, Honti Jénos52,‘Komor AndréssB, Mohdcsi
~Jen654y Molnar Akoss5¢ Nagy Andrésss, Pap Karoly57
Salamon Ern658, Zsigmond Ede??
lydirat hasdbjain.

szerepelt irdsaival a fo-

Jellemz$ a szerkeszt8k nehéz helyzetére, az ™illd
és verd" kozti dllapotra az a torténet, melyet Illyés
Gyula mond el Pap Karolyra emlekezve a Magyar Martir
Irdk Antolégidjdban.

" Nekem, a szerkesztének novella kellett volna.
’Nyilvénosség elé lépni most?? Csak olyan irdsmiivel
volt hajlandé - s azzal s falragaszon - amely utdn mind-
ketténket nyilvdnosan agyonl6jjenek.“6o

Ezek utén kozli a folydirat - 1944~ben - az Alom cimii
Pap Karoly novelldt a mezdszagl, ropdssS Josudcskdrdl,
aki nem akar felnStté vdlni Ndzdretben.



EGYEB ROVATOK

- A bdtor véleményalkotdsra kész szerkesztlk nem fejt-
hették ki szabad véleményiiket, még akarva sem d1llhattak
"™ egy falhoz a golydk elé", a hdboriban érvényes eldzetes
cenzuUra guzsba kototte a haladd irdkat, meghiusitotta leg-
jobb .szdndékaikat. Felmeriilt Illyésben is a kérdés: "sza-
bad beszélni, ha a leglényegesebbrSl nem lehet? Nem a leg-
biinésebb félrevezetés ez, a legkidltdbdb hazugség?"l

Mégis - helyesen - a "beszéd" mellett tortek ldndzsdt
a folyéirat irdnyitdéi, mert dtérezhették Németh Ldszld
igazsdgdt: "Van dra, amelyben sz d361nli:
reménytelen ,- d %IE;e csile t."2 Demokrati-
kus, baloldali meggydzddésiiknek rejtett formdban, sokszor
ldtszdlag artalmatlan mddon adtak kifejezést, ott és akkor,
amikor és ahol az az "illetékesek" figyelmét elkeriilhette.
Leginkébb a nem szépirodalmi rovatokban nyilott erre lehe-
t8ség. A Magyar Csillag dtvette a Figyeld, a Disputa és
az Orjdrat rovatokat a Nyugattdl, Yjakat Mérték valamint
Adat és Anyag cimmel nyitotte A mdr emlitett Magyar Nemzet-
beli interjuiban arra a kérdésre, hogy " - gondolt-e Uj ro-
vatok bevezetésére?", az 4j fdszerkesztd igy vdlaszolt:
" A lapban lesz egy *Mérték? cimii rovat. Az Uj nemzedék
legjobb kritikusai itt teljesen szabadon fejthetik ki né-
zetiiket nemcsak konyvekrdl, hanem dltaldnos jelenségekrdl
is. Egy mdsik rovat cime: "Adat és Anyag". Ebben olyan koz-
leményeket adnak le, amelyekbdl az irdk tanulhatnak. Amolyan
forditott riport ez. Eddig az irdk adtak anyagot, e rovat

az irdknak kindl adatokat."-

Adaet és Anyag

Bdr Illyés Gyula a munkdssdg ligyét, a "vdroskutatdst"
is szerepeltetni akarta lapja hasébjaih,4 egyrészt a folyd-
irat polgdri-népies jellege, f8képp azonban az irodalmi
szintil varoskutatdk hidnya miatt ezt a tervét nem valdsit-
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hatta meg, az Adat és Anyag rovatban lényegesen tobb a
parasztok, a falu életével foglalkozd irds. Veres Péter,
a rovat leggyakoribb vendége egy nyelvészked§, szdtdr-
szerkeszt8knek tandcsot add hozzdszdldsan kiviil, vala-
mennyi irdsdt ebben a témakorben alkotta meg.

A folySirat elsd szimdban a balmazijvirosi parasztfemi-
nistdk szdzadeleji mozgalmdrél szdmol be, a falusi Bor-
ddsnék és Pokrocz Julcsa nénik bdtor kidlldsdrdl, paraszt-
asszonyos - még Tisza Istvdnt sem kimélik - odamondogatd-
sairél. A Kommiint vérbefojté legfGbb hadir uralma idején
Veres Péter becsiiletes igazsdgérzettel mondja el vélemé-
nyét e mozgalom liriigyén a Tandcskoztdrsasdg rokonszenves
t0rekvéseirdl: "Amikor a kommiin kitodrt, mdr csak két
asszonyt, Bordasnét és Magyar Gabornét valasztottdk be a
Munkdstandcsba. De ezzel sem volt semmi baj. Az asszonyok
érdekeit megvédték a szocialista férfiak, akik az eszmé-
nek megfelelden a ndk teljes egyenjogusitdsa mellett dl1-
lottak.“5 Ugyancsak a parasztasszonyok helyzetérdl ir
Veres Péter a "Népi szocidlpolitika, avagy a gyermeké
dgyas asszonyok tdpldldsa a falusi kozOsségben" cimii ird-
saban: "A kiilonben szegény gyermekdgyas asszonyok életében
innep ez az iddszak azért is kiilondsen, mert, - bdr ma-

guk is szegények -, az utcabeli asszonyok felvdliva va-
logatottan jé kosztrdl gondoskodnak. Addig jé, amig gyer-
mekdgyas az asszony, de utdna sovény a hdzikoszt és ez
az, amin mar ez az alkalmi kGzOsség, minden jdészdndéka
ellenére, segiteni képtelen. Itt mdr a tdrsadalom, az 41~
lam szerepe kezd&dne."

Ugyancsak sziikebb pdtridjdnak, Balmazijvdrosnak
egyik jelentds - parasztokrdl 1lévén szd: legjelentdsebdb -
multbéli perér8l tdjékoztatja az olvasdt Veres Péter
"Végnélkiili per: kié a £61d" cimii irdsdban. ¥ Kiérezziik
a szerzd szavaibdl, hogy ez-a per még nem lezdrt, a bal-
mazujvdrosi parasztok részérdl legaldbbis egydltaldn nem.
Az a nagy harc, amit hivatalos formdban az Ujvdrosi pa-
rasztok 1820 t4djdn kezdtek a £o6ldért, nem ujkeletii
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./ és nem csak Ujvdrosi/, hiszen a paraszt mindig magdénak
érezte a foldet, mindig is pereskedett érte, csak az esz-
kozok vdltoztake Ez a kis per szimbdlikus értelmet kap
ebben a vitairatban. Tudjuk, hogy‘ennek az évezredes vi-
tdnak végre el kell dSlnie, el, mégpedig a nemzet itéls-
széke elStt, a parasztok javdra. Veres Péter megigéri,
hogy folytatja a pert, "“csakhogy mdsképpen, mint az Sre-
geink csinélték."7 ‘

Benedekfalvi Luﬁgiﬁargitot inkdbb a paraszti tdrsa- ;ﬁ/
dalom érdekes alakjai foglalkoztatjdk. Megismerteti ol-
vasdit a legenddba tett Ktics’dnnel,8 a "tudés kocsissal"®,
riportot ir egy Fels6-Tisza menti mez88rrél, aki tizen-
nyolc éve a vizbefultakat haléssza9, tajékoztat " A pész-
tor tdrsadalmi életé"-rdl, a pdsztorrangsorrdl, pdszior-
reguldkrsil.

A fordulat évéig baloldalinak szamitdé Kovdés Imre egy
gyomai lakodalom kapcsdn elitéldleg s2zdl a Németorszdgban
agitdtorképzdt végzett mezlberényi svibok szervezkedésérél;
a szdvetkezetet szervezd Kun Jézsef alakjdban pedig mér a
jovs parasztjdt dbrdzolja, rokonszenvesen. '

Ugyanilyen vildgosan érezziik az iréd dlldspontjdt mi-
sik irdsdban is, amely ugyancsak az Adat és Anyag rovatban
Jjelent meg 1943 novemberében. Egy fiizéri grdéf kastélydt
idegenforgalmi 1étvényosségnak,~széllodénak alakitja 4t,
é€s a hdborudban felszinre keriilt szmob Ujgazdagok, akik
itt pihenik ki "fdradalmaikat" - mint kideriil - még jobban
zaklatjdk, sértik a kornyék parasztjait, mint el8z8 uruk.
Tiborc keseriisége tor f5l ezekbdl a megbdntott szegények-
bél: "A kastaly felé int és egyre ingeriiltebben folytatja:
- Sokszor annyian vannak, hogy el se férnek: a faluba is
kiszorulnak. Kovérel, bottal jdrnak, urak. A szegényembert
semmibe sem veszik. Nem k&szonnek elére, elvdrjdk, hogy
mi k&szonjiink. -’Egy-ﬁgy. Szalmakalapban jarnak, alig van
rajtuk valami, pucéran is mutatkoznak, még a nék iSeee |
Bemerészkednek az udvarokba, megnézik az Slakat, kacsdt
meg csirkét keresnek: kellene nekik,
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Pénziik béséggel lehet, mert sokszor hajnalig is mulatoz-
nak a Hangydban."

Kiilonds tiinet valdban, hiszen ezeknek a gyarmatdri-
nagykereskedSknek és Kapszligydrosoknak kellene foldiga-
14zkodniok a parasztok eldtt, mert rajtuk és katonafiai-
kon gazdagodtak meg; szomord tiinet, melyre Kovdcs Imre
is csak ennyit séhajt: "Magyar sors, magyér élet."12
Es ennek kovetkezménye a tragikus végkovetkeztetds:
"megint ldtom a hajét...“l

A huszondotéves Ady-jubileum eldtti években e rovat-
bén is t6bb, elsSsorban bibliogrdfiai jellegii irds fog-

. . PP gl v e
lalkozik Ady Endrével. 1942-ben ko6zli Kovalowszky Miklds
ozvegy Ady Endréné elsd 1evelét;14mglyben Csinszka megir-
ja Ady Lorincnének a kolt8 haldldt, 1943-ban ugyancsak
Kovalovszky Miklés dolgozza fel Ady zilahi onképzékori
éveit,15 a nagyvaradiak nevében Hlatky Endre tudésit az

alapité Ady-relikvidk megszerzésér6l.16

Ugyanilyen jellegii feladatot teljesit a folydirat,
amikor kozli ebben a rovatban Arany Janos egy még kiadat-
lan levelét / T6th Endréhez kiildi 1881l. janudr 31-én/17y
majd 1943-ban négy ismeretlen, Héczey Erzsébethez irt
'Kaffka Margit-levelet,l®

A politikai kérdések kiilondsen kiélezettek, sokélii-
ek ezekben az idSkben. A sztdlingrddi csata utdn mir
tisztdn latszik, hogy ezt a hdbordt a hivatalos Magyar-
orszdg elveszitette. Vannak, akik még latnak kiutat;'
akik még vgy 14tjdk, hogy iigyes lavirozdssal a nemzet-
tel egylitt még az dllamot is megmenthetik, mdsok ellen-
kezS végletbe esgnek, szerintilk az dllammal egyiitt a
nemzet, a magyarsdg is elveszett. Szerencsére voltak
olyanok, akik - mdr volt réluk sz - ezt a félfeuddlis,
félkapitalista dllamot el tudtdk vdlasztani a nemzettdl.
A kodzhangulat bizonytalansdga, az Uttalansdg érzése
elsdsorban a tdjékoztatds hianydbdl vagy irdnyitottsd-
gdbdl ered. Az antantsikerek id&szakdban rugalmas vissza-
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vonuldsokrsl beszdmold hadituddsitdsok, a csodafegyver

igérgetése, a németek kordbban valdban impondld hadifels= .

késziiltsége, az idSnkénti hirzdrlatok megzavarjdk, ta-
ndcstalannd teszik a még fiiggetlen véleményalkotdsra kész
és alkalmas embereket is, Hiszen: " A tengerzdr a szel-
lemre is kiterjed: 4j angol-amerikai koényvek nem jutnak
el hozzdnk. Még a politikai irodalomnak is csak azokat

a termékeit tudjuk igen gyéren megkapni, amelyek vala-
mely semleges orszigban is megjelennek, német forditds-
ban;";g A folydirat igyekszik sajdt lehet8ségeihez mér-
ten ezt a mesterségesen eldidézett és fenntartott ho-
malyt oszlatgatni. Még a megjelenés évében ismerteti
példdul Csécsy Imre Wendell Willkie amerikai amatdr po-
litikus konyvét megjegyezve, hogy "e... sokkal tartézko-
débb rokonszenvet tanisit Szovjetoroszorszdg irint, mint
& demokrata Davies, konyve mégis johiszemiinek 14tszik.n2C

Jécsik Lajos a fasisztdk mindenhatd antropologizd-
ldsdt teszi nevetségessé a rovatban21, Borsody Istvédn
Carral vitatkozva, aki egy kis dllam fennmaraddsdt csak
egy nagyhatalommal vald tartds szodvetségben tudja elkép-
zelni, a szabad Kozép-Eurdpa megvaldsitdsdt siirgeti, sze—~
repet juttatva e régi dlom megvaldésitdsdban az irdknak
is: "A szabad Kozép-Eurdpa nemcsak a politikusok iigye;
az iréké is, kiknek szent hivatdsuk életrehivni és dpol-
ni a nemzetek kdzott az 4j Kozép~-Eurdpa szabad és meg-
érté szellemét,"e? Ugyancsak Borsody, Hodzsa Mildn kony-
vét ismertetve a rovatban, a miivet célzatos ajdnldssal
is elldtja: "... kiilonos okuldssal olvashatjdk azok, kik
kevés tdrsadalmi és kozépeurdpai realizmussal szoktdk

nézni a parasztsdg és magyarsdg probléméit."23

Mintha Kovdcs Imre hangjdn szdélna, Jécsik Lajos
is a hdborus \jgazdagok szemlélete ellen emeli fel sza-
vdt a Zilahy Lajos ajdndékozdsat kovetd felhordiilés iirii-
gyén. A tiirelmetlen gazdagoddsi vdgy id8szakdban a koz-
vélemény Zilahynek azt a bejelentését, miszerint minden
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vagyondt az dllamra hagyja egy olyan intézmény létesitésé-
re, ahol a magyar nép tehetségeit nevelnék, 1ij vezetd ré-
teget a nemzet felemelésére, rosszindulattal fogadta.
Jécsik Lajos irdsdt keserii kérdésekkel zdrja le: "...csak
arra vagyunk képesek, hogy hibdvd és biinné vdltoztassunk
minden nemes szandékot, mialatt megteszi az utat az egyén
vilagdbdl a kozosség vildgdba? Hovd jut igy az egyén és
hova jut a kazasség?"24

MERTEK

Az irodalom alkotd részesei szildrdabb fogddzdt a
szigori kritikai mértékkel megmért és "sulyosnak taldl-
tatott" miivészeti értéknél, amikor eszmék, elméletek,
tételek sziilettek és szilintek meg hirtelen gyorsasdggal,
nehezen taldlhattak volna. Elvadult irodalomban rendet
teremtehi, az érték fokmérSjével egy tdborba gylijteni az
igazi irdkat, hogy késdbb mds feladatokra is képesek le-
hessenek, tSbb kritikai babra-munkdndl - a munka elsd f§-
zisa mégis ilyen jellegii. Az azonos mértékkel mérés fela-’
datat kell Ujbdl megtanulni, elvonatkoztatni az irodalmon
kiviili zavard tényezdktdl. Versldbak, szavak, életmiivek
kell, hogy Ujbdl megméressenek, mert ezt a munkdt csak
el81lrdl lehet kezdeni. Az érték megkdvetelése - irodalmi
folydirat lévén természetes igény - volt mindvégig a szer-
keszt8k legfdbb kovetelménye. Illyés Gyula mdr a'Nyugat
tdrsszerkeszt8jeként is az irodalmi értéket tartotta el-
s8dlegesnek: ",..magyar irék, ha van sziirén-rekedt irodal-
mi alkotdstok, mutassdgtok meg, helyemet kdtom hozzd, hogy
napvildgot 14t e lap hasdbjain, ha a benne 1év4 bdtor vi-
légnézet ardnyos a benne 1évé irodalmi értékkel: s ha ti
is vdllaljdtok, amit esetleg vdllalni kell érte."2?

A késdbb elrendelt eldzetes cenzira mddosit valamit a
megfogalmazdson, a lényeget illetSen azonban ugyanigy nyi-
latkozik Illyés Gyula 1942-ben is: "Kozleményeink és bi-



rdlataink kézreadéséban tovdbbra is csak az érték vezet
benniinket. Nincs magyar ird, akit ne meleg iidvozléssel
fogadndnk koriinkbe. Az orszdgban, ahol jészerivel csak
egy irodalmi folydirat van, a méltdnyossdg azt parancsol-
ja, hogy e folybéirat szerkesztSje hidttérbe tudja szoritani
ha kell, sajdt 4lldspontjdt s helyet adjon az ellentétes
felfogdsnak is. Egyszdéval, célja szabad férum teremtése
legyen, a korldtot csaek az alacsony szinvonal s a rossz-
hiszenmiiség ellen emeljen."26 -
A Mérték kritikei rovat volt, s az egyre politikusabb,
S ebbdl kovetkezSen publicisztikaibb irdsok iddszakdban
célul a "mérték"-kel mérhetd érték hitelének visszadllitd-
sat tiizte ki. Haldsz Gdbor "Bekdszont§ egy Uj rovathoz"
cimii irdsdban irja a kritikusokrél szélva: "A tehetségek-
egyesitése a céljuk, a szétforgdcsolt erdk szdmbavétele,
az Osszekuszdlt fogalmak tisztdzdsa. Legbensdbb, taldn el-
bizakodott reményiik, hogy eldsegithetik az érték, a rang
minden méds szempontbdl fiiggetlen, 14j megbecsﬁlését."27
Annak az Uj nemzedéknek irja ezt els8sorban a szerzd,
".eeamelyik a magasfesziiltségii szellemiség minden izgalmd-
val megismerkedett, miifaji raffinementokkal, technikai meg-
lepetésekkel, a stilus intellektudlis jatékaival, keresi
az Utjdt vissza a lényeghez. Az §szinte mondanivaldéhoz,
amelyet nem zavarnak cirdddk, de nem kisér hamis pdtosz
sem, megkomolyodott, de nem 6blostdott, nem puszta szd-
fiizér tcbbé, de nem is jelszavak rohamcsapata. Régi f£61é-
nyét elvesztette, de nem siet az ujvildgot hirdetdk biz-
tonsdgdval élni; tdprengd és vivddsé, UjrakezdS és felele-
tet keres§, Ujra az emberrdl ad hirt, nem az artizdnrdl és
az agitétorrél.“28 '

A kritikusok rovatdvd lesz elsdsorban a Mérték, az
egymdst is figyelmeztet8, dolgukat komolyan vevd kritiku-
soké: "Feleldsségiink egyre nagyobb, kritikus tdrsaim.
Sziikséges, hogy megtaldljuk, ontudatositsuk s alkalmazzuk
a lehetséges legjobb és legmagasabb mértéket. S nem kell-e
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els§sorban onmagunkat megmérniink? Azt hiszem, ez kiteles-
ségﬁnk."29Hogy a kritika el tudja majd végezni a "mérés"
fontos és nehéz feladatdt, eldbb el kell szenvednie tehat

a megmérettetés nem kevésbé fontos ritusdt, mintegy alkal-
massdgli vizsgaként, Keresztiry Dezsé akkori napilapjaink,

a PFiggetlenség, Reggeli Magyarorszdg, Nemzeti Ujsdg, Ujsdag,
Pesti Kis Ujsdg, Magyarorszdg, Népszava, Esti Ujsdg, Uj
Megyarsdg, Magyar Nemzet Pirandello IV. Henrikjérdl irt
szinikritikdit részesiti szigoru birdlatban a folydirat
mdsodik szdmdban. Keresztury vizsgdlata lehangolé eredmény-
nyel zdrul: az Ujsdgok kdzhelyeket, lexilombdl vett infor-
mdcidkat, semmitmondé banalitdsokat kozdlnek szinikritika
helyett, félreértik a darabot, a szinészek jatékardl irt
"pirdlatok" nevetségesen sablonosak, a tudésitdsok teli
vannak stilisztikai hibdkkal.

A kdnyvekrdl irt birdlatok terén sem vigasztaldbb a
helyzet, err8l Szabd Zoltdn A sajté meg a konyv cimii irdsa
biztosit.Bo A sajté egyik £8 hivatdsa lenne a konyv ter-
jesztése. Ehelyett csSdbejuttatja a kdnyvek kultirdlt ter-
jesztését igénytelen és semmitmondd, legtdbbszdr csak a
"waschzettlit" idézgetd birdlataival. Mindezt Szabd Zoltan
kilenc hazai napilap /Fiiggetlenség, Magyar Nemzet, Nemzeti
Ujsdg, Népszava, Pesti Hirlap, Magyarorszig, Magyarsdg,
Uj magyarsig, Ujsdg/1942 mijus 10-t61 junius T-ig megjele-
nd szdmainak - mintegy negyven kritika - 4tnézése utan
mondhatta el.

Ez a kép fogad a filmkritika teriiletén is, azzal a kii-
lonbséggel, hogy Boldizsdr Ivén kétségbe vonja a magyar
filmkritika létezését 13.31 Szerinte ilyen tulajdonképp
nincs is, mert a filmrovatok szerkesztGi eladjdk magukat,
filmkritika helyett hirdetést irnak, ezzel nem csak a
maguk emberségének, de a magyar filmgyartdsnak is sokat
drtva. A magyar filmgydrtdsrél, a magyar filmekrSl még
egyszer Szd esik ebben a rovatban. EzUttal sem dicsérdleg.
Egy skandindv utazd - Szabd Zoltdn - magyar filmekrfl ir
napléjédban. Kanikula van, a strandok zsufoltak, a mozik



nézdterén viszont kellemesen hiivés a levegs, igy hdt jobb
hijjdn moziba j4r ez a jobb sorsra érdemes ember, magyar
filmeket nézet vele egy romdn "jdakarsja", ezt az eszkozt
is megragadva, hogy eltdvolitsa &t a magyaroktél. Végiil
aztdn a magyarok irdnti, mdr kordbban kialakult rokonszen-
ve jeléiil megfogadja, hogy nem néz meg t&bb magyar fil-
mete

A kritikusok igyekeznek hangsilyos médon d1ldst fog-~
lalni szinte minden lényeges miivészeti esemény kapcsdn,
taldlkozhatunk a rovatban képz6mﬁvészeti33, épitészet134
hozzédszdldsokat éppugy, mint irodalomtﬁrténet135, iroda-
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lomtudominyi3®, stiluskritikei’!irdsokat.

Ezek a hozzdszdldsok néhol-néhol elkalandoznak témé-
ikt31l, egyéb /politikai, ideoldgiai, irodalom- és miivé-
szettﬁrténe%/kérdésekben is 4l1last foglalnak alkalmankint
a szerz8k. "A népi kultura hidnya vagy rohamos pusztuld-
sa a népb8l tomeget csindl." - irja példdul Lajtha Ldszld.
Ma mar tudjuk, hogy a magyarorszdgi fasizmus csak a kis-
polgdrsdg tomegeiben taldlt igazdn tdptalajra, a dolgozd
osztdlyokat nem tudta megfertdzni. Ezt bizonyitja mdr
1943 tavaszdn Jocsik Lajos is Ortegdval a kezemben cimii
miivében: "..erendkiviili médon elszaporodtak azok az egyé- .
nek, vagy az a réteg, amely alkatdndl fogva masra sem ké-
pes, csak az ellentétes jelképrendszerek érvényesitésére
egyszerre, egy iddében. Ki ez az egyén, vagy melyik ez a
réteg? Taldn a parasztsdg? A parasztsdg még akkor is ra-

- gaszkodik a maga mult jelképrendszeréhez, amikor mdst
diktdl az id§. A munkdssdg? A munkdssdg nem enged & Sz0-
cializmus jelképrendszerébdl, a magyar munkdssdg kiildnds
batorsiggal ragaszkodik ehhez. A polgdrsdg? Ha elfogad-
Juk, hogy Marai érvényesen kdzvetiti a mai polgdri élet
hangulatdt, akkor azt mondhatjuk, hogy a polgdrsdg csak
a tizenkilencedik szdzad felfelé emelked§ polgdrisdgdnak
vesztén tud keseregni. De itt van a kispolgdr! Milyen
jelképrendszerben gondolkodik a kispolgdr? Bdarmilyen jel-
képrendszer jé neki, ha voluntarisztikus eszkdzokkel az

38
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érvényesiilést, vagy annek illuzidjdt biztositja.

Ma szocialista, holnap hitlerista s holnaputdn taldn vala-
mi harmadik irdny vonaldra 41ll. A kispolgdr kiszdmithatat-
lan. Ez a mai kor legnagyobb tragédiéja."39Mérpedig a ma-
gyarsigot nem ez az ideoldgiailag ide-odahajlongd réteg
jellemzi, erre Jocsik is utal. A jelenségb3l dltaldnosit
az, aki a Szdllasi-mozgalomnak bdzist nydijté maximum tiz-
ezrek vétkeit a magyarsdg vétkeivé nagyitja. A népi irdk
Jjobbszarnydnak berkeiben tagadhatatlanul mérgeztek ezek

a "mélymagyar g8z0k". De irodalmunknak ezt az dramlatnak
sem nevezhetl csermelynyi részét sem lehet azonositani
korabeli magyar irodalommal. "Tagadhatatlan. az 1rodalom,
sokkal 1nkabb mint a t6bbi miivészetek, ketlakl, s kiilo-
ndsen ndlunk elvdlaszthatatlan a politikdtdél. De sulyat
mégis a maga sajdtos értékrendje szerint kell mérniink.
Kiilonben irodalmunk legfontosabb miiveit nem kolt8knél,
henem dllamférfiakndl kellene keresniink, hiszen az arany-
bulla nemzetpolitikai sulya kétségteleniil nagyobb az
Smagyar Miriasiraloméndl s a Husvéti cikk ilyen szempont-
bol fontosabb, mint Arany 0321ke1."40 A 6 feladat az
irodalom szdmdra ebben a korban az indulatkitorésektdl
mentes, mértéktartd itéletek kimonddsa, a "mesterség-
vizsgdn" tdljutott, esztétikailag értékes miivek tisztele-
tes Mert: "Hova vezetnek ezek a ptkhendiségek, vagdalko-
zdsok, hamisitdsok, eldurvult hangi itélethirdetések? Uj
keprombolashoz....

Nézz koril. ‘
Médr nincs ird. Nincs, akire ne freccsentettek volna sarat,
rdagalmat, bérencséget, druldst, Nincs ird. Csak vddlottak
és elitéltek vannak. Es kritikusok. A porond tele van fé-
lelmetes, hangos kritikusokkal. Aki nem hangos és pokhen-

di, az nem is kr1t1kus."4l

A napipolitika szivesen besoroznd a miivészeteket is
seregébe. Egy mii természettesen lehet "osztdlyharcos"
' vagy "rongyos vitéz", -~ de csak az alkotd miivész dltal
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megvalasztott hadseregben. "A miivészet mindig hatalmas té-
nyezl volt az emberi életben. Még ma is az, amikor miivé-
szet cimén a legselejtesebb holmit kindljdk minden téren
és mindenfeldl., Ma is, amikor 4ridsi kulturdlatlan, in-
kdbb csak eivilizdcidéra éhes és a test miivelésének vdgyd-
t41 fiitott tomegek tédulnak mindjobban eld. Ma is, amikor
szinte beldthatatlan politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi
dtalakuldsok kiiszobén &llunk. Ezekért harcolnak ma az
emberek és a mivészet jelszavdval bearanyozni Gket, nem

- éppen halddatlan vdllalkozds. Ezeknek az dtalakuldsoknak
mozgatdél vetik fel mind gyakrabban a miivészetet is szive-
sen besorozndk és igy politikai eszkoznek akarndk felhasz-
nélni."42

Az irdnyitott tudomany és miivészet ellen természet-
szeriileg berzenkednek a folydirat munkatdrsai, hiszen nem
kétséges, hogy milyen irdnyba akarjdk eltériteni azte.
El8ttik az a tuddsi, miivészi magatartds az idedl, annak
van igazan becsiilete, amely kidll a "tények igazsdga" mel-
lett. "Micsoda erSfeszités, onlegy8zés, hdsies fegyelem
kell ahhoz, hogy a mai vildg gyilkos vildgnézeti harcai,
észrevétleniil terjedd szellemi fertlzetei kozott hivek
maradjunk a tények igazsdgdahoz s micsoda szenvedély, a
mult 4télésének milyen mélysége és heve, a lényeg megraga-
ddsanak milyen biztonsdga s a vizidteremts§, épitd erdnek
mekkora foka ahoz, hogy az adatok nyiizsgl sokasdgdaban,

a szempontok s vélemények ellentmondd ziirzavardban meglds-
sa és megmutassa valaki a legfontosabbat, a belsG Ossze-~
fliggést, az események egységét és értelmét."43

Berzenkednek ugyan & Magyar Csillag szerkesztdi, mun-
katdrsai a politika mindenhatdsdga ellen, de végiilis ma~
guk is politizdltak abban a korban mdr azzal is, hogy har-
coltak a vétkes elfogultsdgok ellen, s a jézan mértéktar-
tds eszményét hirdették. Keresztiry Dezs8 egyik Mérték-
beli tanulmdnya példéul a mellékmondat védelmében irddott,



- 52 =

de tdmaddsdnak éle a magukat legszivesebben hunnak, de leg-
aldbb Gsmagyarnak feltiintetni akard tulzd-népiesek ellen
irdnyul. Szerintiik ugyanis csak a mellérendelés magyaros,
az aldrendelés idegen, nemkivdnatos jovevény. Ha ezt el-
fogadjuk, "akkor a mondat kérdése, amely elsGsorban mégis
csak lélektani jellegii, ismét az érzelmes nemzetpolitika
sikjédra tolddott el. Birdlatdhoz ennélfogva hovatovdbb

nem csak kritikai érzék a nyelvészeti tapasztalat, de poli-
tikai, 86t erkolcsi bdtorsdg kell,

Mert ki vdllalkoznék akkor, ha az elvet elfogadja a
kozvélemény kiilondosen manapsdg, a nemzetgyaldzds vadjdnak
veszélye nélkiil arra, hogy kimondja: a csak mellérendelés-
sel 618 stilus laza, fegyelmezetlen, az impresszionista,
az iskoldzatlan, gondolkoddsban jaratlan emberek sajétja."44
Az drtatlanul nyelvészked§ irds irodalomtorténeti, politi-
kai dlldsfoglaldssd vdlt..

ORJARAT

Orjdrat rovatdt a Nyugattsl orokolte a Magyar Csillag.
Ebben a rovatban egyes visszdssagokra, érdekesebb irodalmi
jelenségekre figyelnek fel a munkatdrsak, azonkiviil itt
k6zlik révidebb lélekzetii alkotdsaik - napldjegyzetek,
epigrammdk, aforizmdk - egy részét.

Az els8 szdmban Joé Tibor, neves baloldali polgdri

torténetird a kolozsvari egyetem magyar torténeti tanszé-
kének vezetdjével vitatkozik a tudomdny irdnyithatdsdgd-
r6145, bizonyitva, hogy a tudomdnyt csak az igazsdg, nem
"torténelmi erdk", érdekek irdnyitjdk. Az ezt kovetd szdm-
ban Bdka Ldszld "A Rerchworth-streeti rejtély, avagy az
Arpddndz titka"¥® cimii hozzdszéldsdban az olcsd tudomdny-
népszeriisités ellen hadakozik szellemesen. Az 1943-as év-
folyam szdmaiban Illyés Gyula rendszeresen az Orjdratban
kozli Napldjegyzeteit, ezzel Ujra életet adva a mdr-mdr
halddé rovatnak. A mdr a Nyugatbdl ismert kdnnyed, jelleg-
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zetesen illyési hangi, rovidebb-hosszabb miifajremekek
mindig értékes, élvezetes olvasmidnyt jelentenek az olvasd-
nak. Sokszor egyéni, apré-cseprd élményeit is észrevétle-
nil az olvasd élményévé vardzsolja, taldn aiért, mert
olyan dolgokat mond el, amelyek mégis dltaldnosal minden
emberrel megtdrténnek. Ez a kdzvetlen hang néha megkemé-
nyedik, de nem merevedik vdteszi pdzba ekkor sem; folyod-
iratrél, irodalomrdl, nemzetrdl beszél, az igealakok a
személyes én szavdrdl tanuskodnak - mégis: ott érezziik
mogotte a folydiratot, az irodalmat, a nemzetet.

"A magyar irodalom a #eszély érdiban elég jél vias-
gdzik. Batsdanyiék 411tdk a sarat, Pet3fidk is. A Nyugatees
Nem 1lévén mds a kezem iigyében, mdsoldé-papiron irok, lehe-
letszerien vékonyon, egészen atldtszdn, az irdgép melldl
vettem ide. Hogy némi keménység legyen, valami ujsdgot
hidzok aldja. X vékony hdrtydn Atiitnek az Ujsdg elsS olda-
ldnak nagy cimbetiii: ?eredményes mozgdéharcok a tomegtama-
ddsokkal szemben, {jabb erdnyerés a déli szakaszon, sulyos
elhdritd kiizdelem az Ilmen-nél. ?Szinte ezekre irom hidba-
valésdgaimat, a torténelem eleven testére. Erzem az isten-
kisértést, a toll iszonyu szakadék felett szdll, szédiilten
tekint maga ald a mélységben, mig meg nem bicsaklik, le
nem hull."47 |

"Ez a hirlapiré - ez a tehetség, erkdlcs, s elhiva-
tds nélkiil vald civil, aki toll helyett épp igy forgathat-
na operdlékést, gépkocsikormdnyt, vagy verklit. - tiszte-
letleniil, fennhéjdzva ir egy irdréle Felhdboroddsomban
szeretném - valami eldzékenyen udvariaé, zajtalan, eurd-
pai médon - felképelni. Az irodalom-sugalta biiszkeségbdl?
Epp ellenkez8leg: az irodalom irdnti aldzatbdl."

A Magyar Csillag céljairdl, a szerkeszt§ gondjairdl
is sokat megtudunk ezekb8l az irdsokbdl. Penys Miksa vad-
jaira példdul igy felel: "Nem tudom, mit enged megvaldsi-
tani az idd a Magyar Csillag céljaibdl. Abbdl a régeszmém-
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b8l példdul, hogy irodalmi folydirat 1lévén, konokul iro-
dalmi mértékkel akar mérni s nem politikaival, azaz amit
Fenyé Miksa nem eldszdr tenne kOznevetséggé - igenis egy-
mds mellé rakja Giono-t és Proust-ot, az urbdnusokat és

a falukutato’katz,lgaz eget és a poklot is, ha mind-kettd

11

- jé irodalom.

Sok mindent bekalandoznak ezek az irdsok. Szd esik

a véradésrélBo, Jékai hézasségérélsl, a feltételes méd
jelenér6152. Mesteriek aforizmdi is: "Ez a kisldny most
lesz mdsféléves; mindene minidtiirnyi; a konnyei mdr fel-
n6tt—nagységﬁak."53“A hold naponta szabdlyosan megduzzaszt-
ja a tengert és a kaltészetet."54 Vagy egyik tréfdsan oni-
rénikus epigrammdja:

nNépiesek és urbdnusok kozt:

két kulacsom

valtogatom,

kortyolom is, - ha mar kérded: -

ebb4l lirmét, abbdl mérget."55

Ez a hang jellemzi Cs.Szabd Ldszldé mindig szellemes,
silyosat konnyedén eldaddé irdsait is: Kiilondsen remek és
itt-ott valéban jellemzd mesteri "6nkritikéja“-6nkinzésa
az 1943-as évfolyam kilencedik szdémdban:

"Azt irja: nem vagyok ird. Minthogy mérges, azt hi-
szem sérteni akar. Ennyi az egész? Ide a kést, majd én
megtanitalak szirni. ‘

’Cs.Goethe /-Szabs/ Osszetéveszti a tehetséget a
_mﬁveltséggei. Ragaszkodok az irodalomhoz, de minthogy né-
ma a lelke és kiasds a szive, ir arrdl, amit mdsok mdr
megirtak. Kicsiszolva, Uj sorrendben ismétli azt, amiért
masok meg is szenvedtek.

Mert 8 nem tud szenvedni; a kult@ira kényelmében
onzdn és gydvdn kiméli magdt mindenféle tiizt8l. Az alko~ .
tds: meggondolatlansdg, a miivészet: onfeldldozds.



0 azonban mindig meggondolt és szdmitd. O mindig csak
stiliszta. De ki az Orddgnek kell az 6 jeles dolgozata?

Baj van a miiveltségével is. A konyvek cimét és t6r-
ténelmi helyét ismeri, nem a tartalmukat. Ldzas lapozd
és nem ldzas olvasé. Amit mdsok hallgatva elolvasnak,

6 szemérmetleniil idézi.

Tiz éve halogatja a munkdt, amihez onfeledten neki
kellene lilnie. S amihez mi neki is uiltiink, hogy vér ser-
kent az ujjunkb3l! O még egyetlen irdsiba se feledkezett -
bele. Azt hiszik a mohdsdgdrél, hogy alkotd ldz. De neki
még nem volt napja, amikor hivatalt, ebédet, vacsorit,
alvast, asszonyt feledve a munka ldbai elé vetette volna
magéte.

Tﬁhésnak, koltének, kutatdénak, szépirdnak tartje ma-
gadt, ezért nem lesz belSle soha egyik se. Egyikért sem
tud igazi dldozatot hozni. De az életben sokra viheti:
azt mondjdk ehhez van érzéke. Legyen vele boldog. Csak
ne jdtssza tovdbb, hogy § is a szent méglydn ég.?

Visszaadom a kést. Latod: legaldbb igy kellett volna
leszﬁrjél."56Cs.Szabé Orjdrat-beli cikkeiben kiilondsen a
politika ellen dohog: "A szerzetes a celldjdban, a lovag
a sasfészekben. Evszdzadokig jé volt igy; a lovag megélt
a szerzetes nélkiil. Egyediil 411t ki a keresztutra.

A két emberfaj azdta sem vdltozott, Mit akar hit a poli-
tikus az irdt61? Alljon egyediil a Keresztitra."?! Tandcsa
hdbori esetére is jellegzetesen szépirdi: "Ha zig a szi-
réna, hunyd be a szemed s toltsd meg a vildgot lepkefogds

"58De ugyanakkor a miivészettorténész fdjdalma

emberekkel.
csendiil ki minden megsemmisitett érték ldttdn: "De hi-
szen tegnap még taldlkoztunk! Azt hittem, ezer esztende-
ig fog élni. '

Ez volt az elsd gondolatom. Ugy emlékeztem rd, mint
egy pirospozsgds, kovér kanonokra. P4ar napja taldlkoztunk,
dtkdszontem neki a tdlsd jédrddrdls Apolt fehér ujjait
Usszefonta a hasdn, elégedetten mosolygott a szigord
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poroszok kozt. No, ez se hal meg soha, gondoltam.

Az éjjel méghalt. Hedwig-templomnak hivtdk, ott 411t
a berlini opera m6g6tt."59

’/Ls.n IO TN p— Ve . ’ . , ,
I ; - - Egy masik Cs. Szabb-irds mdr a

hdborus pusztitdsok lelki gyokereit kutatja, a szé 820108
értelmében beszél a hdborus Jriiletrdl: "Ez a rom Varss,
ez Rotterdam, ez Bath, ez Liibeck, ez Rostock, ez a Diirer-
hiaz, ez a Palazzo Doria, ez Antwerpen. Gyorsan nd az
album.

Eszembejut, amit a hdbord eldtt hallottam egy kiilfol-
di repiildt8l. Vildgszerte akkor kezdték gyakordlni a zZu-
handbombdzdste. Az elsd zuhands iszonyu volt?- mondta.
*De a negyediknél vagy az 6todiknél valdsdgos erotikus
mémort éreztem.?

Csakugyan? Az egész f6ldgdmb Biatorbdggyd véltozik?"60

FIGYELO

A Figyeld is nevében hordja rendeltetését: a kultira
vildgdnak minden jelentl8s eseményét, kdonyvek megjelenését,
kidllitdsokat, hangversenyeket, szinhdzi bemutatdkat szem-
meltartd kalauz, megbizhatd téjékoztafé a miiélvez8 kozon-
ség szdmdra, sdt magdt a mivészetet is bizonyos fokig be-
folydsolé, tandcsot add, korhols, biztatd magas szinvona-
14 rovat. A Figyeld oldalszamot tekintve is legjelent&sebb
részét konyvbirdlat t61ti ki, a konyvismertetés - természe-
tesen - a Figyeld legfébb feladata. A rovat kritikusai
a mar a Nyugatndl kiprébdlt tehetségii és fiatal, tehetséges
irodalmdrok. Erdemes felsorolni a legjellemzdbb neveket:
Bdka Ldszldé, Gonczy Gabor, Haldsz Gabor, Kdddr Erzsébet,
Keresztiry Dezs8, Kolozsvari Grandpierre Emil, Lovass
Gyula, Makay Gusztdv, Nagy Lajos, Ortutay Gyula, Orley
Istvdn, Rénay Gyorgy, Schépflin Aladdr, Szentkithy Miklés,



Szerb Antal, Thurzdé Gdbor, Vas Istvdn a "mérték"-et mindig
szem eldtt tartva irtdk sokszor utmutato gellegu, nagyje-
lentiségii recenzidikat.

Jé pedagégus médjdra birdlnak, ha kell, figyelmez~
tetnek a hibdkra®l, de nem fukarkodnak, ha erre lehetség
nyilik, a dicsérettel sem.62 A meglévd ertekek védelme,
az ujak épitgetése a kritikusok jél kiérezhetd célja.

Béka Liszld egyik konywirdlata is errdl drulkodik, mely-
ben a "Szigoru szeretet" hangjdn ir Somlyd Gyorgy uj ko-
tetérdl: "Higyje el nekiink Somlyé Gydrgy, nekiink, kik sze-
retjiik szép tehetségét, hogy az igazdndi versben megdicsd-
il a nyelv s nem rabigdba gornyed."

Vagy Orley Istvdné, melyben szinte Onmagdt is sértd sza-
vakkal ir szigord kritikdt egyik kedvencérdl, Hunyadi
Séndorro’l.64

A konyvek, melyekrdl a birdlatok szdlnak, iddnként
alkalmat adnak a kritikusoknak arra is, hoby egyéni ér-
zéseiket, érveiket hdborurdl, helytdlldsrdl, feladatrol
elmondhassdk. '

Egy francia szerzd, Francis Carco uj konyvének kap=-
csdn - melyben nincs politika, sem onvdd Pdrizs, Francia-
orszdg bukdsdért, mivel az irdk azért ami tortént nem fe-
leldsek, hiszen az ird, de az olvasd is eleget tesz erkol-
csi kbtelességének, ha e 161ekdld idlkben legy§zve onmagd-
ban "agressziv dsztdneit" az irodelomhoz menekiil -4 Bdka
Ldszl6 is elmondja tulajdonképp szinonim dlldspontjite.

"Ha vége lesz a hdborunak, bizonydra ismét felveti Eurdpa
a hdborus feleldsség kérdését s bukott és aktiv miniszte-
rek, generdlisok ismét megirjdk emlékezéseiket, vdd - és
védGbeszédjeiket. Fontos lesz minden pillanet: ki, hol,
mivel t6ltttte. Francis Carmot a kritikus fogja igazolni,
8 egyben Onmagat is igazolja: Francis Carnonak de 1?Acade-
.mie Goncourt konyvét olvastam, mely az utakat ldgyitd els§
szeptemberi esével kezd§dotte.s Irtunk, olvastunk, mig
Isten engedte."65



Erre rimelnek Szerb Antal sorai is: "Nagy megprdébdlta-
tdsok kOzt nagy vigaszra van sziikség; és ilyenkor rdébred
a kozember is, hogy a legnagyobb vigasz a k61t8k szava."66
A kor valdban gerincet roppanté: "Korunk egyenruhdban jar,
akkor is, ha nincs hdbord. Zord és kemény szavak, sulyos
vallomdsok, dontd nyilatkozatok idejét éljiik: valtott lo-
~ vakkal hajtd, partdlldst cserélgetS politikusok komor on-

vallomasokat hirdetnek a napilapokpan."67

Bitrabb, keményebb Rénay Gyorgy magatartdsa. A katoli-
kus irodalom nevében szdélva erélyesen elhatarolja azt az
akkori idék hivatalos magyar, tehdt hdborus mégatartésétél..
Az apropdt ehhez Georges Bernanos: Egy falusi plébanos nap-
16ja cimii konyve szolgdltatta.

"Ndlunk még ma is sok tévhit é1 a katolikus irodalomrdl, s
ott is, ahol éppen kiizdeni kellene a tévhitek ellen. Berma-
nos megtanithat rd, hogy a katolikus irodalomnak sem miivé-
szetben, sem "vildgnézetben" nem szabad megalkudnia, és
legf8bb kotelessége, konyortelen 8szinteség, kifelé is, be-
felé is, és befelé anndl inkdbb, mert befelé csak az erdsek
tudnak 8szinték lenni. A katolikus irodalmat nem lehet el-
adni semmiféle programnak és politikdnak, mert a katoliciz-
musnak csak egy politikdja lehet: az evangéliumé, Az pedig
nem gyildletre tanit, hanem szeretetre. Szeretet pedig csak
egyféle van, s aki a szeretetet értelmezni és magyardzni és
taglalni kezdi, az nem szeret, - az liriigyet keres a gyiilo-
letre.

S aki elhizddik a szegények keménységétdl, nyakassdgd-
t61 és g8gjétll, aki sdncokat emel és drkokat ds, ahelyett,
hogy sdncokon és drkokon dtsurranva mindeniitt €és mindenki-
ért elmondja az igazsdgot, - az egyetlen és nem a testiink-
re és érdekeinkre szabottat: - 8Zeee
Mindenesetre sokat tanulhat Bernanos konyvébgl!"

A konyvismertetéseket olvasgatva az a legfeltiinébb je-
lenség, hogy a birodalmi német kdnyveket figyelmen kiviil
hagyjdk a folydirat munkatdrsai. Az "ellenség" hiaborus
kﬁnyveirél-viszont szivesen beszélnek. "A hidbord egy rovid-

68

ke, de dontd pillenatra emberivé valik: Cserkészcsinnyé€,
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csattands anekdétava. S ebben kiilénbdzik ez a kdnyv a szok-
vanyos héboris regényektdl: hatdsos ellagyuléstdl mentesen

is figyelmeztetni tud arra, amit a gépesitett, nagylizemsze-
rd 61ddklés, a politikai és a propaganda még emberinek meg-
hagytak."69

"Férfias beszéd ez olyan korban, mikor jeles irdk is vénasszo-
nyok médjéré nyelvelnek, Franciaorszégban is, md&sutt is, nem-
zetﬁklbecsuletének kérin keresve a maguk becsiiletét jobbik
esetben, érdekeiket a rosszabbik esetben"70
Zoltdn Saint-Exupéry: Pilote de guerre cimii kényvérsél. A hé-
bordellenes magatartdst természetesen visszafogja a kora-

- irja Szabd

beli cenzuyra fékrendszere: "WMdarai azonban metafordt 1t az
‘elemi csapés?’® megfogalmazésban, s igy természetesen meg sem -«
kisérli a héboru okainak, eﬁéviszonyainak és kovetkezménye-
inek feltdrdsdt. 'E tragédia méreteit és kivetkezményeit mi,

a szenved6.kortérsak, dttekinteni sem tudjuk, - mondja. Azt
hiszem, tudndnk, de nem merjik, vagy nem nyilvénithatjuk."7l

Ennek ellendre~mint mdr annyiszor léttuk - a folydirat
magatartésa egyértelmi.

Ugyanilyen egyértelmd a Magyar Csillag antifasiszta
magatartdsa is. Tekintetteél arra, hogy a népi irodalom faj-
elmélettel kacérkodd Jobbszdrnya - éppen politikai-vildg-
nézeti vdlsdga kovetkeztében - mivészileg is eltorzult, a
napipolitika céljainak megfelell miveket adott ki keze
aldél, a szerkesztbk "mérték"-idedja jé lehetdséget adott a
jobboldal kiszoritdsdra, st az elleniik vivott harc lehetdvé
tette a kdzvetett /de gyakran kdzvetlen/ antifasiszta harcot
igs. "Minél mélyebbre siillyedtiink a fasizmus pokolbugyréba,
anndl kénysrtelenebb kritikus lett. - Most csak hibdtlant
szabad alkotni, nem értitek - magyardzta ingeriilten. kiinden,
ami ép, teljes, harmonikus, az ellentmond nekik." - irJja Bdka
Lészlé Orleyre emlékezve az Arcképvézlatok és tahulményok
cimii kbtetében.72

JankOvich'Ferenc Erdélyit, Sértét és Sinkdt 1941-ben még
a meggydzde reményében figyelmezteti: "A parasztkoltdk nem
haza szdélnak. Kifelé kiabdlnak. Kellenek ama félmiveletlen
borzongé rétegnek, mint a szappan az 'urbanizmus’,
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a 'nydlas entellektiializmus?® kiiitései ellen.e. Hanem Petdfi,
Arany, Vorosmarty és még szdz szintén faluhelyen sziilettek
és vérosban éltek, s6t barmily folhdborité, idegen nyelve-
ket is tudtak és konyitottak a vildgirodalomhoz is vala-
melyest, - és mégis verseket irtak, akdr az 6stehetségek."73

Makay Gusztdv az erdltetett politizdldstsl évja
'Erdélyit 1943-ban: "A politika egydltaldban nem tartalmi
szempontbdl veszedelme a versnek - a gyakorlati dlldsfog-
laldsért nem az irodalom, hanem a kor és a politika eldtt
felel a k6ltd, - hanem azért, mert tobbnyire ilires retori-
k4vé képriztatja vagy kozhellyé lapitja a verset." 4
Rénay Gydrgy Sinka Istvdn tUlzd magyarsdgdt, kifogdsolja
ugyanebben az évben: "Egyik kedvelt szava a "magyar", -
s majdnem mindig foldsleges, hatdst ronté: nélkiile mélyeb-
ben érezzik a vers, a kép ldzongd, tragikus magyarsdgdt.
Talirds ez, néha szerepnek hat, és Sinka Istvdnhoz minden
inkdbb illik, mint ez a hangsulyozott szerep."75

A jobboldali népiek kevésbé bocsdnatos biineiket Osszeg-
28, elemzd, irodalomtdrténeti miiveikben kovetik el. Sebté~
,ben Osszedllitott, Osztonds megérzésekre alapozd itélete-~
ik jelentds tamaddsi feliiletet hagynak. Kiilondsen a faj- ‘
elméletre épitett rendszereket, elméleteket tdmadjdk tisz-
teletremélté hévvel a folydirat munkatdrsai. "S hogyan fo-
gadjam el egy kor irodalmi értelmezésére egyediili elvnek
a mégis csak faji szempontu asszimildcidt, amikor a gyo-
keresen magyar fajtdju Ady misztikumdnak, vagy inkdbb mi-
toldgikus képzeletalkatdnak elsd megértSje Ignotus és
Baldzs Béla volt, mig a mdsik oldalon Horvath Jdnos és
Szabd Dezs8 kivételével meglehetdsen értetleniil dlltak
miive el18tt%eee Irodalomtdrténetiink kezdeteiben magyér—
német pdrbeszéd, s mi vagyunk a védekezd fél; bar iratkoz-
ndnk 4t minél hatdrozottabban a francia iskoldba, s méfyed-
nénk el irodalmunk ?viszonyainak? vizsgdlata utan, és
mellett, irodalmunk, koltészetiink emez "anyagdnak" vizs-.
gdlatdban is!"76
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De Svnak a kritikusok a napi politika szdélamainak haszna-
latdtél is: "..ekdr, hogy &thidaldsaiban és jegyzeteiben
részben a napi politika szdlamainak csdbitdsaitél, rész-
ben a helyenként tulsdgosan bd-, mdsutt tilsdgosan sziik-
gzavusdgtél nem tudta magdt visszatératani."77
példdul Nagy Péter két Széchenyi kdényvrdl 1943-ban.

- irja

Ennek a tévitra jutott irdi csoportnak Féja Géza az
ideolégusa ebben a korban, érthetd, hogy 1942-ben megje-
lent irodalomtorténetét, a konyvben megnyilvdnuld iroda-
lomszemléletet kiméletleniil Ussztiiz ald veszik a Magyar
Csillag kritikusai. Rénay Gydrgy: Szdljunk néhdny sSzét
a ?milyen a magyar? kérdéshez is, Féja Géza konyve szerint
?diihos?, balladai? és ?a nagy szatira? népe, - tobbek ko-
z5tt. Sajnos, mi is csak tapogatddzhatunk: sem azt nem
hatdrozze meg, hogy mi az a balladai, sem a tobbit; - 6szin-
tén bevalljuk, amit életritmusrdl és hasonldékrdl valtig
mond, az nekiink kissé magase. Mi szeretjik a tiszta fogalma-
kat. Allitdlag ez is magyar vonds. A mitosz utdni vdndorlds
inkdbb germdn sajdtossdge... Végiil még csak annyit: bdrmi--

~

lyen szokatlan is, el8re kijelentjiik: sem az irét, sem az
egész ligyet nem akartuk és nem akarjuk *iildézni?. Nem 411
mogsttink Osszeeskiivés, hogy gdncsot vessen és gdncsvetés-
re hasznalgon. Els8sorban az vezetett, hogy eleve dovjuk

a Jovendo népi irodalomtorténeti kisérleteket azoktsl a
mitoszoktél, amelyeknek szdlaiba Féja Géza is belegabalyo-
dott, mint ellentmonddsai tanusitjdke.

Tudjuk, hogy nem divatos, legyiink hdt ddivatiak: a.
rdciét, a vildgossdgot, a tiszta fogalmakat sirjuk vissza
és varjuk a jovében. Az dtgondolt mddszert, a biztos és
cdfolhatatlan adatokat. Terjengds vitairat helyett vitat-
hatatlan tudomdnyt. Sdménok helyett higgadt, szdraz, hite-
les tudésokat.“78

Kolozsvari Grandpierre Emil: "A gyakorlat meggyézden
bizonyitja, hogy a Féja mondataival rokon szécsoportok,
ha egy hordérél, vagy valamely mds magaslatrdl hangzanak
el, mélyebdb és maradandébb hatdst érnek el, mint nyomta-

tdsban,
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Vizsgdlodasink végsS eredményét egy stilszeri képzavarral
fejezhetjiik ki legpontosabban: - szerzdnk e miivét horddrdl
irta."'.?9

Kerékgydrté Elemér: "Az indulat hulldmai ma mindent
elontenek és elveszejtik az intellektust. Hivdk kellenek
tudésok helyett és kritikusok helyett hitvalldke A tdrsa-
dalmi torekvések tényleg nem vdlaszthatdk kiilon az irodal-
mi megnyilatkozdsoktél s a tudds szdndékot is dthatja a
szellemi élet egységes szovetét szinezd ?indulat?. Senki
sem ment az draddstdl s ugy ldtszik, nemcsak a kritikdnak,
de a tudomdnynak is dldozatul kell esnie."80

A jobboldali népiek kozvetleniil / és feleldtleniil/
politizdld, jelszavakat hirdetd tevékenységében a kiilon
veszélyt az jelenti, hogy ezek az irdk, koltdk a hdbord
éveiben egyre inkdbb kisajdtitjdk a népi irodalom derék-
haddnak eszméit, s ezzel jelentds kdrokat okoznak az egész
mozgalomnake. "A Tand évei mdris a ?torténelem tdvlatdba’
keriiltek s ha eredményeiket akarjuk szdmbavenni, azt 1l4t-
juk, hogy a problémdk egy részét vagy a torténelem oldotta
meg, vagy a napi politika, mely e kotet legsulyosabb sza-

vaibdl olvasztotta Ossze a leghamisabb varézsigéit."sl

Természetesen orommel szdélnak a kritikusok azokrdl
a miivekrdl, melyekre nem ez a hang jellemzd: "Nem dicsér-
hetd eléggé, hogy a tdbb mint hdromszéz oldalas konyvben
egyetlen egy kortesbeszédbe kivdnkozd mondatot sem tald-
lunk; e szerz8 mindig az irdasztal melldl beszél, sohasem

a hordérél."s2

"P5bbet ér az a stilisztikai gond; amivel ez a jelen-
téktelen torténet megirddott, Nem drtana ha elolvasndk a
magyar szérekoztaté irodalom irdstudatlan szerzdi és /huiz-
za ki a szerkesztf§, ha gorombdnak taldlja!/ elolvasndk a
fésiiletlen magyar‘géniuszok."83

"A kultira iréja, aki alkotas kozben is pontosan tud-
ja, mit aker. Ostehetségekkel, &sztonds, "holdkéros biz-
tonsdggal" dolgozdé koltlkkel megvert mai irodalmunkban

ritka s, mit tagadjuk, jélesd és vigasztald jelenség."s4
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Az ujonnan jelentkezd fiatal koltdk koteteirdl szdél-
va is ezt a mértéktarté hangot dicsérik, ha erre lehetiség
nyilik: "Fiatal ko6ltd, aki csak kolts; még a v1lagot sem
akarja megvdltani, még a magyarsag ’lenyegerol’ sem mond
ingatag sarkigazsdgokat: - milyen rokonszenves arc'"85
"Pivol 411 az elvakult fajimddat lires szdlamaitéle Nemes

emberi ragaszkodds beszél csupdn verseibél.“86

~ Egyértelmii, kovetkezetes dlldsfoglalds ez - , de saj-
nos jészerivel mds fdrumokon nem is igen érvényesiilhet.
Lovass Gyula igy‘jellemzi a helyzetet: "Ma politikai lesi-
puskdsok dupldznak rd a regényirdra, a koltét két sordért
kitagadjdk a magyarsdgbél és a jovenddbsl, iligyész utdn or-
ditanak, vagy bitét igérmek gySzelmiik esetére. Minél jelen-
t3sebb egy kényv, minél jobbnevii az ird, anndl kdnnyebben
v4lik az %irodalmi? kritika ilyen politikai bunkdzdssd.
Hogy ez a politizdld irodalomszemlélet ilyen népszerii

lett, tdn dilettdns volta lehet az oka: kétségteleniil kony-
nyebb hazadruldsrél, szocidlis vagy forradalmi biintettrsl
beszélni, s jéval erd8sebb hangot is lehet haszndlni, mint-
ha valaki szerkezetrdl, jellemzésrdl vagy stilusrdl szolna."s‘

A fajelmélet hindrosdba siillyedSk figyelmeztetéséiil,
taldn, ismét Babits példdjdval érvel a folydirat. Az 1942-
.es év elsd szdmdban hangsilyos helyen Babits: Nevek, §sck,
cimerek cimii irdsdt kozlik a szerkesztfk Torok Sophie eld-
szavdval, Mdr az a pdr sor is, melyet a koltS felesége
Babits alkotdsa elé ir; "ez az irds méltdn felel a talmi
divatnak is" - a mii aktualitdsdra utal. S valdban igaza
van Térok Sophie-nak, mert Babits ilyen mondatokat ir em-
‘litett miivében: "Minden csaldd egyforma régi, hisz mind-
nydjan Addmtdl szdrmazunk! En megvetettem a kékvért s
iparkodtam becsiilni a zsidét. Disraeli szerint a leggb-
gosebb herceg sem hivatkozhat oly régi Gsidkre, mint a le-
vita-torzsb8l jott zsidd. Egyszdval eszem dgdban sem volt
hogy az embereket vériik vagy kitenyésztettségiik alapjén
itéljem, mint a kutydkat vagy a lovakateee
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Az én valldsom szerint legaldb az ember szabad 1lény, csak
a sajdt érdemeinek alapjdn lehet 8t megitélni. Annyit érek
amennyit magam érek. S ha semmitsem érek, fajtdm kivdldsdga
nem segit rajtam."88

A fasiszta torekvések elleni harcot a folydirat munka-
tdrsai is hatdrozottan folytatjédk; "e.eo nem a ?biinosck?,
a tolvajok, betdrdk és gyilkosok tetteirdl kell beszélni,
hanem a torvényes formdk kozt tortémnd, korrekt, szdrnyi
agresszidk mérhetetlen tengerér61."89
Nagy Lajos a hdbord kitorésének negyedik évforduldjdn.
Ugyancsak ilyen élesen dlldsfoglald irds a kommunista

- irja példdul

Nagypdl Istvdn regénye is, amelyrdl Balint Gydrgy ir kriti-
kit a folyéiratban. A tudomdnyos-fantasztikus regény egy
jellemz8 vdlsdghelyzetet tdr elénk: mindenki elalszik Buda-
pesten, egy gengszter-politikus kihaszndljae a szdmdra ked-
vez8 helyzetet; gdtldstalan vérengzésének majd a munkdsok
vetnek véget. Bdlint Gydrgy igy véleményezi ezt a "rokon-
szenvesen nyugtalanité™ miivet: "Nagypdlnak igen komoly
mondanivaldja van és kdnnyedén, jdtékosan, de megnemalkuvi-
an tudja elmondani a modern mese keretében."90 '

Félreérthetetlen utaldsok, jellemzd "elszdlasok", két-
értelmii példabeszédek, beszédes példdk - ime, a folydirat
arzendljdnak leggyakrabban haszndlt fegyverei. A tartalom
mellett természetesen a forma sem sikkad el, a rovat kriti-
kusai értékitéleteikben rendszerint egységesen magas mér-
téket tartva szdmonként szinvonalas, megbizhatdé, az orszdg
elsd irodalmi folydiratdhoz mélté recenzidkat jelentetnek
mege Irigylésre-méltd még ma is: a legjobb vagy legjellem-
zGbb miivekrdl a legkivdldbdb kritikusok irnak a Magyar Csil-
lag taldn legpolitikusabb rovatdban.

‘Hasonl$ a helyzet a szinhdzi tuddsitdsok esetében is,.
Az orszdg kevés igazdn szakavatott szinhdzi kritikusai
k6ziil ketten, Schopflin Aladdr és Keresztiry Dezsé a
Magyar Csillag szerkeszt8i, tuddésitéi. Mar a Nyugat

6722
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nSzinhdz" rovatdnak is 8k voltak szerkesztd munkatdrsai.
Keresztiry Dezs8 emellett a Pester Loyd szinikritikusa

is egyidSben. Rendszerint 8k tdjékoztatnak a magyar szinhd-
zi élet eseményeirdl, bemutatdirdl, évforduldkrdil.

Rajtuk kiviil a sokdglan miivelt Kdddr Erzsébet és Orley
Istvdn ir még iddénként tuddsitasokat.

A szinhdz vildgdban is kirobbant drjdsitds sok zsidd
szinészt kiszoritott a szinpadrél, a "korszelleme" betort
Thilia birodalmdba is.

A folyéirat ethosza szdl, mdr ismerds hangon Schépflin
Aladdr els§ szdmban megjelent hitvalldsdabdl: "A politika
most mdr egyre-mdsra mindeniivé betolakszik, a kultuira terén
mindig kdrtékonyan. Mi ezutdn is, mint eddig, megmaradunk
a miivészet szempontja mellett, csak az ird és szinész tel-
jesitményét nézziik, s ha uj emberekkel taldlkozunk a szin-
hdz koriil, csak azt mondjuk, amit Gyulai P4l szokott: hadd
‘14dssuk hdt, hdny zsdkkal telik... 2z irodalom és szinhdz
legyen az a sziget, amely el van zdrva a mindennapi herce-
hurcdk mulandé vdltozdsaitdl s az emberek figyelmét a val-

' tozhatatlanul emberi dolgok felé forditjae.

Az irodalom természeténél fogva az Ordk érvényét 1de-
zi, nines kdze az egynapig €146 aktualltasokhoz."91 A szini-
kritikusok feladata igy sem kevés: "Szavukon kell fognunk a
szinhdzakat, melyek olyan fennen szoktak dicsekedni prog-
ramjaikban és egyéb megnyilatkozdsaikban kulturdlis hiva-
tdsukrél. Ma a szinhdz azon az uton van, amelyen konnyen
lesiillyedhet a tudatosan és szdndékosan csak szdérakozta-

tdsra nézd cirkusz vagy varieté szinvonaldrae. n22

Legtdbbet a Nemzeti Szinhdzat ostorozzdk, mert a leg-
rangosabb szinhdztél vdrjdk el a legrangosabb szereplést
is. Szemére vetik, hogy szinészei nem tudnak kothurnuszos
alakokat fonmé1n193, hibdztatjdk a szinészek rossz beszéd-
technikéjét94; megrdéjjdk a koruti varietékbe vald darabok
eljdtszdsdért’”. Pedig nem becsiilik le Schopflinék a kony-

nyi mifajte I11s Eudre els§ ssinjdtékdnak /Tortetdk/
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birdlatdbél idézziik: "Az embertdl fiigg, aki ir: ha gondol-
kodé ember, van véleménye az élet dolgairél, ha komolyan
veszi Onmagdt és amit csindl, akkor nyugodtan lehet konnyii
is, vidém is, nem lesz sﬁlytalan."96 Magas szinvonalra kény-
szeriteni a magyar szinjatszdst, hogy a sorrend megfordul-
jon, ne a szinhdz szdlljon le a legalsé réteg igényeihez,
ez a Figyeld kritikusainak bevallott célja. Csupdn a jéra
torekvéssel, félmegolddssal azonban nem elégedhetnek meg:
"Ha jé tOrekvést ldatunk, azt kézséggel elismerjiik, de az
eredményt nézziik, nemcsak a t6rekvést."9 Nem ismernek at-
értékelés nélkil tekintélyeket. A mar-mdr irodalomtorténe-
ti pézba merevedett Herczeg Ferenc is megméretik és -
konnylinek taldltatike. Az Aranyszdrnyak szimhdzi bemutatdja
utan 6r1ey Istvan taldldan jegyzi meg: "Mesterembernek

majdnem ko6lt8, koltdnek rikitban mesterember."98

De Orley sem elégszik meg ennyivel. Herczeg utdn az érték-
telen alkotdst melegen iinnepld kozonségrdl is elmondja ha-
sonldéképp nem éppen hizelgd véleményét: "A Vigszinhdz szin-
paddre toretlen Snérzettel felsétdlt a millenneum. Az Arany-
szdrnygk nézdterét figyelve: nem is indokolatlan'6nérzette1."9

A szinhdzi tuddsitdsokon kiviil, igaz elszdértan és
rendszerteleniil, filmekr8l is olvashatunk beszdmoldkat.
Képes Géza irja ezeket a filmkrdénikdkat, kezdetben nagy lel-
"kesedéssel, lendiilettel. A magyar filmgyértés'elérkezett
arra a fokra, hogy érdemes rdla vitdznie..eoE rovatban, amely
addig fog élni és birdlatot mondani a ndlunk bemutatott
filmekrdl, mig filiggetlenségében és véleménye kimonddsdban
nem akaddlyozzdk, lesz SzZG... elvi kérdésekrdl is, de mégis,
bdrmennyire nehéz, tartdzkodni fogunk minden olyan vitdtdl,
mely mogott kultlrpolitika, vagy éppen politika lemme"l00
- irja els§ filmbirdlatdban. Késdbb elkedvetlenedhetett,
csak két alkalommal jelentek meg a folydiratban filmekrdl
101 1.y is sor keriilt a "Haldlos csdk",
"A harmincadik", "Alkalom" magyar, az "Eltévedt emberek",

823616 tuddsitdsai,

"Mire megvirrad", "A nap hése", "A kutdsd lanya® francia,



a "Hulld bilincs", "Egy csdék az élet" /a Silja filmvdlto-
zata/ finn és a "Szerelem a vérpadig","Kirdly bolondjai",
"Utolsé pillanat" olasz filmek méltatdsdra. A kor eszményi .
ndidedljdt megtestesitl Karddy Katalin jatékét, s 6t egyé-
niségét elemzi, birdlja kiilonosen szivesen: "Kardady valdban
szép nd, nyers és ellenszenves"102"... az § primitiv jaték-
modora aldl kiri valami, ami hamisitatlanul nyers és ember-
teien."lo3

A képzdmiivészeti rovat vezetlje a mdr a Nyugat megfeleld ro-
vatdbél jél ismert Farkas Zoltdn, leggyakoribb segitltdrsa
az eredetileg festdmiivésznek késziilt Kaddr Erzsébet.
Mindketten avatott miibirdldk tehdt. Szdéra érdemes kidllita-
sok, képzdmiivészeti tdrgyl konyvek ismertetése, a miivészvi-
ldg jelent8sebb eseményeinek szamontartdsa mellett elvi
kérdésekrdl is szé esik a képzlmiivészeti rovatban. Hiszen
a hidboriban nem hallgattak el a mizsdk, beszédesebbek, mint
valaha a békevildgban. Nem csoda, ha a képzdmiivészeti tudd-
sitdsok is beszédesebbek. '
Az 1943-as évben eldétérbe keriilt és a miivészeket kozponti
irdnyitds ald vonni kivdnd Képzdmiivészeti Kemara ligyében
Parkas Zoltdn a Képzdmiivészeti Kamara ellen foglal dalldst
", .o ha ideig Srdig meg is valdsitjdk, csak drtani fognak
vele. Tonkretenni azonban mégsem tudjék miivészetiinket.

_A magyarsdg fordulatos életében sok mindenféle veszedelmet
kibirt mdr. Ki fogja birni azt is, hogy képzdmiivészetét egy

iddre 1éncra,verik..."lo4

A Miicsarnokban megrendezett, a németek "birodalmi"
érzését tilkrozd kidllitdsrél szdélva Farkas Zoltdn - bar
6vatosan fogalmaz természetesen - a magyar "életfelfogas"
eltérd vondsait hangsilyozza. A modelekben bemutatott va-
rosrendezési terek is figyelemreméltdak voltak. Ezek is
jellemz8en tiikrozték vissza azt az uralmi érzetet, mely
a harmadik birodalom vezetdit dthatja. Egy kissé komor
életfelfogdsnak erdteljes kifejezdi. A mi deriisebb és in-
dividudlistdbb vildgunkkal nem egyezlk, de van sSzdmos
olyan vonatkozasuk, amely ndlunk is példaaddsul szolgdl-
hat, "9
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Kiilondsen a nacionalista kisajatitdsi kisérletek hozzdk
indulatba a rovat vezetijét. Nemzetibb képzlimiivészetet?!
cimii elvi kérdéseket tisztdzd irdsdban a politika okku-
pdcidés térekvése ellen hadakozik keményen, a miivészet
irdnt érzett felel8sséggel: “A jé miivészetnek és ekként
a nemzeti miivészet helyes kialakuldsdnak van azonban egy
elengedhetetlen feltétele: a szabédség. Ezt, sajnos, ma
mindenfeld8l olyan elgondolasok veszélyeztetik, amelyek
idegen mezd8kon tdmadtak: a politikdban..e. Hagyjuk a maga
utjan jarni képzdmiivészetiinket, ne nyesegessiik politikai
elgondoldsok olléjaval hajtésait."106

Nem ismeretlen Parkas Zoltdn hangja, nem iit el a Figyelé
mds tuddésitdsdnak hangjatdl.

A folySiraton beliili szabad véleményalkotds féruma a

DISPUTA

rovat. Olyan elvi véleménykiilohbségek tisztdzdsdra nyilik
itt lehet8ség, melyek egyébként, szd nélkiil hagyva megoszt-
hetndk a munkatirsak tdborit. Ez pedig kiilondsen veszélyes
lehetne egy ilyen egyébként is vdlsdgos iddben verbuvdlt
"szekértdborban". Ezen kiviil az is feladata a rovatnak,
hogy olyan kérdésekben benyujtott ellenvéleményeknek is
helyet adjon, amelyek a miivészetek egészséges fejlidését
akaddlyozni ldtszanak. Kiilonosen a miivészetek Onkormédny-
zatdt védik az itt kozolt irdsok, a politika artd beavat-
kozdsa ellen tiltakoznak. Ilyen irds példdul Parkas Zoltdn:
Kozosségi érzés a képzdmiivészetben cimii ropirata: "Uj ko~
z0sségi érzés hirdetése és kovetelése éppen olyan poli-
tikai jelszd, mint a korszeriiség firtatasa, vagy a nem-
zeti tulajdonsdgok fokozdsdra irdnyuld kisérletek. Tomeg-
pszihdzisra irdnyul és a gyonydrkodtetést is sajdt szol-
gélatdba akarja 4llitani. Meghamisitja a tényeket, poli-
tikai pdrtdllds szerint osztogatja kegyét. Ez kiilonben
megfelel rendszerének. Imdddéitdl is foltétlen odaadast

kivdn, kiilonben blintet. Kegyetlen bdlvdny, a szabadsdgnak
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a miivészetet éltetd elemének még csak csirdit sem tiiri.
Kivdlaszt magdnak egy formanyelvet és azt er6lteti."1o7

A mar emlitett Kerényi kontra Szentkuthy vita is itt
teljesedik ki, s ebben a rovatban reagal Szentimrei Jend
Cse. Szabd Laszld: A székelyek cimii irdsdra a folydirat ma-
sodik szdmdban: "Végre! Negyedfél vdrmegyényi székely nép
megérte, hogy az egész magyarsdg érdeklidésének kdzpontja-
ba keriileseses Végre kdozponti magyar folydirat is kdtelessé-
gének érzi, hogy induld elsd szamdban jellemrajzot adjon
errdl a néprdl." '

Még ma is aktudlis aggodalommal évja Szentimrei a szé-
kelyek iligyével foglalkozdkat az "atydmbdtydm"-stilus fel-
hangjaitél, hiszen igy csupan a divat vagy a parddia szint-
jén lehet beszélni, irni a székelyekrdl. Mert e sokat szen-
vedett magyar népcsoport tobbet érdemel a rezervdtum-sorsndl.

YA gébévicc az a fa - irja Szentimrei - , mely miatt nem
l1ldtja meg a kozonséges halandd a székely embererdSte"
Cs. Szabd vdlasze: "vita helyett koszonet".198

Pdtzay P4l 1943 dprilisdban Szobrdszatunk magyarsdga és eu-
répaisdga cimii, a Mérték rovatban megjelent tanulmdnydban
eldszdr veti fel élesen a "hiriink a vildgban" problémat,
amely még ebben az évben mds sajtéorgénumokra is kiterjedd
vitdt eredményez.

Illyés Gyula a kovetkezd szdm Disputa rovatdban reagdl a ta-
nulmdnyra, S bdr vitdba szdll Pdtzay néhdny megdllapitdss-
val, jélesd érzéssel irja le: "... a Magyar Csillag kdzele-
dik célja felé: valdéban nem jdrdszalag, hanem a tiszta hang
és vélemény szabad féruma."logEzt a véleményt tdmasztja
ald, hogy a folySirat bels8 munkatdrsai még egymdssal is
villégd szdpdrbajt vivnak, ha véleményiik nem egyezik.

Orley Istvdn példdul az 1942-es év harmadik szdménak Dis-
putdjdban Németh Liszl$ Cseresnyés cimii drdmdjdnek védelmé-
re kel, mert ugy érzi, hogy Keresztiry Dezs8 csak a mii hi-
bdit veszi észre szinikritikdjdban. Ezeket az olykor szik-

rizd cstrtéket azonban soha sem érgezett tdrrel vivjdk a
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Magyar Csillag munkatdrsai, hiszen vitdik nem Oncéluak, a
miivek irdnt érzett aldzat vezeti a szembendlls feleket, a
miivekért csatdznak. "Hosszan lehetne sokmindenr3l irni, de .
nem itt és nem is ennek az irdsnak a végén. Amely végiil is
olyan ellenféllel vitatkozott, akinek nemcsak magas nézg-
pontjairél, de mindenkori pdrtatlansdgdardl is tokéletesen
meg vagyok gy6z6dve."llo

Ez Orley csorte-végi féhajtdsa.
Ugyancsak a korrekt tisztesség jellemzi annak a nemzedéki
vitdnak a hangnemét is, amely az Eziistkor cimii, csupdn két
megjelenést megért folydirat induldsakor zajlott le folydira-
tunk hasdbjain. Haldsz Gdbor igy mutatja be az akkori "“har-
mincasok" nemzedékét: "Tulsdgosan engedékenyek, hogysem
uttordk lehetnének, tdlsdgosan formatiszteldk, hogysem 4j-
jdteremthetnék a formdkat. Almodozva hozndk meg a realiz-
must, langyosan a szenvedélyt, ldgy, kodos hangulatokbdl
gyirndk a csont-, izomembereket. Polgdrfiak, akikbdl egyell-
re hidnyzik a feltorekvs polgar kiméletlensége."lll'
Mégsem a nemzedéki ellentét mélyitése Haldsz Gdbor célja,
irdsat igy zarje le: "De a varos mégis §benniik ébredezik,
a miivészet az § tartdzkodd szavukkal eszmél Ujbél méltdsdg-
ra, az elfajult irodalmi élet az & kezdeményiikbl és lapju-
kon 4t prébdl megigazulni. Mi mdst kivédnhat ilyen nemes t&-
rekvéshez az irodalom minden baratja, mint sok szerencsét?"

A fiatalabb nemzedék nevében SGtér Istvdn vdlaszol a-
Disputa rovatban: "Az Ezlistkornak nem az a sajatos vondsa,
hogy nemzedéket tomdrit - ez a folydirat nem kivonulds akar
lenni, vagy kiilon tébor. S féként nem ¢ s u p 4 n a fiatalok
t4bora, 12 '

Ugyanebben a szamban olvashatjuk Haldsz Gabor hasonldan
"békiilékeny" hangvételii sorait: "Ha, amint cikkének nemes
felbuzdulasabdl is ldtom, a vdagyunk ugyanaz, mint az én vd-
rakozdsom, ellentét igazdn nincs kodztiink, csak reménykedés

az irodalom Ordkké megijuld életében, L3
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Haldsz Gadbor késdbb még egyszer visszatér a fiatalabb
nemzedék birdlatdra. Az utols$ évfolyam mdsodik szdmdban,
melynek mdr cime is /Tovdbbjutni!/ a kritikus tiirelmetlen-
gégér8l arulkodik, tovdbblépésre sarkallja Radnétiék nem-
zedékét. " 14 "Ujabb koltészetiink kdtydba jutott, s ami a
legsilyosabb, jél érzi ott magat" - dllapitja meg mdr az
elsé mondatban. Nem a mesterségbeli tuddst hidnyolja
/"Minden fortélyt ismernek, kivéve a hangvdltdsét, csoddla-
tos mutatvanyokra képesek egy dlltdhelyiikben, csak éppen
tovdbbjutni nem tudnak."/ Haldsz Gdbor, hanem a megvdlto-
zott élethelyzet megvdltozott érzelmeinek tolmdcsoldsdt:
"Egyesek szerint az id8k bunkdval sujtottdk fejbe ket és
ez ellen mit haszndl, st drt a szd. Am legyen, de ha a
csapdsrdél nem szdélhat a kolté, beszéljen dadogva, tort han-
gon arrél, hogy szédiil. Az § teriilete Ugysem az élet, hanem
annak lelkére vetett d4rnya, nem a kiilséd rézkéddsok, hanem &
kiilonds dlmok, amiket benne felkavarnak. S ezekrdl csak az
mond le, aki jobban szeret aludni, mint dlmodni."

Az ostorozott nemzedék ellen leggyakoribb vad neoklasz-
szicista torekvésiik. Kritikusunk ugy véli, hogy Radnéti;
Rénay Gyorgy, Vas Istvdn, Jékely és kortdrsaik félreértelme-
zik a klasszicizmus fogalmdt, mintha ndluk a "klasszicizmus
megalkuvas lenne"., Utdlag mér tﬁdjuk, hogy a kotott, szigo-
ri forméhoz vald ragaszkodds nem Jelentett egyet a szenvte-
lenséggel, ez a forma alkalmas volt bdtor politikai mondan-
ddk tolmdcsoldsdra is. Gondoljunk csak Radndti eclogdira!l
A kritikus Haldsz Gdbor kivdnalma mégis érthetd, amikor
"Szeretné, ha megint kébor fiatalokkal taldlkozna a megiildk
helyett, koltd8kkel, kiknek legfdbb vdgya: tovdbbjutni!™
Erthetd, ha szeretné még nyiltabb, még bitrabb dlldsfogla-
ldsra szoritani fiatalabb kortdrsait.®™—

Utélag, 1967-ben Rénay Gyorgy, az Eziistkor-nemzedék
egyik vezeregyenlsege igy ldtja ezeket az "ellentéteket":
“Mi, a ‘harmadik nemzedék? mégis Ugy éreztiik, jé lenne, ha
lenne - nem a 'mésodik nemzedék? ellen, hiszen bardtaink
voltak, s mi Snekik *fegyvertdrsaik? - ha lenne ?sajdt ot~
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honunk?, ahol mi, fiatalabbak lennénk a ’hdzigazddk?, és
inkdbb a mi /kissé ?urbdnusabb?/ elképzeléseinket valdsi-
tandnk meg; azonfGliil ne egyediil a Magyar Csillag legyen
Yszabad? és humanista férum, hanem legyen mds is, ne le-
hessen egy ellendrzés alatt tartani az egészet. Igy alapi-
tottuk meg az Eziistkort, melybe dolgoztak ?mdsodik nemzedék-
beliek?® is, és még szorosabb kapcsolattal dolgoztak volna,
ha a lap mdsodik szdmdn tdl is megjelenhetett volna."115

Es ez tettekkel bizonyitott szdndéke.
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OSSZEGZES

"Simon Istvdn: Hogyan jutott eszedbe a szekértdbor gondo-
lata?

Illyés Gyula: Magdtdl értetddd volt. Amikor minden oldalrdl
fenyegetve volt mdr a magyar szellemi élet, hdt akkor leg-
aldbb egyiitt harcoljunk, vagy essiink el, gondoltams

Simon Istvdn: Na, jé, de nem f£féltél? A kommunista Lukdcs
Liszlét kozdlted abban az idében. Nem volt benned semmi fe-
nyegetés, hogy rdd csapnak Horthyék vagy a jobboldal? _
Illyés Gyula: Hat anndl még sokkal nehezebb esetek is vol-
tak... Konnyli volne most a vdllemra tenni a hésiesség pa-
'14stjdt, de semmi hdsiességet nem éreztem. Sok probléma
volt akkor,‘sok embert kellett menteni. Az emberek nagyon
rossz anyagi helyzetben voltak: sokan munkaszolgélaton."l

Ez a radidéban is elhangzott beSzélgetésrészlet jol tiikrozi -
Illyésék hdboru alatti magatartdsdt. Tették, amit tenni kel-
lett, hiiek maradtak a magyar irodalom szabadsdgeszméihez,

a szabadsdgharcos hagyomanyokhoz. Hogy a kor jelent8s irdi
"nemigen léptek a tﬁzvonalba"?2 Nem is volt ez feladatuk
soha. Ismét Petdfi példdjdra kell utalnunk: még Bem sem
engedte 8t a "tiizvonalba". Le kellene mar szdmolnunk azzal
a h8sksdd "elvdrdssal®, miszerint a koltének fegyverrel is
harcolnia kell népe szabadsdgaért. Ez a szemlélet kiildte
haldlba Petdfit ise. ' '

Az irodalom sajat fegyvereivel harcol: formailag is
értékdlld miivekkel, melyek ugyanakkor a progresszivitds
szolgdlatdban dllnak; vagy akdr egy Magyar Csillaghoz hason-
16 irodalmi folydirat bdtor szerkesztésével. Nem lehet mérce
egy ird vagy irodalom megitélésében az, hogy tartotta-~e a
kapcsolatot a Népszavival, Kdllai Gyula: Eletem torvénye
cimii kdonyvében irja: "Illyés a mdsodik vildghdboru alatt
a Magyar Csillagot szerkesztette. Folydiratdval a magyar
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irodalom és szellemiség szekértdbordt szerette volna meg-
valésitani. A Magyar Csillag j6é eszmei hdttér volt ugyan,
az élet napi kiizdelmeit8l mégis tdvol esett."3 Véleményiink
szerint egy havonta kétszer megjelend irodalmi folydirat-
nak igeniel kell zarkéznia " az élet napi kiizdelmeitél",
a napi-politikdtél. Nem arisztokratikus elzdrkdzds ez,
inkdbb arrél van szd, hogy az irodalmi alkotdsnak drt a
tilzott aktualizdlds. Radnéti e korban irott versei példé-
ul azért jelentds irodalmi alkotdsok, mert - bdr hatdrozot-
tan 4lldst foglalnak fontos politikai kérdésekben - soha
nem brossira-iziiek. Es ez a megdllapitds - ldttuk - nem
csak az emlitett kolt8 alkotasaira érvényes, hanem a Magyar
Csillagban megjelent miivek tobbségére is. Még egy dontd
fontossdgu tényezdre emlékezniink kell: Jézsef Attila poli-
tikailag célzatos verseinek megjelenésekor még nem, Radndti
hasonld jellegii kOlteményeinek megjelenésekor mdr nem volt
érvényben a hiborus cenzira. /Radnéti antifasiszta, hdbori-
ellenes verseinek nagy része csak a koltd haldla utdn keriilt
eld a tomegsirb8l./ Rénayék tehermentesitd vdllalkozdsa
/ az Egziistkor/ nem jdrt sikerrel, s ha leszdmitjuk azt a
kevés iddt, amely~a Magyar Csillag meginduldasdtél Mdricz
Zsigmond haldldig, a Kelet Népe megsziinéséig eltelt, meg~
éllépithatjuk, hogy irodalmi téren a véleményalkotds egye-
diili szabad féruma Illyés folydirata volt. Ez a tény csak
novelte a fészerkesztd feleldsségét, hiszen igy irodalmunk
onkormdnyzatdt is & vezette, glyan szerepre kéhyszerﬁlt
- Németh Ldszld utal rd - amely el8l nem menekiilhetett a
megszégyeniilés veszélye nélkiil. Mirpedig Illyés Gyula egye-
nesvonall pdlydja sordn soha nem menekiilt el a fontosnak
tartott feladatok elSl; nem tette ezt ebben a korszakvaltd
idészakban sem,. '

Ronay Gyorgy igy ldtja a fdszerkesztd Illyés szerepét:
"Sok mindenre vilagos vdlaszt ad maga a Magyar Csillag: az
a fontos ebbll a szempontbél, ki mit irt és vallott akkor,
8 nem az, mit mesél rdla utdlag. Vildgosan kideril cikkei-
bél Illyés szerepe: valdban nagy és okos és értékmentd és
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bator szerepet vdllalt. Amellett az jellemezte, amit ma a
francidk *ouvert?-nek mondanak, s ami valami nagylelkii nyi-
tottsdgot és tdgassdgot jelent. Es valéban emberi-nemzeti
felel§sséget, hitelte"

A mdr idézett, Simon Istvdnnal folytatott rddidés beszélge-
tés sordn maga Illyés igy nyilatkozott: "Nem volt semmi
hési tett ebben. Mikor a Nyugat-ot betiltottdk, és a Magyar
Csillagot mégis uUgy-ahogy meg lehetett teremteni folytatd-
sul, volt annyi erkolcsi és tehetségi készlet az orszdgban,
hogy kitiind folydiratot lehetett volna csindlni, hogy ha
nem jonnek be a németek.“4 Az utolsé mondat feltételes mdd-
ja - véleménylink szerint - nem indokolte. Mégis, Bélddi
Mikldés és Rénay Ldszldé tanulmdnyain kiviil5 irodalomtsrténe-
tliink nem szentel kellé figyelmet ennek a - gondoljunk csak
az Egylittes vallomdsra és a Hirlink a vildgban vitdra - nem-
zetmentd vdllalkozdsnak. Pedig Keresztuiry Dezsd 1942-ben
foltett kérdése ma is aktudlis: "Ki vizsgdlta meg folydi-
rataink torténetét, amelyekben pedig a kor mozgalmai els8-
sorban nyomon kisérhetlkeee"?

Volt példa mar rd a magyar térténelemben - emlékezziink
a nyelvijitds korira - amikor kdzvetlen ellendlldsra nem
volt lehet§ség a Martinovics-mozgalom leleplezése utén, s
egy szellemi mozgalom, ebben az esetben Kazinczyéké mégis
ellenszegiilésre szervezte a magjarségot, tudatositotta a
nemzeti érzést, amely aztdn elinditdja lett a reformkornak.
Hasonld kor, hasonld torekvés volt a Magyar Csillagé is.
Magyarorszég természetfbldrajzi adottsdgai nem tették lehe-
t6vé a gerillaharcot. Jugoszldvidban és Szlovdkidban szdmos
hazdnkfia harcolt viszont a partizdnok soraiban; a vezetdk
k6z6tt is sok magyar névvel taldlkozhatunk. A magyar ellen-
4l1dsi mozgalomnak voltak harcosai szellemi téren is: pél-
ddul folydiratunk szerkesztdi, munkatdrsai.

Kozvetlen hatdst igaz, nem értek el, mert sajnos kivé-
teles pillanata az irodalomtSrténetnek, amikor koltdi alko-
tdsok tomegeket mozgésitanak. De a mdsodik vildghdbord sze-~
kértdborba gyilt irdi segitettek tdjékozddni egy ideoldgia~
ilag ziirzavaros korban, dtmentették az értékeket, harcoltak



- 76 -

a hdbordi, a hiborut kirobbantd fasiszta eszme ellen, kiiz-
dottek a Duna menti népek egymdsrataldldsdért.

A rendkiviil nehéz id§szakban rendkiviil nehéz felada-
tot vdllaltak magukra a folydirat munkatdrsai a Magyar
Csillag meginditdsdval, s munkdjuk nem maradt csupdn jéra
torekvés, kimondott feladataikat teljesitették. A hibori
négy évében olyan szinvonalas, eleven irodalmi lapot hiv-
tak életre, amely minden vonatkozdsban méltdé Srokose volt
a Nyugatnak. Olyan sziikségmegoldds, "szekértdbor" volt ez,
amely a Nyugat utolsé évfolyamain is tdltett harcias fela-
datvdllaldsban, kdzvetlen segitSkészségben, az eseményeket
és szellemi mozgdst jdé1 kovetd frissességben. A Magyar
Csillag munkatdrsai - a kortdrs irodalom legjobbjai - egy-
ségessé tették irodalmunkat, szembedllitottdk azt a vesz~
tébe rohand magyar dllamvezetéssel, segitették a fasizmus
ildozotteit.

Halatlan feladatot vdllaltak, munkdjukat ma sem becsiil-
juk érdeme szerint. Annak ellenére, hogy a folydirat része-
sei nem vartak kiilondsebb elismerést helytdlldsukért, ér-
demes jol meggondolni azt - folyéiratunkra vonatkoztatva -,
amit Illyés Gyula "Babits szemébe nézni" cimii irdsdban mond
Babits életmiivének megbecsiilésérdl: "A csdrddkban valamikor
leghetykébben a falu legnincstelenebb legényei vagdosték a
falhoz a poharakat. Telik nekik is rd, van mib8l! - nem
nehéz kitaldlni, mi hajtotta erre a lelket, milyen hazug
onvigasz. A szerencsés nagy népek mellett mi bizony irdi
értékek dolgdban is szegények vagyunk. De annyira még nem,
hogy konokan épp & kincseink kiszdrdsdval fitoktassunk
b8séget."
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| . 1943.17. Sz. M.Cs.
Farkas Zoltdn: "Korszeriu" miivészet 1943.12. sz. M.Cs.
Kdllai Ernd: Oszinte beszdmold egy beszélgetésrdl
1942.1le Sz2e M.Cs. o
34, Granasztéi Rihmer Pdl: Az 4j épitdmiivészet igérete
1943.1. sze M.Cs. |
35. Kerecsényi Dezs8: Irodalomtorténeti jelenségek
194143+ s2ze M.Cs.
Keresztiry Dezs§: Az Ujabb magyar irodalom torténete
1942.12. Sz ’ )
36, Mitrai Ldszld: Tudomdny és irodalom 1942.28z. Ml.Cse.
37. Hoffmann Edith: Irodalmi és képzdlmiivészeti stilus-
kritika 1943. 3. Sz
38. Lajtha LdszlSé : Gondolatok a népkultirdrdl 1943.15.8z.
' M.Cs.
39. ieme: 1943.5. Sz. M.Cs.
40, Keresztiry Dezsd: Az Ujabb magyar irodalom torténete
1942.12. sz. M.Cs,.
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I11és Endre: Személyesked8k és pokhendiek 1942.3+.Sz.M.Cs.
Parkas Zoltan: "Korseceri" miivészet 1943.12.sz. M.Cs.
Keresztury Dezs8: Egy alkots torténetird / A hatvan-

éves Szekfii Gyula/ 1943.10.sz.M.Cs.

Keresztury Dezs8: A mellékmondat védelmében

1943.6. sz. M.Cs.
Jod Tibor: Irdnyitott tudomdny 194l. l. sze. M.Cs.
BSka Laszldé: i.me 1941le 24 sSze M.Cs.
Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1943. 6. sz.
UeOoe - : :
Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1943, 12. Sze M.Cs.-
Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1943. 6. Sz. MeCs..
Illyés Gyula: Napléjegyzetek 1943. 7. sz. M.Cs.
Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1943. 6. Sze MeCs.
UeOe
Illyés Gyula: Napléjegyzetek 1943. 9. sz. M.Cs,.
IllyésxGyula: Napldjegyzetek 1943. 5. sSz. M.Cs.
Cse Szabd Ldszldé: Foldrengésben 1943, 9 Sze MeCse.
Cse. Szabd Ldszld: Irodalom 1943. 10, sSz. M.Cs.
Cs. Szabd Lészld: uton és itthon 1943. 7. Sze. M.Cs.
UeOe |
Cs. Szabé Ldszldé: Napfoltok 1943. 8. sz. M.Cs.
pl.: Kdddr Erzsébet: Bajkd Erzsébet: Szdnjatok k&szik-
1dk 1941. 3. sz. M.Cs.
Sdrkdny Oszkdr: Tatay -~ Szabd LaszlSé: Csokonai

1941. 4. sz« M.Cs.

Tolnai Gébor: A koltd hagyatéka / Szukits Kiadd:

Juhdsz Gyula: Osszes versei /194leleSz.M.Cs.
Kéry Lédszlé: dr. Bird Lajos: A modern angol irodalom

torténete 1942. 7. sz
Gonczy Gabor: Karczag Istvan: Szilirke zsinat 1942,

8. sz. M.Cs. | _
ple: Takdcs Gyula: Tatay Sdndor: Zapor 1942.2.8z.M.Cs.
Negy Lajos Veres Péter: Gyepsor 1942. l. sz. M.Cs.
Keresztury Dezsd: Illés Endre: Zsuzsa 1942¢5.5z.M.Cs.
Keresztury Dezsd: Kolozsvdri Grandpierre Emil: Tegnap

0 1943.2e5z2.M.Cs,
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Bdka Ldszldé: Somlyd Gyorgy: Addnis siratdsa 1942,
' 8¢ Sze M.Cs.

Orley Istvén: Hunyadi Sdndor: Magyarorszdgi kaland
1943. l. sze M.Cs. :

Béka Ldszldé: Messze széke Szajna mellett /Francis
Carco: Nostalgie de Paris cimii kényvérdl/

Szerb Antal: Mai magyar kolt8k 194le 3. sz. M.Cs.

Béka Ldaszldé: Ismeretlen ismerGsok 1944. 5. Sz

Rénay Gydrgy: Georges Bernanos: egy falusi plébdnos
napléja 1943. 13. sz. '

S8tér Istvan: Eric Knight: This above all 1943.15.82.
Ml.Cs. '

Szabd Zoltdn: Az elsd hdborus remekmii 1943+16.5z.M.Cs,

Kodoldnyi Jénos: Néhdny megjegyzés Mdrai ropiratdhoz
1942416, 8ze. MeCs. - -

Béka Liszld: Arcképvdzlatok és tanulmdnyok Akadémiai
Kiadé Budapest, 1962, 136. 0. -

Jankovich Ferenc: Harom csillag 1941e l. Sze. M.Cs.

Makay Gusztdv: Ordkség /Erdélyi Jézsef versei/ 1943.
'19. sz. M.Cs. : ~

Rénay Gyorgy: Sinka Istvdn 1943, 18, sz. M.Cs. -

Rénay Gydrgy: A magyar szellem felszabaduldsa
/Parkas Gyula konyve/ 1943.21.Sz.M.Cs.

Nagy Péter: Két Széchenyi konyv 1943. l. sz. M.Cs.

Rénay Gyorgy: Féja Géza irodalomtdrténete 1943.1l7.sz.
MeCse

Kolozsvdri Grandpierre Emil: Nagy vdltozdsok kora
/Féja Géza konyve/ 1943.15.5z. M.Cs.,

Kerékgydrté Elemér: Féja Géza irodalomszemlélete
1942.14.8z.M.Cs.

S6tér Istvdn: Németh Ldszld tanulmdnyai 1942.12.sz.
M.Cs.

Kolozsvdri Grandpierre Emil: Huszonkét év - 1918-1940
/Miké Imre konyve az erdélyi magyarsag
politikai torténetér8l/ 1942.648z.M.Cs.

Béka Lészld: Bukfenc /Marcel Pagnol regénye/ 1942,

2 S8z+ M.Cs.
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84+ Keresztiry Dezs: I1lés Endre: Zsuzsa 1942.5.8z.M.Cs.
85. Rénay Gyorgy: Havas éjszakdk /Végh Gydrgy versei/
1942+4. sz. M.Cs. )
86¢ Takdts Gyula: Vdd helyett / Dudds Kdlman versei/
1942.4e5z+ M.Cs.
87. Lovass Gyula: Mdrai Sdndor: Az igazi 1942.6.Sz.M.Cs.
88, ieme 1942. l. sz. M.Cs. i _
89. Nagy Lajos: Vdlsdgos lelki élmények /Gartner P4l kony-
ve/ 1943. 17. Sz. M.Cso
90. Balint Gyorgy: Budapest nem felel 1941, l. sz. M.Cs.
91, Schopflin Aladdr: Szinhdz 194l. l. sz. M.Cs.
92+ U.0. ‘
93. Schopflin Aladdr: Szinhdz 1942. 13. sz. ,
‘ Keresztury Dezsd: Szinhdz 1942. 14. sz. M.Cs.
94, Keresztiry Dezs8: Szinhdz 1942. 1l4. sSz. M.Cs.
Schopflin Aladdr: Szinhdz 1943. 2. sz. M.Cs. .
95, Keresztiry Dezs8: Szinhdz 1942. 4. sz.
96. Schopflin Aladdr: Szinhdz 194l. 3. sz. M.Cs.
97. Schopflin Aladdr: Szimhdz 1942.10. sz. M.Cs.
98. Orley Istvdn: Szinhdz 1944. 6. sz. M.Cs.
99« u.0. o
100. Képes Géza: Filmek 1942. 13. Sz. .
101. 1942+ 13. Sze; 1943. 2. Sz. M.Cs.
102, Képes Géza: PFilmek 1942, 2. Sz. M.Cs.
103. Képes Géza: Filmek
104, Farkas Zoltdn: Képzdmiivészet 1943. 10. sz. M.CS.
105. Farkas Zoltdn: Az Uj német képzdmiivészet 1941.245%.
106, Farkas Zoltdn: ieme 1943.17. Sz. MeCs.
107. Farkas Zoltan: i.me 1943.18.8z. M.Cs.
108, Cs. Szabd Ldszldé: Vita helyett koszonet 194l.2eSz.M.Cs.
109. Illyés Gyula: Magyarsdgunk és idegenségiink 1943,
8e Sz2e MeCse
110, Orley Istvdn: A "Csesnyés" és Keresztury kritikdja
1942.3.52. M.Cs. '
111. Haldsz Gdbor: Az ébredd vdros 1943.8.8z. M.Cs. o
112, S6tér Istvdn: Vdlasz egy margdjegyzetre 1943.10.8z.M.Cs.
113. Haldsz Gdbor vdlasza U.O. ‘
114. Haldsz Gdbor: Tovdbbjutni! 1944.2.sz.M.Cs.
115, Rénay Gyorgy levélbeli kozlése alapjdn

Q
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JEGYZETEK
IV, fejezet

Irészobdm /Simon Istvdn rddidés - beszélgetése
Illyés Gy.-val/ ,
Irdnytiivel II. Szépirodalmi Konyvkiado
Bpe 1975.822.0.
Kdllai Gyula: Eletem tdrvénye Kossuth Konyvkiadd
Bpe 310.04
UeOe 314404 '
Rénay Gyorgy levélbeli kbzlése alapjdn
Bélddi Miklds; A Magyar Csillag Literatura 1978. 3-4esz.
Rénay Lészld: A Magyar Csillag
Illyes Gyula /szerkesztette: Illés Laszlo/ Népmiivelési
Propaganda Iroda 1972.
Keresztiry Dezsd: Az Ujabb magyar irodelom torténete
1942,12452¢ M.Cse’ ‘ v
I1lyés Gyula: Babits szemébe nézni Tiszatdj 1963.1l.sz.
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