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Onazonossag és idegenfelfogas kérdései as @sredforduld koranak

valogatott szersi alapjan

A 10. szazad kozep#telcsitultak a Nyugat-Européat sujtdé magyar, szé@macoviking
tamadasok, és Uj tertletekkdMiilt a keresztény vilag. Hittédik keltek atra, hogy Kelet-
és Eszak-Eurépa népeit ,Krisztus hitére vezess&ktigy Peter Brown is ramutatott: az a
térség, melyben a keresztény vallas és a pogawilagierintkezésbe Iéphettek egymassal,
elhtzodott Kelet-Eurdpatdl a Skandinav térségenedaill egészen Gronlandig és
Vinlandig. Hogyan lattdk egymast ekkor a kulonféleopai népek gondolkodd6i? Meddig
terjedt a latokorik? Mit érzett sajatjanak és mitdtt magatél idegennek az ezredfordulo
embere? Ebben a formaban tul altalanos a kérdsg, Kiilonféle élethelyzetben Igv
embereknek mas és mas lehetett a felfogasa. Médjjerezonban, hogy vizsgélat ala
vesszik eltér korulmények kozt él szerdk miveit, és eltdprengink a szemléletikben
megmutatkozé hasonlésagok és kilonbségek folottleries tovabba az élet olyan
terlleteit vizsgalni, melyekben a kor embere agemmel talalkozhatott. Vizsgalédasunk
elejtn azonban tisztdzzuk az alapfogalmakatit értink ©6nazonossagon és
idegenfelfogasonEhhez kapcsolddva azt is attekintamely oldalakrol kozelitheti meg a
kutatd ezeket a témakat, médytatasi elszményeke tekinthettem vissza munkam saran

Onazonossagnak és idegenségnek egyarant van sesmédykozosségi oldala. A
személyes oldal abban all, hogy az ember sajat vaaggalva az érezheti, hogymaga
Megvan benne a lelki béke. Az 6nazonossag kozossdgla, amikor egy csoporton belll
érezzuk otthon magunkat. Vizsgalhaté népek, nerkzetéletésének kérdése (Reinhard
Wenskus, ROna-Tas Andras, Balint Csanad), a nenuagtkialakulasa (Deér JozsefiSg
Jerd, Kristd Gyula), és a kdzosséget O0sszefogd eredetéato (Alheydis Plassman).
Felteheb az a kérdés is, hogy egyes sakrmivel vallalnak kdzosséget (Volker Scior,
Juraj Sedivy).

Ahhoz, hogy tisztdban legylnk vele, kik vagyunk tudnunk kell azt is, ki anasok
Ahogy az 6nazonossagnak, Ugy az idegenségnele@léizemélyes és kdzosségi oldala.
A személyes vonatkozas esetében az egyén nem égatmazonosnak sajat magaval,
hianyzik a lelki békéje, ,meghasonlik” 6nmagavat llegenseg kozosségi oldala, amikor
egy masik embercsoportot érziink magunktol tavolindégennek. Vizsgalhato, hogy egy

népcsoportot milyennek lattak masok (Horst Zetteh@amannokrél, W. Southern a



szaracenokrol, Maximilian G. Kellner, Kérmendi Tan&sako Judit a magyarokrol valo
gondolkodast vizsgalta.) Szempont lehet egy téés&gté gondolkodas: David Fraesdorff
az ,északrol”, valé6 gondolkodast mutatta be. Tovabkbtatdsi lehdiség az azonos
térséghez tartoz6 székzszemléletenek vizsgalata: Volker Scior ennek relefiien észak-
német szewk szemléletét elemeztéAndreas Mohr arra keresett valaszt, hogy egy
térségben, a Karolingok birodalman belll hogyaeke&ditek a szamukra idegenékduraj
Sedivy az idegenség fokozatossagara mutat ra Widukindetiar és Wipo fiveinek
tukrében.

A fenti kutatasi lehéiségekidl levonhatd tapasztalatokat tukrégajat modszerem
Ertekezésemben olyan széket vizsgalok, akik egy mozgasban devterjeszked
Eurdpanak régebbi, ,hagyoményosabb” réér&zarmaztak: a Francia Kirdlysdg és a
Német Birodalom terileték Van koztik krénikair6 egyhazmegyés pilspok — @ssz
Merseburgi Thietmar —, aki tarsadalmi allasanapckalatainal fogva széles latokort tett
magaéva, sokat tudott a korabeli vilagrol. Elemzgm hittérié puspok, Querfurti Brano
irasait is, aki személyes tapasztalatbdl ismertratig az idegenekebk ketten németek,
pontosabban sz&szok. Vizsgalom tovabbé francisstarloan & szerzetesek munkait is, a
burgund Radulfus Glaberét és az aquitaniai Chalsandeémarét. Nekik ugyancsak
modjukban allt ismereteket szerezni a vilag esemiéfly de masféle azonossagtudattal
birtak, mint a fent emlitett két német szerAz olvasé igy képet kaphat azokrdl a
kilonféle ©Onazonosség-formakrol, melyeket a koiab&itelmiségiek magukéinak
erezhettek. Az elemzettitvekldl kittiinik, hogy a politikailag széttagolt Eurépa a véllés
kultarat tekintetve mennyiben volt egységes a keliagpndolkoddk tudataban: a szasz, a
burgund és az aquitaniai értelmiségiek hogyanKattdgukat, egymast és a kelet-k6zép-
eurdpai térséget? Magyarorszagon az emlitett &zarfiveinek jobbara csak a magyar
vonatkozasaival foglalkoztak. Vizsgalédasaim soregtudhatjuk, hogyan illeszkedtek be
a magyarok a vizsgalt székz vilagképébe. Megismerhetjik azt az eurdpai kozege
melyben Géza és Szent Istvan allamszervezése véghem

A fent emlitett négy fontosabb szérelfogasat kilon fejezetekben tekintem at<zbr
azt vizsgalom, mit érzett sajatjanak az adott szegyhazi és vilagi téren, majd arra térek
ra, meddig terjedt a latokore, mely népeket ismémvgyan itélte megoket. A
népcsoportokrél valé vélekedés nagy hangsulyt kapteekintésben, igyekszem azonban
az 6nazonossag mas formaira is ramutatni: vérsedelki kotelékre, vallasi kapocsra,

kolostorhoz, puspokséghez valéo ragaszkodasra. Aygesegkotelékek egymassal



ellenérdekeltek is lehetnek. Helyenként méd nydlitnak a kérdésnek megvalaszolasara,
hogy az adott szefzszamara melyik kotelék volt azésebb.

Merseburgi Thietmar 6nazonossaga kapcsan szoéloksalad kiemelt szerepét. A
pluspok-kronikas alelki kotetlékekreis odafigyelt, paptarsairdl, puspoktarsairol is
megemlékezettVédiszentektekintetében Szentdkinc szerepe fontos, aki merseburgi
plspokség patronusa. Vilagi téren SzaszorszaghaBasdalomhoz vald tartozasnak van
kiemelt szerepe Thietmarnal. Amegenségek fokozatait kulonbodztethetjik meg.
Svabokrol és bajorokrél helyenként ellenszenvesképst, kil§ ellenséggel szemben
azonban velik is kdzosséget vallal. Amikor Mihaggensburgi plispok csatat veszit a
magyarokkal szemben, Thietmar ,mieink’-nek nevegeazteseket, akik nyilvan bajorok.
[I. Otté 982-ben szaracénok ellen vivott csatajalzavettek részt bajorok és svabok.
Thietmar vellk is kd6zdsséget vallal. Amikor a leelgk zord szokésairdl ir, visszatdtsz
képet fest roluk: ugy kelbket kormanyozni, mint a csokényds szamarat. A pggan
liuticsokkal valé szembeallitds soran azonban miérasztény lengyelekiinek fel jobb
szinben, noha a liuticsok Il. Henrik német kiralgladdn kiizdenek Vitéz Boleszlav lengyel
uralkodo ellen. A vallasi kételék tehat fontosabbzasz plspok szaméra, mint a politikai
erdek. Thietmar latokorér elmondhatd, hogy a keleti és északi terlletesmieri jobban.
Kronikaja a korabeli lengyel, cseh, Kijevi Rusztéirelemnek alapvétforrasa. A szlav
népcsoportokhoz képest a magyarokrol viszonylagesety ir Thietmar. A magyar
torténelem szamara azonban ezek a hiradasok idagessak. Az Italidba vezetett német
hadjaratok révéen a déli térsépis tajekozott a merseburgi puspok. A szaracérokgy
helyen tavolsagtartobb, masutt ellenszenves képst. fAngliat Ottd kiralyfi angol
felesége, Edit révén, masrészt egy haboru, a d@szakéas révén hozza széba. ir Kilian
hittéritsrél és Coloman zarandokrél is, az utobbi irorszagimdrmazhatott. A francia
terlletek6l igen kevés a mondanival6éja, Hispaniardl pedigeseln hallgat. A zsidok
megitélése a vizsgalt székzkdzul Thietmarnal a leginkabb kedwezlLasd Calonimus
héstette, magdeburgi érsek temetése.) Thietmar Gsspélsen meglehiten széles
latokoinek mondhatd. Eurdpa szinte minden népe megjelafilében a Brit-szigete&t
Kijevig, Skandinaviatol Dél-Italiaig.

Querfurti Brand 6nazonossagaban nem jelléna csalad szerepe, a lelki kdtelékeké
annal inkabb. Kiemeleddnala Szent Péterhez — tehat a papahoz — valoziaughss.
Brund sitikebb hazajanak jelefgégét nem hangsulyozza ki annyira, mint a merséburg

pispok. Nala inkdbb az egységes teuton — németlat tapinthatd ki. Ezt fejezik ki a



Germaniarél szolo szeretetteljes szavak is. Bruragdéburgot teuton metropoliszként
emliti, nem szasz varosként. A szasz térség fidége mindodssze akkainik fel nala,
amikor Il. Henriket szasz kirdlynak nevezi. Thietihmaz hasonléan Bruné is inkdbb a
Németorszagtdl keletre &serileteket ismeriOt nem politikai és csaladi kapcsolatok kotik
ezekhez a tertletekhez, hanem a hitiénitunka. Il. Henrik liutics szovetségét és a lerigye
Boleszlo ellen iranyuld politikajat teljességgellyeleniti. Amikor politika dolgaban
tanacsot ad a kirdlynak, az vezeti szivét és tdildgy a hittérités szempontjabdol mit tart
elonydsnek. Brund etsorban kelet-eurdpai tekintetben tajékozott. Nenopéa hallomés
utan ad hirt a magyarokrél, lengyelékrruszokrol és besetigrél, hanem maga is jart
kozottuk. Italiardl szintén személyes eélmény alagjaott irni. A nyugati térség kevesebb
hangsulyt kap rivében. Figyelemre méltok azok a gondolatok, melyeigakorld
hittéritoként a térités maodjardl leirt. A nem keresztényektagpcsolatban helyenként
kemény kifejezéseket hasznal. Lathattuk azonbagy lsajat maga fegyvertelentl ment
tériteni, és végul életét is aldozta a hitéeért.

Radulfus Glaber munkaiban a csalddhoz ésilszbb térséghez valé ragaszkodas
kevéssé jellemz Onazonossagaban a monostorok jatszanak fontospstemelyekben
megfordult (pl. Auxerre, Cluny). Amikor Robert Auxe ellen vezetett tAmadasat leirja,
elbeszél egy csodajelenetet, mely a monostortis@gihonostorhoz valé tartozasésebb
koteléknek bizonyul a szamara, mint a kiraly pkéja. Glaber leirja ugyan Gallia hatarait,
am kulonosebb kozosségvallalas, mi-tudat nem doodliorki ndla a galliaiak irant.
Kbzosséget vallal azonban olyan térséggel, melybraet és francia térség egyarant
beletartozik: ez a tengeren inneni vilag. Glabévémek mas pontjain is kidomborodik a
nosztalgia az egykori rémai vilaggal szemben, arétesett. Mindezt az is magyarazhatja,
hogy Glaber a cluny-i szellemiség hatasa alatt @lluny fontosnak tartotta a papaséag
fennhatésagat, ez a szellemiség pedig népek, hina#agdlé emelkedik. Glaber imében
figyelemre mélté az égtajak sajatos megitéléseeldtknem teljesen pozitiv nala, hisz ott
jon el az Antikrisztus. Nyugaton és északon szer@zert terjedt el jobban a keresztény hit,
mert a megfeszitett Krisztus nyugatra nézett, gakéelé nyult ki a jobb keze. Ez a
szemlélet tehat éhyos szinben tunteti fel a nyugatot és az északetseburgi Thietmar
szerint nyugaton nem csak a nap nyugszik el, hakeltsbnds szeretet isy tehat
kronikajanak ezen a helyén elmarasztaléan il ez égtajrol. Glabernél a nyugati és a
mediterran térség valamint a Kdzel-Kelet nagyohihgsalyt kap, mint a szasz széknél,



Thietmarnal és Brunonal. Glaber latokorében Kozépsga kap kevesebb szerepetis
ismeri azonban Szt. Adalbertet, Praga vértantuv@ilespokét.

Chabannes-i Adémarkrénikjaban jeleriséget kap a nemzetség, és sajat személye is.
A lelki kapcsolatok terén fontos szerepet kapnala re@ angoulem-i St. Cybard és a
limoges-i St. Martialis monostorok, melyeknek taggt. Nem ir olyan szeretetteljesen
hazajarél, mint Thietmar Szaszorszagrol, de kulgomitAn nemzetet szerepeltet, ir a
frankok és aquitanok kozti haborurdl. V. Vilmost Wi@nia urét kiralynak nevezi, és
csészari magassagba emeli. Mindezzel Aquitaniatfedégét is kihangsulyozza a Francia
Kirdlysagon belll. Glaber és Adémar egyarant s#olaa,babiloni” uralkodorol, aki
lerombolta a jeruzsalemi Szent Sir templomot. Adkadd Al-Hakim egyiptomi kalifaval
azonosithaté. Eurépaban a zsidokat tartottak dakidibujtéjanak, és Orléans térségében
zsidéuldozés robbant ki emiatt. Glabernél jelen sana meggyzédés is, hogy a vilag
végen a zsidok megtérnek Krisztushoz. Adémar issidouldézédil, megbecsiléssel ir
azonban egy apatrol, akirmiive egyik atdolgozasa azt is tudatja, hogy a zsal@sbol
tért meg. Akik tehat keresztény hitre tértek, visdag magas egyhazi méltésagot is
elérhettek.

Felfigyelhetlink ra, hogy Thietmar és Brindé gonddiksAban a Német Birodalom
egységesebb képet alkot, mint Glaber és Adénti@eiben a Francia Kiralysag. A korabeli
német uralkodok valéban egységesebb birodalmat haitak magukénak, mint a korabeli
francia kiralyok. Thietmar és Bran6 ezen fellil edgyda abbdl a dikebb térséghl —
Szaszorszaghol - szarmaztak, melynek a Német Bmmatabelll kiemelt szerepe volt.
Személyes kapcsolatban is alltak az uralkodévaémial és Glaber a kozponti tertibétt
tavol, Aquitaniaban és Burgundiaban, monostorokdlgek. A két német szesnél ezért
lehet ebsebb a tdgabb hazahoz, Németorszaghoz valédést mint a két galliai
szerzetesnél a Francia Kiralysaghoz val6 ragasakoda

Az egyes szelik szemléletének elemzésén tul az élet olyan teitiled vizsgalom,
melyek lehaiséget adtak az idegennel valé talalkozasra. A liéntezsgalt négy szetz
miive ezekben az attekintésekben is kiemelt szerepgt kle mas forrasokat is
felhasznaltam az idegenség és Onazonossag ezenyilmégmasi formainak jobb
megeértésehez.

A hébort az idegennel valé taldlkozds s#éisges formdja. Ebben a fejezetben
targyalom a félelmet tukrézimadsagokat. A normannoktol valé rettegést mutagg

antifonaskonyv kényorgése: ,...de gente fera Normaamos libera, quae nostra vastat,



Deus, regna.” Chabannes-i Adémafiv@sl tudjuk, hogy amikor Aquitaniat normann
tamadas érte, Vilmos herceg a puspokokon kereamtillintette a népet, hogy bojtokkel és
litnidkkal kérjék Isten segitségét. Fontos ezt end@eni, hisz a normannokkal
kapcsolatban gyakran idézik, hogy a kereszténygknigdkoztak adtk valo féltikben:
»A furore normannorum libera nos Domine.” Ez pedigMindenszentek litaniajabadll
imafordulat. Delisle francia torténész szerint dxm olyan forras, mely a fenti imat
tartalmazna, nem maradt fonn a Karoling-korbdl.ifdelaz antifonaskényv fentebb idézett
konybrgésre mutat ra, mely valéban fennmaradt{ié®zi a normannoktél vald félelmet.
Adémar sajnos nem jegyezte fel az aquitaniai kayg®széveget. Amennyiben azonban a
nala szerepl ,letaniis” kifejezés nem altalaban véve konyordeese hanem Kkifejezetten
litAniara vonatkozik, akkor elmondhatd: Aquitaniablitaniaban is kifejezésre jutott a
normannoktdl valé félelem. A magyaroktol valé fébett mutatja a 900 kortl Modena
védsszentjehez, Geminianushoz forduléo konyérgés, melyae ,Ab Ungerorum nos
defendas iaculis’mondat olvashatd. Erdemes kitérni az ,A sagittiggalorum libera nos
domine” fordulat eredetére, mely eddigi kutatasasmerint Horvat Istvan 1844-ben
megjelent nivében bukkan fel 86z6r. Nem lehet kizarni, hogy a kbnyodrgés megtatalh
valamilyen kézépkori forrasban. Elképzelhazonban, hogy a modenai imadsag pontatlan
idézése vezetett a vizsgalt konyorgés-valtozatkidhsahoz. Bajororszagban a freisingi
lithnia kézirataba kébb szurtak be azAb incursione alienigenarumkonydrgést, mely a
10. szdzadban ugyancsak a magyaroktol valé féldiinkebzhette. Tanulsagos, hogy nem
mindegyik konyorgés tartotta fontosnak nevesitemi aatamado népcsoportot, amaélyt
féltek. Figyelemre méltd, hogy a magyarokkal ésoemannokkal kapcsolatban egyarant
létezik olyan kdzismert imadsag, amely nem marawk korabeli forrasbol.

A csatakialtasok, csaték odti konyorgések szerepét is vizsgalom, hisz segsdbyk
szerepikon tal arra is alkalmasak voltak, hogy éfeggak a csapatot. Korszakunkban
emlitésre méltd a Kyrie eleison imadsag: elhangketesztények és poganyok kozti
harcok ebtt is — pl. Ill. Lajos frank kirdly normannok ellensatajdban 881-ben a Lajos-
ének szerint, 933-ban a merseburgi csataban Lindpriantapadosisa alapjan - de
keresztények egymas kozti harcaiban is. Figyelemédok Thietmar adati: ezekben az
elbeszélésekben a Kyrie eleison a konydrgésen disizg, mellyel jelezni tudnak
egymasnak a harcosok. (A Kyrie eleisoéf@ldulasait lasd CErdmann kdnyvében.)

A héboru és idegenség témakorén beldl kitérekigrtzogy a hirek terjedésében milyen

szerep jutott a haborunak, és a hirek miként tbettdk az idk soran. J6 példa erre



Mihaly regensburgi puspok torténete, aki a magyaeténi csataban elvesztette egyik
fulét. Thietmar valtozataban erre egy német szethdbrvesztes csataban, a keleti
részeken kerllt sor. Regensburgi Arnold szerinlnban a német szempontbdlégies
955-06s Lech mezei Utkbzetben. A fegyveres ellersdégiobb békés kapcsolatok is
szowdhettek. A magyarok é€s normannok a keresztény otil&gjté hadjarataik utan
maguk is keresztény vilag részeive valtak. A koggikejezetben a mas vallasu idegennel
valo talalkozassal, a keresztény hitre térés fobtanal foglalkozom.

A vallas olyan kotelék, mely egy ktzosségbe fogldbnbds szarmazasu, nydlvés
tarsadalmi helyzétembereket, kilonféle népeket. Az eltéallasok azonban élesen el is
valaszthatnak egymastol embercsoportokat. Az oresgay €s idegenseég kérdéskorében
vizsgélando teh&z idegennel valo talalkozas vallasi oldaldde tartoznak a keresztény
szent és a ,barbar’ tdmadd taldlkozasardl szoleseklések, melyekben a tamaddan
felléps fegyveresek tiszteletet nyilvanitanak a szamunétegen vallast képvisglszent
ember irant. 972-ben Maiolus, cluny-i apatot efetfoglyul a szaracénok, és Glaber
szerint j0l bantak vele. Az 1010-es években az lh¢hmado danok canterbury-i érsekét
ugyan megolték (1012), a dan vezér, Thurkil azonimegy akartast menteni, Thietmar
szerint 6vta embereit attol, hogy az ,Ur felkeritigéntsak. Wicbert szerzetes a magyarok,
Querfurti Brand a besefiik kezéldl szabadult meg. Ezek az elbeszélések példazzak a
kilonbd® kulturak taladlkozasat, a keresztény pap hiténeggra pogany nép életében
pedig a kereszténység elfogadasanak korai déplcat jelzik.

Amikor elkezabd6tt a hittérisi munka, alapvét feladat volt, hogy a hithirdétszot
ertsen a néppel. A forrasok alapjan tudunk tolmiéedkalmazasarol — pl. Szent Gellért
legendgjabol- Querfurti Branonak a remetetestvétekt mivébsl pedig idegen nyelvet
tanulo hittéribkrol értesuliink. A szavakkal val6 kommunikacién tgeképek szerepe is
figyelemre mélto, ezt példazza Vlagyimir rusz fakn kdveteinek torténete az EImult
id6k elbeszélésében (PVL).

Mekkora szerepet jatszott a poganyok megtérésébsegéontolt érdek, a kényszer és a
személyes meg@yodés? A poganyok szamara vonzéva tehette a kergseétgat, hogy a
tapasztalataik szerint tobb sikert remélhettéle,t mint korabbi vallasuktél. Tovabba
meérceként tekinthettek a nyugati vilagra, és hdsomligyekeztek hozza. Tours-i Gergely
és Beda riiveibdl arra kdvetkeztethetlink, hogy a poganyok szam&eresztény hit jobb
magyarazat kinalt életik nagy kérdéseire. Nem keslé@ politikai szempont: az uralkodé

megebsithette sajat hatalmat az egyhazszervezetre thothsz, a kozos vallas pedig



0sszefoghatta az allamalakulat népét. Figyelemi&rag uralkodo feleségének szerepe a
férj megtéritésében. Az @zakos térités esetén H-D. Kahl munkdja alapjamtatmatunk
annak fokozataira. A kdzvetettiszak az ellenallas leverésére, balvanyok lerombmas
térités biztonsagossa tételére iranyult. Querniné esetében felmeril a kérdés, hogy az
a szerzetes, aki helyteleniti a fekete magyarok vaidtasat, fegyvertelenil megy a
besenyk és a balti torzsek koze, és vértanuként hal magrt intette arra Il. Henrik
kiralyt, hogy kényszeritse be a liuticsokat az Eia? Valosziileg azért, mert a 983-as
poganylazadas utan a liuticsok hitehagyoknak ésiiftek, ebészakosan léptek fel a
kereszténységgel szemben, igy a kor felfogasansaezlik szemben lehetettészakot
alkalmazni. Brano arrdl is ir, hogy Boleszlo kilglhé helyezte a poroszok téritesének
elomozditasét: itt talan azdyzak kdzvetett valtozatarol lehet sz6.

A sikeres térités mogott korszakunkban tobbnyiralkaddk alltak. 1zland esetében
azonban a 12. szazadi forras szerintl@y dontott az attérédr Célja leginkabb az egység
kialakithsa volt. A liuticsok torzsszovetségberelgltkorikben nem alakult ki hatalmi
kozpont. Mivel Kozép- és Kelet-Europdban tobbnyirealkoddk tették lehévé a
hittéritést, ezért a liuticsok kereszténységvald tavol maradasa taldn azzal is
magyarazhatd, hogy az koreikben nem akadt olyan uralkodd, aki sajat Ihedaalatt
egyesiteni tudta volna az elbai szlavokat.

A kereszténységre vald tényleges attérést, az tijpdlid meggyzodéssé valasat
atmeneti idszak ebzte meg, melyben pogany és keresztény elemek eggiittvoltak
jelen. Targyalom Rollo, normann vezér, Hakon norvéalkodd és Deuvix (Géza) magyar
fejedelem ,ketbs hitébl” szo6l6 forrasokat. Thietmar szerint Deuvix a mindenhat6
Istennek, de [mas] istenségek kilonféle hit képedtés aldozott...”kereszténység éti
hitében tehéat tobb isten is helyet kapott. Miérfetdt hat el a kdztudatban az a fordulat,
hogy, Géza ,két istennek” aldozott? Ez a fordulat ism@metszerint JOkaAz amazon
cimi novelldjaban (1854) bukkan fel, hozzajarulva afazlat elterjedéséhez. A
kettosség Thietmar szdovegében is jelen van, ezen kixiik aokozhatta a JOkainal is
megle pontatlansagot, hogy 18-19. szazadi torténészminsa magyarok egyistentsi
lehettek. Deuvix, Rollo és a 7. szazadi angolszaedwald hitének keéttsége abban
kulonbozik a norvég Hakon magatartasatdl, hogy Hakeresztény ember volt, aki
terjeszteni szerette volna Krisztus hitét, de dllidsba Utkozott. Hakon nem akart
poganykodni, pogany koérnyezete kényszeritéttea a megalkuvasra. Deuvix, Rollo és

Raedwald bizonyara a sajat meggidesiket kovették.



Dolgozatom koévetkezfejezetében szolok a kulonkbiEerségekben egyarant jelentéez
poganylazadasokrol, melyek rogdssé tették a megtélgamatat. A 983-as liutics lazadas
azert figyelemre méltdé a poganysagba valé visszakséoraban, mert a sikeres
vallalkozas utan kb. 200 évig meg tudtak maradniaguk kereszténysdytidegen vallasa
mellett. Mindez azért volt lehetséges, mert 1l. Hlemémet uralkodénak sziksége volt a
liutics szovetségesekre a lengyel Boleszlav ellérdborui soran, igy elnézte
poganysagukat. Ugyanik, a pogany hitvilag 6nazonossagot add téékeéat kezdett
miikodni a liuticsok szamara. A 12. szazad német Aéditsoran azonban a pogany elbai
szlavok nemcsak korabbi vallasukat kényszeriltéadfe, de etnikai 6nallésagukat is
elvesztettek. A térség torténetét eérdemes a kampdencei magyarsag helyzetével
dsszehasonlitani. Nemcsak azért, mert ugyanabbamban éltek, hanem mert mindkét
nép keresztény hatalmaktdl 6vezve élt. A liuticpéldaja mutatja, hogy egy nép a sikeres
poganylazadas utan sajatos politikai helyzetbenidgpe meg tudtarizni 6nallésagat, a
keresztény hatalom hoditasai soran azonban néposagat is elvesztette. A magyarsagra
is hasonlo sors véarhatott volna pl. Koppangzpime esetén.

Hogyan gondolkodott a keresztény s#era poganyokrol? Vizsgadlom azokat a
kifejezéseket, amelyet a poganyokra hasznaltak. pgdani, gentes, profani. Thietmar,
amikor Dauvix (Géza) pogany aldozatairdl hirt adtenek kilonbod hia képzetei”-él, ir.

A merseburgi plspokodt az a me@g§dés hatja at, hogy egy Isten van, rajta kivil nincs
mas. Thietmar a magyar fejedelem pogany vallas@dl arul el tébbet. Részletesebben ir
azonban a danok és a szlav liuticsok Bliészertartasairdl. Megnevezi a lituics hitvilag
foistenét:Zuarasici A danok és a szlavok hitéhez képest a magyaddigen vallasarol
tehat keveset tudott. Hogy a Géza altal tisk@tzelt istenségekmegjelenitették-e targyi
formaban, azt szévege nem arulja el, a képzehsstg fordulat mindenesetre egyedulallé
Thietmar niivében. Querfurti Brind is feljegyzi a liutics valldistenének neveét:
Thietmarhoz hasonlé alakot taldlunk nalBuarasi Ami a mirgsitést is tartalmazo
megnevezeéseket illeti, mas megoldassal él, mingtitar. Brind a pogany vallas isteneit
Jeremids profétatol vett kifejezéssel idegen isteele deos aliengsnevezi.

Tovabbi fejezet téméja, hogyan itélték meg a keeegzszerdk sajat népik pogany
multjat. Vallaljak-e a kozosséget pogabseikkel, vagy elhallgatjak? Bevalljak @86k
pogany voltat, vagy szépiteni igyekeznek rajta? UMiad mive 6storténeti részében ir
Irmen oszlopardl, amit a szdszok tiszteltek. Megvahzonban fenntartdsait. A régi

szaszok hitét atyaik tévelygésének nevezi. Thietaraikor egy - Szent Péter tiszteletére



emelt - templomrol emlitést tesz, megjegyzi, hogyégiek azon a helyen tisztelték
Irminsult. Nem magyardzza meg, mi az az Irminsukégieket (antiqgues) pedig nem
mondja 6seinek. A poganysaggal tehat nem vallal kozosségettmar. A krénika egy
masik helyén elbeszéli, hogyan égiek le a szaszok egy izben Nagy Karolyt és a
frankokat. A menekidknek egy Wdstényszarvas mutatta meg a gazlot a Majnan. Azt a
helyet nevezték el frankok gazlojanak, vagyis Fharikak. Ebben a torténetben Thietmar
k6zosséget vallal a Nagy Karolyt légp 6sokkel, de nem mondja réluk, hogy poganyok.
A vitéz multtal koézosséget vallal Thietmar, a pogsaiggal nem. Nagy Karolyrdl
tisztelettel emlékezik a krénikds, és megemliti altala alapitott plspokségeket.
Figyelemre mélt6 a ,keis honszerzés” mondafordulata: ez St. Quentini Dudo
normannokrol irt torténetében szerepel. Dudénatlsz honszeréd — a keletioshazabol
érked Hasting - pogany, a masodik — Rollo — azonbandatéanyé valik.

Foglalkozom a bdjti fegyelemmel, mely 6sszefoghatstelvalaszthatott kozosségeket.
Thietmar kronikaja szerint a lengyeleknél kiveriknak a fogat, aki Septuagesima
vasarnapja utdn hust eszik. Eszerint joval hamuazda ebtt kellett hust hagyniuk.
Mihaitowski elmélete alapjan elképzeltehogy lengyelek bojti fegyelmének egyik célja
az lehetett, hogy 0sszefogja Boleszl6 allamanalkrtidd népeit, és elvalasszsket
masoktol. A 1092-ben, Szent Laszlo torvényében etegik, hogy a latinok és az
ugyancsak nyugati keresztény magyarok bojti feggedftess.

A vallasi 6nazonossag és idegenség taglalasa &aéaak végitéletvarasra is. Verdun
plispokéhez, D-hez - véllden Dadohoz — irt levél széije cafolja azt a nézetet, hogy a
magyarok Gog és Magog népe volna. Eszerint tehiétolyan elképzelés a 10. szazad
elején, mely a magyarokban latta a \@gdok lazadé seregét. Merseburgi Thietmar
kronikaja szerint 1018 februarjaban a liuticsok taetadtdk a szomszédos obodritok
keresztény uralkodgjat, Mistizlawot. Mistizlaw feégét és menyétigitek, 6t magat elbb
Schwerin varaba szoritottak, majd az orszag ellsfggakényszeritették. A nép a kiraly
vereségének hatasara visszaesett a poganysageamdiiazon van, hogy a vilagvége-
félelmeket eloszlassa. Szent P&l apostolnak a aesskiakhoz irt masodik levelére
hivatkozik. A szerencsétlenség miatt senki ne gbhadbogy az itélet mar a kiiszébon all.
Elébb be kell kovetkeznie az elpartolasnak, és el, Kaedigy j6jjon az Antikrisztus.
Figyelmeztet r4, hogy az utolsé itéletben nem st&iééelkedni, de attdl is Gvja olvasoit,
hogy a kozeli jovetelét varjdkjsz borzalmas lesz az az igazak szamara is, soké&db a

10



biinbsbk szamaraSzavai azt mutatjdk, hogy a pogany tamadas vilgepiélelmeket
idézett eb.

A Szent Sir templomanak lerombolasa 1009-ben srikeéhetett végitélet-félelmeket
Nyugaton. Al-Hakim egyiptomi kalifat az Antikrisasal azonosithattak. Johannes Fried
ramutat arra, hogy Adémar egyfajta elégtétella fg ,Babilon kiralyanak”, a Szent Sir
temploma lerombolojanak haléalat, mintha megnyugodream a szaracén uralkodo az
Antikrisztus. Ez azonban torténészi feltételezésformasok ersl hallgatnak. Gyorffy
Gyorgy Szent Istvan és Gizella miseruhajabdl atedetkkoronazasi palaston észrevenni
véli a templom lerombolasanak és Ujjaépitésénekn@ét. Ertelmezése szerint az
apostolok koruli arkadok felett forgolédd emberkégy része a templom romboldit
szemléltetik, masok azonban a zarandokokat, akéknglom Ujjaépités utan Jeruzsalembe
zarandokoltak. Kovacs Eva kétségbe vonja az elnhéllgességét, Toth Endre felvallalja,
hogy nem tud allast foglalni a kérdésben. MarosioHisszehasonlitd elemzése alapjan
azonban elképzelhiiek latszik ez az értelmezés.

Az idegenség érzete nemcsak egy masik népcsopsettaiben jelentkezhetett. Arra is
taldlunk példéat, hogy a foldi életet értékeli stiaetésként az ezredforduld korabeli séerz
Ebben az esetben a halalt fogja fel agy, mint anpeirhazaba valé megérkezést.

Vizsgalom azt is, hogyan irnak korabeli sé&rza ,sajat” hazajukbdl valé és az
idegenltél jott vagy tavoli idegenben @Il holgyekél. Tavoli uralkodéhazak kozti
kapcsolatra j0 példa Edit és |. Ottd, valamint adbci Theophanu és Il. Ottd, a cseh
Dobrava és a lengyel Mieszko, Sven dan kiraly Engyel Mieszko lanyanak hazassaga.
A lengyel Vitéz Boleszlav apdsai kozott olyan nagyaat is talalunk, akik nem voltak
fuggetlen fejedelmek: Bbb Rigdag 6rgrof lanyat, majd egy magyaron vett el,
harmadszorra a szlav Dobromir fejedelem, negyedsiéeisseni Ekkehard lanyat. A rusz
Nagy Vlagyimir biborbansziletett csaszarlanyt, Anméhette felségil. Thietmar talan
azért is neheztelt Vlagyimirra, mert a német I.tdOhem kapott biborbansziiletett
hercegit. Thietmar nivének emlékezetesbalakja Beleknegini. RAmutatok a krénika
hdlgyekil sz6l6 olyan részeire, melyeket érdemesnek tabgszevetni a Beleknegidlr
sz0l6 résszel. Thietmar szerint jobb volna, ha IBedgini orsot forgatna: mas helyen
Liudgardrdl irja, hogy orsot akasztottak sirja fdelekneginit férfiasnak,és gyilkosnak
mutatja be: férfias hatarozottsdgunak mutatja Theaout, 1ll. Otté anyjat is, és
olvashatunk a meisseni asszonyokrdl, aki részt eketh varos védelmében.

Ellenszenvesnek nemcsak Belekneginit abrazoljagmaegy bizanci csaszarnét és a
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Német Birodalom egyik grofjanak, Balderichnek aesdgét is. Szesimk elsssorban nem
az alapjan dicsértek meg vagy marasztaltak el ledety hogy azok kilfoldt szarmaztak
vagy hazainak szamitottak. Inkdbb az erkdlcsi szampolt meghatarozo.

A menyasszonyokon kivil masféilgegenekis érkeztekaz uralkodok udvaraba. A
jovevényelet nemcsak a vallas és az emberség kedvéért sagitetejedelmek, hanem
azért is, mert hasznot hajtottak. Erre a hasznoassagiralytikrok kozul az Intelmek utal,
de az elvet masutt is alkalmaztak. Ertekezésembétoks Szent Istvan kiralysagaban,
valamint a korabeli cseh és lengyel allam terlleteerepet kap6é egyhazi és vilagi
jovevényekél. Istvan torvénye alapjan azt mondhatjuk, jévednyemcsak a kiraly
szolgalataban allhattak, hanem maskebk kornyezetében is jelen lehettek. A kiraly
szolgalataban allé idegenek kére sem korlatozoéddttraly kozvetlen kozelére, hanem
tobben kozulik az orszag kiuldnksgzontjain viseltek hivatalt.

Tovabbi fejezetekben vizsgalom a vilagi személggklvtudasat. 1. Ottérol Widukind
miive alapjan mondhatjuk, hogy tudott szlavul, és aoin- nyilvan valamilyen Gjlatin —
nyelven. Mivel kényveket olvasott, bizonyara tudetlamilyen szinten latinul. Il. Ott6
latin levelet forditott apjanak, kéisb halalos agyan latinul végezte el gyonasat.Qttd
nemcsak latinul tudott, hanem goérdgiil @sfeltehebleg az italiai nép nyelvén is beszélt.
Erre kovetkeztethetliink abbdl a tortérétamit egy Thangmar névpap hagyott rank.
Otté ellen Rémaban lazadas tort ki (1001-ben). Ayile toronybdl a fiatal uralkodo
atszellemult beszédet intézett a néphez, és sikehdngulatot a maga oldalara allitania. A
beszéd, amit Otto tartott, minden bizonnyal a ronép nyelvén hangzott el. Il. (Jambor)
Roébert francia kiraly, V. Vilmos, aquitaniai hercagyancsak tanult emberek voltak. Ez
mondhato el Il. Mieszko lengyel uralkodordl, a ledéja szerint Szent Istvanrél €s Imre
hercegél is. Visszaté$ fordulat forrasokban a zsoltart imadkozo vilaghkels alakja:
Thietmar kronikajaban igy jelenik megtlink a bérténben vezekiSchweinfurti Henrik.
Tanult hdolgyeksl is vannak adataink. Idegen nyelvet isthekb6zemberekil is
olvashatunk: A korabeli uralkodok felkent kirdlyokAszarok voltak, félig-meddig papok.
igy érthet, hogy niiveltség tekintetében is illett megkozeliteniiik gghéizi niveltséget.
Akiknél negativ példakat talaltunk: Aba Samuel, @8élagy akar Capet Hugd olyan
szemeélyek, akiket eredetileg nem uralkodonak nekeltAz 6 esetikben ez
megmagyarazza a latin tudas hidnyat. Latin tudd&dsdsorban imadsagok kapcsan
olvashattunk példakat, de ember-ember kdzti gonkiitéésben is szerepet kapott a latin.

Népi nyelvek ismerete uralkoddk és kozréekl esetében egyarant adatolhat6. Ahol
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kilonbo®d nyelveket beszél népcsoportok tartdsan egydtt éltek, ott az emberek
megtanultdk egymas nyelvét.

A név fontos eszkdze annak, hogy 6nmagunkat meghatd&ozmazonossagunkat
kifejezzUk. Aki folvesz egy nevet, vagy elnevezakil, az egy kultira vagy vilagnézet
iranti elkoteleddését is kifejezheti. Az ember azonossagtudatabkivetkezhet valtozas.
A név megvaltoztatasa, Uj név felvétele kiféjezZiehet annak, hogy visigeé Uj életet akar
kezdeni, Uj 6nazonossagra vagyik, vagy legalabhisa&arja éreztetni a kulvilaggal.
Példakat hozok a 10-11. szazadi névvaltoztatdsdatisneviségre, ragadvany nevek
hasznalatara, és a név megvalasztasanak valldtiydtis alapjait vizsgalom. Magyar
példak mellett skandinav és szlav és nyugat-eurépaieket is emlitek. Uj név felvétele
Odsszekapcsolddhat a keresztséggel (pl. Olga-H¥lagyimir-Baszileiosz, Hrolf-Robert),
bérmalassal (Orseolo Ottd), férjhez rembk esetében az Uj hazaba érkezéssel is (pl.
Judit-Zsofia). Az attekintésben tamaszkodom A. Awgit és G. Thoma vonatkozo6
miiveire. A ragadvanynév arrél arulkodik, milyennektda egy szemeélyiséget masok,
milyen jellegzetes tulajdonsagot ismertek fel beeagadvanynév allhat a ,rendes” név
mellett (pl. Kopasz Szerénd), de akar helyettesitheazt (Aba). Vizsgalom Szent Istvan
nevenek ismertté valasat és a Dagome iudex oké&\elpcsolatos problémakat.

A vizsgalt szerék idegenfelfogasat tanulmanyozva elgondolkodhatamdén, vajon az
idegenek megitélésében mekkora szerep jutott imxlalmi hagyomanyoknak,
kozhelyeknektoposzoknak és mekkora volt a valds tapasztalatok jékge. A 10-11.
szazadi szetik miveibe is utat talaltak azok a toposzok, melyekkehatik szerék az
északi térséget, eszak népeit jellemezték. Mergelurietmar szerint északon szkitak
laknak, a 11. szazad masodik felében Brémai Adaszkétakat helyez ebbe a térségbe.
Aurellaci Gerbert, a kébbi Il. Szilveszter papa is szerepelteti a szkitalysagokat.
Mathilda Uhlirz szerint Gerbert szkitdi a magyarokas vélemény az elbai szlavokkal
azonositjaket. Ibrahim ibn Jakub @ivében talalkozunk északon éknvarosaval, mely az
amazonokrol valé antik gondolatot idézi. Korszakokativeb kdzhely az elzart népek
elotorésének fordulata. Widukind és Liudprandwdben egyarant jelen van a gondolat,
hogy a magyarok el voltak zarva, de Arnulf kiralieresztetteéket, raszabaditva a
magyarokat Eurdpara. A kannibalizmus HérodotosBgzaamef toposzat Fleury Abbo a
normannokra, Notger Labeo egy szlav népcsoporsantddja. A vizsgalt korszakbdl nézve
régol fogva kereszténynek szamitdé népekkel szemberasgrdltak bantd toposzokat a

keresztény szebk (pl. gorogok cselesek), bemutatdsuk azonban megs®ndhato
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teljességgel kdzhelysZarek, hisz Thietmar megtortént esemeéngekeamol be, amikor a
bizanci udvar palotaforradalmairdl ir. Baratsaggsosz az embercsoportot vizen atvézet
atvivé allat alakja: Thietmarnal szarvas vezeti Nagy Kar@pét a Majna tulso partjara,
Glabernél balna hatan utaznak a szerzetesek aréendge

Dolgozatom képet ad egyes szdrmnéphez, térséghez, politikai hatalomhdzotlé
viszonyarol. Ezen tulméen targyalom az 6nazonossag egyeb téfigdz- vérsegi és
lelki koteléket, a védkszentek, a vallas szerepét, kolostorhoz, pluspokzéghi tartozast,
és hozok példat az identitasfajtak Utkozésére isapa3$ztalhatjuk, hogy a
kozosségvallalasnak és az idegenség érzésénekafakaannak, €s a vizsgalt egyhazi
szerdk esetében a lelki kapcsolatok fontosabbnak bizibakya vilagiaknal. A dolgozat
masodik része ramutat arra, hogy amilyen sokisainélet, annyira szamos lebsdg nyilt
a koOzbsségi lét megélésére és a masikkal vald kealdsra. Az éaltalanosabb
megallapitasokon tul reményeim szerint konkrétaldrdésekben is sikerdlt olyan
felvetéseket tennem, melyek tovabbgondolasra kibstie a témaval foglalkozokat. A
régi szerdk gondolatait tanulmanyozva sokban magunkra isnténke és remélhéteg
sajat azonossagtudatunk megértéséhez is kozeleitatbnk.
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.Tanulmanyok

Eurdpa keresztény hitre térésének néhany kér@edeedere Meridionale2008. XX.
1-2. szam. 43-57. o.

Kozépkori csatakialtasokdadtorténelmi Kézlemények20. évf. 2007. jun. 2. szam.
590-601.

Merseburgi Thietmar felfogasa sajat népérés Eurépa mas népélr In:
Kozépkortorténeti tanulmanyék

Az V. medievisztikai PhD-konferencia tanulmar(ggeged 2007. janius 7-8.) Szerk.
Révész Eva, Halmagyi Miklés. Szeged 2007. 23-31.

A magyarok nyilaitdl...(Egy késza idézet nyomaban.)
Aetas 22. évf. 2007. 3. szam. 142-147.

Mihaly puspodk file. Egy kevésé ismert hadi esemé@nykalandozasok korabdl.
Hadtorténelmi K6zleményeR008. junius. 2. szam. 448—-454

Vilagiak nyelvtudasa a 9-11. szazadban. Bolcsébeiy 2008. Szeged 2009. 165—
176.

The holy man and the taming of the ’barbarian’ o®s. 20 Years. The Sasakawa
Young Leaders Fellowship Fund in Hungary 1989-208%election of 20 Studies
from the Past 20 Years. CD-ROM.

Bévebb magyar valtozata:

A szent ember és a ,barbar” tamaddok megszelidiNé&désag, 2010. november. 18-33.

Onazonossag és idegenfelfogds a korai magyar ébitésban és ennek eurdpai
0sszefuggései. In:A magyarsagtudomanyok onértelmezérei. Dobos Istvan, Bene
Sandor. Budapest 2009 = Irodalomtérténeti Kozlerakng009. 1. szam. 3-19.

Német valtozata:

Identitat  und Fremdheitsvorstellungen in der frigmer ungarischen
Geschichtsschreibung und dessen europaische BegemuChronica. Annual of the
Institute of History University of Szeged. Vol 9-12D09-2010. 26-37.

Onazonossag és idegenfelfogds Rodulfus Glabéveilben. In: Kozépkortorténeti
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Gericht auf Erden, Gnade im Himmel. Hagiographisci@ntexten der
mittelalterlichen Urteile. Pontes ad Fontes, Br2010. szept. 8. (tavollétemben
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e Chabannes-i Adémar vilagképe. VII. MedievisztikaiDPkonferencian, Szegeden, 2011.
janius 1.

Egyéb ebadasok

» Vildgvégevaras az disezredforduldo koraban. Elhangzott a Koszta LasZtél &
szervezett torténész-esten. Meghivott vendégek&@zai§zeged, 2006. marcius.
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Elhangzott: Vasarhelyi Torténelmi Kor szervezésébanlll. Torténettudomanyi
Talalkozon, Emlékpont, Hodmézasarhely, 2010. jalius 16.
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