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|. Tézisflizet

1. A téma feldolgozottsaga és a temavalasztas indokoltsaga

A személyiségi jogok vagyoni értékének,! forgalomképességének, atruhazhatosaganak
kérdéskore a német nyelvii jogirodalomban mar a masodik vilighdboru utan megjelenik,?
nagyobb visszhangot azonban Goétting 1995-ben megjelent disszertacidja kapott.® Erre
hivatkozva ismerte el ugyanis 1999-ben a BGH egyes személyiségi jogi vonatkozasok
orokolhetdségét, atruhazhatosagat.* A jogintézmény német birdi gyakorlatban vald
megjelenésével és alkalmazasaval egyidejiileg elindult a jogtudoméanyban a jogintézményhez
kapcsolado jogi problémak mélyebb feltarasa, temérdek disszertacio sziiletett a targykérben.®
A jogirodalmi vitdk eredményeképpen két nagy allaspont rajzolddott ki a német
jogirodalomban. Az uralkod6 allaspont szerint a személyiségi jogon beldli vagyoni és személyi
viszonyok egymastol elvalaszthatatlanok, igy a monizmus jellemzi 6ket,® az egyik kisebbségi
allaspont szerint a nem vagyoni személyi vonatkozasoktol flggetlenll létezik egy vagyoni
értékii személyiségi jog, amely 6rokolhetd és atruhazhatd.” A német jog eredményei alapjan a
svajci jogtudomany is elkezdte vizsgalni, mennyiben lehetnek a személyiségi jogok
forgalomkeépes, atruhazhato6 jogosultsagok.®

A magyar jogirodalom ehhez hasonlatosan a kontinentélis német jog megoldasait
vizsgalja az amerikai jog mellett, és a témaval foglalkozé jogtuddsok tobbsége a személyiségi

jogok vagyoni értékmindsége mellett foglal allast.® A német jog eredményeinek atvételét

! Vagyoni érték alatt a személyiségi jog csereértékre, pénzre vélthatosagat, pénzben kifejezhetd értékét értem,
vagyoni érdek alatt pedig az alanyi jogon fennall6 érdekkdr vagyonjogi jellegét.

2 HEITMANN, LUTZ: Der Schutz der materiellen Interessen an der eigenen Personlichkeitssphdre durch subjektiv-
private Rechte — zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung des allgemeinen Persénlichkeitsrecht, Diss. Hamburg,
1963; KLIPPEL, DIETHELM: Der zivilrechtliche Schutz des Namens. Eine historische und dogmatische
Untersuchung. Paderborn, 1985.

3 GOTTING, HORST-PETER: Persénlichkeitsrechte als Vermégensrechte. Paul Siebeck, Tiibingen, 1995.

4 NJW 2000, 2195 — Marlene Dietrich.

5> Tobbek kozt példaul BEUTER, CLAUDIA: Die Kommerzialisierung des Personlichkeitsrechts. Dissertation,
Konstanz, 2004; HARTL, MICHAEL: Persénlichkeitsrechte als verkehrsfihige Giiter. Dissertation, Konstanz,
2004; SCHWEERS, CHRISTIAN: Die vermégenswerten und ideellen Bestandteile des Personlichkeitsrechts nach
dem Tod des Trdgers. Dissertation, Ko&ln, 2006; FRIEDRICH, KATRIN: [nternationaler
Persénlichkeitsrechtsschutz bei unerlaubter Vermarktung. Miinchen, CH Beck, 2003.

& GOTTING, HORST-PETER: Die Vererblichkeit der vermégenswerten Bestandteile des Personlichkeitsrechts — ein
Meilenstein in der Rechtsprechung des BGH, NJW 2001, 585.

" BEUTHIEN, VOLKER: Was ist vermégenswert, die Personlichkeit oder ihr Image? NJW 2003. 1220.

8 SEEMANN, BRUNO: Prominenz als Eigentum. Parallele Rechtsentwicklungen einer Vermarktung der
Personlichkeit im amerikanischen, deutschen und schweizerischen Personlichkeitsschutz. Nomos, Baden-
Baden, 1996.

9 GOROG MARTA: Néhdny gondolat a Ptk. személyiségi jogi katalogusdhoz. In: Gérog Marta — Hegediis Andrea
(szerk.): Lege duce, comite familia. Unnepi tanulmanyok Tothné Fabian Eszter tiszteletére jogaszi
palyafutasanak 60. évforduldjara. Polay Elemér Alapitvany, Szeged, 2017. 141. HARKAIISTVAN: 4 képmdshoz
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elészor GOrog Marta veti fel egy 2010-es tanulmanyaban.’® A téma aktualitasa ellenére nem
szlletett még olyan nagyobb jellegii, atfogd munka, amely megvalaszolja a személyiségi jogok
vagyoni értékével, s ebbdl kovetkezd Orokolhetdségével, atruhdzhatdésagaval kapcsolatos
kérdéseket. A jogirodalom els6sorban a vagyoni értékmindség alatamasztasat, igazolasat
célozza, ugyanakkor a forgalomképes, 6rokolhetd személyiségi jogosultsagokat nem tekinti a
személyiségvédelem rendszerébe illeszkedének.’! A Ptk. — a német jogirodalom és
joggyakorlat eredményeit alapul véve — a jogsértéssel elért vagyoni elény atengedésének
lehetoveé tételével a személyiségi jog vagyoni értékét mar elismerte, ennek ellenére a
személyiségi jogok vagyoni értékmindsége koncepcialisan nem jelent meg jdonsagként a
magyar jogban.

Mindennek okan abbol a feltevésbodl indulok ki, hogy a vagyoni értékmindség a
kontinentalis jogokban, igy a magyar jogrendszerben is valdsag, a Ptk. ugyanakkor szdmtalan
ezzel kapcsolatos kérdést nem szabalyoz, amely miatt ebben a tekintetben valdsagos torvényi
hézagrol beszélhetiink. A dolgozat ezzel kapcsolatban a maganjogban relevans dogmatikai
kérdésekre is hangsulyt kivan helyezni, mint amilyen a személyiségi jog monista, dualista
jellege tekintetében valo allasfoglalas, a halal utani jogosultak kore, az alkalmazandd
jogkovetkezmények, a védelmi id6 terjedelme stb. Ezzel 6sszefliggésben nem egy publicitas
alapti vagyoni személyiségvédelembdl indulok ki, hanem az egyes személyiségi jogi
jogosultsdgok targyiasulasan alapuld vagyoni értékmindségre €pitkezem, amely a civiljogi
dogmatikai rendszerbe sokkal jobban bele tud simulni.

Hangsulyozandd, hogy a dolgozat nem a jogintézmény német jogi megoldasainak hii
masolasat és atvételét célozza, sokkal inkabb a magyar jogrendszerbe illeszkedé megoldéasokra
torekszik, amelyet a magyar jog, a kir. Karia hagyomanyaira és a magyar szerzOk sajatos

allaspontjaira épitve torekszik kialakitani. Mivel a magyar jogirodalomban a téma mélyebb

valo jog és pénzben kifejezhetd értéke a szamitogépi programalkotdsokban. In: Bar6-Farkas Margit Chiara —
Kemény Zsanett (szerk.) A pénziigyi vilag kihivésai a 21. szdzadban. Szeged: Pro Talentis Universitatis
Alapitvany, 2018.; MENYHARD ATTILA: Forgalomképes személyiség? In: Menyhard Attila - Gardos-Orosz
Fruzsina (szerk.): Személy és személyiség a jogban. Wolters Kluwer, Budapest, 2016. NAVRATYIL ZOLTAN:
Gondolatok névjogrol, szolasszabadsagrol. MTA Bolcsésztudomanyi Kutatokdzpont, Budapest, 2015; STUMP
KRISZTINA: A személyhez fiiz6do jogok vagyoni vonatkozasai — uj fejlemények. Jogi Tanulmanyok, 2014. 612.;
SZEGHALMI VERONIKA: A személyiség ,, értéke * és annak post-mortem tovabbélése. FORVM Szeged, Szeged,
2017.; SzTOJAN KRISZTINA: Bismarcktol Tiger Woodsig: a személyiség kereskedelmi értéke.
(https://arsboni.hu/bismarcktol-tiger-woodsig-szemelyiseg-kereskedelmi-erteke/); TAKO SANDOR: Az emberi
képmas filmalkotdsi és filmterjesztési célu felhasznaldasanak személyiségi jogi vonatkozasai. In: Gorog Marta
— Menyhard Attila — Koltay Andrés (szerk.): A személyiség és védelme. ELTE Eo6tvos, Budapest, 2017.

10 GOROG MARTA: A személyhez fiiz6dé jogok védelmét deklardlé generdlklauzula. In: Csdéndes Monika —
Nemessany Zoltan (szerk.): Merre tart a magyar civilisztikai jogalkotas a XXI. szdzad elején? Kodex, Pécs,
2010. 125.

1 MENYHARD, 2016. 402. SZEGHALMI, 2017. 232.



taglalasa igen hianyos, ezért szamos mas magyar jellegzetességre tdmaszkodtam, amelyet a
dolgozatba beépitettem. Ebbdl kdvetkezik a kir. Kuria joggyakorlatanak széles kor feltarasa,
a személyiségi jog immaterialis jellegének felélesztése a két vilaghdbori kozotti
jogirodalombol, illetve a targyiasulads fogalmanak felhasznalasa Balas P. Elemér és Toré
Karoly személyiségi jogi hagyatékabol.

A jogirodalomban nem jelenik meg elhatarolasi, osztalyozasi szempontként a publicitas,
illetve a targyiasulas alap vagyoni értékmindség kérdése. Az amerikai jogot alapvetden a
publicitds, az adott személyiseg széles kdrben valo ismertsegével kapcsolatos vagyoni
jogosultsag jellemzi. A kontinentalis, civiljogi rendszerekben, amelyek kdzll a nemet jog az,
amely a személyiségi jog vagyoni értékmindségének dogmatikai alapjait a leginkabb tokélyre
fejleszti, nem talalhatd kifejezetten targyiasulasra épiilé6 modellt. Maga Gotting is elsésorban
az atruhazhatosag és orokolhetéség kimutatasahoz kapcsolja a vagyoni értéket,'> amelynél
fogva a targyiasulas alapu vagyoni értékmindség absztrakt alkalmazasa nem lelhetd fel mas
szerzOknél. A targyiasulassal, a nemzetkozi viszonylatban is jelentkez6 megoldasként, a
szellemi tulajdonjogokhoz val6 kapcsolddas,*® a dologi dinamika sokkal jobban alatamaszthatd,
ezaltal tényallasi szinten jobban artikulalhat6 az egyes személyiségi jegyek személyiségtol valo

elvalasa és ezzel egyidejii vagyoni értékminéseg szerzese.

2. A dolgozat altal vizsgalt targykor

A személyiségi jogok egy része az uralkod6 allaspont szerint vagyoni értékkel bir. A kutatas
nem annak vizsgalatara iranyul tehat, hogy van-e vagyoni értékminésége a személyiségi
jognak, hanem arra hogy ez miként mérhetd, hogyan irhatd le jogilag. Németorszagban a
jogirodalomban szamos tanulmany, disszertacio, szakkonyv és monografia foglalkozik a
témaval és a joggyakorlat is az elismeréstdl szamitott 18 év alatt szamos tekintetben
konkretizalta a jogintézményt, az azonban térvényi szinten nem jelenik meg. A vizsgalat ebbdl
fakadoan elsésorban arra iranyul, hogy a személyiségi jog vagyoni értékmindségét jogi
tényekkel le tudjuk irni, annak tényallasat meg tudjuk hatarozni, és ezaltal az altalanos
szemelyiségi joghoz képest specifikalni tudjuk.

Abban az esetben ugyanis, ha a személyiségi jog rendelkezik vagyoni értékminoséggel,

mar csak azon okbol, mert azt a német jogalkalmazas is értékeli, illetve a magyar uralkodd

12 GATTING, 1995. 9-10.
13 BEVERLY-SMITH — OHLY — LUCAS-SCHLOTTER: Privacy, Property and Personality, Cambridge University Press,
2005. 3.



allaspont is vagyoni értéket tulajdonit egyes személyiségi jogosultsagoknak, ugy hogyan irhatd
ez le a tényallas és a jogkovetkezmény szintjén mint alanyi jogi jogosultsag.

Jelen kutatds nem vizsgélja, az egyes nevesitett személyiségi jogokba tartozo
részjogosultsagok hogyan rendelkeznek vagyoni értékkel, illetve hogy ezek esetén hogyan
alakul az atengedés ellenértéke, illetve a fiktiv licencia dij fizetési' kotelezettség a
joggyakorlatban. A kutatas targyat nem képezik tovabba azok a szerzédéses konstellaciok sem,
amelyek a személyisegi jogok atruhdzasara, hasznalati engedély adaséra vonatkoznak, igy sem
a licencia, sem a merchandising szerz6dés. Nem tartozik a vizsgalat targykorébe a személyiségi
jogok azon kore, amely az emberi test, az emberi testrészek forgalomképességével,
atruhazhatdsagaval foglalkozik, hanem kifejezetten az immateridlis jogtargyakra, a megjelolési
jogokra®® koncentrél elsdsorban.

A kutatds a személyiségi jogok koziil elsésorban a névjogra koncentral. Ennek oka
alapvetéen az, hogy a névjogon modellezheté le legjobban a vagyoni értékmindség
megjelenése, ugyanis a névjogon beliil a vagyoni érték eldfeltételének tekintett targyiasulasnak
szamtalan formaja van jelen a hatdlyos jogunkban. A névjog targyiasulasa tetten érhetd a
természetes szemely nevének cégnévben vald hasznalatan, a kereskedelmi névként, domain
névként valo hasznalaton, a védjegykent vald bejegyzésen, de ugyanigy a reklamokban valo
felhasznalason is. A névjog esetén a targyiasulasnak azért van tébb modja, alfaja, mert szébeli
megjeldlési jellege révén szamos mas jogintézmény jogtargyanak tulajdonsagat osztja, s ezéltal
ezen jogtargyak és a személyiségi jog névjogi vonatkozasa kozott atjaras talalhatd. Ezzel az
atjarassal képes a név a tobbi személyiségi jognal sokkal szélesebb kdrben vagyoni értékkel
rendelkezni.

A névjog mint személyiségi jog masrészrél nem egységes jog, tobb jogtargyat véd. Veédi
a természetes személy nevét, védi a cégnevet mint dnallé jogtargyat, a kereskedelmi nevet, a
domain nevet, mint szintén 6nallé jogtargyakat. igy a névjog mint személyiségi jog sok esetben
akkor is védi az adott szébeli megjeldlést, ha a természetes személy nevéhez, a személyiség

megjeloléséhez ennek semmi koze. Ezzel tulajdonképpen az eldbbi targyiasuldsi folyamaton

14 A hipotetikus licenciadij (elmaradt hasznositasi dij, licencia analégia): az a dijazas, amely a jogosultat megillette
volna, ha a jogsért6 engedélyt kért volna a vagyoni értékii személységi javak hasznositasara.

15 A néven- és megjeldléseken vald jogok elnevezést a svdjci jogelméletben August Egger (EGGER, AUGUST:
Einleitung. Das Personen. Ziirich, Schulthel & Co, 1930. 246-248.), a német jogelméletben Otto von Gierke
hasznalja. Ez utdbbitol vette at az elnevezést Bozoky Alajos is (BOZOKY ALAJOS: 4 személyjogokrdl. In: Fodor
Armin (szerk.): Magyar Maganjog 1. Singer és Wolfner, Budapest, 1905. 464.), de azt Almési Antal (ALMASI
ANTAL: A személyiségi jog elhatdrolasa és tartalma. Jogtudomanyi Kozlony 1927. 133. 135.) is elészeretettel
hasznalta. A megjeldlések joga 1ényegében a szobeli megjeldlések jogi védelmének gyljtéfogalma, amelybe
ugyanugy beletartozik a vagyoni értékmindséget egyértelmiien felmutato vallalat- és arujelzék joga, mint a
személyesebb jellegli, a személyiségi jogon beliil elhelyezkedd névjog, illetve névjogok is.
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tal a névjogon beldl, mar tovabbi mas targyiasult, vagyoni értékkel bird, atruhazhato
jogosultsagokat is oltalmaz a magyar jog és birGi gyakorlat a személyiségi jogon, mint
legszemélyesebb jogon belll. Ez szintén olyan korilmény, amely miatt a névjog kiemeléset

szlikségesnek tartottam.

3. Az értekezés mddszertana

A téma vizsgalata szempontjabol kiemelkedd volt a személyiségi jog kialakuldsanak
jogirodalma. Ekkor kerilt kialakitasra a jogintézmény, az alanyi jog, ekkor valt a személyiségi
jog legszemélyesebb jellegli jogga, amely alapjan a személyiségi jog a személytdl
elvalaszthatatlan, amelyrdl nem lehet lemondani, masra nem lehet 4truhazni és amely a jogosult
halalaval megsziinik. A masodik vildghabord utani magyar jogirodalom vonatkozdsaban
elsésorban a hatalyos jogirodalmon és kommentarirodalmon tul az 1959-es Ptk. vonatkozé
értelmezését, és az 1977-es Ptk. novella szabalyait vizsgaltam. A német nyelvii irodalomban
elsdsorban a kommentérirodalom, néhany fontosabb jelentdségii tanulméany, illetve a témaban
megjelent, legjelent6sebb irodalom keriilt feldolgozasra.

A magyar joggyakorlat feldolgozésa tekintetében a teljességre torekedve az IH és BDT
Osszes személyiségi jogi dontését feldolgoztam, illetve a BH-k leggyakrabban hivatkozott, s
gylijteményes munkékban, kommentarirodalomban megjelend eseteit néztem at, és ezek
keriltek beépitésre a dolgozatba. A kirdlyi Kdriai joggyakorlatat elsésorban a torténeti rész
bemutatasa szempontjabdl hasznalom fel, hiszen ezen részben kiemelt szerepet forditok a
vagyoni érték és gazdasagi felhasznalas birdsagi gyakorlatban valé megjelenésének. A német
joggyakorlat vonatkozasaban elsdsorban azon dontvényekbdl indultam ki, amelyek valamely
elvi kérdést fogalmaztak meg a személyiségi jogi védelmen belul. Emellett néhany altalam jogi
szempontbdl érdekesnek itélt dontést is bevontam a vizsgalddasba, kilondsen, ha egy
alsébirosag egy vitas kérdésben foglal el egy sajatos allaspontot. A német joggyakorlatot
sokszor 6sszehasonlitom a magyarral, illetve a kir. Karidéval. A joggyakorlat feldolgozasa
soran a dinamizmusra torekedtem, igy nem csak bemutatom a jogi indokolast, hanem azt
kritikai szemponttal 6sszevetem a dogmatikaval, s ez alapjan kritizalom, illetve értek egyet az
adott jogi megoldassal.

A magyar birésagi dontéseket és dontvényeket a német jogirodalomban is alkalmazott
megoldassal rovid névvel lattam el, amely az itélet hivatkozasi szamat kdveti a labjegyzetekben.

Ezen elnevezeseket a torzsszovegben is segitségil hivom. Célom ezzel az volt, hogy az egyes



itéletek konnyebben felismerhetéek legyenek, az azokban tett megallapitdsok kénnyebben
megjegyezhetdek legyenek.

A dolgozat alapvetden a dogmatikai rendszerezésre épitkezik, a jog szovegrétegébdl
kiindulni azért is lenne nehéz, mert az mind a német jogban, mind a magyar jogban szinte
teljesen hianyzik, igy a dogmatika iranyabol teszek ennek kialakitasara kisérletet. A
joggyakorlat szempontjabol nem csak bemutatom, hanem allast foglalok arra vonatkozoan,
hogy a sajat osztalyozasom alapjan az adott jogi probléma szubszumcidja miként valésul meg.
Az itéletek és a birdi gyakorlat kritikai vizsgalatanal nagymertékben felhasznaltam az un.
Anspruchsmethodét,*® illetve a Fiirst LaszIl6 altal jogszabalyi redukcionak nevezett modszert,

amely a jogi érvelés megfeleld elsajatitasaban segitett,!’

s igy nem vontam be elokérdések, és
elofeltételek vizsgalatat ott, ahol annak megvaldsuldsaban joggal lehetett bizni. Nagy hatdssal
volt rdm Szladits Karolynak a maganjogi igényhalmazatokrol és térvényhalmazatokrol vallott
felfogasa, amelyet a dolgozatban sok helyen megjelenitek.’®* A maganjog altalanos
rendszerének megértése korében elsdsorban Szladits Karoly, Személyi Kalman'® és Bydlinksi

Peter? felfogasara tamaszkodtam.

4. A dolgozat atfogo bemutatasa

A dolgozat harom részbdl all: a torténeti fejlodésbol (A), a vagyoni értékmindség dogmatikai
eléfeltételeibdl (B), illetve a vagyoni személyiségi jog alanyi jogénak ismertetésébdl (C).

A torténeti rész a német jog fejlodését €s a magyar jog fejlodését mutatja be (A).
Elséként a vagyoni értékmindség, érdekkor jelenlétét vizsgalja a német jogban, illetve a magyar
joggyakorlat torténeti fejlddésében, ezen til bemutatja azon dogmatikai rendszert, amely
alapjan a személyiségi jog vagyoni vonatkozasai a német jogban oltalmat nyernek (1-2. 88). A
vagyoni érdek meglétét kovetden a dolgozat a magyar személyiségvédelmi rendszerben kivanja
absztrakt jelleggel elhelyezni a személyiségen fennall6 vagyoni jogosultsagokat. Az elhelyezés
dogmatikai el6feleltelei szempontjabol két nagy kérdéskor vizsgalando (B). Az, hogy a
személyiségi jog jogalapja mennyiben alkalmas a vagyoni mindség elhelyezésére (3. §), illetve
hogy a személyiségi joggal Osszefluiggésben hogyan képesek elvalni a személyiségi jogi

részjogosultsagok a személyiség belsé magjatol (4. §). A személyiségi jogtol vald elvalast a

16 FRITZSCHE, JORG: Fille zum BGB Allgemeiner Teil. CH Beck, Miinchen, 5. Auflage, 2014.
" FURST LASZLO: A maganjog szerkezete. Grill, Budapest, 1934.

18 S71.ADITS KAROLY: A magyar magdnjog vdzlata I. Grill, Budapest, 1933.

19 SZEMELY1 KALMAN: 4 névjog. Franklin, Budapest, 1915.

20 BYDLINSKI, PETER: Grundziige der juristischen Methodenlehre. Facultas wuv, Wien, 2012.
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névjog példajan mutatom be (5. 8). Az elvi alapok utan kialakitasra kerulhetnek egy esetleges
vagyoni személyiségi jog dogmatikai alapjai (C). Ennek soran eldszor azt vizsgalom, a Ptk.
szabalyai mennyire engedik a személyiségi jog szabalyai a vagyoni értékmindség jelenlétét (6.
§). Ezt kovetden a vagyoni értéket védo, dogmatikailag értékelt alanyi jog jogi tényeit,
tényallaselemeit hatdrozom meg (7. 8), amelyek egyiittes beallasa esetén alkalmazhatoak a

személyiségi jogon fennall6 vagyoni érdek megsértésébdl szarmazo jogkovetkezmények (8. §).

5. Az egyes részek bemutatasa

A. Torténeti fejlodeés

A német jog vizsgalata azért ker(ilt a dolgozat elejére, mert ez lesz az a jogrendszer, amelyet a
magyarhoz a késobbiekben hasonlitani fogunk, igy logikusnak tiint a dolgozat elején tisztazni
annak szabalyait, s a kés6bbiekben csak annyiban hivatkozni ra és vizsgalni, amennyiben az az
adott jogintézmény, kérdéskor magyar vonatkozasa tekintetében sziikséges és relevans. A téma
feldolgozasa soran probaltam hangsulyozni a magyar és a német személyiségvédelem eltérd
jellegét, a német jogban a birdi esetjog kiemelkedé jelentdségét és az Gn. kiilonds személyiségi
jogok intézményét, amely nalunk ilyen formajaban nem létezik. A német jog vizsgéalata
egyrészrol ramutat arra, hogy melyek a jogintézmeény vitas kérdései az adott témaban, hol
térnek el az allaspontok, masrészrél hogy és milyen dsszefliggésekben jelenik meg a vagyoni
értékmindség, és mikor marad legszemélyesebb jog a személyiségi jog. Ezek meghatarozzék a
dolgozat dogmatikai alapjait, mintegy mederként szolgalnak a vizsgalat soran.

A jogtorténeti iranyl kutatas tobb kérdés vizsgalatara iranyul. Vizsgaltam els6sorban
azt, hogy mikor és hogyan jelentkezett a jogirodalomban és a joggyakorlatban a személyiségi
jog védelme nem vagyoni jogosultsdgként, ezzel Osszefliggésben azt, hogy mennyiben
tekintette a hdboru el6tti jogirodalom a személyiségi jogokat nem vagyoni jellegii jognak, vagy
volt-e olyan allaspont, amely bizonyos személyt6l valo fiiggetlenedést lehetové tett. Az egyes,
személyiségi jogi részjogosultsagokat kilon-kiilon vizsgaltam ebbdl a szempontbol. Ide
sorolhatd szamos névjogi vonatkozasu jogintézmeny: a cégnev, a feleség neve, az altalanos
névbitorlds, amelyek esetén a személyiségi jog mint névjog egyes részei kiilonbozo
jogalapokbol nétt ki. A birdi gyakorlat ismerte el tovabba a kegyeleti jogot, a képmashoz vald
jogot és a hitelt is személyiségi részjogosultsagként. Ebben a részben foglalkozok a
kozszereploi mindséggel is. A joggyakorlat tekintetében dsszehasonlitottam a habort el6tti

piacgazdasagi, illetve az az utani, tervgazdasagi viszonyok kozétt hozott itéletek jellegét, hogy



az esetleges vagyoni értékmindségre ezzel is ramutassak, az eltéré tarsadalmi-gazdasagi
viszonyok ugyanis alapvetéen mas jellegli személyiségvédelmet is indukalnak sok tekintetben.

A jogtorténeti iranyu kutatas célja elsésorban arra irdnyult, hogy igazoljuk azt, hogy a
személyiségi jogok vagyoni értéke nem ujkeletii, nem a XXI. szazad eredménye, hanem az mar
a XX. szazad elejen is jelen volt, s az nagymertékben 6sszefliggott a személyiség maganjogi
védelmeének igényével, s ezzel a jogintézmény létjogosultsdgat a magyar jogrendszerben
legitimaljuk.

B. A személyiségi jog vagyoni értékmindségenek dogmatikai elofeltételei

A vagyoni érték elismeréséhez sziikséges, hogy a személyiségvédelmi rendszer ne ugy legyen
torvényi szinten kialakitva, hogy az csupan a személyiséghez kapcsolddd eszmei és erkdlcsi
érdekek védelmezésére alkalmas. Vizsgalandd volt ezért, hogy a hatalyba lépett 0j Ptk. ezt a
lehet6éséget mennyiben tamogatja. Ezzel kapcsolatban a térvényben biztositott alanyi jogi,
illetve alanyi jog-szer(i diszpoziciokat vizsgaltam, az emberi méltosagot, a maganélethez valod
jogot és a kibontakozast mint a személyiségi jog generalklauzulajat. Mivel a vagyoni
értékminoség egyes személyiségi jogi vonatkozasokhoz egyértelmiien kapcsolodik, ezért a
vizsgélt kérdés az volt, hogyan lehet elérni a magyar személyiségvédelemben azt, hogy az
emberi méltosag joga és az egyes személyiségi jegyek orokolhetosége, s datruhazhatosaga ne
keruljon elvi szinten kizarasra. A kutatds ezen része vizsgalja, hogy mi a személyiségi jog
jogalapja, milyen értelmezési lehetdségei vannak az emberi méltésagnak a maganjogi
személyiségvedelemben, illetve hogy miért nem alkalmazhaté a maganjogra az
Alkotmanybirosag altal az alkotmanyjogban hasznalt, szélesen értelmezett méltdsag-fogalom.
Ezutan a maganélethez valo jog helyét vizsgdlom a személyiségi jogok kozott. Kilondsen a
generalklauzulahoz és mas személyiségi jogokhoz valé viszonyét. Ezt kovet6en allast foglalok
abban a kérdésben, hogy az egyes, nevesitett személyiségi jogok egyfajta 6nall6 alanyi jogként
funkcionalnak vagy egy éaltalanos egyetlen alanyi jog részjogosultsagat képezik-e, s ennek
alapjan meghatarozom azon szempontokat, amelyekbdl a(z altalanos) személyiségi jog felépiil.
A személyiségi jog tényelemeinek meghatarozasa utan tudjuk ugyanis elhelyezni, pozicionalni
a vagyoni érdekhez kapcsolddo jogi tényeket.

Ahhoz, hogy a vagyoni értékmindséget a tényallas szintjén értékelni tudjuk, meg kell térni
azon dogmat, hogy a személyiségi jog legszemélyesebb jog, amely a személytdl
elvalaszthatatlan. Az elvélaszthatatlansag ellen sz6l, hogy egyes személyiségi jogi

jogosultsagok képesek a targyiasulasra, a személyiségtol valo részleges elvalasra. Azzal tehat,
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hogy egy személyiségi részjogosultsag, személyiségi jegy vagyoni értékmindséget szerez,
tulajdonképpen eltavolodik a legszemélyesebb jellegtol, ezzel az eltavolodassal a jogtargy kilép
a személyiségi jog mint alanyi jog keretei kozul és egyfajta vagyoni jogként, vagyoni
immaterialis jogként funkcional — targyiasul.

A dolgozat a személyiségi jog targyiasulasat a névjog példajan mutatja be. Kutatasaim soran
egyértelmiivé valt, hogy egy jogosultsag személyi érdekszféraba valo tartozasa nem allando,
hanem azt a dinamika jellemzi. Balas P. Elemér hagyatékara épitve, az ¢ altal kidolgozott
rendszerre alapozva vizsgaltam azt, hogy a név mikor valik a személyiség reszevé, illetve mikor
kerul ki onnan. A targyiasulas tekintetében a névjogra koncentralva keriil bemutatasra az,
hogyan és milyen forméban képes a név, illetve mas szébeli megjeldlés targyiasulni a
személyiségvédelmen belil. A vagyoni értékmindség igazolasa szempontjabol ugyanis a
targyiasulas tolt be jelentGs szerepet. A név targyiasulasa szamtalan modon végbemehet.
Torténhet mas jogintézmény keretében, mint amilyen a védjegy, térténhet a személyiségi jogon
belil mas jogtargy altal, mint amilyen a kereskedelmi név vagy a domain név, illetve térténhet
a kisebb személyes jelleget felmutatd cégnév altal. A név ezen tal &nmagéaban is targyiasulhat,
amely elsdsorban annak felhasznalasi médjahoz kotddik. A névjog tekintetében tehat a

targyiasulasnak szamtalan maédja azonosithato.

C. A vagyoni személyiségi jog mint alanyi jog

A vagyoni érdekek védelme tekintetében a Ptk. kodifikaciot és a térvenyszoveget vizsgalom.
A magyar Ptk. ugyanis részben a német jog eredményeire épiil. Ebbdl kifolydlag a vagyoni
érdekek védelmét részben tartalmazza. Megvizsgalom, hogy az egyes, a vagyoni érdeket érintd
szakaszhelyek mennyiben tdmogatjak azt, hogy a személyiségi jog eszmei és vagyoni érdeket
is védjen, illetve, hogy a torvény altal nem szabalyozott kérdéskorok birdi jogértelmezéssel
feloldhat6ak-e, vagy a jogalkotonak kell beavatkoznia a kérdesben.

Az egyes személyiségi jegyek targyiasulasa nem csak az elvalaszthatatlansag dogmajéara
ad valaszt, hanem meg is hatarozza azt, hogy az igy létrejové 11j jogosultsdgnak mi a forméja.
A targyiasulasnak azonban szamtalan formaja létezik. Ehhez kapcsolodik a vagyoni
értékmindség masik nagy jellemzdje, a jogosult vagyoni érdekkorébe tartozd felhasznalas. A
targyiasulds ugyanis 6nmagaban nem jelent vagyoni ertéket, ezzel a személyiségi jegy nem
valik vagyoni jogga. A személyiségi jogokat, a személyiségi jegyeket targyiasult formajukban
kizar6lag eszmei, erkdlcsi érdekkorben is fel lehet hasznalni, anélkil, hogy a vagyoni

viszonyokkal barmilyen kapcsolat kialakulna. Ebb6l kiindulva meghatarozhatdak azok az
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elemek, amelyekkel a vagyoni érdekkorben felhasznalt targyiasult szemelyiségi jegyeket egy
jOl lehatérolt halmazba sorolhatjuk. Ha a halmaz minden eleme megvan, azaz ha a vagyoni
ertekii szemelyisegi jegyekhez kapcsolodo jogi tényeket meg tudjuk hatarozni, ugy meg tudjuk
fogalmazni az alanyi jogot, s ehhez kapcsolodoan az alanyi jog megsértését is.

A német birdi gyakorlat a személyiségi jog vagyoni vonatkozasainak megsértése esetén
alkalmazott esetkorok és jogkdvetkezmények tekintetében viszonylag kiforrott. Ezzel
kapcsolatban kitérek a jogalkalmazésban problémas esetkdrokre, illetve a jogirodalom altal
vitatott megoldasokra. A német jog bemutatdasa utdn a magyar polgéari jogi kodifikacio
megoldasat és azok helytallésagat vizsgalom részletesebben. Mint mar ramutattam, a Ptk. a
jogkovetkezmény szintjén bizonyos vonatkozasokban a vagyoni értékii személyiségi jogot
elismeri és oltalmazza is, igy ezzel kapcsolatban a kérdés az volt, hogy alkalmas-e arra a
magyar személyiségvédelmi szankcidrendszer, hogy a személyiségi joghoz kapcsol6doé vagyoni

érdekkort atfogdan és effektiven védje?

6. Uj tudomanyos eredmények

A targyiasithatd személyisegi jegyek alkalmasak arra, hogy a vagyoni forgalomban részt
vegyenek, ha a vagyoni személyiség mint specidlis személyiségi szféra részévé valnak. A
vagyoni személyiség egy, a szerz6i joghoz hasonld személyiségi szféra, amely vagyoni és
szemelyiségi viszonyokat is 6tvoz. Mig az altalanos személyiségi jog személyi immaterialis
jogosultsag, addig a vagyoni személyiségi jog 6nallétlan vagyoni immaterialis jog. A vagyoni
személyiségi jog az altalanos személyiségi jogbdl jon létre, az ahhoz kapcsolodd tobbletelemek
megvalosulasaval, és a személyiség egy specidlis értékmindségét képezi. Ez a specidlis
értékmindség, a vagyoni viszonyokkal vald vegyiilés, teszi lehetévé, hogy e személyiségi
jegyek atruhazhatoak, oOrokolhetéek, illetve megsértésiik esetén vagyoni szankciok
alkalmazhatéak legyenek — illetve hogy a személyiségi jogi szankcidk alkalmazasi kore
konkretizalasra keriiljon. A vagyoni viszonyokkal valo vegyiilés alapvetden a személyiségi jegy
személyiségtél valo elvalasaval, targyiasulasaval ragadhatd meg, illetve annak felhasznalasi
maodjan, amely a jogosult vagyoni érdekkdrébe kell, hogy tartozzon.

A vagyoni szemeélyiségi jog tényallasanak meghatarozasa nem teszi feltétlentl onallo
alanyi jogga ezt a jogosultsagot, azonban az altalanos személyiségi jogtdl valo elvalasa a
jogkdvetkezmények tekintetében is manifesztalodik. Mig az altalanos személyiségi jog csupan

eszmei, erkolcsi érdekeket véd, addig a vagyoni személyiségi jog a jogosult vagyoni érdekkorét
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is védi, s ennek okan csak ezen masodik jog esetén keletkezik a jogtargy megsértésébdl vagyoni

kar, illetve csak ekkor igényelheto a jogsértéssel elért vagyoni elény atengedése.

Az egyes témakorok legjelentdsebb megallapitasai, eredményei a kovetkezok:

ad 1.8
Melyek a személyiségi jog vagyoni vonatkozasainak jogintézményi vitas kérdései, illetve melyek
azok a kérdések, amelyekkel a bir6sagok az alanyi jog elismerésével dsszefiggésben allast

kellett hogy foglaljanak?

A német biroi jog egy 6rokolhetd és atruhazhato jogot fejlesztett ki a személyiségi jogbol, amely
a korabbi eszmei érdekekkel tovabbra is kapcsolatban all. E jog elismerése a birdi jog
tovabbfejlesztésével, a szintén csak birdilag elismert altaldnos személyiségi jog keretében
keriilt sor. A német jogrendszerben torvényileg elismert és tényallasilag meghatarozott névhez
¢s képmashoz valo személyiségi jogokat ez az analdgia nem érintette. Ez azonban szemben all
azon gierkei gondolattal, miszerint ,,a személyiség dltalanos jogdahoz kell visszanyulni
mindaddig, mig belble a kiilonds személyiségi jogok ki nem vétetnek*.?* A BGH azonban nem
csak ekkor nyult az altalanos személyiségi joghoz, hanem akkor is, amikor az értelmezés a
kiilonos személyiségi jogok javara is eldonthetd lett volna, illetve akkor is, amikor a vagyoni
érték egyértelmiien a nevesitett személyiségi jogoknak szolt. A birdsag tehat nem a néven és
képmason valod vagyoni jogként konkretizalta az Ujonnan elismert jogosultsagot, hanem az
altalanos személyiségi jog kiilonds esetének tekintette ezt. Mas szavakkal azt is mondhatjuk,
hogy a német személyiségvédelemben a lex specialis derogat legi generali szabalya forditottan
érvényesiil ebben a tekintetben, az 4&ltaldnos személyiségi jog javara. A két kiilonds
személyiségi jogon fennalld vagyoni értékmindség a jogirodalom, s még a joggyakorlat részérdl
is részletesen kiforrott és meghatarozott volt, ami a generdlklauzulara tdmaszkodast ilyen
formaban nem kovetelte volna meg. Ennek a kiilonbségtételnek ugyanakkor inkdbb
jogtechnikai jelentdsége van, amely ezen jogok dogmatikai kikristdlyosodasat jobban
eldsegitette volna.

Kiemelendd tovabba, hogy a német uralkodo6 allaspont a vagyoni érdeket az altalanos
személyiségi jognak szentel, igy az altaldnos személyiségi jognak vannak vagyoni

vonatkozasai, illetve ennek mintajara a poszt-mortem személyiségi jognak is vannak vagyoni

2L GIERKE, 1895. 704-705.
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vonatkozasai. A német jog nem valasztja le az eszmei érdekeket védo altalanos személyiségi
jogrol a vagyoni vonatkozasokat, s ezzel tovabbra is benne marad abban a csapdaban, amit a
kodifikacido elmaradasa eredményezett. Az eszmei érdekekrdl valo levalasztas, illetve
levalasztddas ugyanis hozzajarult volna a jogi dogmatika csiszolddasdhoz. Nem keriil tehat,
legalabbis egyértelmii moddon, értékelésre ebben a rendszerben az, hogy az altalanos
személyiségi jog mint olyan alapvetden eszmei, erkdlcsi érdekeket véd, s csak bizonyos
tobbletelem esetén vagyoni érdekeket is.

A német biroi gyakorlat tehat a személyiségi jog vagyoni €rtékmindségét az altalanos
személyiségi jogon beliil ismerte el. Az altalanos személyiségi jog ezzel eszmei €és vagyoni
vonatkozasokkal rendelkezik. Ez a két vonatkozas, érdekkdr egymastdl elvalaszthatatlan,
egységes jogot alkot, igy az altalanos személyiségi jogot a monizmus jellemzi. Az altalanos
személyiségi jog 1999-es elismerésével a joggyakorlatban elismerésre és értékelésre kertiilt az,
hogy bizonyos személyiségi jogi vonatkozasok atruhazhatéak és orokolhetdek. A vagyoni
vonatkozasok dologi hatalyu atruhdzasanak kérdésében a német birdsagok nem adtak
egyértelmli valaszt. Az altalanos személyiségi jog vagyoni vonatkozasai a haldl utan is
védelemben részesiilnek, ez a védelem azonban eltér az eszmei érdekek halal utani védelmétol.
Az eltérés abban jelentkezik, hogy a vagyoni vonatkozasok a hagyaték részét képezik, azt az
orokosok oroklik meg. A vagyoni vonatkozasok a jogosult haldlatol szamitott 10 éves
id6tartamon beliil biztositanak rendelkezési jogot az Orokosok szamara, akik e jogot az
orokhagyo kifejezett vagy feltehetd érdekeinek figyelembevételével gyakorolhatjak. A
jogirodalom a szabdlyozéds hézagait elsdsorban a szerzdi jog alkalmazasaval toltené ki a
joggyakorlatban.

A német személyiségvédelem a magyar jogtdl eltérd alanyi jogi konstrukcidban
oltalmazza a személyiségi érdekszférat. A német jog az eszmei érdekek védelmére tobb alanyi
jogot ismer, mig a magyar jog csak egyet. A német jog a kiilonds személyiségi jogok kozott
nevesiti a névhez ¢és képmashoz vald jogokat, amely jogok vagyoni ért€kmindsége a
személyiségi jog mas vonatkozédsaival Osszevetve a nemzetkdzi Osszehasonlitasban is
kiemelkedd szerepet toltenek be. A német birdi gyakorlat azonban mégsem ezen alanyi jogok
vagyoni értékmindségének elismerése mellett foglalt allast, hanem az amugy is vizfej, kétséges
legitimacios alapokon nyugvo altalanos személyiségi jog absztrakt vagyoni értékmindsége
mellett allt ki.

A személyiség vagyoni értékmindségének elhelyezése tekintetében tehat a német jog
kiindulopontot nyujt ugyan, de eltérd kulturalis és jogi kornyezetben kellett azt a német

birosagoknak elhelyeznie. A magyar jog szempontjabdl ezen kérdéskorok ugyan nem
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jelentenek problémat, hiszen a magyar jog az altalanos-kiilonds személyiségi jogok kozotti

kiilonbségtételt nem ismeri.

ad 2. §
Igazolhat6-e az, hogy a személyiségi jogok vagyoni értéke nem ujkeletii, nem a XXI. szazad
eredmeénye, hanem az mar a XX. szazad elején is jelen volt, és az nagymértékben 6sszefliggott

a személyiség maganjogi védelmének igényével?

A szemelyiségi jog tételes jogi kodifikacidja nalunk azért maradt el, mert a maganjog egészének
sem siker(lt irott kddexet alkotni. Németorszagban ezzel szemben tudatosan lemondtak a
személyiségi jog altalanos kodifikaciojarol, és BGB-be épitésérol.

A személyiség bizonyos megnyilvanulasait mar meglévd jogintézmények is védték
(hazassagi jog, kartérités), mas részét a jogalkotd rendelte oltalmazni kiléntdrvényekben (pl.:
becsiilet vedelme tekintetében a St. és a Bv.). A vagyoni viszonyok szempontjabol
legjelentsebb két jogot, a nevet és a képmast, a német megoldastol eltéréen nem szabalyozta
a jogalkoto, és ezzel oriasi szabalyozasi hézagot hagyott a személyiségi jog testén.

A német megoldasban a név és a képmas Un. kulénds személyiségi jogok, amelyek
torvényben rogzitettek, s a Reichsgericht gyakorlata csak ezen torvényben szabalyozott jogokat
ismerte el, és a személyiseget csak ezen vonatkozasaiban 6vta. A korabeli német gyakorlat ezzel
tokéletlen és elavult volt, a német jogalkotd azonban nem avatkozott be, a BGB-t nem
maodositotta. A magyar joggyakorlat a jogalkotd altal hagyott hézagokat feltdltotte, s kb. 1930-
ra mar altalanos védelmet biztositott a személyiségi jog megsértésenek eseteire. A Kdria
elsdsorban a névjog a képmas ¢€s a kegyeleti jog tekintetében emelte €16 jogga az Mtj. 108. és
109. 88-at. A magyar jog ezzel a német jogot megeldzte, s ennek oka valdsziniileg abban rejlik,
hogy a Kuria sokkal fogékonyabb volt a személyi eszme keresztllvitelére, amely a nem vagyoni
kar megteéritése korében kialakult torvényértelmezés tekintetében is tetten érhetd.

A név jogi védelmének a kialakitdsakor a jogalkotdé kezdetben egyes specidlis
jogintézmények vonatkozéasaban adott kereshetségi jogot a névjog megsértése esetére. Ezen
jogintézmények kozil egyesek kifejezetten személyi érdekeket védtek. llyen volt a feleség
hazassagi névviselése, amely a csaladi jogban mint relativ személyjogban keriilt szabalyozasra,
masrészrol ilyen volt a szerz61 név bitorlasa mint névbitorlas.
alkalmas volt arra is, hogy arukat, szolgaltatasokat, illetve kereskedelmi cégeket jel6ljon meg.

Ezeket az eseteket a jogalkot6 kilon, specialis védelemben részesitette a kereskedelmi, illetve
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a vedjegytorvényben. Ezek sajatossaga, hogy a név ilyen iranyd hasznalata nem pusztan
visel§jét jeleniti meg, hanem az eldbb emlitett arukat, szolgaltatdsokat, illetve magat a
kilonvalik. Kilon érdekes, hogy a név itt nem a hagyomanyos vagyoni jogi (kételmek, dolgok)
keretében jelenik meg, hanem elsésorban az iparjogvédelem, illetve tagabb értelemben a
szellemi alkotésok, szellemi tulajdon oldalérdl. A név ezen elvalésa, a névhasznélat ilyen jogi
konstrukcidja okan nyilik lehetdség a név forgalomban vald részvételére, oOroklésére,
atruhdzasra, amely altal egyértelmiien eltavolodik a legszemélyesebb, atruhazhatatlan
jogosultsagi jellegétol. Balas, aki a személyiségi jog kizarolagos eszmei oltalmat képviselte,
ezt azzal oldotta meg, hogy szerinte az erre vonatkozd jogi rendelkezéseket kizérdlag a
kereskedelmi jog, versenyjog alapjan lehet értékelni, mert ezekben nem a személyi szemlélet,
hanem a dologi dinamika olt testet.??

A névjog elismerésével, a birdsagok, az egykori kirdlyi Kuria nem csupan egy
személyes jogosultsagot, hanem egy sokkal arnyaltabb, dsszetettebb jogosultsagot ismert el. A
névjog egyrészrol ugyan a névviseléshez, a személyes jelleghez kapcsolddik, ugyanakkor
és korlatoz is. A termékek, aruk, szolgaltatasok piacra jutdsa, kereskedelmi forgalomban val6
részvétele, illetve a kelenddség fokozasanak egyik eszkdze a név, amely 6nmagaban ellentétben
all az altalanos jogi megkdzelitésével. Ezen ellentéttel szemben ugyanakkor mar a korabeli jogi
dogmatikai, illetve a biroi gyakorlat is teret engedett ezen szellemi tulajdon-szeri
hasznositasnak, hasznalatnak, amely a személyiségi jogok vagyoni ¢értékiiségének
problematikjahoz, illetve annak megoldaséhoz is segitséget nyujt.

A képmas védelme a szerz6i jogi szabalyozasrol lett levalasztva, s az dbrazolt személy
hozzajarulasat az Mtj.-ben szerepld személyiségi jog részének tekintette a biroi gyakorlat. A
képmas jogosulatlan felhasznalasa esetén a jogosultat nem csak eszmei Kkar, illetve
abbanhagyasi kereset illette meg, hanem az 1921-es Szjt. alapjan vagyoni karanak megtéritését
is kovetelhette.

Mig a szocializmusban a védelem Kkifejezetten a nem vagyoni, eszmei érdekek
oltalmazasara szikilt, addig a kirdlyi Kuria joggyakorlatdban a személyiségi jogok esetén
(kilonosen a képmas és a név védelménél) ezen eszmei oltalom csupan egy iranya volt a
védelemnek, emellett jelentkezett a gazdasagi versennyel, arutermeléssel Osszefliggben a

személyiségi jogok gazdasagban betdltott funkcidjaval 6sszfiiggd bitorlasa. Ez nem csak arra

2 BALAS, 1941. 646, 648. 652, 655, 656.
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mutat ra, hogy a személyiségi jogok vagyoni ertékkel birnak azaltal, hogy bizonyos iranyu
atengedésiik vagyoni ellenérték fejében a gyakorlatban szokasos tigyletnek mindsiil, hanem arra
is, hogy ezek a tendenciak Magyarorszagon a birdi gyakorlatban mar a *20-as, 30-as években,
a szemeélyiségi jog szokasjogi elismerésével egyidejlleg, parhuzamosan és egyben organikusan
jelentkeztek. Ezt a fejlodési tendenciat térte meg a szocialista jogrend, amely objektive kizarta

ezen fejlodési irany dogmatikai kikristalyosodasat.

ad 3. 8
Hogyan lehet elérni a magyar személyiségvédelemben azt, hogy az emberi méltdsag joga miatt
az egyes személyiségi jegyek orokolhetésége, s atruhdzhatésaga ne keriilion elvi szinten

kizarasra?

Az emberi méltoésag és a személyiségi jogi generalklauzula kozotti értelmezeési ellentmondas
tekintetében arra az allaspontra helyezkedtem, hogy a Ptk. 2:42. § (1) bek. az, ami legtagabb
korben, altalanossaggal védi a személyes viszonyokat, és ez tekintendé alanyi jognak,
jogalapnak. A 2:42. § (2) bek. 2. m. nem ad tartalmi meghatarozast, s ennél fogva kevesebbet
nyujt, ez a torvénybdl elhagyhatd, hiszen ugyanezen funkciot az elébbi szakasz sokkal jobban
el tudja latni. A kibontakozas és a méltosag viszonyaban az emelendé ki, hogy a Ptk. 2:42. §
(2) bek. 1.m. szerinti emberi méltdsag egyfajta értelmezd szabaly, amely az ember személyiségi
jogainak egyfajta mogottes értékmindsége. Az emberi méltdsag az ember személyiségi
jogainak minimum mercéje, olyan érték, amellyel szemben méasok jogainak és érdekeinek
minden esetben meg kell hajolnia, amely esetén nincsen érdekmérlegelés. Ha ezt elfogadjuk,
ugy a Ptk. 2:44. 8-aval 6sszhangban lehet értelmezni a Ptk. 2:42. 8 (2) bek. 1. mondatat is,
amely az emberi méltésagot egy korlatozhatatlan jogként irja le.

A maganélethez vald jog védelmi kére nem terjedhet ki arra, hogy minden eddig nem
nevesitett személyiségi jogsértést alavonjanak, hiszen akkor az &ltalanos személyiségi jog
funkciojaba Iépne. Meglatasom szerint els6sorban olyan tényallasok tartoznak a maganélethez
valdo jog megsértése korébe, amelyek a személyiségi szférat atfogoan, tobb tényezdre
kiterjedden érintik és sértik. A maganélethez vald jog mint maganjog lényegében tehat azokat
az adatokat, informaciokat fogja at, amelyek az altalanos élettapasztalat szerint a jogosult
érdekkorebe tartoznak, és amelyeket maganak megtarthat, rendelkezhet arrél, hogy kivel ossza
meg Oket. Abban az esetben, ha az adat, informacié mas személyiségi jog formajaban jelenik
meg (pl.: képmads forméjaban), ugy az els6bbséget ¢lvez tobblettényallasi elem hidnyaban. A

maganélet védelmérdl szolo torvény ezen tobblettényallasi elemet a nevesitett személyiségi
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jogok ,,maganélettel kapcsolatban” valé megsértéseként szabalyozza,?® ez kelld lehatarolast
biztosithat.

A személyiségi jog egységes alanyi jog, amely a kibontakozasbhol kiindulva biztositja a
szemely 6nmegvalositasat. Ez az 6nmegvaldsitas a dologi, vagyoni viszonyokkal szembeallitva
els6sorban a személyes, nem vagyoni Viszonyokra koncentrdl, azonban amennyiben az
onmegvalositas mddja vagyoni érdekekkel kerll kapcsoltba, Ugy ennek oltalmazésa is
lehetséges a Ptk. 2:42. 8 (1) bekezdéssel 6sszefliggésben. A szemelyiségi jog egységes védelme
melletti allasfoglalas azt is jelenti, hogy a vagyoni értékmindség elismerése nem az egyes,
nevesitett személyiségi jogok vonatkozasaban, kilén-kilon alakitandod ki, hanem absztraktan.
A magyar jogi hagyomanyok toretlen modon egy absztrakt maganjogi generalklauzula mellett
foglalnak allést, ebbél kifolydlag a vagyoni érdekek védelmére is absztrakt modon kell, hogy
sor kertljon, kilénben kilon néven és képméason vald alanyi jogok keriilnének

megkonstrualasra, amely a magyar személyiségvédelmi rendszertdl idegen.

ad 4. §
Hogyan irhaté le az, hogy egy személyiségi részjogosultsag, személyiségi jegy vagyoni

értékminoséget szerez, eltavolodik a legszemélyesebb jellegtol?

A személyiségi jog maganjogi dogmatikai rendszerben valé elhelyezése szempontjabol olyan
alanyi jogrél beszéliink, amely egyrészrél abszolut szerkezetli védelmet nyujt a jogosult
szamara, masrészrol személyi jog, azaz védelmének alapvetd funkcidja az ember személyes
viszonyainak védelme korébe esik. Ezt 6sszegezve megallapithatjuk, hogy a személyiségi jog
abszolut személyi jog. A személyi jelleggel dsszefiiggésben, mind a haboru el6tti maganjog,
mind a szocialista polgari jog annak nem vagyoni jellegébdl indul ki, amely rendezdelv hatalyos
jogunkban is tovabb é1. Sem a jogirodalom, sem a joggyakorlat nem ismeri el egyértelmiien azt,
hogy a személyiségi jog bizonyos felhasznalasi modok esetén a vagyoni jogokhoz kozelit, a
szemelyiségt6l azonban nem valik el.

A nem vagyoni jelleg kizarolagossaganak torténeti fejlédése tekintetében maésik
iranyban is vizsgaltuk a torténeti fejlodést, amely az Un. eszmei, Un. immaterialis javak
maganjogi megjelenése volt. A szazadforduld kdrnyékén a maganjog nem kizardlag az egyének
egymas kozotti vagyoni érdekeit védte, hanem megjelentek 0j magéanjogi jogtargyak, az eszmei
javak, amelyek megjelenése a dogmatikaban ahhoz volt kothetd, hogy a jog ismerje el

282018. évi LIIL tv. 2. § (1) bek.
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egyrészrol azt, hogy vannak testetlen jogtargyak, masrészrél, hogy mas személy nem vagyoni
érdekeit is meg lehet sérteni. Ez volt a személyi eszme megjelenése. A személyi eszme eldszor
a szerz6i jogi és iparjogvédelmi jogintézmenyek torvenyi szabalyozésa altal jelent meg, ezt
kovette a személyiségi jogok szabalyozdsanak az igénye a kodextervezetekben. A testetlen,
immaterialis javak szerinti csoportositas alapjan a személyiségi jogok személyi immaterialis
javak, amelyek jellemzdje, hogy a jogosult személyéhez tapadnak, azok nem atruhazhatoak,

nem Orokolhetdek.

Ha a jogtargy eltavolodik a személyiség belsé magjatol, ugy kilép a személyiségi jog mint alanyi
jog keretei koziil, és egyfajta vagyoni jogként, vagyoni immaterialis jogként funkciondl, azaz

orokélheto és atruhdzhato jogosultsagga valik.

Ezen személyi immaterialis javak kozé tartozd jogtargyak egy része képes lehet arra, hogy
onallétlan vagyoni immateridlis jogga valjon, azaz olyan jogga, amelyek esetén a jogtargy az
atruhazast és oroklést azzal a feltétellel tiiri, hogy az tovabbra is a személyhez tapad. Ezen
targyiasulas utjan valo transzformdcioval tulajdonképpen megteremtddik annak a dogmatikai
alapja, hogy a személyiségi jogok a személytdl elvalhatnak. Ennek az elméleti lehetdsége tehat
ezzel adott.

A kutatés ezutan azt vizsgalta, hogy ezen, a vagyoni értékmindségre vonatkozo elméleti
lehetdségen tul ténylegesen mely személyiségi jogok azok, amelyek testetlen jellegiik folytan
alkalmasak arra, hogy targyiasuljanak, és ezzel énall6tlan vagyoni immaterialis jogga valjanak.
Ezeket targyiasithatd személyiségi jegyeknek neveztem, és két nagy csoportra osztottam Oket.
Az egyik ezek koziil a személyiségi kiilsé megjeldlését szolgaljak, mint a név, képmas, a masik
pedig a személyiséggel kapcsolatos tulajdonsagokat informéacio formajaban hordozzak, mint
amilyen az életkép, magantitok vagy a maganélethez valé jog egyéb vonatkozésai. A
targyiasithatd személyiségi jegyek kdzll a névjogot emeltiik a vizsgalat kozéppontjaba annak

szobeli megjeldlési jellege révén, amely altal a targyiasulas szamtalan modjara keépessé valhat.

ad5. §
Hogyan és milyen formaban képes a név, illetve mas szobeli megjel6lés targyiasulni a

személyiségvedelmen bell?

A névjog targyiasuldsa tobbféleképpen végbemehet. Ide sorolhatd egyrészr6l a mas

jogintézmény keretében torténd targyiasulds. Ilyen a szellemi alkotasok korébe tartozd
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védjegyjog, és ilyen a személyiségi jogi védelmen bellli, mas jogtargy formajaban torténd
targyiasulés. A személyiségi jogon belili targyiasulasra példa a cégnév, a kereskedelmi név és
a domainnév formajaban torténd targyiasulds, amelynek vizsgalata soran kiillonbséget kell tenni
akozott, hogy a megjel6lés alapja egy fantaziasz6 vagy a szemelyiségi jog mint korabbi jog. A
névjog targyiasulasa, a képmashoz valé joghoz hasonldan, sui generis modon is végbemehet.
A névjog ily mddon torténd targyiasulasaval jon 1étre a néven vald vagyoni jog, amelybe a név
rekldmcéld felhasznélasa tartozik. A név termékek és szolgaltatasok megjeldlése tekintetében
tulajdonképpen iizletjelzoként funkcional és ennél fogva els6sorban mint kereskedelmi név
részesilhet védelemben. Ez az oka annak, hogy a név sui generis targyiasulasanak az
alkalmazasi kore sokkal szitkebb, mint a képmasé, amely esetén az Uzletjelz6ként valo hasznalat
a szobeli megjeldlési jelleg hidnydban nem értékelhetd a kereskedelmi név megsértéseként.

A név cégnévkeént vald targyiasulasa altal cégen valé jogga valik. Amennyiben a cégnév
fantaziaszo, Ugy a személyiségi jog értelemszeriien a jog gyakorlasa soran nem jelent korlatot.
Abban az esetben, ha a cégnév termeészetes személy nevét tartalmazza, Ugy a céghasznalat
korlatja a névjog jogosultjanak személyiségi joga. llyen korlat lehet az, ha a gazdaségi tarsasag
a cégnevet mas jogi személy alapitasa soran fel kivanja hasznalni.

Ugyanigy targyiasul a név, ha az domainnévvé valik. Ebben az esetben szintén Uj, a
névjog mint személyiségi jogtdl fuggetlen alanyi jog jon létre, amely szintén abszolut, kizér6
jelleget biztosit a jogosultnak. A domain név nem a jogalany neve, nem cégnév, de nem is
védjegy. A domain név ugyanigy nem iizletjelzd, nem kereskedelmi név automatikusan, noha
szerezhet ilyen mindséget huzamos hasznalattal, mint ahogy bejegyzéssel az adott megjelolés
védjeggyeé vagy cégnévveé is valhat. Ekkor azonban Uj jogosultsag keletkezik. A domain név
tehat, mivel nem minden esetben rendelkezik kereskedelmi névi mindséggel, nem
kizarbélagosan a jogosult gazdasagi, Uzleti, kereskedelmi érdekét védi, ugyanugy Kiterjed az
ettdl fiiggetlen, nem vagyoni, erkdlcsi jellegli sérelmek orvoslasara és ennek keretében is kizard
jogot biztosit a jogosult szdmaéra.

A névjog alkalmazasanak a személyiségvédelmen beliili elobb felleltarozott dogmatikai
rendszere ugyanakkor egy masik kovetkeztetésre is vezet. A személyiséghez kapcsol6do
érdekek kore tdg, nem pusztdn az ember érziletére, nem vagyoni érdekeire terjed Ki
kizarblagosan, hiszen nem csak az emberrel szoros dsszefliggésben allé jogtargyak védelmét
latja el a maganjogi személyiségveédelem. Ebbdl is latszik egyrészrdl azon allitdisom helyessége,
hogy az alkotmanyos emberi méltosag joga csupan a szemelyiségvédelem egy részét fedi le, és
hogy a személyiségi jog maganjogi alapja a 2:42. § szerinti kibontakozas joga. Masrészrdl a

magyar személyiségi jog, a svajcihoz és a liechtensteini joghoz hasonlatosan elsésorban az
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egyen személyes viszonyait védi. A személyes viszonyok korébe tartozik minden olyan,
elsdsorban eszmei érdek, jogtdgy, amely a kozfelfogds altal egy személy kizardlagos
rendelkezési jogéaba utalt. E személyes viszonyoknak a vagyoni viszonyokkal val6 keveredése,
de el nem enyészése érhetd tetten a névjogok targyiasuldsan. Itt rajzolodik ki leginkabb az a
fesziltség is, amely e jogtargyak forgalomképessége okan azok osztalyozasaban is jelentkezik.
Az eszmei, immaterialis javak summa divisioja alapjan személyiségi jog a forgalomkeptelen,
nem Orokolhetd immateridlis jog, mig a tarsadalmi, ipari felhaszndlhatosdga okan
forgalomképes immaterialis javak a szellemi alkotasok terlletére esnek. A személyi s vagyoni
viszonyoknak a targyiasulas altali keveredése, kilondsen az igy létrejétt uj alanyi jogban a
személyiségi jog tovabbi fellelhetosége jelentds klasszifikacids problémakat vet fel, kiilondsen
az individuum és a személy kiemelt foku védelme okan.

A maganjogi személyiségi jogba betolulo jogtargyak és érdekek védelme a németnél
joval tagabb, azt is mondhatjuk: més jellegli. A német jogban lathato volt, hogy az éltalanos
személyiségi jog maganjogi elismerése eldtt a képmas és a név védelme kiterjeszthetd lett volna
a vagyoni érdekekre, azt maga a jogalkot6 is elOrevetitette mar a kodifikacid soran is. A nagy
valtast az emberi méltosagbdl és a kibontakozashoz vald jogbol eredeztetett altalanos
személyiségi jog elismerése jelentette egyrészrdl. Ez ugyanis jelentds eszmei, nem vagyoni
védelmi &ramlatot adott a személyiségi jog joggyakorlatanak alkotmanyos jogalapja és
szankcioi altal. Erre erOsitett ra a Markengesetz, a védjegytérvény 1995-0s modositasa, amely
a kereskedelmi név védelmét a védjegybitrolassal Osszekapcsolvan egy altalanos vallalatjelz6-
bitorlast hozott létre. Ez kivette a talajt a BGB 12. §-a szerinti névjog kiterjeszté és analog
alkalmazésa alol. Ez azt jelentette, hogy a BGB 12. 8-anak alkalmazasi kore a jelentés vagyoni
érdeket magaban foglald vallalat- és arujelzék tekintetében nem volt alkalmazhato, targyi
hatalya a fennmarad6 eszmei érdekekre sziikiilt. E jogvaltozas utan keriltek elismerésre a
személyiségi jog vagyoni vonatkozasai, amelyek mar szintén ebben a személyiségvédelmi
keretrendszerben kerlltek értelmezésre és alkalmazasra. Ennek okédn sem a BGH a jog
elismerésekor, sem a biroi gyakorlat nem tud hivatkozni arra, hogy a BGB 12. §-a szerinti
névjog védelme tagabb kort fog at, a vagyoni érdekek sokkal szertedgazobbak a személyiség
védelmen belil.

A magyar jogban mas a helyzet, ott az el6bb emlitett megjeldlések, névjogok a
személyiségvedelemben jelen vannak. Hasonlo helyzetben a svéjci jog van, amely viszont a
személyiségi jog vagyoni értékét nem ismeri. A jogtargyak sokasdga okén ugyanakkor megnd
a targyiasulasi modok szama, és ezzel a vagyoni érdekek, a vagyoni, kereskedelmi

felhasznalhatésag modjainak szama is. Ez azt is eredményezi, hogy a vagyoni és eszmei
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érdekek a személyiségvédelmen belil sokkal tébb teriileten Utk6znek, és hogy egy esetleges
vagyoni személyiségvédelmi rendszer kialakitasanak német Gtja nem alkalmazhat6, azt mas
uton kell biztositani. Erre a targyiasulas alapu vagyoni személyiségvédelem eddig alkalmasnak

bizonyul.

ad 6. §
Lehetsége a Ptk. szabdlyait akként értelmezni, hogy a személyiségi jog vagyoni értéke

értékelésre keriljon, vagy mindenképpen sziikséges jogalkotoi beavatkozas?

Milyen kovetkezménnyel jar az, ha a Ptk. és a joggyakorlat a vagyoni érdekeket a személyi
érdekekkel azonosan kezeli.

A személyiségi jog vagyoni értékét a jogalkotd elismerte ugyan azzal, hogy lehetdvé tette a
jogsértéssel elért vagyoni elony atengedését. Ez az elismerés egy hézagos rendszerben tortént,
a jogalkot6 a szankciok oldalardl, kiillondsen a jogsértéssel elért vagyoni elony atengedésével a
vagyoni érdeket elismerte. A jogalkotd célja egyértelmiien az volt, hogy a személyiségi jogon
fennall6 vagyoni éerdekek védelemben részesiljenek. A részleges elismerés azonban tébb
probléméat eredményezett, hiszen a jogalkoté az alanyi jog oldaldn a vagyoni érdeket nem
értékelte, nem rendelkezett az emberi méltésdg és a vagyoni érdekek viszonyardl, nem
rendelkezett a vagyoni jogok jogutddlasardl és atruhdzasarol, azok védelmi idejérdl. Ezen
szabalyozéasi hézagok és hianyossagok ellenére a vagyoni érdek, a személyiségen fennallé
vagyoni jog léte a jogszabaly szintjén megjelenik, igy azt a jogalkalmazénak is rendszerszinten
értékelnie kell, nem moshatja azt 6ssze az eszmei érdekek védelmével.

A jogalkalmazdnak teleologikusan redukalnia kell az eszmei jogok védelmét, amelyben
nehézséget jelent, hogy azok a vagyoni jogokkal egy alanyi jogon belil helyezkednek el, és a
torvény explicite nem is emliti azokat. A vagyoni érdekbe tartoz6 személyiségi jogi
részjogosultsagok alapvetéen forgalomképes javak. Azaz atruhdzhatoak, hasznalatukra
engedély adhato, orokolhetdek. Ha a birdi gyakorlat ezt a vagyoni érdekkdrt nem értékeli, és
azokat az eszmei vonatkozasokkal azonosan kezeli, ugy ,,félreszubszumal”. Az eszmei érdekek
nem Orokolhetdek, a haldllal megsziinnek €s nem valaszthatéak el a személytdl. Szamos
probléma keletkezik azonban abbol, ha a vagyoni érdekkorbe tartozd reszjogosultsagokat is
ezen szabalyok ala vonjuk. A probléma ezzel kapcsolatban az, hogy mind az eszmei, mind a

vagyoni érdekek ugyanazon térvényhely keretében [Ptk. 2:42. § (1) bek.] részesilnek
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védelemben, igy ez jogalkotoi beavatkozas hianyaban kizardlag a biréi jog szintjén értékelhetd.
Erre alkalmas lehet az, ha a vagyoni értékmindséget egy targyiasulasi teszthez koti a birésag.

A vagyoni érdek nem csupan a torvény szintjén, hanem a jogalkot6 akarata, a térveny
célja keretében is megjelenik, noha igen rejtetten.. A birdi esetjog a személyiséghez kapcsolodo
materialis érdekeket ugyanakkor szamos vonatkozasaban értékeli, kezeli, kartérités alapjan
licencia dij fizetését latja megengedhetdnek. Ez azonban nem a vagyoni érdek rendszerszintii
elismerésén nyugszik és nem is a jogalkotd szandékan, hanem kizérdlag az észszerliség és
igazsagossag mentén, énalléan munkaladik.

Lényegében a maganjogbdlcseleti probléma alapjat az képezi tehat, hogy a birdi esetjog
és a jogirodalom ugyanabba az irdnyba halad, mint amerre a Ptk., ezt az irdnyt sem az egyik,
sem a masik fél nem ismeri fel kétséget kiz&réan, s mégis egy eredmény, cél felé kozelednek.
A Ptk. rendszerezése azonban a vagyoni érdekek védelme tekintetében tokéletlen, és statikaja
okan a birdsagok feladata az, hogy a szdveg és a cél szerinti értelmezést segitségul hivjak, és
szintetizaljak azokat a jogirodalmi eredményekkel, ennek soran foglaljanak allast és vizsgaljak
a jog tartalmat, keletkezését ¢s megsziinését. Foglaljanak allast a kegyeleti jog és a post mortem
vagyoni jogok viszonyat illetden, hatdrozzék meg a védelmi id6t, vizsgaljak a jog atszallasdnak
dologi hatalyt lehetdségeit stb. Ennek a moddszere alapvetden a jogfejlesztd értelmezés: az
analdgia alkalmazésa, a jog altalanos elveinek felhasznalésa és a teleologikus redukcid. Talan
tal nagy elvéras ez azonban a birdsagoktol, hiszen egyrészrél a jogteriiletnek nincsen kelld
irodalma, és teljesen 1j teriiletként tlinik az fel, masrészrdl a Ptk. nem is kdvetkezetes a vagyoni
érdek elismerését illetden. A jog értelmezése tekintetében azonban a vagyoni érdek észrevétele
és értékelése kovetelmény, igy a biré a jogalkot6i beavatkozésra nem varhat, neki kell
megtaldlni az igazsdgos megoldast, de az eszmei érdekekre vonatkozo szabalyokat nem
alkalmazhatja a mas jelleget felmutatd forgalomképes, targyiasult személyiségi jegyekre.
Szamos részletkérdés megvalaszolasa elsdsorban a jogalkotd feladata lenne, igy elsésorban az
alanyi jog keletkezése, tartalma és megsziinése tekintetében kell kialakitania az ahhoz

kapcsolodd dogmatikai rendszert.

ad7.8

Ha a vagyoni érdekkdrben felhasznalt targyiasult személyiségi jegyeket egy jol lehatarolt
halmazba sorolhatjuk, azaz ha a személyiségi jog vagyoni értékminoségéhez kapcsolodo jogi
tényeket meg tudjuk hatarozni, agy meg tudjuk fogalmazni az alanyi jogot, és ehhez

kapcsoloddan az alanyi jog megsértéseét is.
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A korabbiakban részletesen vizsgalt targyiasulas, mint a szemelyiségi jog eszmei szférajanak a
fizikai vagy mas eszmei vildgokkal valo kapcsolatba jutdsanak leirdsara szolgald jogi tény,
ebben a forméajaban 6nalldan nem alkalmas a személyiségi jog vagyoni mindségének egyediili
méreésere. A személyiségi jogi részjogosultsagok targyiasulasuk altal nem kertlnek ki minden
esetben az eszmei, erkolcsi érdekkorbol, igy ez inkdbb csak a vagyoni értékmindség
vizsgalatanak eldfeltételeként értelmezhetéek. A targyiasulds altal a személyiségi jogok, a
személyiségi jegyek a személyiségtdl részlegesen elvalnak, és ez a részleges elvalds az
meglatdsom szerint, amely a forgalomképes, és ezéltal Orokolheté és dologi hatallyal
atruhazhat6 személyiségi jogi vonatkozasok létjogosultsagat meg tudja alapozni.

Az egyes targyiasithatd személyiségi jogi jogosultsdgok személyiségi jogtdl valo
elvalasanak lehetésége miatt nem egyértelmii, hogy a jogosultnak van-e afelett jogi érdeke, azaz
megilleti-e a jogtargyra vonatkozé alanyi jog. Ez mind a személyiség kiilsé megjel6lésének
eszkozei, mind az ismereti személyiségi jegyek vonatkozasaban relevans. Mig a személyisegi
jog vonatkozasaban, annak elvalaszthatatlansaga okan, egyértelmii volt a jogosult érdeke, addig
ezen jogok tekintetében ez nem mindig megéllapithatd. Ebben a tekintetben abbdl kell
kiindulni, hogy a jogosultnak van-e joga rendelkezni a személyiségi jegy felett, illetve, hogy a
jogellenes targyiasitas az 6 érdekkorét, jogi érdekét sérti-e.

A vagyoni értékmindség elismerése szempontjabol a jogosult személyének széles kort
ismertsége, esetleges kozszerepldi mindsége csekély szerepet jatszik. Ennek oka az, hogy a
személyiségi jog targyiasuldsa és vagyoni értékmindsége akkor is kimutathato, ha publicitas,
ismertség kordbban az adott személyiséggel kapcsolatban fel nem merilt. A jogellenes
targyiasitassal a személyiségi jog ennek hianyaban is vagyoni értékkel bir. Ez kulénosen
jelentds a mas jogintézmények formdjadban torténd targyiasitas tekintetében (védjegy,
kereskedelemi név, cégnév, domain név), de ugyanigy fellelheté a név, képmas sui generis
targyiasitasa tekintetében is. Ennél fogva a személyiség ismertségének, egy esetlegesen
kialakult arculatnak (a vagyoni személyiségi jognak mint fiiggd jogi helyzetnek) ebbdl
kifolyolag kizardlag a jogkovetkezmények vonatkozasaban van jelentdsége. Az elmaradt
dijazas, illetve a jogsértéssel elért vagyoni elény birdi megéllapitidsa sordn az érték
meghatarozasa tekintetében vehetd figyelembe.

A vagyoni értékmindség megallapitasara akkor kerilhet sor, ha a személyiségi jegyet
vagyoni érdekkdrben hasznaljak fel, targyiasitjak. Ebben a tekintetben a jogosult rendelkezési
joga elofeltétel, a vagyoni érdekkorben torténd felhasznalas kvalifikalt jogi érdeket feltételez.
Ez a jogi érdek vagyoni érdek, ezzel valik a személyiségi jegyen fennall6 jog vagyoni jogga. A

vagyoni érdekkorben torténd felhasznalas alapvetden a szemelyiségi jegyek targyiasulésa altal
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a kereskedelmi fogalomban, az aruforgalomban valé részvételéhez kothetd. Ennél fogva a
jogosult vagyoni érdekkorébe tartozik a személyiségi jegy felhasznélasa reklamcélra,
termékekkel, szolgéltatasokkal valé kapcsolatba hozésa, iizletjelzéként valdé hasznalata,
hirértékének kihasznalasa.

Egy vagyoni személyiségi jog elismeréséhez az sziikséges tehat, hogy a személyiségi
jog egyes vonatkozésainak targyiasulasat elismerjlk. E targyiasulas nem teljes, ennél fogva a
személy eszme tovabbra is athatja a vagyoni érdekek védelmét is, a személyiségi jegy eredeti
jogosulttal vald kapcsolata fennmarad. Ennek oka, hogy a személyiségi jegy targyiasulasa utan
tovabbra is e személyre is vonatkozik, e személynek tovabbra is allhat fenn jogos érdeke e
személyisegi jegyen.

A vagyoni személyiségi jog korllhatarolasival és elismerésével sz&mos kérdés
megvalaszolatlan marad. A vagyoni személyiségi jog a személyiségi jogbdl jon létre annak
kvalifikalt felhasznalasaval, tobblettényallaselemek megvaldsulasaval. A vagyoni személyiséegi
jog megszerzése ennél fogva szarmazékos jogszerzés. A jogszerzésnek ez a szarmazekos jellege
az, amely a személyiségi jogtol valo részleges elvalas értékelese. A targyiasuldssal ugyanis a
szemeélyiségi jegy a személyiségi jogtdl elvalik, ez az elvalas ugyanakkor részleges, amely
megteremti annak a lehetdségét, hogy a személyiségi jog jogosultja fellépjen akkor, ha a
személyiségi jegyét jogellenesen hasznaljak fel. A vagyoni személyiségi joghoz képest, annak
specialitasanal fogva, az altalanos személyiségi jog szubszidiarius. A vagyoni személyiségi jog
kielégiti azokat a feltételeket, amelyek a szellemi alkotéasi, 6nall6tlan vagyoni immaterialis jogi
kvalifikaciohoz szlkségesek. Ez ramutat arra is, hogy a személyiségi jegyek, a targyiasithato
személyiségi jogi szféra a személyiség legbelsd magjatol tavolabb keriil és atruhazhato,
0rokolhetd jogosultsagként funkcional.

A tételes magyar jog nem ismeri el a személyiségen fennall6 vagyoni érdekek
orokolhet6ségét. A német jog példdjan lattuk, hogy ez a birdi gyakorlatban 10 év, az USA
tagallamaiban pedig igen eltérdé védelmi idok keriiltek meghatarozasra 10 évt6l 100 évig.
Allaspontom szerint egy 20 éves védelmi id6 lenne idealis, azonban elsésorban a jogalkoténak
kellene mérlegelnie abban a kérdésben, hogy az 6rokdsok szamara biztosit monopdliumot a
személyiségi jegyek vagyoni felhasznélasa felett, vagy ennek kisebb teret biztositva révid idd

utan barki szdmaéra lehetdvé teszi a kereskedelmi felhasznélast is.

ad 8. 8
Alkalmas arra a magyar személyiségvédelmi szankciérendszer, hogy a személyiségi joghoz

kapcsolodd vagyoni érdekkort atfogoan és effektiven védje?

25



A személyiségi jog vagyoni értékmindségének megjelenése a jogkdvetkezmények korében a
vagyonjogi szankciok alkalmazéasanak lehet6vé tételéhez kothetd. Ilyen vagyonjogi szankcid a
ké&r megtéritése és a gazdagodas visszatéritése, vagyoni jogkdvetkezmény ugyan, de nem
tartozik ide az eszmei érdekek kompenzalasa okén a sérelemdij, illetve a nem vagyoni kar
barmilyen formaji megtéritése. A Ptk. szovegszinten lehetove teszi a kartérités és a jogsértéssel
elért vagyoni elény atengedését a személyisegi jogok megsértése esetére. Amennyiben a
személyiségi jogok kozott kilon szabalyt ezek tekintetében nem tartalmazna a torvény, gy a
kodex absztrakt jellegébdl adodoan a Ptk. 6:519. § és a 6:579. § szerinti igények ekkor is
megvaldsulhatnak. A vagyonjogi szankciok alkalmazédsara a pozitiv értelmezés alapjan
mindenképpen lehetséges. Problémét képez ugyanakkor, hogy a személyiségi jog altaldban
eszmei érdekeket oltalmaz, amelyek esetén a vagyonjogi igények objektive nem merilhetnek
fel. A Ptk. nem hatérolja le a személyiségi jog megsértésér6l azon eseteket, amikor ezek a
jogkovetkezmények igénybe vehetdek, és ezzel Osszemossa a személyiségi jog eszmei €s
vagyoni érdekeinek védelmét.

A Kartérités alkalmazéasa tekintetében uralkod6 az az allaspont, hogy a személyiségi
jogok megseértése esetén a karok vonatkozasaban csupan a kdvetkezménykarok megtéritésere
van lehetéség. Ennek oka, hogy a személyiségi jogok alapvetden mint nem vagyoni
jogosultsadgok jelennek meg a Ptk. rendszerében. A tapaddkarok elismerésének feltétele az
lenne, hogy elismerjuk, hogy a személyiségi jog megsértésével vagyoni kar keletkezik, amely
vagyoni kar els@sorban a személyiségi jog kereskedelmi felhasznalasdhoz kothetd licenciadij
megfizetésének elmaradasaban all. A Ptk. kodifikéacioja soran nem mertlt fel olyan allaspont,
kartéritési jog vonatkozasaban a vagyoni értékminéségét a Ptk. nem értékelte — jollehet nem is
zarta ki. A jogalkalmazasi gyakorlat korabban tébb déntésében hajlott az elmaradt hozzajarulas
esetén fizetendd dijazés mint kar megallapitdsara. A probléma elsésorban abban jelentkezik,
hogy a kereseti kérelemben a vagyoni kar megtéritését egyaltalan nem kérik a személyiségi jog
jogosulatlan kereskedelmi felhasznalasa esetén.

A jogalap nélkili gazdagodas tekintetében az objektiv teleologikus értelmezés szerint
egyértelmiien a személyiségi jogon fennélld vagyoni érdekkor megsértésének szankcionalasara
szolgal. A Ptk. ezt él6k kozott kovetkezetesen végigviszi. A személyiségi jog jogosultjanak
haléla utan az 6rokésoknek biztosit jogot arra, hogy a kegyeleti jogsertéssel elért vagyoni elényt
a jogsértd szamukra téritse meg. Helyes a Ptk. allaspontja abban a vonatkozasban, hogy az

igényérvényesitésre jogosultak korét az Orokosokben hatdrozza meg, hiszen az igény
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vagyonjogi igény. A jogsértd cselekmény vonatkozasdban a térvény az eszmei és vagyoni
érdekek veédelmét mossa 0ssze azzal, hogy a kegyeleti jogsértést az igény megvaldsulasanak
feltételéll tamasztja. A kegyeleti jogsértés mindig kizardlagosan az eszmei érdekek halal utani
védelmére szolgal, igy a vagyoni jogkdvetkezmény értékelésében nem jatszhatna szerepet.
Masik hibaja ennek a szabalynak az, hogy a személyiségi jogi részjogosultsagok dologi hatalyu
atruhazasa esetén a személyiségi jog jogosultjanak haldla utan a jogszerzé nem érvényesitheti
ezzel kapcsolatos igenyét. Az igény elvesztése altal a dologi hatallyal megszerzett jog
tulajdonképpen kotelmi igénnyé valik. Helyesebb lett volna ezért az errdl rendelkezé Ptk. 2:50.
§ (2) bekezdést a torvénybdl kihagyni, a vagyoni elény atengedése esetén, 1évén kotelmi,
vagyonjogi jogintézmény, igy dogmatikailag az 6rokosok szerzik azt meg a hagyaték részeként.

A Ptk. altal alkalmazott jogkdvetkezményi rendszer ebb6l eredéen nem kovetkezetes.
A vagyoni értékmindséget, a vagyoni szankciok alkalmazasat kizardlag a jogsértéssel elért
vagyoni elény esetén, a személyiségi jog jogosultjdnak életében biztositja. Dogmatikailag
helytelendl épiti ezt be az 6roklés altali jogutodlas tekintetében azaltal, hogy a kegyeleti jog
keretében helyezi el az erre iranyul6 igényt. A kartéritést ugyan a torvényszoveg lehetdvé teszi,
a kodifikacio azonban nem foglalkozott a személyiségi jog megsértésébol eredd vagyoni karok
megtéritésével, és nem hatarolta le azt az eszmei érdekek esetén is alkalmazandd
kdvetkezménykarokrol.

Az alanyi jogok biztositasa a targyi jogban 6nall6 jogi normaval torténik. Az 6nallo jogi
norma tényallasbol és jogkovetkezménybdl all. A Ptk. rendszere egyitt védi a vagyoni és
személyi viszonyokat, nem kloniti el az azok esetén alkalmazand6 jogktvetkezményeket. Ha
a személyiségi jogon fennalld egységes alanyi jogon belil megkilénboztetjik az eszmei és
vagyoni érdekeket, ugy védhetd a Ptk. rendszere, hiszen ezzel lehatarolhaté a vagyoni
szankciok alkalmazasi kore. Ezzel a torvényt nem kell mddositani. Mivel egy irott kodexrdl
beszéllnk, ezért meglatdsom szerint helyesebb az, ha a térvény meghatarozza azon esetkoroket,
amelyek esetén ezek a jogkdvetkezmények alkalmazandodak. Ezzel a jogalkotd maga értékelné,
mikor sérul a vagyoni érdekkor, és mikor alkalmazhato a kartérités, illetve a jogsértéssel elért
vagyoni elény atengedése. En ezt egy vagyoni személyiségi jog elismerésében litom a
tényallasi oldalon, amelyhez ez a két jogkdvetkezmény hozzakapcsolandd. Ezzel jonne létre
egy 6nallé alanyi jog, amely a személyiségi joghoz képest specialis. Ez a vagyoni személyiségi
jogi szféra nem sziikiil kizardlag a vagyoni érdekkorre, annak megsértése esetén a személyiségi
jog tovabbi szankcidi is alkalmazhatéak. A joggyakorlat ugyanis azt mutatja, hogy az esetek
tobbségében a jogosult eszmei érdekkdre is séril a vagyoni mellett. Annak sem lenne egyébként

akadalya, hogy a két érdek sérlilése esetén a személyiségi jog és a vagyoni személyiségi jog
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megsertését kilon-kilon allapitsa meg a birdsag, és ezek jogkdvetkezmenyét kilon alkalmazza
(a személyiségi jog dualizmusa). igy az sem okozva zavart a jogalkalmazasban, ha a jogalkoto
az eszmei érdekeket védo személyiségi jog mellett egy kizardlagosan vagyoni érdeket védo
vagyoni jogot hozna létre.

A Kartéritési jog kilon, a vagyoni személyiségi jog szankciojaként vald elhelyezése
kdrében konkretizalasra szorul, hiszen az a kovetkezménykarok tekintetében az eszmei érdekek
sérelme esetén is alkalmazhat6. Ebben a tekintetben a jogalkotonak elsésorban a lucrum
cessans korében értékelnie az elmaradt licencia dij megtéritését, amely altal egyértelmiivé

valik, hogy a személyiségi jog vagyoni érdekkdrének sérelme vagyoni kart indukal.
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