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A pedagbgusktzisség munkd-—
ja taléan egész pedagédgiank
legbonyolultabb kérdése.

Makarenké

BEVEZETES

a./ A téma iddszeriisége

A kozoktatdsiigy fejlédésével szoros kapesolatban,
azzal szinte pdrhuzamosan mind elevenebbé és idé-
szeribbé vdlik a pedagégus személyiségével Osszefiig-
’gévproblémék. Bizonyitjdk ezt a megjelent értékezé-
sek, cikkek, monogrdfidk, melyek ezzel -a problémdval
foglalkoznak. Nagyon lényeges a pedagdgusra vonatko-
z6 kutatdsok fejlesztése, hiszen a napjainkban vég-
bemend nagy tdrsadalmi vdltozdsok mdédosit jék a tdr-
sadalom d1tal a pedagdgusokkal szemben tdmasztott
kovetelminyeket, megkovetelik a pedagdgusok e vdlto-
zdsokban valé objektiv részvételét. Egyben szilkkséges-
sé vdlik valamennyi pedagbgus megfeleld tulajdonsd-
gainak a kialakitdsa. "Az oktatdsi és nevelési folya-
matok irdnyitott folyamatok, amelyekben a vezetdsze—
rep a tandré és ennek nagy jelentdsége van. A tand-
rok adjdk meg a tdrsadalmi kdvetelések, normdk, érté-
kek és nézetek alapjdén a kdzvetlen célkitiizéseket. A

nézeteket elemzik, hogy a maguk pedagdégiai hatdsdnak
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eredményeképpen mégvéltozzék és tovdbb fejlddjék a
tanulé gondolkoddsa és viselkedése." /Berwig E-H.:

A tandr-tanulé viszony vizsgdlatdnak problémdi és a
csoportok kialakuldsdnak elméleti kérdései Padagogik
1970.No.2. 149. old./

Az iskolai oktatdé-neveld munkdban, nevelési folya—
matban meghatdrozdé fontossdgu tényezd a pedagdgus
személyisége. Usinszkij tételére hivatkozva: a neve-
lésben minden a neveldk személyiségén nyugszik, ezért
az iskoldk legfdbb feladata az, hogy megfeleld sze-
mélyiségeket vdlogassanak ki a fanité-nevelé munkdra .
A neveld vezetd szerepet jatszik a nevelésben, ugy

is mondhatjuk; hogy 6 a céltudatosan neveld ember. A
gyermeki személyiséget az élet kszvetlen valésdgdban
igen sok véletlenszeri, kiszdmithatatlan, spontdn ha-
tdsok érik, melyekkel egymagukban nem elégedhetiink
meg, sziikséges tehdt a nevelés céltudatossdgdt és
célratorését megtestesitd pedagdgus is. "A pedagdgi-
ai hatds éppen arra irdnyul, hogy a pszichikus éle-
ten kereszil a legmegfeleldébb /adekvdt/ vdlaszcselek-
véseket hozza 1létre, illetve az "onmozgdst" elindit-
sa." /Dr. Kelemen Ldszlé: A pedagdgiai pszicholdgia
alapkérdései. Tankonyvkiadd, Budapest 1973. 68. old/

A pedagdégusok élethivatdsa, hogy hassanak mdsokra.
Az NSZMP Kozponti Bizottsdgdnak hatdrozatai is fela-
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datfé teszik és a pedagdgus hatdsainak erdsitését
jelolik meg legfébb tennivaldként:
a./ novelni kell az ifjusdg nevelésének haté-
konysdgéat, -
b./ az dltaldnos iskolai oktatds szinvonaldt
emelni kell,
c./ aktiv, kozéleti, tettre kész embereket
kell nevelni.

A tanuldk fejlédé egyéniségére irdnyul a neve18 ha-
tds, ugyanakkor a gyerekek is visszahatnak a nevellk-
re, természetesen ez a kdlcsonhatds nem egyendrtékii.
A neveldmunka komplex tevékenység, az isko;éban is
kozos munkdt igényel, amelynek a makarenkdéi pedagéd-
guskozosség fontos alkotbeleme. A pedagdgus-tanuléd
viszonyban nem egy személy hat egy személyre, hanem
pedagdgusktzosség hat a tanuld kozdsségekre. Igy a
pedagégusok és éz if jusdg kozosségének fejlddése kol-—
csdnosen feltételezi egymdst, egységet alkot. Maka-
renké ezt igy fogalmazta meg: "A neveldk kozdssége

és a tanuldk kozUssége nem két, hanem egy, mégpedig
pedagdgiai kozosség."

A kapitalizmus eldtti idészakban az emberek élette-
vékenysége, tdrsadalmi tevékenysége egyszerii kozeg~

ben s rendszerint egyetlen csoportformicidban zaj-



lott le. Tehdt 1-2 csoportnak volt tagja, innen gyiij-
totte viselkedésformdit. Az utébbi évtizedekben a
" tédrsadalmi aktivitds szintere dtstrukturdlédott: a
csoporthomogenitds modelljét felvdltotta a csoport-
heterogenitds modellje. Egy—egy ember 5-8 csoﬁort—
nak is tagja. "Az egyén szempont jibél szemlélve ugy
“tekintjik e csoportokat, mint a személyes tevékeny-
ségek, "siiriissdésének" és a személyes érintkezés
strukturdldéddsdnak médjait és formdit." /Pataki Fe~
renc: Csoportlélektan. Gondolat KiadélBudapest 1969.
lo. old./ E sokféle csoport egyike az iskola és ne-
kink nem mindegy, hogy a tanulé az iskoldhoz hogyan
kapcsolddik, mennyire "preferél".nHogy az egyén szdé-
médra melyik csoport vdlik vonatkoztatdsi keretté
/vonatkoztatdsi csoporttd vagy csoportokkd/, hogy te-
hdt melyik /vagy melyek/ sgziilnek benne siemélyes el-
kotelezettséget, s melyekkel kapcsolatban a legerd-
teljesebb az odatartozds szubjektive is 4télt és ra-
ciondlisan is mérlegelt é1lménye, az a személyiség a-
lapvetd tendencidin: érdekviszonyain, bedllitéddsain,
orientdciés- és értékrendszerén mulik." /I.m.1l.0ld/
Minél pozitivabb az iskoléhoz, tandraihoz valé viszo-
nyuk a tanuléknak, anndl jobban az iskoldbél és ta-
nidraitél meriti a magatartdsformikat. Es minél nega-
tivabb e viszony, anndl jobban befolydsold tényezd

lesz mds csoport normdja.
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Sokat hallunk és beszéliink a tandri attitiidrdl, de
kevesebbet a tanuldi attitiidrél, mely a tanuldknak

a tananyaghoz, tanuldshoz, a tanuldsban nyujtott tel-
jesitményekhez valdé viszonyuldsdban fejezddik ki. Ez
az értékeld magatartds a pedagdgiai réhatésok eredmé-
nyeinek is felfoghaté és ezdltal formdlhaté is. A pe-~
dagégus munkd ja akkor lesz igazdn sikeres, ha tanuldi-
ban sikeril kialakitani, elméiyitenie a pozitiv érté-
keld viszonyuldsokat, a befogaddst eldsegitd tanuldi
attitidoket. YA pozitiv erkdlcsi tulajdonsééok, jel-
lemvondsok aktivan igenld értékelése elemi és nélkii-
lozhetetlen feltétele mindenfajta tudatos torekvés—
nek és tulajdonsdgok dtvételére, onmagukban vald meg—
valdésitdsdra." /Murdnyi Mihdly: Az értékorientdcidk
fejlesztése'Tankﬁnyvkiadé,Budapest, 1974. 5. old./
Amivel az iskoldban taldlkozik a tanuldé az benne po—
zitiv, negativ vagy kéttényezds viszonyt alakithat
ki, vagyis az 8t ért hatdsrendszereket személyiségén
keresztiil feldolgozza, magdévd teszi, meggydzddésévé ‘
alakitja, vagy elutasitja; EbbSl a szempontbdl meg
kell emliteniink, hogy vannak bizonyos személyi és ta-
pasztalati tényezdk a pedagdgusok részére, ameljek a
pedagdgusok értékorientdld ténykedésiiknek eredményes—
ségét befolydsol jdk és visszahatnak tanuldik attitiid-

jeikre is:



a./

c./
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A pedagébgus erkolcsi-vildgnézeti fejlettsége és
jellembeli megnyilvdnuldsa. Vagyis szildrd ér-

tékrendszere legyen és ugy is viselkedjen.

") pedagbégusnak "nyitott" személyiségnek kell
lennie. Az erdsen befelé forduld, amberi problé-
mak: irdnt kevéssé érdeklddd pedagdgus lehet ki-
vdld szakember, esetleg kitind tudés, de sohasem
lehet igazi neveld." /Murdnyi Mihdly: Az értéko-
rientdcidk fejlesztése. Tankonyvkiadd, Budapest
1974. 76. old./ '

Nélkiilozhetetlen tulajdonsdga, a pedagdgusnak az
adekvdt egyéni magatartds, mely magdban foglalja

az igazsdgossdgot, magabiztossdgot, nyugodt fel-

1lépést. Kizdrt kell, hogy legyen az ingerlékeny-
ség, idegesség, fésuitség, k6zﬁmb6§ség, érdekte~
lenség. "A szaktuddsra és emberismeretre tdmasz-
kodé kiegyensulyozott, nyugodt fellépés ad presz-
tizst a pedagdégusnak.... Fel kell tudnia ismerni,
mikor ndveli rdhatdsai eredményességét, ha "ta-
volsdgot tart" vagy ellenkezdéleg: "kozel engedi
magdhoz" a tanulét." /I.m. 77. oldal/

A tapasztalat sikjdn a pedagbégusnak legyenek spe-
cidlis pszicholégiai tapasztalatai, szakmai ta-

pasztalatani, hogy az értékorientdlds sikeres le-

gyen.



-9 -

Napjainkban igen sokat foglalkoznak a pedagégiai mii-
vek és a gyakorlat a szocialista tandr-didk viszony-
nyal, annak helyes kialakitdsdval, alapfeltételeivel,
kritériumaival. Erre igen nagy szilkség is van, mivel
tudjuk, hogy a nevelési folyamat kétsarku, bipoldris
jellegﬁ és ez a neveld-novendék viszonyban jut kife-
jezésre, abban nyilvédnul meg. A pedagdgus—didk vi-
szony egyik pélusa tehdt a pedagégus, kinek személyi-'
ségére, magatartdsformiira irdnyul a vizsgdldddsunk.
Itt kivdnjuk mindjédrt megjegyezni Dr. Kerékgydrtd Im—
re megdllapitdsdt, miszerint a szocialist tandr-didk
viszony létrejottéhez a pedagdgusnak 6t kritériummak
kell megfelelnie. "Ezek:

1./ A totalitds = Egységes kidzoktatdspolitikai fela-
datokat kell megvalésitani, valamennyi tanuldéval
| azonos intenzitdssal kell foglalkoznia. Nem oszt-
hat ja kozosségét téhetségesekre és tehetségtele~

nekre, nevelhetékre és nevelhetetlenekre.

2./ A realitds = Figyelembe kell venni, hogy minden
iskola, valamennyi osztdly, minden egyes tantérgy
és tanuld sajdtos varidecid. A pedagdgusnak nem
altaldban kell nevelnie, oktatnia, mindig nagyon
konkrétan ott és azokat, akiket tdrsadalmunk fe-

leldsséggel rdbizott.



3./

4./

5./
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A legalitds = Jelenti torvények megtartdsdt és
megtartatdsat. Azt az igényt, hogy nem egyéni el-
képzeléseket, hanem kazﬁsségi, tdrsadalmi fela-

datokat kell egyénileg megvaldsitania.

A moralitds = Kililonosen emberi kapcsolataiban
Yelvtdrsi, bardti, szerelmi/ kell példdt mutat-
nia igényességével, kﬁlcsﬁnﬁsségével, felellsség~
érzetével. ﬁgyelnie.kell arra is, hogy kovetelé-
se egyensulyban legyen azzal, amit nyujt /magye-

rézat, pontossdg, lelkiismeretesség, stb./

A humanitds." /Dr. Kerékgydrté Imre: A szocialis-
ta tandr-didk viszony. Médszertani Kézlemények

1973/5. 30l. old./

Tehdt az apedagdgus, akinek tevékenységét ezek a kri-

tériumok - jellemzik, meg tudja valdésitani a helyes vi-

szonyt kozte és neveltjei kozott.

b./ A vizsgdlat célja:
Az emberi fudatban mindig egységet alkot és kolcsdno-

sen dthatja egymdst az ismeret és az élmény. Minden

é1mdny magdban foglal ja az ismeretet, mely csak akkor

vélik a személyiség belsd tulajdonsdgavd, ha élmény-

nyé

valik.
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WAz élményt a személyiségi Osszefliggések hatdrozzdk
meg, mint ahogy az ismeretet a tdrgyiak..... Az em-
bermek az vdlik élményévé, ami szdmdra személyileg
jelentdsnek bizonyul." /Rubinstein: Az d1ltaldnos
pszicholdgia alapjai. Akadémia Kiadd Budapest 1964.
22. oldal/ Mi az iskoldban elsdsorban ismereteket
nyujtunk, melynek vizsgdlatdra tekintélyes appardtus
all rendelkezésilinkre. Viszont az élmény vizsgdlata
sokkal bonyolultabb - kevésbé mérhetd, hiszen: " Min-
denféle élmény elkiiloniil a tobbitdl és ezért jelle-
mezhetd ilyen és ilyen é1lményként, mert ennek és en-
nek az 4télése. Bels§ természete a kiillséhdz vald vi-
szonydban mutatkozik meg. Az élmény tudatosulésa.min-
dig annak a kideritése: milyen az objektiv viszonya
az 6t el8idézd okokhoz, azokhoz az objektumokhoz, a-
melyekre irdnyul, azokhoz a cselekvésekhez, amelyek
révén realizdlhaté. Az élmény tudatosuldsa tehdt min-
dig és elkeriilhetetleniil az élménynek a kiilsd, tdrgyi
vildggal valé osszefliggésbe hozdsa, sohasem a belsd

vildgban vald bezdrkézdsa." /I.m. 26. 0ld./

Vajon a mindennapi gyakorlat mit tikrsz, milyen maga-
tartdsformék érvényesiilnek, tanulményaik sordn milyen
tandri, tenitéi magatartdsformdkkal taldlkoztak a ta-
nulék. Tovdbbd, hogyan tilkrozddik a feltdrt tandri

magatartdsforma a tanﬁlék iskoldhoz és tantargyakhoz

valé viszonydban.
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A neveldi magatartdsformdk aldbbi csoportjait vizs-

galtuk:

1./ A tandr intellektudlis tevékenységére /tuddsa,
kozléképessége, szervez6képessége/vonatkozé meg-

itélések.
2./ Erkolesi magatartdsdra és jellemtulajdonsdgaira
vonatkoz6 megnyilatkozdsok /onmagdhoz, mdsokhoz,

mnkghoz/ .

3./ A pedagbégus irdnyultsdgdra vonatkozd magatartds-
formdk.

4./ A pedagbgus személyiségdllapotdnak fébb magatar-

tdsformai.

c./ A vizsgdlat médszerei

Mindezek feltdrdsa érdekében vizsgdlati eljardsként
alkalmaztuk a kérddives médszert annak mérésére, hogy
milyen a tanuldk iskoldhoz valé visgzgonya, ebben meny-
nyire befolydsold tényezd a pedagdgus magatartdsa,
valamint ugyancek kérddiv segitségével és beszélge-
tés médszerével tdrtuk fel a pedagdgusok gondolata-
'it, melyek egyéniségiikre, megbecsiilésiikre, az okta-
tds sgzinvonaldra, a nevelltestiiletre és a legsiirgé-

sebb intézkedésekre vonatkoztak.
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Dolgozatirdst a tanév két iddpont jdban végeztettiink
"Hogyan vdrtad az iskola kezdetét?ﬁ cimmel, melyhez
kapcsolddott az egyéni beszélgetés: "Ha te tandr len-
nél, hogyan viselkednél, mit tartandl a legfontosabb
tula jdonsagodnak?" Itt arra gondoltunk, hogy a tanu-
16k pdrhuzamot vonnak az elképzelt és a gyakorlatban
meglévd magatartésmédok_kﬁzﬁtt és ebbll le tudjdk
szlrmi a szdmukra legértékesebbet, legszinpatikusab-

bat. | _ N

A tanulék tantdrgyakhoz vald viszonydt szintén kérdd-

iv segitségével allapitottuk meg. A tantargyakat "sze-
retem" “kevésbé" " nem szeretenm" rangsofba d1llitottdk

és megindokoltdk azt is, hogy miért?

Az irdsbeli munkdkat természetesen nédv nélkil toltéet-

s
tikk ki. Vizsgdlatunkban csak arra vallalkoztunk, hogy

feltérjuk'a tandri magatartds megnyilvdnuldsi formdit
és fontosabb hatdsait. Ez azért is fontos, mivel tud-
Juk, séépos vizsgdlati eredmény bizonyitja, hogy a ta-
nér magatartdsa, a tanulékkal kialakitott kapcsolata
hatdssal van a fegyelemre, ai iskoldhoz és tantdrgyak-
hoz valé viszonyra, befolydsolja a tanuldk egymds ko-

zotti érintkezési stilusdt, munkaerkdlcsét, stb.

A vizsgdlatot egy jdrds kiilonbozd tipusu dltaldnos
iskoldiban végeztiik, osszesen 496 tanuld részvételé-

vel. A megoszldst a kovetkezd tdbldzat tartalmazzas
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vidrosi falusi osztott
Vizsgdlt 1létszdm ' 216 - 280
Az Ssszlétszdm Ay 43.5 56.5
Ebbdl: 5.0. 147 tanulé
6.0, 112 "
TeO. 137 "
8.0. loo "
I.

A TANARI MAGATARTAS VIZSGALATANAK PROBLEMAI A SZAK-

TRODAIOM TUKREBEN

A pedagdgiai szakirodalombdl képet kaphatunk arrdl,
hogy az egyes'korok milyen'elvérésokkal voltak a ta-
niték és tandrok magatartdsdt illetéen. N.V. Rimina
ezt igy fogalmazza meg: "A neveléstudomdny munkdsai
minden korben és minden orszdgban a gyakorld pedagd-
gusolmak szdntdk azokat a miiveiket, amelyekben a ta-
nuldk oktafésénak és nevelésének poblémdit fejteget—
ték; ezért sziikségszeriien foglalkoztak azzal, milyen
tulajdonsdgokkal kell rendelkeznie a pedagégusnak;
hogy munkd ja eredményes legyen. Mind a kiilfl1di peda-
gbgiai irdk /Kémensky, Rousseau, Pestalozzi, stb./,

mind az oroszok /Ragyiscsev, Novikov, Herzen, Belinsz-
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kij, Dobrol jubov, Csernisevszkij, Pirogov, stb./ mun-
kdiban lényegbevdgd ki jelentéseket taldlunk.a jé pe-
dagdgus tulajdonsdgairdl. Azokban a kovetelményekben,
amelyeket a kozoktatds elméleti és gyakorlati szak-
emberei miiveikben a pedagégusra vonatkozdan megfogal-.
maztak, az is bikrozddik, hogy milyen torténelmi ko-
rilmények k&zott éltek, miért harcoltak; kifejezésre
jutnak ezekben az 6 személyes médszereik, sét gyakran
egyéni tulajdonsdgaik is. /N.V. Kuzmina: A pedagdgiai
képességek kialakuldsa.Tankonyvkiads, Budapest 7.01d./

A kovetelmények a pedagdgussal szemben térsadalmi,
ideoldgiai, szakmai, dltaldnos miveltség szempont jd-
bdl egyarant sokoldalusdgot kdvetelnek. A neveldmun-
ka komplex tevékenység, melynek mutatdéi szinte felmér-—

hetetlenek. .

a./ Empirikus megkozelitések

A tandr-tanuld problematikdval kapcsolatban igen sokv
empirikus vizsgdlat tapasztalatai allnak rendelkeééf
siinkre. A legtobb munkdban a tanuldknak feltették a
kérdést, milyennek kivdnjék a tandrt, milyen legyen
a tandr. Mds vizsgdlatokban pedig megfigyeléseket,
felméréseket végeztek, hogy milyen a sikeres vagy )
kozkedvelt tandri személyiség. Ezek a vizsgdlatok
felvildgositdst adtak arra vonatkozdan, hogy a tanu-

1dknak milyen elvdrdsaik, igényeik vannak az idedlis
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tandri személyiséget illetden, tovdbbd a hibdk fel-

térdsdval Osztonzést adtak és adnak a tandr - didk

viszony megjavitdsdra. Viszont felmeriilhet a kérdés,

hogy az igy feltdrt idedlis pedagdgus, a mintakép

hogjan valik be a gyakorlatban, tudja-e hasznosita-

ni kitlindé tulajdonsdgait az oktatd -~ neveld munka sé-

rén.

A tandr - didk viszony kialakitdsa«ds fejlidése don-— -

téen attél fiigg, hogy a pedagdgus milyen vezetd. Ez-

zel kapcsolatosan Carl WeiSS‘/1974/ ilyen sort &l1lit

fel: ‘

1./ Az osztdly zsarnoki elnyomdsa, egyéni kezdeménye-
zés kizérésa; '

2./ Autokrata uralom.

3./ Tekitélyelven alapuld vezetés, a tanitdé vezetd
szerepe domindl . |

4./ Demokratikus vezetés, a tanité‘tekintélye a don~
t6, vezetdi szerepe csokkentett.

5./ Demokratikus vezetés, a‘tanité tekintélyének mér-
sékldével egyluttmiikodik az osztdllyal.

6./ Teljes lemondds a vezetésrdl, laissez-faire veze-

tés.

Szerinte a vezetési stilusok sokrétiiek, minden sti-

lus a szoms&zédos stilusba vdalthat.
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K. Lewin hdromféle vezetési stilust dllapit meg: Az
egyik az autokrata, aki.tekintélyi alapon parancsok-
kal irdnyit. A mdsik vezetési stilus a laissez-faire,
vag}is aki hagyja csindlni, hadd menjén minden a ma-
ga utjdn. A harmadik stilus a demokrata pedagégus,
ami a leghatdsosabbnak bizonyult, kozosséget formdld

ereje van.

Felvet6dott a kérdés: hogyan reagdlnak a tanuldk e~
zekre a vezetési stiluéokra? Erre vonatkozdan bdséges
vizsgdlat 411 rendelkezésiinkre, de a legfontosabb ki-
emelve éppen K. Lewin és munkatdrsai nevéhez fiizddik:
lo-11 éves fiu és ledny tanulékbdél két csoportot ké-
peztek és az egyiket tekintélyelveﬁ alapuldé, a mdsi-
kat demokratikus vezetésnek vetették ald. A két cso-
port tevékenységét Osszehasonlitottdk, minden eseményt
és csélekvést mindkét csoportban megfigyeldk ngzitet-_
ték. Késlbb a két csoportot felcserdélték ammak vizsgd-
léxéra, hogy magatartdsuk az uj vezetésnek megfelel6—
en megviltozik-e. MEgéllapitotték; hogy az autokrdci-
dban inkdbb "én-kozpontu", ellenséges, személyeskeds,
a demokrdcidban "mi-kozpontu", kiegyensulyozott volt

a gyerekek egymds kdzti viselkedése. Ennek megfeleld
volt a vezetdvel szembeni magatartdsuk is. /Carl W.:
Az iskolai osztédly szocioldgidja és szociélpsziéholé-

gidja. Tankdnyvkiadd, Budapest 1974. 13-34. old./
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Janowdki /1971/ is megdllapitja, hogy a neveldi i-

rényitdsi stilus dontd mértékben befolydsolja a ta-
ndr didaktikai és nevelési eredményeit. A tandr ma-
gatartdsi megnyilvdnuldsait a kovetkezd szempontoki:

szerint vizsgalja:

" _Ipgyan alkalmazza a szankcilkat,
- hogyan fogadja a csoportnormékat, az osztdly vé-
leményét,
~ hogyan dont a csoport jévébeli tevékenységérdl,
- hogyan viszonyul a tanuldkhoz." /Janowski: A pe-
dagégus irényitési.stilusa és a normak kialakuldsa
Problemy Opiekunczo Wychowawcze 1971. No. lo. 20-23.
old./
Koz0s magatartdsi normdkat da1lit fel, melyek az isko-
lai osztdlyok életét irdnyitjdk: |
"Iskolai" - pl.: "1égy fegyelmezett"
wfltaldnos emberi® — pl.: ne hazudj, 1égy dszin-.
te
"Bardti v. csoport alkotta - pl.: ne drulkodj"

“puskazz"

Tanulmdnya tovdbbi része annak vizsgdlatdra terjed
ki, hogyan viszonyulnawa felsétagozatosok e normik—

hoz.
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Hasonlé kisérletet végzett E.B. Hurlock vizsgdlata
alapjdn Dr. Agoston Gyorgy — Dr. Veszirémi Idszlé
/1967./. Tanulmdnyukban arra kivdntak feleletet'kap-
ni, hogy a tandr buzdité-ﬁicséré, birdlé-sziddé, vagy
k6zombos magatartdsa nagy vdltozdst idéz-e eld a ta-
nuldk tel jesitményében. Bebizonyitotték, hogy a tané-.
ri magatartds a tanuldi teljesitményekben nagy vdlto-
zdst hozhat létre, pozitiv vagy negativ irdnyban,
kedvezden, vagy kedvezdtleniil hat rdjuk.

Varga Zoltdn /1974/ vizsgdlatdban célul tiizte ki,
hogy megvizsgdlja a neveldi gyakorlatban ma is érvé-
nyesﬁ16 negativ neveldi elveket, s az ilyen neveldi
elvekbdl kovetkezld, sarjadzd neveldi magatartésmédo-
. kat, kovetelményeket. Felsorol iratlan ugynevezett
"rejtett szabdalyokat", melyek az iskoléban még ma is
torzitjadk a neveli-novendék kapcsolatat, alkalmazd- .

suk kdrt okoz. Ezek a "rejtett szabdlyok™:

1./ "A felndttnek mindig igaza van."

2./ “"A gyermeki kritika - szemtelenség."

3./ "A gyermeki ﬁumor veszedelmes."

4./ "Unatkozni tilos."

Ma mdr alig fordul eld ndlunk az autoritér neveldi
magatartdsforma, de anndl siiriibben lehet tapasztalni
azonban a tekintélyelvi személyiség nevelési attitiid-

jének burkolt hatdsdt. De sajnos ezt a pedagdgus nem
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fedezi fel /vagy nem akarja felfedezni/ magdban, igy

kikiiszobolése nehezen valdésithatd meg.

A pedagégus magatartdsdnak hatdsa a tanuldékra jé1
érzékelhetd Ormai Vera tanulmdnydban /1962/. A tani-
tdsi 6ra egyes mozzanataiban vizsgdlta a kiilonbozé
tandri megatartdsi médok hatédsdt a tanuldk érdeklddé-—
séra, munkafegyelmére, Elemzi a pedagdgus stilusdt,
viselkedését, a tanuldkkal, az osztdllyal vald kap-
csolatdt. Es végil is megdllapitja, hogy mennyire
meghatdrozza a pedagdgus magatartdsa a tanuldk tandr—

“hoz, tantdrgyhoz és a tanuldshoz vald viszonydt.

Szdmos vizsgdlat foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy
a tanuldk milyennek képzelik az "idedlis neveldt".

P. Witty 12.000 olyan vdlaszlevelet elemzett, melyben
a tanuldk "A tanitd, aki nekem a legtobbet segitett.!
cimi fogalmazdst készitették el. A gyerekek dltal
legfontosabbnak, legtobbre tartott tulajdonsdgnak sor-
rendben a kovetkezblket tatottdk: egylittmiikodés a gyer-
mekekkel, demokratikus magatartds, bardisdgossag és

az egyesek tekintetbe vétele, tﬁrelem, jésdg, kedves—
ség, széleskori érdeklsdés, kellemes megjelenés és

nya jas modor, igazségossé; humorérzék, nyugalom és
kovetkezetesség; érdeklddés a gyermekek probléméi i-

rant; alkalmazkoddképesség; a dicséret megfeleld ki~
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fejezése, alapossdg a tanitdsban. Tehdt a novendékek
elsésorban az emberséges személyiségeket kivdn jdk,
nem a tuddsa, hanem az érzelmi telitettség a fonto-
sabb. Az NDK-beli Stoppe és Kessel is irdsban kérte
a tanuldk véleményét arrdél, hogy mikor lesz példakép
a tanir és az mennyiben fiigg Ussze fegyelmezési ké-

pességeivel. A vdlaszok a kdvetkezdk voltak:

- érdekesen taﬁit,

-~ tlirelmes,

-~ ismerni akarja véleménylinket,

- nem hnny szemet a hibak folott,

- az osztdly és § megértjik egymdst,

- nyugodt, ritkdn mérges. /Zrinszky 1972./

Az eredményes pedagdgus a tanuldk személyes tapasz-
talatai tlikrében c. tanulmdnyban /Klinker-Stopperam
1970./ kettds célt akartak elérni: egyrészt azt akar-
ték megragadni, hogy a tanuldk a tandr velik kiépi-
tett kapcsﬁlatéban milyen magatartdsmédokat tudnak
4télni leginkdbb, mdsrészt egy uj felmérés eldkészi-
tése. 1750 dolgozatot elemezve tulajdonsdg-kategdri-
dkat dllitottak OUssze, melyek leginkdbb domindlnak a

tanuldk é1lményvildgdban. .

A tulajdonsdgkategdéridk sorrendben a kiovetkezdk:
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1. A tanitds menete 7.5 Személyi magatartds

2. Viddmsdg 7.5 Segitdkészség

3. Magyardzat 9. Tanuldsi lehetdség |

4. Igazsdgossdg. lo. Szemléltetési mdédok
5. Szeretet, - jésdg 11. Mintakép

6. Vdltozatossdg . 13. Tudds

/

old./

13. Politikai tevékenység
13. Hdzi feladatok

15. Kils$ megjelenés.

Peltiinéen, egységesen nyilatkoztak a tandr viddmsdgd-
nak, segitdkészségének magyardzlkészségének és igaz-
ségosségénak emlitésében. . |
"Keilhacker megéllapitésa szerint: Semmit sem emlite-
nek olyan gyakran, olyan egybehangzdan és annyira
nyomatékosan a tanuldk, mint azt, hogy a tandr igaz-
84g80S.... A tanuldk szemében az iéazségosség jélenté-
sége olyan nagy, hogy ez csaknem minden egyéb:tandri
tulajdonsdgot héttérbe szorit. Megengedik, hogy a pe—
dagégus hibéka£ kovessen el, ha egyben igazsdgos."
/Kézli: Klinker - Stopperom: Az eredményes pedagbgus
a tanuldk személyes tapasztalataingk tukrében. Prob—
leme und Ergebnisse der Psychologie 197o0. No.34. 4o.

E tanulmdnyban tovdbbd csoportositottdk a szerzdk az

eredményes pedagdgus domindns tulajdonsdgait a
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- teljesitmény viszonylatdban

- vezetési stilusdt illetden

— tdrsas érintkezésben

- nem lényegileg jellemz$ vondsokra

—~ nemre vonatkozdan.

Sajdt vizsgdldéddsunkban igen nagy hasznit vettik e

munkdnak.

Ryans /1964/ a tandri magatartds kutatdsba kapcsold-
dik be munkd jdval. Médszeriil a pedagdgusok tantermi

megfigyelését, kérdbivet és tesztet haszndl. A tan-

termi megfigyelés alapjdn hdrom modellt 411it fel:

X modell: meleg, megértl bardtsdgos, iiletve
zérkézott, egocentrikus, kimért tandri
magataftés.

Y modeil: megbizhaté, szakszerii, médszeres, il-
letve fekeldtlen, rendszertelen, ren-

. detlen, _
7 modells: osztonzd, fantdziadus, illetve unal-

mas, rutinszeri tandri magatartds.

Nagy jelentdéséget tulajdonit annak, hogy a tandri tu-
lajdonsdgokra vonatkozé tények egyre gyiilnek és'eset—
leg a tandrképzés, a gyakorld tandrok és iskolaveze-

t8k szdmdra kdzvetleniil hasznossd lesznek. A tandri

alkalmassdg mérése szempont jabdl figyelemremélté
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vizsgdlat. Mi pedagdégusok igen "sokfélék" vagyunk.

A j6 pedagbgus viszont dltaldban rendelkezik olyan
neveléi személyiségjegyekkél, amelyeket Kelemen
Ldszlé /1967/ konyvében felsorol. Ilyenek: kordnak
és tdrsadalménak igényeit, haladd eszméit képviseli;
eszmeiség; erds meggylz8dés és szildrd vildgnézet;
tekintély legyen a tanuldk szemében; "kozlSképesség-
gel" kell rendelkeznie; a tanuldk irdnti megérték -
és szeretet; specidlis pedagégia-képességekkel ren-
delkeizen; pedagdgiai megfigyeldlképesség, pedagdgi-
ai képzelet, igéhyesség, tapintat, megosztott figye-

lem, szervezlképesség jellemezze.

Kériné Sés Julia: Tandrok élete és: munkdja cimii ta-

nulmdnydban a tandri munka tuddst- és szemléletet to-

vdbbadd, magatartdst és tudatot formdld feladatdrdl,

lehetdségeirdl és redlis hatdsdrdél ad képet: kik ta-

nitanak? Ls a gyérekek’részérél feltehetd kérdésre:

"Milyenek a tandraid?" ad valaszt.

A pedagdguspdlydt négy feladatkorre bont ja:

1./ tudomdnyos /tudds tandrok/,

2./ tanitéi /a tanitds médszerét fejleszts tand-

| rok/, |

3./ neveldi /egyéni kapcsolatokat teremtd tand-
rok/,

4./ szervezdi /szefvez6 tandrok/,
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és ezen beliil illusztrdldsként bemutatja egy iddsebb
és egy fiatalabb tandregyéniség mﬁnkéjét.

Ismertet tovdbbd olyan tandri tipusokat, akik a tand-
ri munkdval aktivan identifikdlddnak, részlegesen
identifikdldédnak, passzivan azonoéulnak, illetve a-
kik csak bélsé ellendllds leklizdése utjdn tudndk a
vdllalt munkdt végezni. Az utolsd fejezet didkok em—~
1ékezéseibdl idéz, kire, mikor, milyen hatdssal volt‘
tandra, és megdllapithatjuk: a didkok nagyon hdldsak,
ha "kapnak valamit nem a tantdrgytdél, hanem magdtdl

N

a tandrtél.n

Ha mdr a hatdsrdl vén szd, ide kivénkoéik Makarenkd,
akinek mély meggySz8dése volt: ahhoz, hogy egy neveld
valéban hatni tudjon, sok minden aprdé dologhoz kell
értenie. Nem lhet valaki j6é neveld, ha nem tud bdnni
a hangjdval, hé nem tud beszgetni a gyerekekkel, ha‘
nem tud uralkodni az arcjdtékdn, ha nem tudja eltit-~
kolni érzelmeit, hangulatdt. Tudnia kell szervezni,
"a gyerekek koézt mozogni, tréfdlkozni, vidulni és ha—
ragudni; ugy kell viselkednie, hogy minden egyes moz-
dulatdval neveljen, s minden egyes mllanatban ponto-
san tudnia kell, mi az amit akar és mi az, amit nem
akar az adott pillanatban. Ha ehhez nem ért, nem tud
nevelni." /A.Sz. Makarenké: Mivei, Akadémia Kiadé,

Budapest 1956. V. kotet 164. old./
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b./ Deduktiv megkozelitdsek

Az irodalom igen klilonbozdéképpen mutatja be:.az ided-
~ 1lis neveldt, mivel kiilonbozd alapbéi indulnak ki a
szerzdk. Mds-mds személyiség jellegzetességét dombo-
ritjdk ki az dltaluk megrajzolt idedlis neveldnek.
Magdban a pedagdgusban keQesik a tokéletes pedagdgus
vondsait, meghatdrozzdk milyennek kell lennie a peda-
gégus-idedlnak, jellemzésekben kiemelik azokat a vo-
ndsokat, amelyek dontden é pedagégus hivatdsra jellem-
zéek. Ezek pusztdn elvdrdsok, de hogy a valdsdgos,

- mikodd pedagdgus és ezen idedl kozott mekkora a sza-
kadék, azzal nem szdmolnak. ﬁMég egy és ugyanazon
rendszeren beliil is feltétleniil kiilonboznek az dlta-
14nos és a felsébb iskoldban tanité, a természettudo-
manyos tantdrgyakat vagy a mivészeti tantdrgyakat ok~
tatéipedagégusok.tulajdonségai. Mas tulajdoﬁségra van
szlikség az dltaldnos képzést nyujtéd iskoldkban, és
masokra a szakiskolékban.’Ha mindezekre a min6éégi
kiilonbségekre tekintettel akarunk lenni, csak nagy
dltaldnossdgban tﬁdjuklannak a pedagdgusnak a szemé-
lyes jé tulajdonsdgait meghatdrozni, akinek a szocia-
lista rendszerben kell neveldémunkdt végeznie."
/Wincenty Okofi: Az &1taldnos didaktika alapjai. Tan-
konyvkiadé, Budapest 1976. 467. old./
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Buzds ILdszld /1940/ doktori értekezésében teoretikus
uton kozeliti meg a neveléi'személyiség hivatds jel-
legzetességeit, melyet az dltaldnos emberi személyi-
ség jegyeibdl, Osszetevdibbl, ereddibdl vezet le és
véglil megdllapitja mi az a jellegzetesség, amely mds
hivatdsu egyéntél megkiilonbozteti a pedagégust. A ne—
veld "idedlis tulajddnségait“ igy Osszegzi:

1./ a neveldi szeretet,

2./ az egyéniségbe valdé beleélés képessége,

3./ a neveldi tapintat,

4./ a kozldképesség,

5./ a vezetdi képesség.
A nevelés elmélkeddi mdr a gorogokkel kezdve szdlnak
a neveldrél is, megéllapitjék, hogy milyennek kell
lenni a jé neveldnek. Pl.: a rdémai Qintilianué, kove-

telményeit igy sorolja fel:

Legyen tanitvényai irdnt atyai jéindulattal.

Maggnak ne legyenek hibdai, de el se nézze azo-

kat.

Legyen szigoru, de ne komor.

- Legyen nyd jas, de ne pajtdskods.

~ Viseltessen tisztességgel, becslilettel.
- Ne legyen indulatos.

- Munkdban kitarfé, faradhatatlan legyen.

Korhol jon, de ne sértd mddon.

" Azt meg ki sem lehet mondani, menyivel szivesebben

k6vet jikk azoknak példdjdt, kiket kedveliink...."
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Faragé-Kiss /1949/ a neveldi személyiség "erényeit"

a neveldi eszmébdl vezeti le, miszerint a kévetkezd

kovetelményeknek kell egy pedagdgusnak megfelelni:

1./

2./
3./

4./

5./

6./

7./
8./
9./

Az idedlis neveld szocidlis 1ény,.aki a ko-
z0sségért, a tdrsadalomért dolgozik.
Politikus 1lény is.

Tﬁkélétesen formdlt, zdrt, harmonikus, auto-
ném erkdlcsi személyiség.

"A neveld erkdlcsi magatartdsdnak egyik 1é-
nyeges kelléke szellemi derekassdga és bdtor-
sédga, amely elsdsorban szigoru tdrgyilagos-—

sdgban és kritikai becsiiletességben nyilvd-

nul meg." /Faragdé Ldszlé - Kiss Arpdd: Az uj

nevelés kérdései. Egyetemi Nyomda, Budapest.
1949. 20l. old./ |

Ismermnie keli a gyermeki lelket, a gyerkek:.
egyéni adottsdgait.

Nyilt'és be nem fejezett személyiség a neve-
16. Allandéan képzi onmagdt, 1épést tart ko-
ra szellemi és tdrsadalmi fejlddésével. Igy
valik irdnyité, vezetd személyiséggé.

Minden ndvendékét egyformdn szereti, cselek-
véseit a szeretet irdnyitja.

Onuralma legyeén.

Rendelkezzen pedagdgiai tapintattal.
Tiszteletben tartja a gyermek szabadsdgds,
egyéniségét.
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lo./ A k6zlés fejlett képességét birtokol ja.
"A nevelét elsésorban nem tuddsa, ismeretei, hanem
személyisége teszi j6 neveldvé. A lelkes, igazi, em—
berséges ember egyuttal az eszményi neveld is!"
/Faragé Ldszl6 - Kiss Arpdd: Az uj nevelds kérdései
Egyetemi Nyomda, Budapest. 1949. 207. old./
A neveldtipusokat a pedagdgiai szitudcié figyelembe-
vételével tipizdljdk tdrgyias és alanyi tipusokba.
Természetesen ahdny neveld, annyi egyéniség és igy
ez a tipoldégia nem lehet teljes és rendszeres csupdn
arra szolgdlmt, hogy némiképpen eligazodhassunk a ne-

veldi egyéniségek vildgdban.

Kerékgydrté Imre /1968/ megdllapitdsa szerint a ne-
veldtestiiletekben hdrom magatartdstipus él egymds
mellett: 1/ azok, akik a szocialista pedagdégia elve~
it ismerik, magukénak valljdk és gyakorlatukban megA
iswlésitjdk; 2/ a kényelmesek, akik hagyjdk, hogy
ugy ahogy menjenek a dolgok, csak a legsziikkségeseb-
beket  teljesitik; 3/ azok, akik a régi pedagdgidhoz
alkalmazkodnak és csak parancsokkal nevelnek. Persze
az-a tandr, vagy tanité, aki a mmkatdrsai kozott ri-
deg, ha ellenséges légkdrben él, nem lehet a gyere-
kek kozott deris, viddm, fglszabadult, dinamikus. e-
gyéniség. ‘

"Aki azt akarja, hogy a tanitvanyai joél érezzék ma-

gukat az iskoldban, ammak jél kell éreznie onmagdit
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kollégdi és didkjai kozott. Taldldan fogalmazza meg
témank lényegét Carson McCullers Priicsok c. elbeszé-
lésében: "azt hiszem, hogy aki bdldog, az jobban meg-
érti a mdsik embert.;' Boldog pedagégusokra van sziik-
ség — arra kell torekedniink mindannyiunknak, hogy a~
zok legylink, azok legyenek!" /Dr. Kerékgydrté Imre:

A szocialista tandr - didk viszony. Médszertani Koz—

lemények 1973/5. 303. old./

A pétolhatatlan pedagégusmunka irdnti tiszteletrsl
beszél Vdci Mihdly Bszrevétlen forradalmir cimi ta-
nulmdnydban: "Hazdnkban az értelmiségi munkateriile-
tek egyikén sem dolgozik olyan népes hadsereg, mint
a nevélés, oktatds teriiletén a pedagégusok: a tand-
rok, de klilondsen az éitalénos iskolai tandrok és ta~
niték szorgalmas, elfdraddé, majd ujra nekilendiild se-
rege." /Védci Mihdly: Eszrevéflen forradalmir. A zse-
zse maddr. Szépirodalmi Kényvkiadé,'Budapest 1964.
70. old./

III )
A PEDAGOGUS MAGATARTAS VIZSGALATA

1./ A TANARI MAGATARTAS MEGJELENESI FORMAI /TIPUSAIL/
A TANULOK ES TANAROK VELEMENYE ALAPJAN.

Ahogyvan a tanuldk tandraik magatartdsformdit 14+t jdk.

A tandri személyiség kiemelkedd szerepe a tanitds ne-
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veld hatdsa fekintetében elvitathatatlan. "A tani-
tds neveld hatdsa nemcsak az anyag és a médszer té-
nyezdin mulik, hanem kodzvetleniil fligg a tandr ird-
nyité és ifjusdgneveld személyiségének fellébését6l
és miikodésétsl is. A nevelés olyan 618 folyamat, a-
mely emberek kozott, sokréti szocidlis kapcsolatok
szivevényében megy végbe. A tandr nemcsak éraadd, ha-
nem neveld is, akinek eleven tanuldkkal, egy osZtély
elven szervezetével van dolga. A tandr minden Srdjdn
a tanitvdnyok birdlé szeme eldtt 411, &s kozismert
tény, hogy a tanuldk finom érzékkel tudjdk megitél-
ni, milyen a tandr meggydzddése, egész személyiségé-
vel vdllalja~e azt, amit tanit...." /Neuner G és.
Stohr, G.: A tanitas -~ a szocialista személjiségek
oktatdsdnak és nevelésének flteriilete. Deutsché Leh~
rerzeitunk 51, 1966. Kozli: Kessel, Wolfgang: A ta-
ndrral szembeni tanuléi /térsadalmi—személyes/ bedl~
litottsdgok néhdny feltétele. Jugendforschung, 1968.
No.6. 25.p./

Viszont a fesziilt 1égkdr rendkiviil nyomasztd hatdsu
és rendszerint a tel jesitmény csiokkenésére és maga-
tartasi zavardkra vezet. Az dltaldnos iskoldban rend-
kivili jelentdsége van a tandr szivélyességének, de-
ril és viddm modoranak az irdnta vald tanuldi szemé-

lyes bedllitottsdg kedvezl alakuldsa szempontjabdl.
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Az embereknek az az alapigénye, hogy szivélyesen bdn-
janak veliik, még erdsebben fejezddik ki a gyermekek-
nél, mint a felndttelmél.... Makarenko a szocialis-
ta k620sség dontd karakterisztikumdnak tekintette a
deriis, viddm hangﬁlatot /duruhangne@/. "Véleményem
szerint a szovjet ifjusdgi koz0sség stilusdnak speci-
fikus jellegzetessége a kovetkezd koriilmény. Eldszor
is a deriis hangulat. Ezt a tényezdt tartom a legfon-
tosabbnak. Allanddé a viddmsdg &s ez nem tiir szomoru
egyéneket, mogorva megnyilatkozdsokat; £1landé a cse-
lekvékészség, a j6 hangulat; és éppen ennek a deriis
dur-hangnemek, ennek a viddm, eleven hangulatnak‘
semmi kdze nincs a hisztéridhoz." /A. S. Makarenko:
Vdlogatott tanulmdnyok, Tankonyvkiadé, Budapest, 1952.
81. old./ Mis helyen pedig: "Nekem is olyan jdékedvii-
nek kellett lennem, mint a kozosség volt. Sohasem '
engedtem meg magamak szomoru arckiféjezést, bénafos
képet. Akkor is, ha kellemetlenségeim voltak,‘végy
ha beteg voltam, el kellett érmem, hogy a gyerekek
semnit ne vegyenek észre beldle." /A.S. Makarenko
Mivei V. kotet Akadémia Kiadd, Budapest 1956. 227.0l1-
dal./ Az ember fejlddése, neveltetése, munkdja, tanu-
ldsa, élményei hatdsdra sajatos viszonyt alakit ki -
6nmaééval és kormyezetével és ennek folyamdn kiala-
xul magatartésa. E magatartdst azutdn kiilsleg kife—
-jezi, ezzel irdnyitja viselkedését, ha egyedil van,
vagy interperszondlis vagy kozdsségi helyzetekbe keriil
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Természetesen minden pedagdgus, mint személyiség ren-—
delkezik kiilonbozd alaptﬁlajdonségokkai, de felada-
tuk sikeres elvégzéséhez szilikségszeri meghatdrozott
és kozos magatartdsformdikkal is rendelkezniiik. E kS—
z0s magatartdsformdkhoz, a.séjétosan szervezett sze-
mélyiség'tulajdonségokhoz el juthatunk, ha az oktatds-
nevelés folyamatdban megvizsgdl juk a ﬁedagégusok is-
kolai magatartdsformdit, azok visszatiikrozddését ta—
nitvanyaikban. Viszont nem célunk az eredményes‘pedas
gbégus magatartdsmédjainak és jellemgsli tulajdoﬁsé-
gainak listdjdt osszedllitani, majd ebbdl egységes,
minden pedagdgus személyisgére vonatkozd kovetkezte-
tést levonni. Inkdbb szerédhénk eldtérbe hozni a struk-
turdt meghatdrozé tulajdonsdgokat /képesség, etikai
és jellemtulajdonsdgok, irdnyultsdg, személyiségdlla-

pot/.

A./ Intellektudlis szféra

A pedagdgus széleskérﬁ'tudésa és neveldi ismeretei
alapfeltételek ahhoz, hogy a fanulék az ismeretek el-
- sajdtitdsdban hatékény mnkat végezzenek és hogy a
tandr intenziven hasson és befolydsolhassa a tanuldk
gondolkoddsdt, érzésvildgdt, viselkedését. Ezen tul-
menden elvdrhatjuk, elvdrhatjdk a pedagégustél, hogy
egy bizonyos teriileten munkd ja alkotd, ujitd, gyara-
pité legyen, sZaktérgyénék aktiv miiveld je, ugyanakkor
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médszertanilag tokéletesen képzett, az ismeretek ki-

fogdstalan dtaddsdra is képes legyen. Ahhoz, hogy a

tanulék a fentebb emlitett aktiv kozremiikodést, ha-

tékony munkdt elldthassdk, ahhoz a pedagbégusnak jé

szervezdnek is kell lennie. A pedagdgus szervezési

képességeit igy részletezi Levitov:

a./

./

C.

"Ki tudja dolgozni foglalkozdsainak tervét, mivel
el8re 1dtja, mit eredményezhet az éra részeinek
klilonbdzd sorrendi 6sszeéliitésa, a klilonbdzd ne-
velési el jdrdsok alkalmazdsa. /A tervezésben a
pedagdgus gondolkoddsdnak rugalmassdga nyilvinul
meg, amely lehetdvé teszi, hogy eldre 1éssa ten-
nivaldit, tekintetbe vegye a konkrét ﬁﬁfﬁlménye-
ket/

gazdasdgosan haszndlja fel az idét,

éllaﬁdéan ellendérzi munkd jédt, tehdt mindig érzi
feleldsségét, elemzi, hogy tevékenysége megfelel-e
eredeti tervének és a tanuldék életkori sajdtossd-
gainak, él a biréléttal és onbirdlattal,

meg tudja szervezni osztdlydt, vagyis ért hozzd, .
hogyan kell kivalasztani az aktivdt, kioSztani_é
funkcidkat, megtanitani a tanulékat a rendszeres
munkdra, egyﬁttmﬁkadésre." /N.V. Kuzmina: A peda~-
ségiai képességek kialakuldsa Tankényvkiads, Bu-
dapest, 1963. 35. old./
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a./ A pedagbgus intellektudlis tevékenységének gyak-

rabban eldforduldé magatartdsformdi.

Vizsgdlataink eredményeit, melyek a pedagdégusok szak-
tdrgyi ismereteikre és az dltaldnos miveltséggel kap-
csolatos magatartdsformaikmvonatkoznak, az aldbbiak-

ban foglalhat juk dssze: /l.sz. dbra/

A pedagégusoknak dltaldban, de kiilsnosen azoknak, a-
kik intenziven és kozvetlenil foglalkoznak a fiatal-
ség nevelésével, SZemélyiségﬁk formdldsdval, kielégi-
td8en és hitelesen tdjékozottnak kell lenniiik szaktérQ
gyukban, azok szellemi-tdrsadalmi-miivészi értékei te-
rén. Csak igy tudjdk magukat igazdn elfogadtatni. No- .
ha egy;pedagégﬁé nem léhet polihisztor, az viszont
minden-pedagégustél elvdrhaté, ha kﬁlénbazé szinten
is, hog& a termésﬁet és térsadalomtudoménydk, a mivé-—
szetek terén elért leglényegesebb eredményekrdl vala-
mennyire t4jékozott legyen. A pedagdgus tuddsa sok-
szorosa kell, hogy legyen tanitvdnyai tuddsdnak és e
tuddsnak tudomdnyos meggydzddéssé kell vdlnia, tudo-
ményos vildgnézetének részét kell, hogy képezze. Mert
igaznak kell tekinteniink aikﬁzépkori moﬁdést, mely
szerint '"nincs nehezebb dolog, mint mésdkat megtani-
.tani arra, amit magunk sem értink jol". Tehdt nem e-
1égedhetiink meg a tanulmdnyaink sorsdn szerzett elmé-
leti tudéssél, ez csak alap lehet, melyhez a pedagd-
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gusnak rendszeresen olvasnia, tanulmdnyoznia kell a
pedagégiai irodalmat, szaktenletének legujabb eredmé-
nyeit. Ha mindezt nem teszi menthetetleniil elmarad a
kor k6vetelﬁényeif61.

A fels8 tagozatos tanuldk mar igenvkritikusan szemlé-
1lik tandraik tuddsdt, drdit, azok tartalmdt, Természe-
tesen e megldtdsok nem abszolut értékiiek, csupdn je-
leznek egy jelenlegi helyzetképet. A tandrok tuddsd-
nak megitélésében szilkségesnek tartjdk a jé rendsze-
rezéképességet is. "Tanér néni nagyon szépen elmagya-
rédzza, kisérletekkel teszi érthetdbbé és érdekesebbé
a kémidt." /VIII.o.22/ "Torténelmet azért szeretem,
mert az 6rdn kiemel jikk a lényeges részeket, vdzlatot
is készitink, igy otthon kdmmyebb megtanulni. Szinte
mir nem is nagyon kell. /VII.o.l7/ A pedagdégusnak al-
kalmassd kell magat tennie arra, hogy a tanuldkban
fel tudja kelteni az dket érd tomérdek informdcidé in-
tegrdlasdra, Osszeegyeztetésére, sét rendszerezdsére
valé vagyat, a fendteremtés, a lehetdéleg mindent he-
lyére tevés szilkkségletét. Ehhez kevés szaktdrgydnak
puszta ataddsa, kozlése, szdmonkérése, sziikkséges gya-
kori szemléltetés, kisérletek bemutatdsa, segédkinyv-
b8l felolvasds, kirandulds, a tomegkommunikdcids esz-—
kozdk haszndlata. A vizsgdlt tanuldk ugy nyilatkoz-

tak, hogy tandraik 60 %-a a kotelezd iskolai tananya-
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got kibdviti érdekes, uj, élményszerii anyagokkal. Er-
dekes, hogy a négy osztdly nyilatkozata 55 % éé 65 %
kbzatt mozog, ami igen jé kiegyenlitettséget mutat.
Tovdbbd megdllapithatjuk, hogy az élményszeriibb, a
gyerekek élefkori sajdatossdgaihoz alkalmazkodd kie—
gészités, szemléltetés nagymértékben ndveli a tanu-
16k iskoldhoz és tantdrgyakhoz vald viszonydt. Vie
szont csak a puszta ismereteket k©6zld tandrok felté-'
telezhetden negativ befolydssal birnak. A felsd tago-
zatos tanuldk azt allitjék, hogy a tandrok 13 %-a az,
aki csak a tankonyv szovegéhez ragaszkodik, és 11 %-a
csak a tankdnyv szovegét ismerteti, semmilyen kiegé-
szitést nem tart séﬁkségesnek. "{riilsk, ha megtanul ja
azt ami a konyvben van." /12/ "NMég a tankdnyv anyagdt .
is sokmak tartom, abbdl is el kellene hagyni bizonyos
dolgokat. Ha tdbbet akar tudni, nézzen utdna." /lo/

'Ezek a pedagdgusok elfeledkeznek a kamaszok, a:mai

fiatalsdg tdrsadalmi - pszichikus szilikségleteirdl.
Nem elégszenek meg azzal, hogy rosszul adjdk 4t az
ismereteket, hanem a szdmonkérésnél még betetézik a
szészerinti felidéztetéssel, a gyerekek egyéni véle-
ményére nem kivéncsiék, csak a megoldk érvényesiilnek.
"Csak igy tudja gyarapitani szlkincsét." "Ismétldés-
nél jé haszndt veszem." Ezek a tandrok nem értettdk
meg azt /szerencsére kevesen vannak/, hogy a gyere-—

keket tanulni kell megtanitani, hogy késdébb sajdt on-
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képzésiiket meg tudjdk oldani, a permanens mivelddés—

nek az alapjait kell megteremteni.

b./ Az iskolai ismeretek kozvetitésével kapcsolatos

magatartdas.

Vizsgdlataink eredményét a 2.sz. dbre segitségével
fejezzik ki. A megkérdezettek a tandr kﬁisé meg jele~
nésére vonatkozdan igen érdekesen nyilatkbztak. Az O-
t6dik osztdlyosok még tul éokat adnak a pedagdgus
kiilsé megjelenéséré: szép ruha, az arc és haj szép-
sége, apoltsdga, mosilygds. Dontd tovdbbd a pedagdgus
beszédténusa, hangszine, arckife jezése, nevetése,
gesztikuldlasa. Ez a felsébb osztdlyokban is megvan,l
csak -belsé tartalommal telitddik: szaktargyi tudds,
felkészililés az Sérdra, a magyardzat milyensége /érde-
kes, éréheté legyen/. Negativ motivumai lehetnek:
félek tandraimtél, kiabalnak, séritddékenyek, ezenki-
viil az izléstelen 0ltozkodés, mosolynélkiiliség, erd-—
szakossdg, kulturdlatlan beszéd, beszédhibdk, kiilsd
megjelenésbeli fogyatékossdg. Nem tartjdk helyesnek,
ha valaki kisminkelve, 1akkozott,‘vérv6rﬁs kormokkel,
festett szemmel jon az iskoléba, tovdbbd ha tuldlto-
zott, illetve ddivatu. Legyen izléses, de nem divat-
hajidsz, feltinoskods.

A tanuldktl az alébbi valaszokat kaptuk:

"Azért szeretem a foldrajzot, mert a tandrnd érthetd- -
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en magyardz, az ordkon kiilon példdt ismertet és e-
zért nagyon lekoti a figyelmiinket. /VII.37/ "Szere-
tek sportolni, de a tandr unalmas és vad." /VI.8/
"Mindig gylirott a szoknyd ja, de a haja azért festve
van." /VIII.19/ "Egy kicsit unalmasak az 6rdk, nem
szabad mosolyogni és nincs annyira elmagyardzva az
anyag." /VII.2./ "Magyart azért szeretem, mert igaz-
sdgos a tandr és viddm." /VII.3/

c./ Atadéképesség és az oktatdsi médszerek sszefiig-

A pedagdégusnak az ismeretek dtaddsa, illetve a peda-
gégiai hatds fokozdsa érdekében megfeielé‘"kﬁzl6ké-
pességgel® kell rendelkeznie. Kozvetiti tulajdonkép-
pen a tdrsadalom eszméit, koveteléseit a tanuldk fe-
1é éppen ezért személyiségének nyiltnak, ondtaddsra
késznek kell lennie mindenkor. Igy lesz meggydzd.

"A tanité odaadja tanitvanyainak, a népnek erejét,
vérét, mindenét, ami értékes benne... A tanité egy-
részt ad, mdsrészt, mint a szivacs, magdba sziv min-
dent, ami a legjobb a népben, az életben, a tudomdny-
ban és ezt a legjobbat ujra dtadja a gyermekeknek."
/Kalinin M.I. 1948.: A kommunista nevelésrél. Bp./

E k6zl8képesség vonatkozik egyrészt a tudds dtaddsd-
ra, misrészt az érzelmek és az akarat kifejezésére.

A pedagdgusnak hatdsos formdban kell kifejeznie érzel-

meit és elhatdrozdsait. Ezen tulmenden a hatds foko-
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zdsa érdekében kozllképességét Ossze kell kapcsolnia
a megfeleld oktatési-médszerekkel is. Az oktatdsi
médszerek a tanuldék megismerd és cselekvs munkd jdt
segitik eld. A megismerés forrdsai:

a kézveflen, vagy kozvetett szemlélet,

szébeli ismeretszerzés,

cselekvd ismeretszerzés.

Iskoldinkban sajnos még mindig tulteng a szdbeli is-
meretszerzés, - ismeretkozlés és meglehetdsen kevés
az ondlldé gondolkodds és cselekvés. A magyardzattal
készen nyujtjuk az élfalénositésokat, sokszor még a
tanir gondolatmenetét sem kell a kovetkeztetéseken

és miiveleteken keresztiil kovetni, mely az eredményhez
vezetett. Ahhoz, hogy a edagégus az dtadds és kozlés
fogalmaival jeldlt magatartdsformdnak megfelel jen,

az oktatdsi médszerek mindegyikét aktivan, bdtran
kell alkalmaznia, természetesen mds-mds szinten és
més-mis ardnyban. Hiszen minden médszer mds-mds pszic-
holégiai erdket hoz mozgdsba. /Képzelet, gondolkodds,
érzelmi élet aktivizdldsa/ .

A didaktikai alapelvek egyike a szem;éleﬁesség elve,
‘melyrdl mir €omenius is hangsulymta, hogy "az érzé-
kek elé kell tdrni mindent, mégpedig a ldthatdkat a
1étés elé, a hallhatdékat a hallds elé, a tapinthatdé-

kat, a tapintds é1§. Es ami t&bb érzékszerv dltal
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egyszerre érzékelhetd, azt tobb érzékszerv utjin kell
‘érzékeltetni." /Pedagégia Tankonyv. Szerk: Dr. Nadksi
Miklds Tankonyvkiadd, Budapest 1973. 317. old./ A szem—
1életesség elve megkidveteli az elsd és a mdsodik jel-
zérendszer teljes egyiittmikodését, vagyis a szavak mo-
.gﬁtt,mindig a -valdésdgnak kell dllnia. Ellénkezd eset-
ben a tanuldék csak megolnak értelem riélkiil, a szavak
‘nem kapnak megfeleld jelentést. Ha kdzvetleniil nem tud-
ja a pedagébgus az adott dolgot, jelenséget szemléltet-
ni, helyettesitheti kiilonféle eszkdzdkkel: film, kép,
modell, térkép, diagram stb. A tanuldéi kisérletek, bi-
zonyos tadrgyak készitése gyakorlati 6rdn, vagy a terme-
1émunkdban vald részvétel a megismerés, a tudds megszer—
zésének igen jé irdnyitott formdi.

A tanuldk szerint a pedagdégusok dtaddképessége, helyes
médszerek alkalmazdsa dtlagosan 53 %. E szdm azt bizo-
nyitja, hogy a médszerek céltudatos fejlesztésérdl to-
vdbbra is gondoskodni kell, érdkes, élményszerii Srdkat
kell szervezni. "Kedvenc tdrgyaimat azért szeretem, |
mert érdekel és a tandra még vonzdbbd vardzsolja. Azon

fdradozik, hogy megszeressiik." /VIII.18/

B./ Erkolcsi szféra

"A boldogsdg és a siker kulcsa minden életpdlydn az 6-
szinte, kiegyensulyozott és megértd magatartds 6nmagunk-
kal és mdsokkal szemben." /Selye Jdnos: Alomtél a fel-

fedezésig. Budapest 1967. 186. old./
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"A jellem ~ az ember viszonyuldsainak és egész maga~-
tartdsanak meghatdrozott stilusa, amely az élet és a
nevelés hatdsai alatt alakult ki és szilérdult meg."
/A.G. Kovoljov: Személyiséglélektan Tankinyvkiads, Bu—
dapest 1974. 263. old./

Az ember,jellemét mindenekeldtt a tdrsadalomhoz, a mun-—
kdhoz mds emberekhez, Onmagdhoz valdé domindldé viszonyai
alkotjdk! A jellemben az ember:. erkdlcsi arculata nyil-
védnul meg, erkdlcsi sajdtossdgal a jellem gerincét al-
kot jék. Ha a pedagdbgus jelleme kiegyensulybzott, akkor
ez kedvezden hat egész tevékenységére, és magatartdsd-
ra, valamint a tanulékkal vald érntkezésre is. Esszerii-
en, meggondoltan, felesleges reakcidk nélkﬁlttudja a
problémédkat megoldani, segitlkész, jé1l tud uralkodni ma;
gén. Ellenkezé'esetben meggondolatlanul helytelen cse-
lekedetet hajt végre, megsérti tanitvényait, igazségfa—
lanul osztélyoz. ' :
Vizsgdélatunkban a pedagdgusok onmagukhoz, tanuldikhoz
valdé erkolesi viszonydnak néhdny vondsdt elemeztiik.

a./ A pedagdégusok onmagukhoz valé erkdlcsi viszonydnak

‘néhdny vondsa.

Ha Onmagunkat, vagy valaki mdst igazdn meg akartunk is-
merni, azt kell tudnunk rdéla, hogy eddigi életében é1-
ményeinek hatdsdra milyen viszonyt alakitott ki onmagd-
val, természeti és tdrsadalmi kdrnyezetével. E viszo-

nyok tartalmdban megtaldlhatjuk mindazt, amit az ember
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onmagdrdl, a természetrdl és a tdrsadalomrdél hisz és
tud, de megtaldlhatjuk attitiidjeit, e16itéletéit is.
A pedagdgusok onmagukhoz vald viszonydban kiemelt he-
lyen kell emliteni a pedagdgusok Onismeretét, onérté-
kelési szintjét, mely a legtobb egyénnél igen fejlet-
len. A sajdt személyiségének tulértékelése maga utdn
vonzza a masokénak lebecslilését. "Vannak pedagégusok,
akik szakmai szempontbdl oklevelilk &egézerzése 6ta sem
képezik magukat, esetleg dicsekszenek is azzal, hogy
szdmukra a pedagdgidban ujat mondani vagy irni képte-
_1enség, s ennek ellendre csalhatatlan sZaktekintélynek_
képzelik magukat. Karinthy Ferenc,epigramméiban megir-
ta, hogy az lires kaldsz Dbliszkén fennen hordja fejét, .
a teli pedig szérényen lehajtja." /Dr. Kerékgydrté Imre:
A neveldi magatartds. Médszertani Kozlemények 1974/5.
298. 01d./ Ugyanebben a cikkében Kerékgydrtd néhény
pszicholdégiai Osszefliggésre hivja fel a figyelmet, ame-
lyek erdsitik vagy rombol jédk a pedagdgusok CSnmagukkal
valé "gszinte, kiegyensuiyozott, megértd viszony" kia-.
lakuldsdt:
-~ szdndékaink és képességeink nincsenek harménidban
egymassal,
- ugyanaz a belsd tartalom kiilonbozé kiilsé megnyilva-
nuldsokhoz vezethet. ‘
- Sulyos hiba, ha valaki a sajdt hibdjdra mindig talé;

mentséget, mdsokéra viszont sohasem.
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- Kudarcainkat inkdbb, sikereinket sohasem kizdré-

lag magunknak koszonhet jlk.

Igen jénak mondhatd, hogy 55 %~os a pedagbgusok igé-
nyessége onmagukkal szemben. Viszonyt az igényesség,
mint pedagdgiai jellemvonds megnyilatkozhat a tandr
munkd jaban ésak abban is, hogy sokat kovetel tanitva-
nyaitél. Természetesen ez nagyon helytelen gyakorla-
tot teremt, ha nem tdrsul a tandr onmagdval szemben
magas mérce feldllitdsdval: drdira és mds feladatra
pontosan készil. "A j6é neveld egész tevékenységében
megmitatkozik ez az igényességé ha rendet, pontossé-
got kovetelsz ténitvényaidtél, magad sé enged] meg
megadnak semmi lazasdgot; ha azt akérod, hogy mindig
411jdk a szavukat, akkor magad mutass példdt a meg-
bizhatdésdgra....." /N.V. Kuzmina: A pedagdgiai képes-
ségek kialakuldsa. Tankdnyvkiadd, Budapest 1963. 56.
oldal./

A tandr is tévedhet, ha ezt elismeri, "beldtja sajdt
tévedését" /68 %/ nemes emberi jellemvondst drul el.
Mivel nem a megdénthetetlen igazsdg talajdrdl mondja
el véleményét, hanem beldtja, hogy az 8 igazsdga is
szubjektiv, éppugy.magéba‘rejtheti az igazsdg, mint
a tévedds lehetdségét. Az ilyen pedagdgusokkal szem-
beni viszony kbzvetlen, emberi 1ehet, a'gyermek érez—

heti emberi méltésdgdt. /3.sz. dbra/
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b./ A pedagdgusok tanuldkhoz vald erkblcsi viszonyd-

nak néhdny vondsa

Feltinden egységesen nyilatkoztak a tanuldk a tandr
segitlkészségének, bizalmdnak emlitésében /65 %, il-
letve 50 %/. "Az emberi 16t és egyiittélés minden te-
riiletén sziikség van az adott és élvezett bizalomra.
Anélkiil a tudat nélkiil, hogy az ember igazi bizalmat
adhat és élvezhet, a személyiség gdatolva van fejlddé-
sében, az egészséges dntudat nem tud kibontakozni, a
legjobb szellemi és lelki erdk lekdtve maradnak és
“hasztalanul fogynak el. Az embertdrsak jésdgdba és
buzgalmdba vetett hit nélkiil végsé soron lehetetlen
az eredményes egylittmiiktdés az élet bdrmely teriile-
tén." /Weber, H.: A tandrok és tanuldk kézti bizalom-
rél. Die Schulwarte, 5, 1957. 349. old./

De emlitést kell tenni azokrél a pedagdgusokrdél /25 %/ s
akik igazsdgtalanul osztdlyoznak. A tanuldk tantdr-
gyakhoz valdé viszonydt is nagyban befolydsol ja, a ta-
nuldéi nyilatkozatok erre utalnak: "Nem jé1 osztdlyoz
a tandr." /VI.lo./ "Térténelmet azért nem szeretem,
mert a tandr néni nagyon szigoru, hamar beir, sokat
kovetel." /VI. 3/ "Orosz tandr bdcsi nem nagyon igaz-—
sdgos, a jobbakkal kivételez." /VIII. 27/

"A neveld nagyon szigoru, az j6, de nem igazsdgos."
/VIII. 25/ Pozitiv nyilatkozatok: "Szeretem a fizika

tandrt, mert igazsdgos és j6." "Matematika tandrt
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szeretem, mert igazsdgos, jdtékos és jészivii." "A ta-
ndmdé igazsdgos és hatdrozott, véleményét mindig ko-
molyan megmondja." /4.sz. dbra/

Az igazsdgtalansdghoz kapcsolddik a "mindig a didk

a hibds", a mds emberi értéknek lebecsiilése, maguk
csalhatatlansdgdnak bizonyitdsa /28 %/. Az ilyen pe-
dagégusok a tokéletesség ldtszatdt keltik tnmagukrdl.
Bdrki kovesse el a hibdt, vizsgdl jdk meg az okdt és

kelld mérlegelés(utén mondjon itéletet a pedagdgus.

A teljesitmények, tevékenységek folyamatos értékelé-
se elengedhetetlen motivald tényezd az ujabb helyes
tevékenyéég végrehéjtéséhoz. Ezvaz értékes lehet po-
‘zitiv és negativ. A pozitiv hidnydt emlitik a tanu-
16k: "nagyon ritkdn dicsér" /27 %/ |

A pedagdbgusnak figyelembe kell vennie az egyéni sajd-
tossdgokat. A gyermek nem mindenben egyformdn fe j—
lett, érdeklddése is vdltozé, nem érhet el minden
tantdrgybél azonos eredményt. Ezért szikséges, hogy
ismerjék meg a tanuldk egyéni tulajdonségait, mire
képes és a helyesen végrehajtott tevékehységért di-
csérjﬁk meg, mely motivdldé lesz egy ujabb helyes cse-
lekvés végrehéjtéséban. Szuhomlinszkij mondja: " a
legfontosabb az; hogy felismerjik a gyermek legersd-
sebb oldaldt. E1 kell érniink, hogy ez a pardzslé

szikra ki tudjon fejlddni, és 4t tudja hatni a gyer-
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meki tevékenységet, hogy a gyermekben fényleni kezd-
jen az emberi egyéniség... Nem szabad megengedniink,
hogy az iskoléban.jelieg nélkiili, semmi figyelmet
nem keltd gyermekek és serdiilék tanuljanak, akik e-
gyetlen tevékenységben sem tiintetik ki magukat. A

- gyermeknek azt a tevékenységét, amelyhez adottséga
van, szellemének fénye kell, hogy beragyogja." /Pe-
dagdgia Tankonyv, Szerkesztette: Dr. Néndsi Mik1ds
Tenkonyvkiadé, Budapest 1973. 85. oldal./

c./ Az erkolesi és jellemtulajdonsdgok néhdny legdl-—

taldnosabb vondsai

~

. A személyiség tulajdonsdgai nem korldtozddnak a sze-
mélyiség csak egyéni sajétoéségaira, hanem magukban
foglaljdk az dltaldnost is, a kllonost is, az egyest
is. Ez pedig azt jelenti,logy: "A személyiség anndl
jelentdsebb, minél inkdbb megjelenik benne egyénileg
dtszlirve az dltaldnos. A személyiség individudlis tu-
lajdonsdgai nem azonosak, az individum személyi tu-
lajdonsdgaival, vagyis az egyént, mit személyiséget
jellemz8 tulajdonsdgokkal." /Rubinstein, L: Lét és
tudat. /Az emberrél. A személyiségroblémd ja a pszic-
holdégidban 325-336. 0ld./ Kossuth Kényvkiadé, Buda-
pest. 1962./ | |
Az d1taldnos és specidlis tulajdonsdgok meghatdro-—

zott kﬁlcsﬁnhafést mutatnak. Az ember tulajdonsdgai-
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nak sokféleségébll specidlis személyi tulajdonsdgok-
ként azokat emeljilk ki, amelyek meghatdrozzdk, "tdr-
sadalmi jelentéssel biré magatartdsdt, vagy tevékeny-
ségét" és egész pszichikus arculatét.‘"Ezért e tulaj-
donsdgok kzdtt a £6 helyet a motivumok és a kitiizott
feladatok rendszere, valamint az ember jellemének tu-
léjdonségai foglal jék el, amelyek meghatdrozzdk maga—
tartdsdt /el jdrdsait/ - vagyis azokat a cselekvése-
ket, amelyek realizdl jadk mdsokhoz vald viszonydt - s
képességeit ?, vagyis azok a tulajdonsdgei, amelyek
~alkalmassd teszik torténelmileg kialakult formdra, .
tdrsadalmilag hasznos tevékenységre. /Rubinstein, L.
I.m. 325-336. old./

Viésgélatunkban Osszegeztik -~ azon tulmenden, hogy
milyen é viszonya a pedagdgusoknsk onmagukhoz és ta-
nuléikhoz - néhany olyan tulajdonsdgukat, melyek ar-
ra utalhatnak, hogy mi jellemzi a tandart, mint em-
bert? Az eredményekhez kérddéiv és egyéni beszélgeté-
sek szolgdltak alapul és az 5.sz. dbra teszi szemlé-
letessé. Az igazsdgossdg /dtlag 61.5 %/ alapvetd tu-
lajdonsdg a tandrra szemben, amely elsésorban szigo-
ru tdrgyilagossdgdban, kritikai becsiiletességében
nyiivénul meg. Minden embert az élete folyamsn fokon-
szenve és ellenszenve vezérel, de a pedagdégusnak meg

kell legaldbbis probdlnia ellenszenvén, elfogultsd-

Y
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gén uralkodni, vagy tulsdgos rokonszenvének és igéz—
ségtalansdg, egyoldalu megkiildnbsztetds ldtszatdt
keltdé megnyilvdnuldsait elkeriilni.

Nem mondhat juk megfeleldnek a pedagdgusok kdvetkeze-
tességérdl alkotott dtlagos 12 %~os eredményt. Ez az
alacsony szdzalék bizonydra nem a redlis valdsdgot
tlikrozi. Sokat beszéliink az egységes neveldi el jérd-
sokrél, hangoztatjuk szikségességét. Ha egy-egy is-
koldn 'belill viszont csak egyes tandrok témasztanak
azonos kévetelményeket tanitvanyaikkal szemben, ha’
csak egyesék tart jdk meg rendszeresen szakkori és e-
gyéb foglalkozdsaikat, a tobbi pedagdgusrdél joggal
feltételezhet jilkk, hogy munkd jukban nem kovetkezete-—
sek és erre szoktatjdk tanitvdnyaikat is. Tulajdon-
képpen kovetkezetes kovetelményeikkel alakitanak ki
kovetésre 0sztonzd példdt a tanuldkban. Minden peda-
gégustél elvarhat juk, hogy hatdrozott elvei legyenek,:~
és ezt tetteiben, illetve Cnmagdval és mdsokkal szem—
beni kietkezetességében nyilvénitsa ki. |

A grafikon oszlopai szemléletesen mutatjdk a szorga—
lomra vonatkozdé dllitdsok osztdlyonkénti cstkkenését.
/42 %, 40 %, 30 %, 24 %/ Ez az itéletalkotds a tanu-
16k életkori sajdtossdgdval magyardzhaté: az V. osz~
td1lyos kevésbé tudatosan figyeli tandra tulajdonsdga-
it, mig a felsdébb osztdlyosok egyre iritikusabban
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/redlisan/ jézanul és nyiltan alakitanak ki véleményt
tanéraikrél.szerzett'tapasztalataik alap jén.
Pegyelmezettség jellemzi az olyan pedagbgust, aki ér-
zelmeinek és indulatainak fékezésére képes, nem rea-
gdl azonnal és meggondolatlanul, nem szitkozddik,

nem rendez jeleneteket, nem mindsit és itélkezik meg-
fontolds nélkiil - nem kiabdl. Legyen szigoru, de sze-
resse a gyereket, legyen megérts, de nem elnézd. Egész
1lényével, viselkedésével, beszédével éreztésée a kil-
sé és belsd fegyelmezettségét. Makarenko szerint ural-
kodjék hangjén és arcjdtékdn, irdnyitsa sajdt hangula~
tdt. A vizsgdlat alapjdn a tandrok 41 %-4t jellemzi a
fegyelmezettség. "Eneket azért nem szeretem, mert ha-
ragszik a tandrunk. Szdmtan tandr pedig kiabdl és szi-
goru." /VIII.27/ "Kevésbé szeretem a matekot, oroszt,

- éneket, mert a tandroknmlyen hangulatban vannak, ugy
tartjdk az 6rdt. Fizika és foldrajz Srdkon a neveldk
kiabdlnak." /VIII.21./ "Az é18vildgot azért szeretem

kevésbé, mert a tandr eléggé gyors haragu." /VII.1l./

"Az emberi kapcsolatoknak értékként torténd felfégésa
fontos mozzanat az értékattitiidok fejlédésében: az
teszi lehetdvé ugenis a példaképek és személyi ided-
lok képzddését. Mds szdéval: a kommunikdcids rendsze-—
rében pozitiv értelemben "kimagaslé" személy vagy

személyek vdlnak referenciaszemélyekké, vagy referen-
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ciacsoporttd, akikhez onmagdt méri, akiknek vélemé-
nyeit, értékelési elveit magdévd teszi, és sajdt te-
vékenységében érvényesiteni igyekszik." /Murdnyi Mi-
hdny: Az értékorientdcidk fe jlesztése. Tankonyvkiadd,
D Budapest 1974. 64. o0ld./ Két szempontbél fontos mind-
ez; egyrészt a példakép vdlasztdsdt illetlen az 616,
kozvetlen, személyes példa nem iktathatdé ki nevelé-
stinkb6l. A tanulék olyan példsképeket keresnek, alkik-
nek magatartdsa, helytdlldsa, nagysdga vonzza Sket,
akikmek a jé tulajdonsdgaik hatnak rdjuk. Egyéb fel-
mérések adatai szerint a mindennapok’is "termelnek"
példaképeket. Ezek a szuldk, a pedagdgusok. Nagyon
fontos tehdt, hogy mit 14t otthon és az iskoldban a
gyerek, sét a kettd kovetketményrendszerének egylittes
hatdsa is. Sok gyereknek nincs példaképe mondvédn,
hogy "Nem akarok majmolni senkit" "Ondllé elképzelé-
seim szerint akarok élni". "Mindenkinek van rossz
tulajdonsdaga is, azt is valasszam?"

A tandr-didk kapcsolat minél személyesebb, minél pri-
mérebb, minél kozvetlenebb, emberségesebb legyen,
erre kell torekedni. Ez a kapcsolat ha nem személyte-
lenedik el, akkor a pedagdégusok is alkalmasak lesz—
nek arra, hogy étékes modelliil, példaképlil szolgdl ja-
nak tanuldik szdmdra. Dr. Zrinszky szavaival élve:
nemcsak kozilink vdlogatnak tanitvdnyaink, hanem
"beldlunk" is.
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Mésrészt a helyes cselekedetek, a fegyelem kialaki-
tésa csak ugy leletséges, ha a tandrbél " meggyeddés
sugarzik", ha lehet vele vitatkozni, érvekkel operal
és nem paranccsal. Mint Makarenko mondja: a fegyelmet
nem lehet pusztdn erktlcsi prédikdcidkkal, magyardiz-—
koddsokkal produkdlni.
A példakép vdlasztdsa a tandraik korébdl dtlagosan
26 %, /V.o. 37 %, VI.0.29 %, VII.0.22 %, VIII.0.1l3 %/,
ami nem mondhaté megfelélének, ha még a nagyfoku osz-'
télyonként; csokkenést is figyelembefvesszuk. Viszont
az 50 %—-os dtlag miszerint a neveldk meggydzddéssel
végzik munkd jukat, mdr elfogadhatd. Utalunk itt Kali-
nyin ézavaira: "....nem szabad elfelejteni, hogy a
tanitvanyok utdnozzdk tanitdjukat. Emnélfogva a tani-
té #ilégnézete,.viselkedése, életmdéd ja, magatartdsa a
legklilonfélébb jelenségekkel szemben befolydst gyako-
rol osszes tanitvanyaira, bdr ez a befolyds gyakran |
észrevétlen. S8t bdtran dllithatjuk azt is, hogy az
a tanitd, akinek nagy a tekintélye, egyesekre olyan
erds hatdst gyakorol, amelynek nyomai egész életﬁkben-
megmaradnak. Ezért nagyon fontos, hogy a tanité dllan-
déan figyel je onmagat, tudva azt, hogy nincs senki,
akinek viselkedése, miikodése erdsebb ellendrzés alatt
4ll, mint az ové. Red mered a sok gyermekszem, ez a
legélesebb, legfigyelmesebb megfigyeld, amely a leg-
fogékonyabb az ember:lelki életének kiilonbszd drnya—
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latai irdnt, és pontosan észreveszi annak Osszes fi-
nomsdgait. Errél sohasem szabad megfeledkezni."
/Kalinyin: A kommunista nevelésrdl. 2. kiadds. Szik-

ra, Budapest 1949. 51. old./

‘C./ A pedagbgus irényultéégéra vonatkozé magatartds—

formdk.

A pedagbgus személyiség pszichikus arculatdnek tanul-
ményozdsihoz meg kell tudnunk, hogy a pedagdgus mit
akar, mi a vonzé szdmdra, mire torekszik? Ez a kér-
dés vonatkozik a neveld irényultségéra; bedllitdda~
sédra, szlikségleteire, érdekeire, eszméire, melYek a
sokrétii tevékenységek motivdcidjaként jelentkezd ird-
nyuldsdnak kiilonbszd oldalai, mozzanatai. /Rubinstein/
Az érdeklddési kor szélessége és mélysége utal a sze-
mélyiség szellemi életének tartalmdra is.
Irdnyultsdggal mindig azt fejezzik ki, hogy valaki a
feladatok egy bizonyos részét szivesen és viszonylag
konnyebben képes elvégezni, mds feladatok elél huzé-
dozik. Az irdnyultsdg alakithaté. Pedagbgusoknil az
irdnyultsdg nevezhetd sajitos pdlyaattitiidnek: me-
lyek azok a pélyatevékenységek, émelyeket szivesen
vdllal /pl. uttorémunka, nevelés/ és mélyektél huzdé-
dozik /pl. osztdlyféndkség, adminisztrdcid, pdlyavé-
lasztds irdnyitdsa/. A.pedagégusok irédnyultsdgdt kér-

ddiv s egyéni beszélgetés médszerével vizsgdliuk meg.
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A kérddiv 27 kérdést tartalmazott a pedagdgus egyé-
niségére, megbecsiilésére, az oktatds szinvonaldra,

a neveldtestiiletekre, a legslirgdsebb intézkedésekre
voﬁatkozéan. A vizsgdlatban tanitdk és tandrok egya-
rént megtaldlhatdk 40 %, illetve 60 % ardnyban. A
kérdésekre adott vélaszokat‘elemezve a kovetkezd e-

redmény dllapithatd meg:

Ha ujra vdlasztana palydt, melyiket vdlasztand?

70 % ujra pedagbgus, lo % kényvtiros, 20 % egész-
ségligyi dolgozd lenne.

"Szeretem a gyerekeket nevelni és tanitani.""Sze-
retem a szakomat és nagyon szeretem avgyerekeke?."
WKonyvtdros lennék, ugy érzem, jobban el tudnék
mélyedni az irodalomban." "Orvos lennék, a leg-
szebb hivatds." "Egészségligyi pdlydt vdlaszta-
nédm, mert nyugodtabbnak gondolom a pedagdgus pd-
1ydndl".

A hivatds az ember életében dontd fontossdgu, éle-
tének jelentds részét foglalja el. Minél adekvd-
tabb elképzeléseivel, céljaival, anndl jobban meg-
hatdrozéja lesz az egész élethez vald viszonyd-
nak. Pedagdgusndl dontd ilyen szemﬁontbél a hiva-
tdsszeretet, a belsd elhivatottsdg. Ez mindig ve-
zérli cselekedeteit, Osztonzi ujabb eredmények elé-
résére. "A gyerekek szeretete, fiatalsdguk mindig

uj erdt ad a nehézségek lekiizdéséhez." "Nemes hi-
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vatds a pedagdégusi, dtadni az ismereteket a még
fejldds, tudatlan gyerekeknek és l1ldtni naprél

napra a vidltozdsokat, ez gyonyorii."

Eletét, személyiségét kiegyensulyozotinak érzi-e?

70 % igen, 30 % igen is és nem is. Lrdekes, hogy
nemleges vdlaszt nem adott senki sem. "Elég erds
akaratu, optimista vagyok." "Szeretem a hivatd-
som, eredményes munkét végzek, szép otthonom van,
jé6 férjem, szeretet vesz korul." "Ugy érzem ugy
‘neveltem magam, hogy megelégedett; nem anyagias,
. de szellemileg magammal szemben igényes legyek."
“Iakdsproblémdm van, még 14 év utdn is albérlet-

ben lakom."

Elégedett—e a pedagldgus pdlydval?

40 % igen, 60 % igen is és nem is.

Mivel elégedett? - "Sok szabadidd, mely mds mun-

kateriileteknél nincs meg." Szeretem a hivatdsom
és igy jé1 érzem magam:ebben a munkakdrben."
"Munkahelyemmel , igazgatdémmal, kartdrsndimmel,
kollegdimmal, tanitvényaimmal, sziileikkel." "Az
iskolavezetéssel,. a kdrnyezettel, a kartdrsakkal,
a tanulékkal."

Mivel elégedetlen? - "Anyagi és erkolai megbecsii-

1ésben nem igen van részink.""Tulzott adminiszit-
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rdcidval és az emberek, illetve tédrsadalom ré-

" szérdl a megbecsiiléssel, mely ugy érzem, munkdnk
utdn megérdemelt lenne." "A tovdbbfejlddés lehe-
téségeivel." "Nem sokat torddnek a sziildk a gye-
rekek nevelésével, dttestdl jék a neveldkre, pe-
dig koz0s lgy lemme." "A még mindig nem teljésen
korszeri szémkitetd eszkOzokkel." "A gyerekek

egy része neveletlen, lusta."

A pedagégusok megbecsﬁlééér6l és érvényesiilései lehe-
t8ségeirdl és az ezzel kapcsolatos kérdésrdl: Roger
Gal, Hol tart-a pedagégia? Gondolat K6nyvkigdé, Buda-
pest 1967. "A pedagbégusnak kicsi a fizetése, keve-
sebb, mint korunk technikusdé és megbecsiiltetése sem
akkora, mint amekkora gllitdélag régen volt: Ugy hi-
szem ez a tény fenndll sok orszdgban. Még inkdbb igy
van a fejlddd orszdgokban: igen komoly érvek alapjdn
a Mivelddésligyi Minisztériumok Nemzetkozi Konferenci-
djén azt javasoltdk nekik, hogy a benzinkutaknidl el-
sdsorban a taﬁitékat alkalmazzdk és igy biztositsdk
nagyobb szdmu pedagdégus jelentkezését és jobb fizeté-
sét. De taldn ott a tanitdénak nagyobb tisztelet jdr
ki, mint a mi fejlettnek mbndott orszagainkban: nd-
lunk a nevelés olyan mindennapi dologgd vdlt és a
kultura korébe tartozd értékeket olyan rosszﬁl fize-

tik, hogy a nagykoztsség sem becsiili meg azokat fon-
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tossdguknak megfelelden." /13., 14./ Természetesen
a mi korilményeinkre vohatkoztatva nem lehet elfogad—i
ni teljes egészében e megjegyzést. Napjainkban igen
sok intézkedés tortént a pedagdgusok anyagi és erksl-
csi megbecsﬁléséhek javitdsa érdekében. Az erkdlesi
megbecsiilést minden pedagdguskodzosség vivja ki a sa— .

jét kornyezetében /falu, vdros/.

Az iskolai tevékenység milyen hatdssal van Onre?

A megkérdezettek To H-dnak megelégedést okoz,
ugyanakkor 50 %-4t kifdrasztja, 4o %-nak siker—
élményt hyﬁjt. Ez a hdrom hatds a domindld.

A k8vetkez6 kérdésre adott vdlaszok alapjdn Osz-
szehasonlitdst tudtunk tenni a neveldk és a ta-
nuldk véleményeirdl a tanuldknak iskoldhoz vald
viszonydra vonatkozéan. E szerint a pedagdgusok

elég jol ismerik tanuldikat.

Igen .Nem Igen is,
meg nem is

A tanuldk vdlaszai
alapjén 58 % 2% 40.%
A neveldk vdlaszai

alapjan 4 66 % 14 % 20 %

A mdsik igen érdekes kérdés, ami befolydsolja a

tanuldk iskoldhoz vald viszonydt:
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On szerint milyen neveldi magatartdsformdk hatnak

elényteleniil s

"A tul szigoru - zsarnokoskodd, vagy a tul koz-
vetlen magatartas." A tandrosdi, én tandr- te
digk." "Tulzott engedékenység, vagy szigorusdg
a gyermeki személyiség lebecsiilése." "A falényes;
6nmégét a gyermektdl tavoltartd, rideg." "Folé-
nyeskedd magatartds, tulzott divathdbort." YKo-
vetkézétlenség, guny, nemtorddomség.! "A tul
szigoru, ugyanakkor kovetkezetlen, a hanguléttél
fliggé magatartast.®

Ezekbdl a vdlaszokbdél kirajzolddik az elényﬁs
magatartdsi forma is: a személyes példamutatds,
kovetkezetesség, igazségosség; megértés, dszin-
teség, mdsok megbecsiilése, megfeleld szakmai- és

4dltaldnos miiveltség.

Eléfordul-e iskoldjdban testi fenyités? - kérdésre

a megkérdezettek 4o %—a igennel, 20 %-a nemmel
és 4o %—a ritkdnnal vdlaszolt. Ugyanakkor a md-
sik kérdésre: Kizdrhatdnak tartja-e a testi fe-

nyitést? - 7o % igen és 30 % nem a vdlasz.

Sziikkség van-e testi fenyitésre? A dolgozat elején u-
taltunk a pedagdgusok vezetési stilusdra, azok meg-

nyilvdnuldsi médjaira. A neveldnek vezetd egyéniség-
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nek kell lennie és a vezetdi képesség a fegyelmezés-~
ben, a tanitdsi 6rdk irdnyitdsdban, a tandr kovete-
léseiben is megfigyelhetd. Vannak természetesen olyan
vezetd egyéniségek, neveldk, akik mdr megjelenésiik-
kel fegyelmet, tiszteletet parancsolnak, de vannak
olyan pedagdgusok is, akik nem tudnak fegyelmet biz-
tositani, noha elméletileg esetleg képzettebbek tdr-
saikndl. Az ilyen neveldk tartjdk még mindig megen-~
gedhetdnek és sziikségesnek a testi fenyitdst. A tanu~
16k szemsz6gébdl nézve megdllapithatjuk, hogy nem
szeretik a fulségosan rideg, szigoru tandrt, de még
kevésbé azf, aki nem tud fegyelmet tartani, ondlldét-—
lan, vagy tulsdgosan elnézbé. Mélységesen elitélik és
megvetik a verekeds tandrt. "Rajz - a tandr tul szi-
goru, goromba, nem»tud fegyelmezni." "Tehetetlenségé-
ben verekszik, pedig jé szdéval tobbre menne." "Orosz
tandrt azért nem szeretem, mert gyakran eljdr a keze"
A testi fenyitést, a megfélemlitést, a megszégyeni-
tést mint olyan eszkdzt, amely sérti a neveld és a
novendék emberi méltdésdgdt, nekink teljes egészében
el kell vetniink. A verésnek nincs neveld hatdsa csak
alattomossd, képmutatévd, hazuggd és teljesen érzé-
ketlenné teszi a gyereket. A neveld csak a sajat te-
hetetlenségét bizonyitja vele. Ahhoz, hogy a tanuldk
negativ viselkedését megakaddlyozdé, gdatld eszkdzoket

rugalmasan alkalmazza a pedagdgus, szglikséges pszicho-
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légiai tdjékozottsdg és fejlett pedagdgiai érzék.

Az iskolai gyakorlatban mi neheziti_ az oktaté-neveld

munkgt? Min kellene sﬁfgésen valtoztatni®?

nA magaé kotelezd draszdmokon.'" Egy szabadnapot
biztositani kellene minden héten a neveldk részé-
re; amelyet vagy pihenésre, vagy onképzésre for—
ditandnk." "Médszerek egy fésze elavult." “"Egy-
ségesnevelési el jdrdsok pontos betartdsdn, egy-
més nagyobb megbecsiilésén.""Az ember nem gép. A
gyermek nem felndtt." "Szemléltetd eszkdztk hid-
nya;,korszerutlensége." "A gyerekek sokoldalu el-
foglaltsdga. Kettds nevelés, sziildk elfoglaltsd- -

ga " '

A pedagébgusok, véleményﬁk alapjan decemberben,
médjus és junius hénapokban a legféradtabbak és
a gyerekekkel juniusban, mdjusban és szeptember-
ben lehet a legnehezebben foglalkozni. A neveld-
testliiletben kiglakult megértésrél, jéakaratrodl,
dszinte segitékészségrdl, a gyermekszeretetrol
igen vdltozatosak és ellentmonddsosak voltak a
vélemények. Volt egyértelmiien negativ és egyér-
telmiien pozitiv és volt kompromisszumos megoldds
is.

A dolgozat elején felvetett problémdkra adnak

vdlaszt a kovetkezd kérdds feleletei:
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On szerint milyen azonnali intézkedésekre lenne sziik-

ség a tanuldk iskoldhoz vald viszonyuldsdnak megja-

vitdsdhoz?

nCsaldd ds iskola kapecsolatdnak szorosabbd téte-
le. Egységes nevelés. Tomegkommunikdcilds eszko-
z0k okos haszndlata." "Nem iehet azonnal megolda-
ni. Mindigvolt és lesz olyan gyerek, aki nem sze-
reti az iékolét. Sok figg a neveldk bdndsmoédjd-
t61, hogy mennyire tudja megkedveltetni az isko-
lat." "A sziildk nagyobb egyetértését a neveldtes-
tiilettel, a cél érdekében." "A neveldk nagyobb
tdrsadalmi megbecsiilése. Az iskolavezetés szin-
vonaldnak emelése /kevesebb adminisztricids mun-

ka, nagyobb pedagbégiai felkésziiltség, emberség/."

A tanulék iskolai és iskoldn kiviili magatartésénak
megvdltoztatdsa tdrsadalmi ligy és feladat. Azonnali
inté zkedések nem lennének hatdsosak." "A szlild és a
neveld, a neveld és a tanuld kézotti kapcsolat javi-
tdsa, vdltoztatdsa." "A szﬁléknek>t6bbet kellene t6-
rédni gyermekeikkel. Sokkal szorosabb kapcsolatot
kell kiépiteni a sziillknek az iskoldval. A neveldk
részérdl tobb szeretetet, megértést és megbecsiilést

kell nyujtani a tanuldk felé."

Utol jara szeretném kozolni egy tandrnd véleményét a

felvetett kérdésekkel kapcsolatban:
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"Ezekrdl a kérdésekrdl sokat olvashatunk a peda-
gbégiai sajtéban. Demokratikus kozéletiink lehetd-
vé teszi, hogy a legkényesebb kérdésekrdl is 6-‘
szintén beszél jink. Orommel tapasztalom a préb-
1émdk bator felvetését. Sajnos, azt is, hogy a

kérdésfelvetésen tul‘sokszor nem is jutunk.

Ujat mondani nem tudok. Csak azt tehetem, hogy
kiragadok egy-két olyan dolgot, amelyet kiilono-
sen fontosnak tartok.

Jelentdsnek tartom a vezetés szinvonaldnak eme-—
iését. Ezt pedig csak ugy lehet'megvalésitani,
ha az iskoldk ligyvitelét leegyszerisitik, az i-
gazgatdk iskoldn kiviili elfoglaltsdgdt csdkken~
tik. Avtabb szabad id6velrrendelkezé igazgaté
nemcsak'ellenérizné, hanem irdnyitand is a neve-

18ket, eldsegitené szellemi fejlédésiiket.

Tobb szabéd iddével rendelkezd feletteseink job-
ban megismernének bennlinket, minden neveldben ki
tudndk bontakoztatni a képességeket. Ma még ez
nem igy van: mi jobban ismerjiik tanitvanyainkat,
mint ahogyan benniinket iémernek, nagyobb figye-
lemmel segitjiik eld fejlédésiiket, mint ahogyan a
mimket segitik. Ma még ezen a téren a neveldk ma-

gukra vanmak hagyva.
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A nevellk adminisztrdcids munkdjdt is a minimd-
lisra kellene}csakkenteni. A sok felesléges ad-
minisztrdcids munka megtakgritéséval jelentds
energidk szabadulndnak fel az ismeretszerzésre.
Szerintem elképzelhetetlen, hogy'egy neveld ne
képezze‘magét szakmaiiag és pedagdgiailag. Kiilo-
nosen a pszicholdégiai felkészliltséglink nem kie-

14gitd.

Nagyobb felkészultséggel tartalmasabb munksit tud-
nank végezni.'A hidnyos felkésziiltség az oka,
hogy az iskoldkban az oktaté-neveld munkdban a

formdlis elemek vannak tulsulyban.

Az uttorésmvezeteknek kevesebb kdzponti utasi-
tdst kellene kapniuk, hogy az iskolék‘sajétos fe-
‘ladatait meg tudjdk oldani. A helyi nevelési fe-
ladatok koz0s megolddsa Oridsi mértékben novelné
az uttordszervezet tekintélyét a neveldk és a
gyermekek szemében egyardnt. Ilymédon nélkiildz-—

hetetlenné vdlna.

FPe j1646 tdrsadalmunk egyre nagyobb kdvetelménye—
ket d811it elénk. Ezeknek a megndvekedett kﬁvef'
telményeknek csak ugj tudunk eleget tenni, ha mi
is nagyobb tdmogatdst, ﬁegbecsulést kapunk a tdr-
sadalomtdl.n
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D./ A pedagéeus személyiségdllapotdnak fébb magatar—-

tdsformai
A pszichikﬁs dllapotok a folyamatok és tulajdonsdgok
kozbllsd jelenségeként tekinthetdk, a pszichikus te-
vékenység stabil jelenségei és a személyiség egészé-
vel Usszefliggésben vannak. Ez azt jelenti, hogy a '
pszichikus folyamatok mindig meghatdrozott d1lapotok
mellett mennek végbe, és az dllapotok elvdlaszthatat-—
lanul 6sszefﬁgghek a folyamatokkal. Az allapotok min-
dig idélegesek, de ha ugyanazon dllapotok gyakran ig-
métlédﬁek, akkor meghatdrozhatjdk a jellem fejlédésé-.
nek irdnydt. N.D. Levitov a pszichikai dllapotokat a
kovetkez8képpen osztdlyozzas
" 1. egyéni és szituativ dllapotok /az elsdk a szemé-
lyiségre jellemzlek, az utdbbiakat a szitudcidk hoz-
zdk 1étre/;
2. mély és felszines dllapotok /példdul az indulat,
szenvedély, mélyebb dllapot, mint a hangulat/;

3. az emberre pozitivan vagy negativén hatdé alla~

pot /az apdtia negativan haté dllapot, az ihlet

pedig fokozza az Osszes erdket/;

4. tartés és rovid dllapotok;

5. t6bbé vagy kevésbé tudatosult gllapotok;" /Koz-
li: A.G. Kovaljov: Személyiséglélektan. Tankonyvkia—
dé, Budapest 1974. 49. old./
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A pedagdgus személyiségdllapota igen lényeges abbdl
a szempontﬁél, hogy dllapotanak megfeleld magatartds—
formdi megnyilatkozdsukban a gyermeki személyiségben
pozitiv vagy negativ érzelmet, viszonyt vdlthat &s |
alakithat ki. Es a tanuldkra gyakorolt klilsé vagy
belsd hatds alapjdn 1étrejové lelki &llapotok, ked-
vezd vagy kedvezdtlen hatdst gyakorolhatnak a tanulék

aktiv tevékenységére.

Vizsgdlataink 6sszegezett éredményét a 6.sz. dbra

prezental ja.

"A neveldt elsSsorban nem tuddsa, ismeretei, hanem
személyisége teszi jé neveldvé. A lelkes, igazi, em-
berséges ember egyuttal az eszményi neveld is!®

...A neveldi munka szinvonaldt ma elsdsorban a neve-
"~ 161 személyiségek fejlesztésévelAemelhetjﬁk fel."
/Paragé 1dszlé — Kiss Arpdd: Az uj nevelés kérdései.

‘Egyetemi Nyomda,Budapest 1949. 207. old./

A grafikon oszlopai /1., 2., 3., 4., 6., 7./ azt jel
zik, hogy apedagdégusok igen nagy szdzaléka pozitiv

magatartdsformdkat valdsit meg: Egylitt orilil tahitvé—
nyaival /40 %/, van humorérzéke /57 %/, 6szinték le-
hetnek hozzd, megértd /53 %/, oriil, ha tanuldi sike-
reket érnek el /69 %/, konfliktusait pozitivan oldja

meg: viddm, kedves, kdzvetlen, 8szinte /50 %/ és az-
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A pedagdégus személyiségdllapotdnak f6bb magatartds—

formdi /6.sz. dbra melléklete/

1.
2.
3.

Konnyen lelkesedd /egylitt oriil veliink/

Van humorérzéke »

Bizalmat tud ébresz%eni /8szinték lehetiink hozzd,
megér%é/

Oril tanuldéi sikereinek

Szeretet, érzelmi melegség sugdrzik tevékenységé-
bdl.

Viddm, kedves, kdzvetlen, Sszinte /konfliktusait

pozitivan oldja meg/.

Konfliktusait negativ médon oldja meg: kiabdl, gu-
nyolddik, sértddékeny, tiirelmetlen, goromba, udva-
riatlan, megszégyenit, bizalmatlan.

Nem tud fegyelmezni.
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zal, hogy konfliktusait csak 16 % oldja meg negati—
van: kiabdl, gunyolddik, sértddékeny, tirelmetlen,
goromba, udvariatlan, megszégyenit, bizalmatlan -
szintén arra utal, hogy adekvdt deon prébdlnak al-
kalmazkodni a konfliktushelyzetekhez.

Szdélni kell #iszont az 5. oszlop /szeretet, érzelmi
melegség sugdrzik tevékenységébdl/ 16 %-drél, vala-
mint a 8. oszlop /nem tud fegyelmezni/ 21 %-4rdl.
Tolsztoj szerint a pedagdgus, hogy a-maga teriiletén
eredményt érjen el, rendelkeznie kell egy olyan tu—~
lajdonsdggal, amely "pétol mindenféle pedagdgiai mii~
vészetet és mindenféle felkészililést, mivel ennek a
tulajdonségnak'birtqkéban a pedagdgus konnyen pétol-
" hatja hidnyzd ismereteit." "Ez a tulajdonsdg a sze~
vretet. Ha egyszer a pedagdgus szereti munkfjdt, akkor
jé pedagégus lesz. Ha szereti a tanuldt ugy, mint.ap—v
ja és anyja, akkor jobb pedagdégus lesz anndl, aki
minden konyvet elolvasott, de nem szereti sem a mun-
kd jét, sem a tanitvdnyait. Ha pedig egyesiti onmagd-
ban munkd jénak és tanitvanyainak a szerétetét, akkor
tokéletes pedagdgus.” /L.N. Tolszto]j pedagdgiai mii-
‘vei. Az 0SZSZSZK Neveléstudomdnyi Akadémid jénak kia~
ddsa 1948. 300.01d./

Tulajdonképpen a szeretet, a caritds, a minél telje- -

sebb bizalom, a kolcbnos megértés, tisztelet kifeje-
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zését, megnyilvénuldsdt jelentheti. Mindezek a szo-
cialista tanar-didk viszony egyik alapfeltételei a
helyes pedagdgiai attitiid kialakitdsa mellett. A ta-
nuldknak sziikkségik van arra, hogy legyen kihez for-
dul janak bizalommal tanulminyi, erkodlcsi problémdik—
kal és hogy jol érezzék magukat ha a pedagdgus koze-
1lében lehetnek. Ehhez fontos az is, hogy a pedagdbgus
mutassa ki neveldi szeretetét, mert a tanuld, csdk
igy foghatja fel azt.

A kérddiv adatai és:-a beszélgetés alapjdn igen sok
tanulé emlitette, hogy zavardélag hat a tananyag meg-
értésében, a tandrral torténd kontaktus felvételében,
ha a tandr nem tud fegyelmet tartani az dérdn /21 %/.
Igénylik, hogy az Ordk élénkek és vdltozatosak legye-
nek, de a pedagdgus mindenkor koveteljen fegyelmet,
biztos fellépésii legyen. "Az a baj, hogy az orosz ta-
ndmd nem:tud fegyelmet tartamni, kivételez." /VII.42/
"Fneket azért nem szeretem, mert a gyerekek vieceldd-
nek, a tandr néni leszidja vagy megveri d&ket, sokat
lehet enni. /VIII.26/ Tehdt az adott pedagdgiai szi-
tudcidban meg kell taldlnia a nevellnak az irdnyitds

adekvdt hangnemét, stilusdt, formdjdt.

A tandri magatartds megjelenési formdit a tanuldk vé-
leménye alapjan az aldbbi tdbldzatban foglaltuk‘BSZe
sze: /Az életkori sajdtossdgbll adddd eltérések jol

megfigyelhetdk/
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Pozitiv megnyilvéhulésok

niinket

Osz-
5.0 6.0 7.0 8.0 sze- %
sen
- tetszik tandraim tuddsa 82 44 63 27 216 43
— érthetden magyardznak 129 69 105 69 372 15
~ megértem a tananyagot 73 37 50 29 189 38
- gyakran szemléltetnek 66 59 84 58- 267 54
- az Ordn elsajdtitom az 60 30 49 23 lSi 30 |
anyagot )
~ érdekesen magyardznak 80 57 8o 42 259 52
~ szeretik szaktdrgyukat 72 60 69 48 249 5o
- az Ordkon jé hangulat 64 39 57 44 204 41
uralkodik
- tandraim kozott tald- 54 32 30 13 129 26
lom meg példaképemet
-— soha nem kapunk olyan 109 73 71 49 302 60
leckét, amit nem magya- |
rdz meg _
—~ ha valamit nem értink o9 79 95 69 352 71
ujra magyarazza
- mindig derilisek az dérdk 40 23 31 27 128 26
- ugy érzem szeret tani- 8o 54 TL 42 247 50
tani |
- mindig pontos 60 51 62 29 202 4o
- igazsdgos 99 73 87 46 305 61
- szigoru, de szeret ben- lo6 67 94 62 328 66
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5.0 6.0 7.0 8.0 g:Z: %
sen

megértd, deAnem elnézé 38 32 64 31 165 33
ksvetkezetes | 13 12 34 6 65 13
Sszinte 8 65 81 52 284 57
beldt ja sajdt tévedé- 112 73 89 64 338 68
sét is |
sgorgalmas 62 45 43 24 174 35
szerény 33 24 36 20 113 23
udvarias 79 45 48 28 200 4o
segit tanitvdnyainak 116 79 97 61 353 71
becslili tanitvdnyait 55 38 49 22 164 33
egyénileg is foglalko- 67 56 52 46 221 44
zik velik
nem kivételez 84 62 62 46 254 51
tdrgyilagosan osztdlyoz 53 ‘59 77 17 197 4o
segit a feleldnek 97 57 59 68 281 56
érdira mindig pontosan 81 65 86 45 277 55
készil
érdekli tanitvdnyai 90 56 _ 68 59 273 55
sorsa
Kozvetlen 27 17 40 18 lo2 20
egyiitt oriil velink 109 71 86 55 321 65
van humorérzéke 8o 58 81 63 282 57
oril sikereinkmek 98 87 95 61 341 69
0szinték lehetiink hozzd 76 57 66 55 254

51
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zat van

Osz—~
5.0 6.0 7.0 8.0 sze- %
sen
- megértd 85 63 83 48 279 56
- konnyen lelkesedik 26 8. 29 v8 71 14
- érzelmi melegség drad 27 12 29 13 81 16
beldle
~ viddm 91 49 69 58 267 54
- kedves lo4 79 82 61 326 66
Negativ megnyilvanuldsok
-~ 6rdkon csak azt kell 17 12 24 16 69 14
elismételni, amit a
tandar mond
- sajét véleménylinkre 23 9 29 17 78 16
nem kivédncsi
- a magoldk érvényesﬁlnek 12 3 13 11 39 8
-~ csak a tananyagot kozli 11 9 19 1lo 49 1o
~ a lényeges dolgok kie- 8 2 9 3 22 4
melése elmarad
—~ az 6rén csak részben 3o 26 49 4o 145 29
értem meg a leckét
- unalmasén.magyaréz lo 8 33 31 82 17
-~ nem szemléltet 5 8 13- 7 33 6
- csak szbbeli magyard- 11 lo 20 11 =52 1o
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5.0 6.0 7.0 8.0 222: %
sen

csak otthon értem 8 5 20 lo 43 9
meg a leckét _ ,
az érdk egyhanguak 15, 8 30 26 79 16
félek a tanuldstél 11 2 13 3 29 6
teljesen elbizonyta- 4 4 9 5 21 4
lanodom
félek tandraimtdl 8 6 19 42 8
gorombdk 9 3 15 8 35 17
gunyosak 6 4 16 17 43 9
igazsdgtalanul osztélyoz' 20 14 42 46 122 24
szorongdst érzek, ha 8 ‘3 15 5 31 6
az iskold: s az eszembe jut |
tulzottan elnézdk o 6 3 11 4 24 4
megszégyenitenek 7 9 24 12 52 1o
nem kovetkezetesek 3 - 9 2 14 '3
mindig a didk a hibds 17 19 54 23 113 23
nagyon ritkdn dicsérnek 29 22 49 30 132 27
f6leg csak szidnak - 7 6 14 7 34 17
erészakos . » 2 2 12 5 21 4
a didkot mindig butdnak 7 8 33 17 65 13
tartja |
udvariatlan ‘ & 1 5 3 15 3
nem segit tanitvényainak 3 3 8 4 18 3,6
az Ordt pontatlanul 11 5 27 37 8o 16

-fejezi be
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- Ossze-
5.0 6.0 7.0 8.0 sen %

- Osszejdtszik a didkkal 9' T 35 lé 67 13
-~ bizalmatlan | - 4 30 1 35 7
~ sértdadkeny | 4 12 23 25 64 13
.~ elveszi Onbizalmamat 4 2 10' 8 24 4
- nem tud fegyelmezni 19 12 36 38 1lo5 21
- kiabdl 31 16 25 24 96 19
- barétSégtglan 1o 3 13 -11 37 7
— nincs humorérzdéke - 9 8 26 17. 60 - 12
- tiirelmetlen | 20 20 34 31 105 21

2./ A TANARI MAGATARTAS TUKROZODESE A TANULOK ISKOLAS
HOZ VALO VISZONYABAN ‘

Vizsgdlatunkban elsdsorban nem az érdekelt benniinket,
hogy a tanuldk milyen tandrt kivdnnak, milyen tandr-
ral létesitenének megfeleld kapcsolatot, vagy milyen
legyen a kozkedvelt tahér, hanem az, hogy milyennek
tapasztaljdk a tanuldék tandraikat, milyen az irdntuk
valé bedllitottsdguk és ezek a bedllitottsdgok ho-
gyan hatnak az iskoldhoz, tantdrgyakhoz vald viszo-
nyukra. Az a véleménylink ugyanis, hogy az eredményes
pedagégiai tevékenység egyik jelentds kritériuma ép-

pen .a tandr és tanuld kozti optimdlis szocidlis vi-
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szony létrehozdsa. A kedvezd érzelmi kapcsolat, tand-
rok és tanuldk kozott egyrészt feltétele:, mdsrészt

- eredménye a hatékony neveldi tevékenységnek. Eppen e-
zért tartjuk fontosnak a tandrral és iskoldval szem-
beni tanuldi bedllitottsdgok elemzését. A tdrsadalom-
nak is igénye, hogy az iskola fejlessze a tanuldk e~
gész személyiségét. A sokféle hatds a személyiségben
bizonyos valtozdsokat idéz eld, melynek eredményeként
sokféle kapcsolatot hoznak létre és e kapcsolatokat a
személyiség egységes jellegii viszonyuldssd integrdlja.
Ezek a viszonyok lehetnek vezetd, illetve aldrendelt
viszonyok a személyiség egész rendszerében. Az isko-
lédhoz vald viszonyban tehdt igy fejezddik ki auszemé-
lyiség pszichikus funkcidinak, tulajdonsdgainak és 41—

lapotainak e vonatkozdsban Osszegzddstt meggydzddése.

A kérddivnél az elsd kérdés: "Orommel jdrsz-e iskold—
ba? Hdrom vdlaszlehetdség volt: "igen'", "nem", "igen

is meg nem is". A megfeleld vélaszt a tanuldk aldhuzds-
sal jelezték. A misodik kérdés;"Miért igen?" A harma-
dik: "Miért nem?" A mdsodik és harmadik kérdés az el-
s8 kérdésre adott vdlasz indokoldsdul szolgdlt. A md-
sodik és harmadik kérdésnél fdleg a pedagdgus maga-
tartdsdra vonatkozdé vdlaszlehetdségeket huzattuk.ald.

A tanuldéi vdlaszok elemzésébll a kovetkezd megdllapi-

tdsokra jutottunk:
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- Pozitiv azon tanuldk iskoldhoz vald viszonya, akik
az elsd kérdésnél az "igen"-t huztdk ald és a mi-

sodik kérdés vélaszlehetdségeibdl vélasZtottak.

- Negativ azokmak a tanuldknak iskoldhoz vald viszo-
nya, akik az els§ kérdésnél a "nem"-et, illetve a

harmadik kérdés védlaszlehetdségeit huztdk ald.

~ "Kéttényezds" viszonynak azon tanuldk feleleteit
.tekintettﬁk, akik az elsd kérdés vdlaszai koziil az
¢ "igen is meg nem is"-t huztdk ald és vdlaszoltak

a misodik és harmadik kérdésre is.

a./ Vdrosi osztott iskoldba jdrd tanuldk iskoldhoz

vald viszonya

A védrosi iskoldk tanuldéi korében végzett vizsgdlatunk
statisztikai értékei alapjdn a kovetkezd megdllapi-
tasra jutottunk:

Az iskoléhoz valé pozitiv‘viszony az 0tddik és hete-
dik osztdlyban a legmagasabb, tehdt a pozitiv tenden-
cia domindl. Az 0t0dik osztélyoéok 6rﬁlnek; hogy fel-
s6 tagozatosok lettek, a "nagyok"'kézé keriil®ek és
még itt érzddik az alsé tagozat kedvezé hatdsa. Pel-
tindé a 6. és 8. osztdlyosok pozitiv viszonydnak ala-
kuldsa aé eldz8 osztdlyokhoz ﬁiszonyitva erésen csok-

kené értéket mutat. A 8. osztdlyosok mir kritikus
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igen
] nen
is -~ is
76 4
56
52
44 - 48
24 26
T
4,_;
5; 0. 6. 0. Te O 8. o.

szemmel nézik a vildgot, az iskoldhoz vald viszo-

nyuk is Osszetettebb. Az életkori sajdtossdg, ser-

diilés, a tovdbbtanulds, a fiuk-ldnyok viszonya, a

vildgnézet mind-mind befolydsold tényezd lehet.

A fels$ tagozatos tanuldk iskoldhoz valdé pozitiv vi-

szonydnak étiagértéke 60 %.
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A negativ viszonyulds érdekesen alakult, mert a vizs-
galt tanuldk kozil nem volt olyan, aki nem szeret is-
koldba jdrni, ami azt jelenti, hogy nincs olyan tanu-
16, akinek az iskoldval Osszefiiggd és meghatdrozd

kapcsolata egységesen elmarasztald lenne.

A "kéttényezbs" viszony 39 %-os dtlagot mutat, amely
az egyes osztdlyokban a ktvetkezlképpen alakul:

~

5.0, - 16 % 6.0+ 17T% T.0. -14% 8.0. + 13 %

"Az a tény, hogy a pozitiv vismnyok csdkkennek, a
"kéttényezls" valaszok pedig emelkednek, arra hivja
fel a figyelmet, hogy a serdlilék életkori sajdtossd-
gai és az iskolai hatdsok k6z6tt olyan ellentmondd-
sok rejlenek, amelyeket még alaposabban tanulmdnyoz-—
ni kell. Feltehetden az iskolai hatdsok megvdltozta-
tdsdval ezek az ellentétek feloldddnak. /Dr. Veczk6
Jézsef: Adatok a tanulék‘iskoléhoz vald viszonyanak
pszicholdégiai vizsgdlatdhoz. Acta Universitatis Sze-
gediensis Sectio Pedégégica et Psychologica, 11l. 23.
0ld./

b./ A falusi osztott iskoldba jdrdé tanuldk iskoldhoz

vald viszonydnak alakuldsa.

A 8.sz. dbrdn kitinik a felsd tagozatos tanuldk po-

zitiv viszonya fokozatosancsokken, a nyolcadik osztdly-
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72
Il 61
58
T
39 m
34
27
N
8
N 3
= N . = -
540 ‘ 6.0. . TaOo 8.0,

8. sz. ébra

ban a legalacsonyabb 34 .%. Ugyancsak ha minimdlis

szdzalékban is, mdr taldlhatunk a hetedik és nyolca-
dik osztdlyban negativ vélaszt is. A negativ vdlaszt
eldidézd hatdsok kozlil leggyakrabban a megterheld ta-
nuldst, a tulzott fegyelmet és a tanér‘rideg, kommu~

nikdlni nem tudd magatartdsdt emlitik a tanuldk nyi-

latkozataikban.
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A "kéttényezlsh #iszonynél az elébb emlitett tendén—
cia ellenkezdje /fokozatos novekedés/ tapaszitalhats.
Szembeting, hogy a 8. osztdlyosokndl magasan a pozi-
tiv visZony f61é emelkedik a "kéttényezds", 24 %-kal.
A vdlaszok alapjdn az okot egyrészt az iskolai mumnka
irdnti érdektelenségben, midsrészt a falusi életben
| jelentkezd gyakorlati tevékenységekben kell keres—
niink . | |

c./ A két mintavételi teriilet adatainak Osszesitésé-

bél kimutathatd dltaldnos helyzetkép:

(1]
nem

41 % @ is-is

)

57 % Y, i

9. sz. abra
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Az dbra feloszidsa vildgosan mutatja, hogy a megkér-
dezett tanuldk tobbsége szivesen jar iskoldba. Az
iskoldhoz vald negativ viszonyulds minimdlis szdza-

1ékos értéket mutat. Osztdlyokra bontva az Osszesi-

tés:
111111 -
_ : Claen
] j NN is-is
-»
73
) § m 3 _
61
1 . | ﬂr 55
1 47
|| - 1
{ 28 il
L 26 -
. < lf
1 1 &
N i JE=R Il

5.0. * 6000 7.00 V 8.00

10, sz. abra

/

Hogy ezek a grafikonon szerepld adatok mennyire red-

- lisak, igazoljdk a tanuldk irdsbeli vdlaszai is "Ho-

gyan vartam az iskola kezdetét?" kérdésre:
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- "Az igazat megvallva vdrtam az iskola kezdetét. A
tandrok mindent megtesznek értiink, hegy tobbet tud-
junk." /1/ "Azértvvérfam az iskola kezdetét, mert
kivdncsi voltam tandraimra, ki fogja tartani a
testnevelést." /2/ "Azért vdrtam az iskola kezde-
tét, hogy szaporitsam tuddsomat és ha felnovdk
tudjam értékesiteni tanulmdnyaimat." /3/

"En nagy orommel vdrtam vissza minden tandrt."/6/
"En az iskola kezdetét Srommel vdrtam." /7/ "1-2
héttel az iskolakezdés eldtt nagyon hidnyoltam ;z
iskoldt, vdrtam pajtdsaimat, tanéréimat." /11/
"Nagytiammel vdrtam az iskola kezdetét." /12/ "Na-

" gyon vdrtam a taldlkozdst a tandraimmal, bardtnd-
immel, osztdlytdrsaimmal." /17/ "A nydri szinetben
vidéken nyaraltam és sajnos nem talélkoztam tand-
raimmal. Boldogan mentem az iskoldba." /18/ "Sze~
retem a tandrok magyardzatdt, szavdt ujra hallani."
/42/ "Szeretek a tandrok és bardtaim kozdtt lenni."
/56/ "Szerettem volna hallani tandraim jé tandcsa-

it, érdit.n/61/

- "Az iskola kezdetéf nem vartam még, mert tanulni
kell. Sokat kell irni. A tandrok sokat magyardznak,
nagyon idegesek." /19/ "Az elsd napokban Oriiltem,
hogy kezddédik az iskola, de az visszatartott egy

kicsit, hogy egyes tandrok gorombdk." /13/

ey
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- Serdild tipikus "kéttényezds" vélaszai: "Vartam
az iskoldt. Nem is annyira azért, hogy taldlkoz-
zak osztdlytdrsaimmal, hanem fejlesséem tuddsom
és hallgaésam neveldim magyarazatdt. Igaz, néha
nagyon unom és dumgnak tartom, de ez naprdél-napra
vdltoz6. Kibékiilok néhdny perc mulva és érdekesnek
tartom." /2¢/ "Az iskola kezdetét vdrtam is meg
nem is. Tantdrgyakra, tdrsaimra vonatkozdban igen,
tandrokra vonatkozdéan nem." /4/ "Nem valami szive-

sen vdrtam az iskola kezdetét." /27/

d./ A neveldi magatartds milyen tulajdonsdgai befo-

1ydsol jédk a tanuldk iskoldhoz vald viszonyuldsdt

pozitiv, illetve negativ irdnyba

Erre a kérdésre a vdlaszt az elsd kérdiv mdsodik és
harmadik kérdésének vdlaszlehetdségei alapjan kaptuk
meg. Ebbdl mindjdrt megdllapithattuk, hogy melyek a-
,zok a pedagdgus tulajdonsdgok, amelyek a legkedvel-
tebbek, amelyek nem szimpatikusak, illetve kdrosan
hatnak.

Természetesen ez korcsoportonként vdltozd.

Pozitiv rangsor:

V. és VI. oszt. 1. Segitenek problémdink megoldd-
sdban.
2~-3. Tirelmesek, érdekesen magya-
réaznak.

4., Kedvesek.
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VII. és VIII.o. 1.
2.
3.

Tetszik tendraim tuddsa.
Erdekesen magyardznak.

Oszinték.

Az V. és VI. osztdlyban a legfontosabb a segitség, a

tlirelem és a konnyebb megérthetdség miatt az érdekes

magyardzat. A VII. és VIII. osztdlyosok a tdrskeresés-

ben az dszinteséget igénylik, "mint felndétt a felndt-

tel." Nagyra értékelik

amdagdégusok szaktuddsdt, de

szlikséges a tudds elsajdtitdsdhoz az érdekes magya-

réazat is. Szeretik, ha

r'e \ ’
_mészetesen a megertett

Negativ rangsor:

V. éS VI. o. 1.

VII. és VIII.o. 1.

2.
3.

kovetelnek t61ilik, de csak ter—

anyag utan.

Pélek tandraimtol.
Nem magyardzzak meg kellden

a tananyagot.

- Tul gyorsan beirjdk az elég-

telent. -

Tul gyorsan beirjék'az elég-
telent.

Néhany tandr tlirelmetlen

Nem egyforﬁén szeretik tanit-

- vanyaikat.

Igazsdgtalanul osztdlyoznak.
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Ezek és a fel nem sorolt tulajdonsdgok igen negati-
van hatnak a tanuldkra, ha iskoldinkban léteznek. A
pedagdégusok élethivatdsa, hogy hassanak mdsokra. Van
aki a katedrdra 1lépve hatalmat érez és elfelejti az
igazi hivatds céljat. Az egyik pedagdgus taszit, a
mésik vonz, az egyikért tanuléink rajonganak, & md-
sikat épp hogy elviselik. Pedagdgiai szempontbdél az

a hatds a legértékesebb, amely tartds, erds és pozi-
tiv tartalmu. Az ellenkezdje ellen kiizdeniink kell,
hogy a tanuldk szémélyiségében pozitiv vdltozdst idéz~
ziink eld, mely megsokszorozhatja a tanuldk aktivitd-
'séﬁ a tanuldsban és a nevelési folyamat mds terlilete-
in is. Jelentkezik az igazsdgossdg irdnti kovetelmény
is, és ezt érthetdvé teszi a prepubertdsban tapasz-
talhaté "igazsdgfanatizmus®. Résziikkrdl a mindenkivel
szemben vald egyforma bdndsmédot jelenti, a tandr
minden tanuldéval azonos mddon bdnjon. Nem szeretik a
- kivételezést, de 8. osztdlyban mdr megértik és he-
lyeslik az egyéni bdndsmédot és nem tartjdk igazsdg-
talansdgnak, ha a gyengébb tehetséglii tanuldval tob-
bet foglalkozik a tandr, vagy feleletét esetieg el-
nézdbben itéli meg. A 8. osztdlyosok szinte egyonte-
tiien helytelennek tartjak a tandri tiirelmetlenséget
és az ebbfl fakaddé "tul gyorsan beirjék az elégtelent".

A tlirelemmek eldszor is a varakozni tuddsban kell
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megnyilvdnulnia, amikor valaminek kivdrjuk az idéjét,
misodszor a valamin valdé fdradozds dllhatatossdgdban
és harmadézor abban, hogy ér&ényesﬁlni enged jiik azt, -
ami van, fliggetleniil a hozzdtapadd tﬁkéletlénségek-'
$£61. A kivdrds, az dllhatatossdg és érvényesiilni en-
gedés sordn megnyilatkozd tiirelem az, amire a tanité-
Vnak sziikksége van. A tanitdénak meg kell tanulnia vdr-
‘'ni." /Dr. G.Clauss - Dr. H.Hiebsch:‘Gyermekpsiicholé-
gia 1973. 244. o0ld./ Ehhez a kérdéshez kapcsoldédott

 az egyéni beszélgetés témdja is: "Ha te_ tandr lenndl,

te hogyan viselkednél, mit tartandl legfontosabb tu-

lajdonsagodnak?!

E kérdésre az aldbbi vdlaszokat kaptuk, melyek beszél- -
nek Gnmagukért:_ | \

"Ha én tandr 1ennék.akkor szigoruan és nagyon példa-
mutatéan viselkednék. Nem tennék kivételt senkivel."
"Els8sorban szigoru lennék, de nem veszekedds. Nem
kivételezndk." Viddm, de kicsit szigoru lennék. Leg-
fontosabb tulajdonsdgnak az erélyességet tartom."
"Mindig az osztdlyommal foglalkoznék és az osztdlyt
disziteném." "Ha én tanar lennék, nem durvdskodnék

a gyerekekkel." "Ha én tandr lennék, legfontosabbnak
azt tartandm, hogy a gyerekek megértsék a tantérgyaf."
"Legfontosabbnak tartandm, hogy ne kivételezzek sen—
kivel, igazsdgosan, komolyan osztdlyoznék." *Oszinte-

ség, a gyerekeket képességik szerint osztdlyozzak."
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"Ha én tandr lennék, nagyon tiirelmes szeretnék len-
ni és érthetlen elmagyardzndm a tananyagot." "Jé han-
gulatot teremteni a gyerekek és a tandr kozott. A
legfontosabb tulajdonsdg az erélyesség." WA tudds és
igazsdgossdg ez a legfontosabb." "Szeretném a gyere-
keket, jészivii lennék és igazségos. Segiteni azokat,
akik nem értik meg a tananyagot." "En mindig példamu-
taté, hatdrozott, igazsdgos lennék. Hatdrozott és
kedves." "Viddm, jészivii, igaﬁségos. Sokat segiteni.
mindenben." Igazsdgos és legyen egy kis humordrzéke.
"Ne legyen kivdlasztott tanuldja az osztdlyban." "Ha
én tandr lennék, nagyon fontosnak tartandm a gyerekek
megértését és'kﬁzeli megismerését. Nem lennék tul
‘szigoru, de engedékeny sem. Tandrként igazsagos, ci-
vilben vidam." "Ha én tandr lennék, kozvetlen lennék
a gyerekekkel, szeretném Sket." "Iudds és jellem ez

a legfontosabb."
Természetesen a legszubjektivebb megnyilatkozdsokban
is fel kell figyelniink a redlis és jellegzetes tények-

re és Osszefliggésekre.

3./ A TANARI MAGATARTAS TUKROZGDESE A TANULOK TANTAR-

GYAKROE VALO VISZONYABAN

Hogygpedagdgusokrdl lehetdlég dtfogd képet nyerjink,
megvizsgdltuk, hogy a pedagdgus személyisége’mennyire
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befolydsold tényezd lehet a tanuldk tantdrgyakhoz
valé viszonydra. Harom vdlaszlehetdséglk volt, mint
azt mir a dolgozat elején a médszereknél emlitettiik.
“Minden tanulé a kérdésekre egyenként‘hérom tantdr-
gyat jelolhetett meg és vdlastdsait indokolta. A vd-
laszok elemzése alapjan a'tantérgyak megoszldsa osz—
tdlyonként a kovetkezd:

V. osztdly

Szeretem Kevésbé Nem szeretem

Testnevelds 45 % . Magyar 37 % Magyar 29 %
Torténelem 4o % Oros 36 % Matematika 20 %
Poldrajz 37 % Matematika 35% Rajz 11 %

Pelting a szdzalékos megoszldsban a kiegyenlitettség,
nincsenek nagy végletek és kevéds a "nem szeretem" tdr-

gyak kére, igen kis szdzalékban tortént elutasitds.

A tanuldk részérdél a pozitiv motivumok: /A tantdrgy

jellegére, szépségére és a tandrra utald motivumok./
. 3 :

- "Fsldrajzot azért ézeretem, mert megismerem az or-'
szagokat, melyik orséégban mivel foglalkoznak. A
testne#elést, mert egészséges." /V. 9/ A torténel-
met azért széretem, mért a régi korokat idézi fel
és olyan mint a mese. /V.11l./ "A gyakorlatot azért
szeretem, mert iehet forogni." /V.18./ "Az orszig
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kiilonbozd tajait megismerem. Megismerem a korilot—-
tem é18 é18vildgot. Szeretek énekelni." /V.6./
"Szeretem, mert ezek a legkdnnyebb tantdrgyak."
/V.T7./ "Az éneket azért szeretem, mert olyan han-
gulatos, olyan jé." /V.8./ "Gyakorlati munkdra ta-
nitanak." /v.15./

Szeretem, mert jék a tandrok és szeretem Sket./V.1l./
Nem szigoru a tandr." /V.2./ "Szeretem, mert a ta-
ndr nénik:és tandr bdesik nagyon jol osztdlyoznak."
/V.lo./ "Szeretem, mert nem szigoru a tangr." /V.20/
"Az orosz tantdrgyat azért szeretem, mert a tandr
bdcsi megért minket és jé dérdkat tart. A magyart a- |
zért nem szeretem, mert nincs hangulata az Srdknak
és unalmas." /V.42./ "Azt hiszem a neveldimmek is
része van benne, hogy minden tantdrgyat szeretek.
Pontosan magyardznak és akaratlanul is megszerette—
tik azt a szaktdrgyat, amit tanitanak." /V.36./
"llert a tandrok kedvesek, igazsdgosak jol elmagya-
rdzzdk a tantdrgyakat." /V.17./

- Negativ hatdsu motivumok :

"iem tudom a szbveges példat megoldani, nem értem
és nem tudok beszélni oroszul." /V.15./ “"A rajz és

a festés nem sikeriil." /V.13.
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"Gyorsan és szépen kell irni." /V.11l./ “"Nem tudok
festeni." /V.6./ "A nyelvtannak nehéz az anyaga.

Az oroszban furcsa szavak vannak." /V.14./ "Sokat
kell kiviilrdl tanulni." /V.5./ "Azért szeretem a
gyakorlatit, mert sok mindent készitiink el alumini-
umbél és kartonbdl." /V.4o./

"Orosz ~ a tandr bdcsi néha verekedik. Rajz - a ta~-
ndrnéni ideges" /V.38/ "Azért nem szeretem a ma-
gyart, mert a tandr bdcsi nagyon goromba és nincs
humorérzéke, kiabdl és nagyon tirelmetlen." /V.43/
" magyart azért nem szeretem, mert nincs hangula-
ta az 6rdnak és unalmas."/V.42./ "A magyar Srdt a—
zért nem szeretem, mert a tandr csunydn beszél ve-
link, kiabdl, banddnak hiv benniinket." /V.32./ vA
magyart azért nem szeretem, mert a tandr nagyon go-
romba €s nincs humorérzéke, kiabdl és nagyon tiirel-

metlen." /V.15./

VI. osztaly

Szeretem Kevésbé Nem szeretem
Testnevelds 45 % Foldrajz 41 % Magyar 25 %
Elévildg 35 % Fizika 32 % Orosz 22 %

Torténelem-Gyakorlat ) _ .
30 4 Matematika37 % Rajz 20 %

A hatodik osztdlyosokndl. a tanulék érdeklédése a
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tdrgyi vildg felé fordul, de nem eléggé koriilhatd-
rolt. Ebben az osztdlyban még mindig a testnevelés
a legkedvesebb, a komoly felkésziilést igényld tan-
targyak mellett. A motivumokndl kitiinik, hogy e-i
gyes tdrgyak ismeretanyagdat megértik, mds tdrgyak-
ndl /fizika, matematika, foldraj/ pedig komoly ne-

N
hézségeik vannak.

Pozitiv hatdsu motivumok:

- "Szeretem a természetet, szeretek dolgozni."/VI.21/
"Sok dllattal és novénnyel ismerkedek meg."/VI.17/
"Szeretek é181ényekkel foglalkozni." /VI.15/ “WE14-
vildgot szerétem, mert nagyon szép tantdrgy." /VI.
12./ “"Szeretek kisérletezni." /VI.5/ "Gyakorlatot,
mert szeretek dolgozni." /VI.4./ "A tdrténelem iz-

 galmas, elgondolkoztatdé, érdekes." /VI.lo./ "Mert
sokat jédtszunk, futunk." /VI.11./ "Szeretem az &14-
vildgot, mikor dllatokkal foglalkozunk."./vx.13/

-"Szeretem a tandrbdcsi okossdgat, jo Srdit fiziké;

| bél." /VI.1./ "J61 elmagyardzza a tandr néni a tor-
ténelmet." /VI.5./ "Bioldgia Srdn a tandr viddman
beszél." /VI.24./ "A tandr néni gyakran megdicsér"
/VI.37./ “A gyakrlatot azért szeretem, mert a ta-
ndr néni szeret bemiinket." /VI.4./ "Enek érdén a

tandrnd igazsdgos, jészivii. /VI.14./
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Negativ hatasu motivumok:

- "Nem tudok rajzolni, a szdmtant nem mindig értem.
/VI.24./ "Oroszbdl nehéz a szavakat megjegyezni.
Szémtenndl nehezek a példdk." /VI.25./ "Nem tudok
énekelni." /VI.23./ "Nem tudok a térképen t& jéko-
z6dni." /VI.18./ "Nem szeretem a szdmtant, mert
példdkat kell megoldani." /VI.12./ "Nem szeretem a
szolmizdcidt." /VI.17./

- "Nem jél osztdlyoz a tandr." /VI.lo./ Magyart azért
nem szeretem, mert félek a tandr nénitdl." /VI.13/ |
"Nehéz megtanulni az idegen nyelvet, ha sokat hidny-
zik a tandr." /VI.17/ "Nem mindig értem meg, a ta-

ndr nem jél magyardiz." /VI.17/

VII. osztaly

Szeretem Kevésbé ' Nem szeretem

Testnevelds 47 %  Matematika 39 % Orosz 4o %

Foldrajz 35 % Fizika 36 6 Torténel.42 %
Magyar 31 % E18vildg 33 % Kémia 30 %

Az ismeretek megértésében, a tudds dtaddsdban jelen-
t8s helyet foglalnak el az oktatds médszerei. Ezek
kozlil is a kisérletezés, a‘éselekvéssel Osszekotott
tevékenység, a szemléltetés, a sémarajzok és a kiilon-

boz6 modellek bemutatdsa a legfontosabb a gyerekek

Otma, - A
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szamara. Mindenrdl személyesen akarnak meggydzddni.
Ezt biztositjdk a foldrajz, testnevelés, fizika, é-
16vildg 6rdk. Az eldzd osztdlyokhoz viszonyitva je—
lentds az irodalom tantdrgy eldretorése, viszont el-
gondolkodtatd, hogy az orosz tantdrgy egyetlen osz-
tdlyban sem keril a "szeretem" tdrgyak kozé. Fontos
szerepet jdtszik itt is, mint mds tdrgyakndl, a ta-
ndr személye, egyénisége. Nem kozdmbos, hogy mennyi-
re tudja."emberkﬁzelbe" hozni a tdrgyat, hogyan tud
nevelni, hogyah tudja felkelteni a ténulék érdeklsdé-
sét. Az elégtelen osztdlyzatok magas szdma vagy éppen
a tulzott liberalizmus - ami sajnos elég gyakori - |
természetesen nem szolgdl jék a nyelv népszeriisitését.
Valdészinii a nyelvi nehézség mellett /még a magyart
sem tudjdk kellden és keveéen szeretik/ apedagdégusok—-
ban kell keresni az okokat. A motivumok vizsgdlata

némileg megadja a feleletet:

Pozitiv hatdisu motivumok:

- "Sokat lehet sportolni, a testtartas szépsége fon-
tos." /VII.26./ "Azért szefeteﬁ, mert a tovdbbtanu-
lésban sok haszndt weszem." /VII.21./ "Kémia, fizi-
ka, foldrajz tandrait s magdt a tantdrgyat is sze-
retem. Konnyu s félben tudomdny is.lﬁram tanulni,

a jovém titka e hdrom tdrgy." /VII.9./ "Irodalmat

azért szeretem, mert szeretek olvasni. Keresem az
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osszefliggést a kor és a kﬁnyv iréja kozott." /VII.

1/

- "A foldrajzot azért szeretem, mert a tandr szigo-
ru, de igazsdgos, megértd, jol mégyanéz. Kilon pél-
dat hoz fel és ezért nagyon leksoti figyelmﬁnket." |
/VII.52/ "Irodalmat azért szeretem, mert a tanir
néni sokat mesél és ez is szép tantdrgy." /VII.5/
"A tandr néni értelmesen elmagyardzza az anyagot."
/VII.8./ "Tandraink jék, elmagyardzzdk érthetden."
/VII.9./ "foldrajzot, magyart azért szeretem, mert
a neveldk érthetden elmagyardzzak, kinnyen megér-
tem." /VII.16./ "A kémidt azért szeretem, mert a ta-
ndr megmagyardzza ugy, hogy otthon mér nem is kell

tanulni." /VII.23./ "Szeretem a szaktandrt." /VII.
28/ |

Negativ hatasu motivumok:

- "Torténelem: az 6rdk egyhanguak, a tandr unalmasan
magyardz. Fizika: félek az érdtdél, a tandr szigoru."
/VII.37/ "Az a baj, hogy.az orosz tandr néni nem
tud fegyelmet tartani, kivételez." /VII.42/ "Oroszt
azért nem szeretem, mert a tandr pontatlanul osé—

_Atélyoz, magyardzni nem nagyon tud." /VII.43/ " Az

oroszt azért szeretem kevésbé, mert kivételez, nem
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elég szigoru és elveszti Onbizalmdt és nem tud fe-
gyelmezni. A-fizikdt azért szeretem kevésbé, mert
ugy tartja az Ordt, amilyen kedve van és nem elég

kozvetlen." /VII.45./ "A torténelem unalmas, egy-

hangu." /VII.2o./

- "Nincs érzékem hozzd, nem tudok rajzolni, festeni
és nem szeretem." /VII.15./ "Oroszt, ha'mésképpen,t
mds médszerrel tanitandk, konnyebb lenne tanulni.
Rajz — nem ldtom értelmét." /VII.7./ "Rajz, gyakor-
lat - ezek a tdrgyak nagyon unalmasak." /VII.6./

VIII. osztaly

Szeretem : Kevésbé Nem szeretem
Testnevelés 52 % Matematika 38 % Kémia 31 %
Fizika 36 % Kémia 29 % Orosz = 30 %

Gyakorlat 36 % Foldrajz 27 % Matematika 30 %

A tantdrgyak irdnti érdeklddés Osszefligg a serdiildk
pélyavdlasztdsi szdndékdval. Az alkotd ontevékenység-
re vald torekvés jellemzi Sket, mely a kisérletekben
és gyakorlati tevékenységekben realizdalddik, igy a
belsd tﬁfvényszerﬁségek érzédkelhetdvé vdllnak. Az
iskolai kisérletek szinte lenyligdzik dket, mert Ok

maguk végzik. A tanuldk ontevékenységi igénye e kor-
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ban kisérletezd, "kutatdé-felfedezd" formdban jelent—
kezik. A tanulgéndl donté a tanitdsi érdkon elsajd-
titandé ismeretek megértése és ezt a megfeleld mbd-
szerek is befolydsoljdk. A tanitdsi drdkkal szemben
tehdt a tanuldk igénylik, hogy viddm, hangulatos, ér-
dekes, élményszerii, érdeklddést kielégits,lizgalmas

'~ legymn, kapcsoldédjon az emberhez, az élethez. Igény-
lik az 6ra alatti fegyelmet, de megfeleld mdédon. /Nem

verds, kiabdlds./

Pozitiv hatdsu motivumok:

‘~ "Megismerem az ember élévilégét. Szeretek villamos-
séggal foglalkozni. Otddikben is tetszett Magyaror—
szag foldrajza, és most még tobbet tudunk rdéla.m
/VIII.2./ "A gyakorlatot és a fizikdt azért szere-
tem, mert sok minden uj van benne és szeretek bar-
kdcsolni." /VIII.9./ "Az ének és a rajz kikapcsold-
ddst jelent. A bioldgidbdl sajdt testink felépité-
sét tanuljuk. A gyakorlatban a'mﬁhelymunkét szere-—
tem." /VIII.21/ "Sok konyvet olvasok hasonld témd-
val és igy kevés tanuldssal megértem. Foldrajz érde--
kes, szép tdrgy." /VIII.12./ "Bioldgidbdl sok érde-
keset ismeriink meg. Testnevelés drdn sokat torndzunk
és igy nagyon sokat fejldédink." VIII.7. "Szeretem a
természetet és a szerelést, az életben még sok hasz-
nat veszem. Szeretek'szémolni, énekelni, érdeklddni."

/VIII1./
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~ "A fizika tandrunk egylitt oriil veliink, megértd,

viddm, kedves az dérdkon jé hangulat uralkodik."
/VIII.1lo/ "Taldn azért szeretem ezeket a tantdr-
gyakat, mert a tandrok nagyon jél, érthetden ma-
gyarazzak el az anyagot. Minden neveld bardtsdgos
és megérts, sokat foglalkoznak vellink kiilon is,
ami a tandr és didkok kozdtti kapcsolatot eldsegi-

ti /Tandrjdért szeretjik meg a tdrgyat/." /VIII.29/

- Negativ hatdsu motivumok:

- "Orosz tandrunk tirelmetlen, kiabdl, a didkot min-

dig butdnak tartja." /VIII.lo./ "A torténelmet és
a biolégiét taldn azért szeretem kevésbé, mert a
tandraimat sem szeretem aki tanitja." /VIII.38/

"A magyart nem szeretem, mert a tandr mogorva és
gy ’

‘szigoruan feleltet." /VIII.14./ "Rajz - nem szere-

tem, mert az egész anyagot a tandr néni nevetsége-
sen mond ja, nincs fegyelem." /VIII.11l./ "Az orosz

tandr szigoru. Nem szeretek rajzolni. Gyaskorlatot-
’ _

azért nem szeretem, mert az 4drdn még megmukkanni

sem lehet, pedig szerintem a gyskorlat éra nem o-
lyan komoly, mint a matematika." /VIII.13./ Enek -
az 6érdk unalmasak, a tandr néni egész dérén csak fe-

gyelmez.-Orosz - a tantdrgy nehéz, a tandr bdcsi

nem szeretteti meg veliink." /VIII.28/ "orosz - a

tandr bdcsi nem nagyon igazsdgos, a jobbakkal kivé-
telez." /VIII.27./ "Rajz - a tandr néni sokat ve-
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szekedik és szigoru, ha valaki szdélni mert, beirdst
ad." /VIII.26./ "A neveld nagyon szigoru az jé, de
nem igazsdgos." /VIII.25./ "A tandr néni nem érthe-

t8en magyardz, tul szigoru /VIII.22./

- "Nem szeretem a nyelveket." /VIII.lo./ "Csak ugy
értem meg, ha bemagolom. Festeni nem szeretek. A
ragozasokat nem szeretem." /VIiI.6./ "Nagyon sokat
kell tanulni a torténelmet. A gyakorlat piszkos
munka." /VIII.19/ "Nem szeretem a koncerteket, pe-
dig minden déran van ilyen. Nincs ligyes kezem. Na-
gyon éok a tanulnivaldé és nem tudom az igeiddket.
Tul sokat kivdnnak:télem." /VIII.12/ "Orosz - sokat
kell tanulnunk egyszerre. Torténelem - nagyon éok
van egy anyagrészben és nem tudjuk mind megtanul-

ni." /VIII.7/

A negativ hatdsok koziul a megértés hidnya a legdin-
t8bb. /Orosz, torténelem/. Fontos motivum még a tandr-
hoz kapcsolddd szubjektiv viszony, a tordédés hignya,
unalomig egyhangu tanitdsi 6rdk, bizonyos képességek
hidnya. A négy osZtélybaﬂ ~ vizsgdlt pozitiv és ne-
gativ motivumok szinte minden tanuldéban jelen vannak
egyszerre és befolydsoljédk iskoldhoz, tantdrgyhoz,
tandrhoz vald viszonyukat. A tantdrgyak kedveltsége
meghatdrozza a tanuldshoz vald viszonyt is.

A vizsgdlt tanuldk tanuldshoz vald viszonya déntden

pozitiv és csak lo %-a nem szget tanulni.
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5.0 6.0 T.0 8.0 0SSZ€- %

sen
Szeretek tanulni 126 72 86 53 337 68
Nem szeretek tanulni 7 3 20 2o 50 lo
-~ Igen is meg nem is 14 37 31 27 1lo9 22

12. 4bra

Erdekes tovdbbd mindezt osztdlyonkénti bontdsban ele—
mezni. A tanuldshoz valdé pozitiv viszony legmagasabb
értéket az 6t0dik osztdlyban mutat. Ebben a korban a
gyermek az objektiv vildg felé fordul,lérdeklédik a
természet é€s a technika irdant. Ezt az iskola kielégi-
ti a tantdrgyak differencigldsdval. Néhdny tantdrgyat
mar eldnyben részesitenek, néhidnyat elhanyagolnak.
Még hatodik és hetedik osztdlyban is megmarad e pozi-
tiv hozzddllds, de nyolcadik osztdlyra mdr igen le-
csokken, az iskoldhoz vald bedllitottsdg dtmenetileg
megromlik. Ugyanakkor a hetedik, nyolcadik osztdlyban
ugrésszerien nd /szerencsére nem nagy szdmban/ a ta-
nuldshoz vald negativ viszony. Itt kell megtaldlnunk
a kapcsolatot a tanuldshoz és a tantdrgyakhoz valéd
viszony kozott, mert mindkettdénél a pedagégus magatar-
tdsa, oktatdsi médja befolydsold fényezd. Mert ha

egy tandr ért hozZé, hogy tdrgydt érdekesen és gya-
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korlati médon tanitsa, akkor sikeriil szaktdrgydt meg-
Szerettétni, ezdltal a tanuldshoz valé pozitiv vi-
szonyt 1étrehozni. Ebben az esetben a tanuldk is kony-
nyen és jél‘jegyzik meg azt, ami a sajdt alapbedlli-
tottsdguimek megfeleld. Tehdt ha a tandr tenitvdnyai-
hoz vald viszonya pozitiv, ezdltal drdin kedvezd at-
‘moszférdt teremt és igy bizonydra megjavul a tanuldk
tanuldsi tel jesitménye is. "Azok a példaképiil szolgd-
16 tani%ék szocialista iskoldinkban, akiknek osztd-
lyaiban ritka a kudarcot valld gyermek, és minden ta-
nulé j6é teljesitményre képes, ezeket-a sikereket an—
nek a ténynek koszonhetik, hogy osztélyukkal 36 vi-
szonyt alakitottak ki. Ha a tanitdét emberileg minta-
képnek, £o16ttik g116nak, megértd bardtnak és viééi-
‘hatatlan tekintélynek ismerik el, akkor mdr egyediil
ez a korilmény is kedvezden hat a tanitvdnyok tanuld-
si magatartdsdra. A tanuldsbeli tel jesitmények et 81
kozvetleniil fliggenek." /ﬁr; G.Clauss — Dr. H.Heibsch:
Gyermekpszicholdgia. Akadéhiai Kiaddé, Budapest. 1973.
269. o0ld./ Tanuldi vallomdsokbdl: "Azért szeretek ta-
nulni, mert a tandr néni jé Srdkat tart, sokat szem-
1é1tet. A bioldgidt /VIII.12/ felhaszndlhatom pdlya-
vdlasztdsomhoz is: orvos akarok lenni." "Ha nem kia~
bdl a tandr akkor szeretem az éra jat." "Szeretem a
foldrajzot, mert érdekel a tanulds, késdbb is haszndt
veszem, ha sokat tanulok szlileimmek is segithetek wve-

le." /VIII.37/
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Ma-még sajnos nem ugy torténik a pedagdgusok kivd-
lasztdsa, ahogyan Vdradi Szabdé Jdnos, vagy Kériné le-
irta. "Igaz az, hogy ﬁinden ember sziiletik valamire

. és ha arra alkalmazhatndk, amire természeti tehetsé-
gei és hajlanddsdga viszik, akkor lenne a maga helyén .
s azt tokéletesen betoltené. De valamint mds hivatal-
ra, ugy a nevelés tanitdsra is, ne adja magdt az, ki
magdban arra semmi kedvet nem érez és elegendd készii-
lettel nem bir." /Vdradi Szabdé Jdnos: A koznép tani-
 t6irdl. Nevelési Emléklapok, 3-4 flizet. 1847. 73-93.
0old./ "Ahhoz, hogy egy ember kidznapi foglalkozdsdt
hivatdsként lizze, hégy teljes ember legyen dltala, -
szenvedélyre van sziksége." /Kériné Sdés Julia: Tand-
rok élete és munkd ja. Akadémia Kiaddé, Budapest 1969.
Elészé 6. old./

A vizsgélat-élapjén osszegeztik az adatokat és kovet—
keétettunk, mely térgyak a legkedveltebbek, illetve
melyeket emlitették legtobbszdr negativ vonatkozdsban.
Természetesen ennek Osszegezése egy-~egy iskoldn be-
1iil érdekes lehet, mivel az ott tanitdknak mond iga-

zén sokat e rangsor.
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I1TI.

OSSZEFOGLATAS

Az iskolareform egyik alapvetd feladata a pedagdgia
elméletének kdzelebb hozdsa a névelés gyakorlatdhoz.
Az elmélet a gyakorlathoz, a tudomdény az élethez ke-
riill kdzelebb, igy a pedagdgiai folyamat szubjektiv
vondsai is elétérbé keriilnek konkréfen, részletesen,
elemzden. A pedagdgiai folyamat - mint bevezetdnkben
emlitettik - egyik pélusdn a pedagdgus éll, a peda~-
gégus, mint személyiség. "Kozismert tény az, hogy a
neveld nemcsak szdandékolt hatésaival; de egész maga-
tartdsdval, életével nevel. Az is természetes, hogy
a gyermekre gyakorolt bdrmely hatds valamilyen médon
kihat az egész gyermekre. Mindez érthetd a személyi-
ség egységébdl. Az.ember nem tulajdonsdgok és foiya—
matok "kotege", hanem egy‘egységes egész" /Dr. Kele-
men Ldszlé: A pedagdgiai pszicholdgia alapkérdései.
Tankonyvkiaddé, Budapest 1973. 74; old./

A személyiség strukturdjst figyelembevéve prébaltunk
képet kapni a pedagdgusok dltal képviselt magatartds—
formdkrdl és azok hatdsairdl.

Megdllapithat juk, hogy a'tanulék iskoldhoz és tantdr-
gyaekhoz valdé viszonydban dontd tényezd a pedagdgushoz

valdé viszony. A viszony kialakitdsdban viszont alap-
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vetd tényez8 lehet a pedagdgus képességeivel kapcso-

latos magatartdsformsja /tuddsa, felkésziiltsége,

szervezlképessége, kooperdcids képessége/, jelleme,

irdnyultsdga/ életcél, vildgnézet, meggydzddés, é-

letméd/, valamint érzelmi bedllitottsdga.

A pozitiv magatartdsformdk koziil a tanuldk kiemelték:

"érthetden magyardz" /75 %/

"ha valamit nem értink, ujra elmagyardzza
/L2

wgzigoru, de szeret benniinket." /66 %/
"peldtja sajdt tévedédsét" /68 %/

"segit tanitvdnyainak" /11 %/

"kedves" /66 %/

motivumokat, a negativ motivumok kozil a leggyakorib-

bak:

"mindig a didk a hibds" /22.7 %/
"nagyon ritkdn dicsér" /26.6 %/
"tiirelmetlen® /21 %/

"kiabdl" /19 %/

nem tud fegyelmezni /21 %/

A téndrok munkd jdban azonban nem arra kell torekedni,

hogy mindendron minden pedagdgus "kedvelt" legyen és

személyi vonzdst gyakoroljon tanitvidnyaira. Minden

pedagbgus nem lehet egyforma. Szlikség van sokféle ta-
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nirra, tandregyéniségekre. Mialaret szerint "a jé
tandr tipusa valéd jdban nem létezik, de léteznek kii~-
1onbozd jé tandrtipusok." A kérosah haté magatartds—
formsk ellensulyozasa fohtos feladat minden pedagd-
gus szdamdra. Mert: "Ha van valami hatalmas eszkoze
az emberi szivnek az irdnti meghatdrozdsra, hogy aé
idegen sgyermek képzésében semmit el ne mulassZon,
‘magdt egészen agoknak szentelje: az nem mds, hanem
az erdgs meggydz8dés arrdl, hogy azoknak az értatia—
noknak boldog, vagy bdldogtalan sorsa, a mellyre me-
nenddk jovében, az ember kezében #an, az & gondos
felvigydzdsdbdl, a tanitdsdtdl és példaaddsdtdl fligg.
A melly tanitd ezen meggydzddést érzi magéban,‘annak
minden boldogsdga abban all, hogy féradfségét szeren—
csés kovetkezmények korondzzdk. /Vdraddé Szabdé Jdnos,
1847.: A k6zép tanitéirdl. Neveldsi Emiéklapok, 3-4
flizet, 73-93. old./ |
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