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|. A kutatas célja, felhasznalt forrasok és szakirodalom

A foldkérdés a XIX-XX. szdzad sordn rendkiviil jelentds volt az egyes kozép-kelet eurdpai
allamok életében. A trianoni békével a Magyarorszagtol elcsatolt teriileteken a helyi magyar
lakossag az ijjonnan 1étrejovo allamok agrarreformjanak elszenveddje volt a legtdbb esetben,
igy az altaluk felszabaduldsnak megélt teriilet-visszacsatoldsok utdn — résziikrdl jogosnak vélt
— foldigénylések, adott esetben visszaigénylések kezdddtek meg, melyek magukkal hoztdk az
impériumvaltassal kisebbségi sorba sodrodd népek birtokaiktdl torténd megfosztasat. A
jugoszlav agrarreform soran kiosztott foldek a visszacsatolas utdn a magyar allam kezelésébe
kertiltek ugyan, azonban a helyi magyar lakossag — legyen az volt nagy- vagy kozépbirtokos,
nincstelen — mégsem keriilt tulajdonba a visszatért Bacskaban: foldeket csak kivételes
esetekben — példaul székelyeknek, vitézeknek — adtak tulajdonba, zomében csak
haszonbérletbe vehettek birtokokat. A helyi magyar lakossdg megnyugtatisara tett masik
kisérlet a hazhelyek osztasa volt. A foldek, hazhelyek végleges tulajdonba juttatasa, valamint
a foldreform lezardsa nem tortént meg sem a Bacskdban, sem a reviziok el6tti
Magyarorszagon az altalam bemutatott idészakban, ugyanis a magyar kormany a haboru utani
id6szakra tervezte a foldosztést, bizva abban, hogy Magyarorszag gydztes oldalon keriil ki a
haborubdl. Ha valamely visszacsatolt teriileten a foldreform megkezdddott volna, az 1938
elotti Magyarorszagon €16 lakossag elégedetlenségét valtotta volna ki. Az események
ismertek, igy a magyar foldbirtok-politika haborti utani elképzelései sem valosultak meg.

Témavalasztdsomat az is befolydsolta, hogy a magyar torténeti szakirodalomban a
Bacskaban végrehajtott foldbirtokpolitikai intézkedések eddig minddssze egy munka keretein
beliil lettek targyalva, mely mar cimében is jelzi annak idejétml'lltseig'élt.1 Dolgozatom
elsddleges forrasait a Délvidéki Foldbirtokpolitikai Kirendeltség iratai képeztek, melyek 1941
és 1944 kozott keletkeztek. A Kirendeltség 1étrejottét és milkodését szintén bemutatom
munkamban. Az iratok Srzési helye Ujvidéken, a Vajdasagi Tartomanyi Levéltarban (Arhiv
Vojvodine) van, itt mintegy 205 doboznyi irat talalhatdo és kutathato. A Kirendeltség
dokumentumait 11 csoportba rendezték, melyek koziil dolgozatomba az elsé hat csoport
irataibol valogattam, 6sszesen 23 doboz anyagat feldolgozva.

A sziiken vett témara vonatkozo6 iratokat tartalmazzak ezek a dobozok, a tobbi doboz

anyaga (példaul sziiletési anyakonyvi kivonatok) talmutat a téma keretein, igy azok nem

! Lérinc Péter: Harcban a foldért. A magyar fasizmus jugoszlaviai foldbirtokpolitikaja (1941-1944). Akadémiai
Kiado, Budapest, 1981.



kertliltek felhasznalasra. Az egyes, felhasznalt csoportok iratai tobbek kozott a bacskai
telepiilések  birtokviszonyaira vonatkoz6 Osszeirdsokat, haszonbérletekre vonatkozé
kérelmeket, haszonbérleti kiadasokat, az ezekhez kapcsolddd haszonbér-csokkentési
kérelmeket, a volt bacskai foldbirtokosok vagy azok leszarmazottaiknak foldvisszaigénylésre
vonatkozd beadvanyait, hazhelyek kiadasdra vonatkozo kérelmeket tartalmaznak, de ezek
kozott talalhatdak meg az Un. telepfeliigyeldi jelentések is, melyek segitségével betekintést
nyerhettem a visszacsatolt Bacskdba telepitett székelyek mindennapjaiba. Az iratok
kutatasdhoz elengedhetetlen volt az Apaczai Csere Janos 0sztondij, melynek fél éves
id6tartama alatt kutattam az Vajdasagi Tartomanyi Levéltarban.

Egy masik fontos irategység Budapesten, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaraban talalhat6. A Foldmivelésiigyi Minisztérium 1941 és 1944 kozott keletkezett
altalanos iratai szamos, a téma szempontjabol relevéns iratot driztek meg. Ezek az iratok a
fentebb emlitett Vajdasagi Tartomanyi Levéltarban fellelhetd iratok 4arnyalasat, jobb
megismerését, megértését teszik lehetévé az altal, hogy a volt tulajdonosok beadvanyait,
kérelmeit tartalmazzak. Ezen a helyen csak egy fontosabb irategységre utalnék, mely a
Kiilfoldi Magyarokat Hazatelepité Kormanybiztossag dokumentumait tartalmazza. Bonczos
Mikloés feljegyzései a székelyek attelepitésével kapcsolatban fontos informéciokkal szolgéltak
szamomra, melyek segitségével a székelyek atkoltozésének menetét ismerhettem meg, illetve
annak nehézségeibe nyerhettem bepillantast. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaraban minddssze néhdny irat all rendelkezésre a Délvidéki Foldbirtokpolitikai
Kirendeltség iratai koziil, azonban ezek sem keriilhették el figyelmemet. Ezek els6sorban
nagybirtokosi Osszeirasok a visszacsatolt Délvidékre vonatkozoan, melyek a jugoszlav
id6szakban kisajatitott birtokok felméréseit, illetve az impériumvaltas utdni fold
visszajuttatasi javaslatokat tartalmazzak. Az irategység dokumentumai kozel sem teljesek,
ami pedig rendelkezésre 4ll, az sem rendezett. Informacidéim szerint az iratanyag jelentds
része 1956-ban pusztult el. A Minisztertanacsi jegyzokonyvek koziil az 1941. jalius 15-én
keletkezett jegyzOkonyvet hasznaltam fel, melyben a visszatért Délvidékre vonatkozoan
kiadott 5280/1941 M. E. rendeletet rogzitették. Ez a rendelet tartalmazta jugoszlav
csapasiranyait. A Magyar Tavirati Iroda (tovabbiakban MTI) Kényomatos jelentéseibdl az
egyes, napi események kiilfoldi fogadtatasat, illetve a visszacsatolds hivatalosan elvart
hangulatat ragadhatjuk meg, mellyel elsésorban a Délvidék visszacsatolasdt megel6zo

iddszakot probaltam arnyalni.



A szekunder irodalomra ratérve értekezésemhez elsdsorban a két vildghabora kozott
lefolytatott jugoszlav agarreform kapcsan felhasznalt szakirodalmat emelném ki. A délszlav
szakirodalombol elsdsorban Nikola GaéeSa Agrarna reforma i kolonizacija u Backoj 1918-
1941 ciml munkdjat hasznaltam fel. GaceSa a jugoszlav agrarreformot, annak eseményeit,
rendeleteit, illetve eredményét tablazatokkal illusztralva, jugoszlav levéltari forrasokra
alapozva, részletesen mutatja be. Munkaja mindmaig alapminek szamit. Emellett a
dobrovoljacok? (szerb telepesek) bekdltoztetése, a kolonizacié bemutatdsa is a munka erénye.
Masik kotetét — Agrarna reforma i kolonizacija u Jugoslaviji 1945-1948° — a haborG utani
1d6szak foldbirtok- és telepitéspolitikajanak bemutatasa teszi ki, ennek a kotetnek elsésorban
a tablazatos részét tudtam felhasznalni. A teljesség kedvéért meg kell emlitenem, hogy
Gacesa hasonld kontextusban targyalja a Banat és a Szerémség teriiletén végrehajtott
jugoszlav foldbirtok- és telepitéspolitikardl is. Kovacs Attila 2004-ben megjelent
monografidja, annak ellenére, hogy a Lendva-vidéken végrehajtott jugoszlav foldbirtok- és
kolonizacids politikat mutatja be, fontos olvasmany volt disszerticiom szempontjabol. A
jugoszlav intézkedések torvényi hatterét, illetve a foldreform és telepitések hatasait
meglehetds részletességgel feldolgozd6 munka modszertani szempontbol is sok segitséget
jelentett szamomra.”

Mindezek mellett a szakirodalom alapjan mutattam be a Trianon el6tt
Magyarorszaghoz tartozott teriiletek gazdasagi teljesitményét, illetve a béke utan a Felvidéken
és Eszak-Erdélyben folytatott csehszlovak és roman agrarreformot. Dolgozatom masik nagy
témakore, a székelyek letelepitése a Bacskaba a magyar torténettudomany keretein beliil
népszerl, jol kutatott témanak szamit, bdséges irodalommal. Ebben a témakorben A. Sajti
Eniké konyvét kell kiemelnem elsé helyen, monografidja atfogéan targyalja a székelyek
attelepitését a Bécskaba.® Itt utalnék arra, hogy kronoldgiailag ez az els6 dsszefoglaldé munka
a székelyekre vonatkozoan az 1945 utani magyar szakirodalomban. Az Ujabb szakirodalom
koziil Papp Arpad munkait emelném ki. A 2015-ben megjelent Igaz torténetek
Mindenkif()'la’jéré'l7 ciml kotet a vajdasagi lakossdg visszaemlékezéseit gytijtotte egybe az

impériumvaltas utani iddszakra vonatkozdan. Ezek a visszaemlékezések a délvidéki

2 Dobrovoljacok: habortis dnkéntesek, akiket Szerbiabol, Crna Gorabdl €s Boszniabol telepitették erre a teriiletre.
® Nikola Gac¢esa: Agrarna reforma i kolonizacija u Jugoslaviji. Matica Srpksa, Novi Sad, 1984.

* Nikola Gaéesa: Agrarna reforma i kolonizacija u Banatu. K. n., Novi Sad, 1972.; Nikola Gacesa: Agrarna
reforma i kolonizacija a Sremu 1918-1941. K. n., Novi Sad, 1975.

® Kovacs Attila: Foldreform és kolonizdcié a Lendva-vidéken a két vilaghdborii kozétt. K. n. Lendva, 2004.

® A. Sajti Eniké: Székely telepités és nemzetiségpolitika a Bicskaban: 1941. Akadémiai Kiado, Budapest, 1984.
"Igaz torténetek Mindenkifoldjérdl. Vajdasig/Délvidék (1941-1944). Szerkesztette: Papp Arpad. Vajdasagi
Magyar Kézmiivel6dési Intézet, Zenta, 2015.



bevonulas idészaka mellett j adatokkal gazdagitjak a kialakult képet a Bacskaba telepitett
székelyek és a helyi magyarok mindennapjait illetéen.

Papp Arpad masik kotete 2017-ben jelent meg A zenéld kit. A bukovinai székelyek a
Bdcskaban cimmel® Ebben a kiadvanyban Papp atfogban bemutatja a székelyek
attelepitésének korabeli terveit, atkoltozésiiket, majd pedig ottani berendezkedésiiket. Az
értékes képanyaggal illusztralt kotet hasznos kontrollanyag volt szdmomra is, a munka
els6sorban levéltari forrdsok alapjan késziilt, s itt jegyzem meg, hogy az altalam felhasznalt
forrasok egy része megegyezik az ebben a konyvben szereplokkel. A két munka kutatisa

kozel egy idoben, de egymastol teljesen fliggetleniil zajlott.

1. Az értekezés szerkezeti felépitése

Az értekezés Ot nagyobb szerkezeti egységre tagolodik, melyek tovabbi alfejezetekre
oszlanak. Az elsé fejezet a dolgozat témajahoz kapcsolodo historiografiai attekintés. A
tovabbi négy fejezetben kronoldgiai és tematikai sorrendben tekintettem 4t a magyar kormany
altal végrehajtott foldbirtok- és telepitéspolitikat az 1941 aprilisaban visszacsatolt Bacskaban.
Annak ellenére, hogy dolgozatom témaja els6sorban az 1941 és 1944 kozott iddszak
magyar politikajara koncentral, a teljes kép érdekében a térségben végrehajtott jugoszlav
agrarreformmal ¢és telepitéspolitikaval is foglalkoznom kellett. A masodik fejezetben
targyalom ezt a kérdéskort. A Trianon utan Magyarorszag koriil 1étrejové 0 allamokban
hasonld tendencidk zajlottak le. A foldosztast Csehszlovékidban, Romaniaban, illetve a
Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysagban egyarant a tarsadalmi fesziiltségek levezetése, valamint
az egyes nemzetek erdsitését célzd politika részeként kezdték meg. A tervek mellett a
foldreformok gyakorlati végrehajtasa elhuzodott, akar egy évtizeden tul is. Ennek ellenére a
nagybirtokok tulsulyat sikeriilt visszaszoritani, a kis- és torpebirtokok szama ugrasszerlien
megndtt mindharom allamban. Jugoszlaviaban zajlott le a legnagyobb kiegyenlitddés a
szocialis skalan, emellett pedig a szlavsag erdsitése is végbement: a mintegy 2 millié paraszti
szarmazasu csaladbol 640 ezer kapott valamilyen teriiletli birtokot a két vildghabort kozotti
1d6szakban, melybdl a magyar €s német szarmazasuakat kihagytak.
ismeretes, a Bdcska ¢és a Muravidék 1941-es visszatérése nem zajlott le olyan

zokkenémentesen, mint a Felvidék és Karpatalja déli részének, illetve Eszak-Erdély revizioja.

8Papp Arpad: A zenéls kit. A bukovinai székelyek Bdcskdban (1941-1944). Vajdasagi Magyar Kozmiivelédési
Intézet, Zenta, 2017.



A bevonul6 magyar honvédeket a helyi magyarsag kitoré orommel fogadta, azonban néhany
esetben a csetnikek ellenallasaval kellett szembenézniiik. A megbizhatatlannak vélt szerb
telepeseket a magyar hatosagok kezdetben kiutasitottdk, majd pedig internalotaborokba
szallitottak. A teriilet visszaillesztése Magyarorszag ¢életébe, illetve a jugoszlav iddszak
intézkedéseinek annulaléasa is ekkor kezd6dott meg a visszacsatolt Bacskaban.

A negyedik fejezet alkotja dolgozatom f6 részét, a visszacsatolt Bdacskaban
végrehajtott  foldbirtokpolitikai tevékenység bemutatasat, melyet tovabbi ot alfejezeten
keresztiil tettem meg. A foldbirtokpolitikai ligyeket a Foldmivelésiigyi Minisztérium a
Délvidéki Foldbirtokpolitikai  Kirendeltségen keresztiil intézte. A délvidéki teriiletek
visszatérése utan a kiépiilé6 magyar allam el6szor a katonai kdzigazgatds, majd pedig a polgari
kozigazgatéas felligyelete ala vonta a foldbirtokokat. Az 5280/1941 M.E. rendelet kijeldlte a
térségben végrehajtando foldbirtokpolitika kereteit, majd a bevonulast koveté id6szakban, a
foldbirtokpolitika kialakitasa és gyakorlati végrehajtasanak céljabol alapos felméréseket
végeztek az egyes telepiilések birtokviszonyait illetdéen. A jardsok birtokviszonyainak
felmérése mellett a Kirendeltség javaslatot tett tobb esetben is foldek felhasznalasara
vonatkozoan. Még 1941-ben megkezdddott az a tervezési folyamat, melynek keretein beliil a
magyar allam kezelésébe keriilt foldek felhasznalasara — haszonbérbe adas, esetleges telepités
— tettek javaslatot a Délvidéki Foldbirtokpolitikai Kirendeltség szakemberei. Az egyes
telepiilésekrol késziilt kimutatdsokbdl a nemzetiségi és szocidlis viszonyok, illetve néhany
esetben a helyli magyar lakossdg szdmara haszonbérbe adott foldek mennyisége is
kirajzolodik. A jelentések emlitenek néhany volt birtokost is, akik a teriilet Magyarorszdghoz
torténd visszatérésével reménykedtek volt birtokaik teljes, vagy részleges visszaszerzésében,
esetleg kartalanitisban, ezt azonban mar ezekben a kimutatdsokban is kategorikusan
elutasitottak. A Délvidéki Foldbirtokpolitikai Kirendeltség az 5280/1941. MLE. rendelet
alapjan csak a legszélsdségesebb esetekben biztositott a volt délvidéki birtokosok szdméara
visszajuttatast egykoron volt birtokaikbol. Altalanosabb volt az a gyakorlat, hogy a
kartalanitasokat pénzben fizette meg a Kirendeltség, de ezeket is csak alapos kivizsgalas utan
tette meg. A volt délvidéki birtokosok nem ilyen reviziora szamitottak: a legoptimalisabb
esetekben is csak birtokaik egy részét kaptak vissza, illetve részleges anyagi karpotlasban

részesiilhettek, amit a jogi keretek biztositottak szamukra.



Az 5280/1941. ML.E. rendelet 9.§-a, rogziti, hogy ,,a kisajatitast szenvedetteknek a

»9

fedezet mértékéhez képest megfeleld kartalanitis jar.””  Altalanosabb volt, hogy a volt
tulajdonosokat haszonbérlethez juttattak, adott esetben volt birtokaik egy részébdl, adott
esetben pedig a visszacsatolt teriiletek mas vidékein. A foldek haszonbérbe adasa, s ezaltal a
termelés folytonossaganak biztositasa elsGsorban nemzetpolitikai érdek volt, igy ennek a
folyamatnak az elinditasaval nem késlekedtek a délvidéki magyar kozigazgatas kiépitdi, mar a
rendszeres katonai kozigazgatds idején megkezdték a birtokok kiadasat. A kartalanitanddk
korét nem tagitottak, ugyanis ez veszélyeztette volna a foldbirtok-politikai célok
megvalodsitasat — a térség nemzetiségi képének javitasat. Tehat a magyar kormanynak nem
volt célja a nagybirtokok visszaallitasa, sokkal inkédbb a haszonbérletek 1étesitését tamogattak
a visszacsatolt délvidéki teriileteken, melynek okai két teriileten ragadhatoak meg: egyrészt a
nemzetpolitikai szempont miatt a helyi magyarokat, illetve a telepeseket igyekeztek erdsiteni
a térségben, masrészt pedig haborus iddszakban a termelés folytonossaganak biztositasa volt a
cél. A haszonbérleti szerzddésekrol az egyes telepiilések eloljarosagai kotelesek voltak pontos
kimutatast vezetni, ezek azonban csak 1941 szeptemberétdl érkeztek be a Birtokpolitikai
Kirendeltséghez. Ezekbdl az iratokbol rekonstrudlhatdé a haszonbérbeaddsok menete, illetve
az, hogy egy-egy telepiilésen megkozelitdleg mennyi teriiletet adtak ki ilyen formaban. A
telepiilések haszonbérbeaddsokrol késziilt iratai mellett fennmaradtak olyan dokumentumok
is, melyeken keresztiil a haszonbérigényldk, illetve a haszonbéreket kapottak hangulata
ragadhato meg. Ezekbdl az iratokbol rekonstrualhatd, hogy a foldbérhez jutott személyek sem
tudtak minden esetben €lni a kapott lehetdséggel — rendszerint ez Onhibdjukon kiviil, az
1d6jaras viszontagsagainak kovetkezményeképpen a termelés meghitsulasaval tortént meg.
Van azonban arra is precedens, hogy a bérbe adott foldet a haszonbérldé nem megfeleléen
gondozta, emiatt el is veszithette jogat a foldbérletre. Tobb esetben is kritikat fogalmaztak
meg a helyi magyar lakosok a végrehajtott intézkedésekkel kapcsolatban, illetve az egyes
haszonbérlok kozott is alakulhatott ki vita a terliletek kapcsan, tehat a helyi magyar érdekeltek
koziil tobben is csalodasként éltek meg a tertilet visszacsatolasat Magyarorszaghoz.

A haszonbérbeadasok mellett a magyar kormany héazhelyjuttatasokkal is igyekezett a
helyi magyarsagot kielégiteni. A hazhelyjuttatdsok vizsgéalata kapcsan megallapithatjuk, hogy
— a foldhoz juttatdsokhoz hasonldan — a kiépiilé magyar kozigazgatas ezen a téren nem tudta

az elézetesen megfogalmazott célkitlizését maradéktalanul elérni, miszerint az 1941. éprilis

%4 magyar kirdlyi minisztérium 1941. évi 5280. M.E. rendelete. 9. §. MNL OL, K27, Minisztertanacsi
Jegyz6konyvek, 1941. julius 15. Forras: http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/minisztertanacsi-jegyzokonyvek-
1867-1944 Hozzaférés ideje: 2017. 04. 26.
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http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/minisztertanacsi-jegyzokonyvek-1867-1944

11-e utan Magyarorszaghoz csatolt teriileteken a helyi magyarok szdmara, illetve a teriiletre
telepitendd személyeknek megfeleld hazat vagy hazhelyet biztositson. Ennek hatterében tobb
Osszetevot is felfedezhetiink: a haborus viszonyok mellett a délvidéki foldbirtokviszonyok
rendezetlensége is sulyosan esett latba, de megemlithetjiik még a telepitések nehézkességét is,
valamint nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a helyi lakossag csalddottsagat sem, melyet a
hazaik elvesztése, vagy pedig a hazhelyjuttatdsok kudarca miatt érezhettek — a ,,foldéhség”
mellett a tarsadalom egy részénél megjelent a ,,hazhely-éhség” is.

A magyar kormany délvidéki vitézi telepitési terve elsOsorban a helyi magyarsag
nemzeti erésitése érdekében indult meg. A Vitézi Rend tagjai szamara tekintélyes mennyiségii
ingatlant kivantak biztositani, azonban kezdetben lakhatdsuk sem volt biztositott: a
felépitendd hazak alapanyagainak beszerzése mellett az iddjaras is komoly gondot okozott a
térségben torténd épitkezések sordn. Annak ellenére, hogy a késdbbiekben még teljesen Uj
telepiilés — Bacsvitézfalu — 1étrehozasara is voltak tervek, ezeket a szamitasokat a haborus
korilmények és események feliilirtak. A helyi lakossaggal, illetve a tobbi telepessel a
viszonyuk tobb esetben is fesziilt volt, melynek okai kozott ingatlanok és ingdsagok
birtoklasat lehet felfedezni. A Vitézi Rend torténetére vonatkozoan a levéltari forrasok
jelent6s része megsemmisiilt a masodik vilaghaboruban, valamint az 1956-os események
soran.

Dolgozatom 6todik fejezetében a bukovinai székelyek Bacskaba torténd atkoltozését,
illetve az ottani berendezkedésiiket, nehézségeiket mutatom be. A székelyek attelepiilése,
bekoltozése Bukovinabol a Bacskdba nem volt zokkenOmentes. A térség bekapcsolasa
Magyarorszag gazdasagi ¢€letébe prioritast élvezett a magyar kormdny részérdl, ennek
érdekében a letelepitést mindossze néhany hét alatt végrehajtottdk, mely tevékenységet a
Kiilf6ldi Magyarokat Hazatelepité Kormanybiztossag végzett el. Az attelepiilok élelmezését,
gazdasagi felszereléssel torténd ellatasat, valamint egészségligyi szolgéltatasainak biztositasat
IS ez a szervezet vitte. A helyi magyarok kezdetben megértéssel fogadtak a bukovinai
lakosokat, rovid id6 elteltével azonban — nem alaptalanul — aggodalommal szemlélték
gazdasagi térnyerésiiket, mely fesziilt hangulatot generalt a két réteg kozott.

A gyokeresen mas teriiletrél a Bacskaba érkezd székelyek attelepitése gyorsan, néhany
hét alatt lezajlott ugyan, beilleszkedésiikhoz, integraldédasukhoz azonban természetesen tobb
idére volt sziikséglik. Ehhez nyujtottak segitséget a kinevezett telepfeliigyelok, akik
képzettségiikkel a székelyeket 1) gazdalkodasi metodusok elsajatitasara sarkalltik.
Beilleszkedésiik 1j kornyezetiikbe kivaltsagaik miatt is nehezebb volt, a helyi magyar

6slakossag — aki sajat boldogulasat, jovojét féltette — ,,magyar dobrovoljacok”-nak nevezte a



Bukovindbdl telepitetteket. Megprobaltatasaik azonban ezzel nem értek véget, 1944
oktoberében ismét koltdzniiik kellett: a kiliritési parancsot radion kaptdk meg, hat 6ra allt
rendelkezésiikre, hogy a legsziikségesebb dolgaikat magukhoz véve elhagyjak tujdonsiilt

otthonaikat.

11. Az értekezés uj tudomdanyos eredményei

A magyar kormanyok 1941 utan Bacskdban végrehajtott intézkedéseire vonatkozdan a
magyar szakirodalom tobb Osszefoglal6 munkadval is rendelkezik, illetve az egyes
részkérdések is teret kaptak mar tobb monografidban is. Ezen kiviil a Felvidéken és Eszak-
Erdélyben végrehajtott foldbirtokpoltikai intézkedések is keriiltek mar a kutatok figyelmének
kozpontjaba, ami azonban nem mondhaté el a Bacska hasonld irdnya vizsgalatarol.
Dolgozatomban arra torekedtem, hogy bemutassam a visszacsatolas id6szakatol kezdve a
feliilrdl iranyitott magyar foldbirtokpolitikat, mely abban nyilvanult meg, hogy a foldkérdés
bacskai rendezését a magyar korméanyok a Foldbirtokpolitikai Kirendeltség és a kozigazgatasi
apparatus segitségével igyekeztek szakmailag alaposan eldkésziteni, és alaposan ismerték az
ezzel kapcsolatos igényeket is. Azonban a rendszer jellege, illetve a haborts koriilmények
igencsak sziikre szabtak a foldkérdés megoldasanak kereteit, amelynek dominans elemei a
renacionalizdld szempontokat érvényesitd telepitések voltak. A minisztertandcs ezzel
kapcsolatos rendelete eleve sziikre szabta a délvidéki foldreform lehetdségeit, hiszen csak a
jugoszlav foldreform 4ltal kisajatitott foldeket fordithattdk foldbirtokpolitikai célokra, igy a
helylr magyarok igényeit még részlegesen sem tudtdk kielégiteni, de nem tortént meg a
korabban kisajatitott magyar birtokok visszaadasa sem.

A gyakorlatban jelentkezd problémdk ellenére a magyar kormdnyoknak sikeriilt
tartania magat az 1941-ben elfogadott Délvidékre vonatkozd birtokpolitikai elvekhez,
iranyokhoz, és a kiilonféle irdnybodl érkezd tarsadalmi nyomas ellenére sem tértek el azoktol
nem allt szandékukban a maguk altal megszabott kereteken tallépni. A jugoszlav éraban kart
szenvedett nagybirtokosok, vagy éppen a helyi magyar paraszti tarsadalom e kereteket
tagitani akar6 szandékait még csak fontolora sem vették, kategorikusan elutasitottak. Igaz, a
magyar éra lehetdségeit a torténelem igencsak rovidre szabta a Délvidéken, és a teriilet 1944
0szén bekovetkezd jugoszlav visszafoglaldsa véget vetett a Bacska Magyarorszaghoz torténd

crer

kapott.



A bukovinai székelyek attelepitése a Bacskaba szintén bdséges szakirodalommal
rendelkezik. Munkdmban elsésorban berendezkedésiiket, alkalmazkodasukat az Uj
kornyezethez, a mindennapi élet kihivasait mutattam be, elsésorban a székely telepekre
kinevezett telepfeliigyeld jelentései alapjan. A torténelem a székelyek bacskai tartozkodasat
szintén sziikre szabta, 1944 06szén menekiilniiik kellett a Bacskabol, immar végleges

lakohelytikre, Magyarorszagra.

IV. A téma tovabbi kutatdasi lehetoségei

Disszertaciomban feldolgozott téma szamos iranyba tovabb bdvithetd. Eleve a Vajdasagi
Levéltarban rendelkezésre allo iratok mennyisége, illetve annak feldolgozasa tovabbi
kutatasokat igényel, melyek tovabb arnyalnak az eddig kialakitott képet, illetve mélyithetnék
a témat. Kutatasom elsOsorban a Bacskara fokuszalt, de a Muravidék, a Murakoz és a
Baranyai Haromszog vizsgalata is lehetséges lenne a jovében. Ezen kiviil a dolgozatomban
targyalt résztémakat tovabbi forrasok bevonasaval boviteni lehetne.

Ki lehetne térni a helyi magyar lakossag és az egyéb nemzetiségiiek kozott kialakult
viszonyra a foldkérdés kapcsan. Kezdetben a helyi magyarok ugy vélték, hogy az
impériumvaltassal a foldreform kedvezményezettei lesznek, ebben azonban csalodniuk
kellett, igy megragadhatd lenne a tarsadalmi hangulat a kiépiild6 magyar kozigazgatas
foldbirtokpolitikajval szemben is. Ezzel kapcsolatban érdekes lehet a vitézi telepitések
kérdéskorének tovabbi vizsgalata, mélyitése, hisz a bukovinai székelyek mellett ez a telepes
csoport kapott a visszacsatolt teriileten tulajdonba ingatlant. Ezen kiviil a tobbi telepfeliigyeld
jelentéseit is meg lehetne vizsgélni, és ilyen mddon az egyes telepfeliigyeldi korzeteket

Osszehasonlitani.
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