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1. El6sz0

Ertekezésemben azt vizsgalom, melyek voltak Spanyohg alapvét motivacioi,
amikor a kozép-kelet-eurépai orszagokkal diplomakepcsolatot |étesitett, és milyen
valtozasok jellemezték Primo de Rivera kilpolitdajilletve, hogy a kdzép-kelet-eurdpai
orszagok magatartasa a spanyol relaciétaietmilyen jelleméket mutatott.

Dolgozatomban, mint a cim is utal erre, a spamgidbpont és a spanyol-magyar
kapcsolatok vizsgalata kapott a tobbi orszagnalyolsly hangsulyt. Ezt alapvetn a
forrasok leheiségei hataroztdk meg. Mint a forrasok bemutatasadepd kiderdl, mind a
spanyol levéltari, mind a sajtbanyagban a magysekig tobbi orszagnal nagyobb sullyal
szerepeltek. Bemutatom azt is, melyek is voltakkaaotémak, melyek a spanyol
kozonséget érdekelték, milyen kép tarult a spamjehso elé az emlitett orszagokkal
kapcsolatban. A folyamat pontosabb feltdrasa étubrk@gy szélesebb periddust vizsgalok
kilpolitikai szempontbdl (1898-1930) annak érdekelegy pontos képet kapjunk arrdl,
hogy az utolsé spanyol gyarmatok, Kuba és Puertm Rlvesztése mennyire forditotta
Spanyolorszagot a vildg mas részei, igy a kozéptkelrdpai orszagok felé is.

A kozép-kelet-eurdpai orszagok esetében bemutdiogy a politikai €s diplomaciai
kapcsolatfelvétel étt milyen egyéb- dinasztikus, irodalmi, kulturélis kapcsolatok ek
az emlitett orszagok és Spanyolorszag kodzott, jelehogy a diplomaciai folyamatban
jelens valtozast jelentett az 1918-20-as peridodus, amiBpanyolorszdg rendezte
kapcsolatait a térség ujonnan létrejott orszagaivatmészetesen, dnallo fejezetben adok
képet (,panorama”) térséglink orszagainak gazdasagiadalmi, politikai viszonyairdl
0dsszevetve a spanyol helyzettel.

A diploméciai kapcsolatfelvételen kivil természetesa gazdasagi kapcsolatok
létrejottének vizsgalata is fontos feladatunk \antinak ellenére, hogy Primo de Rivera
gazdasagpolitikajat bizonyos foku zartsag jellemettatni fogjuk, hogy folyamatosan
jottek létre a gazdasagi szédeések a térség orszagaival. Sok esetben azonbémép-k
kelet-eurdpai orszagoknak szembesulnitk kelletalaaproblémaval, hogy Spanyolorszag
ugyanazon, dleg élelmiszeripari termékekkel kivant kereskedniglyek az adott
orszagban is megteremtek. EIhUz0do targyalasokz&kesen kivili allapotok szinte
lehetetlenné tették az érdemi kereskedelmet. Araligkére, hogy az orszagok kozotti
kereskedelem igen csekély, mégsem lebecséjemel sokszor bizonyos engedmeények is
képesek voltak parazs vitat kivaltani, mint pl. Magprszag esetében a paprikakonfliktus.

A politikai kapcsolatok szélesebb dimenzidit is sgalom, kilénés tekintettel
Spanyolorszag és a Kisantant viszonyara, a Néptsatiyelléseire. Bethlen Istvan
miniszterelnék madridi latogatasara, az optans kigyés a dowbirdésagi szekmésekre
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kilon fejezetet szanok. Bemutatom a magyar és amddnalykérdést, mellyel viszonylag
sok spanyol koveti jelentés és Ujsagcikk foglalkbzo
* * *

Ahhoz, hogy idaig eljuthattam, szeretném kifejeaiszonetemet Dr. Anderle Adam
professzor Urnak, aki felhivta figyelmemet erreémdra, szakmai és emberi tAmogatasa
mellett folyamatos kutatasi lelisgégeket biztositott Spanyolorszagban. Halaval zano
neki azért is, hogy kutatasi éveim alatt folyamatobiztatott, és terelgetett a tudoméany
olykor rogos 6svényein. Kdszonettel tartozom taindmak, hiszen kurzusaik, tanacsaik
szakmailag nagyon hasznosak voltak.

Kdszonetem szeretném kifejezni mind a magyar, mandgpanyol levéltari és
konyvtari dolgozdknak, akik mindig segitségemre talol kutatdsom soran. Kozuliuk
kiemelném Juan Gonzalez Benegast az extremaduyatesy konyvtarosat, aki tobb
honapon keresztll segitette konyvtari feltar6 momk&ilar Casado Lisot, a madridi
kalugyi levéltar munkatérsét, aki a sokszor rentlemedlokumentumkotegek kdzott segitett
eligazodnom. KdszOnettel tartozom Sajti Enpicofesszorasszonynak és Sipos Jozsef tanar
arnak, akik a kozép- és kelet-europai illetve a yaagorténelemmel kapcsolatos fejezetek
kapcsan hasznos tanacsokkal segitettek. Halas kakytato- és csoporttarsaimnak,
akikkel konferenciakon, 0Osszejoveteleken lékéglnk nyilt szakmai eszmecserékre,
melyek szintén szélesitették tudomanyos ismereteig®e sokszor Ujabb lendiletet és
perspektivat adtak dolgozatom megirasahoz.

Nem utolsé sorban halaval és kdszonettel tartozoiesnnek, barataimnak, akik
hosszu évek soran mindvégig tamogattak és biztaftakemzetkdzi konferenciak kdzul
pedig ki kell emelnem a 2008-as madrilfivenes hispanistamlakozot, és a 2010-es
santanderi torténész konferenciduévos horizontes del pasado: culturas politicas,
identidades y formas de representacjdnglyek soran szintén sok pozitiv visszajelzést és
biztatast kaptam a kulféldi kutatoktol, akik fonteszakmai kontrollt is jelentettek

szamomra.



2. Bevezetés

2.1. A téma historiogréfiaja

1898 utan Spanyolorszdg torténelmének U] perioduszddott. Utolso
gyarmatainak elvesztésével az orszdg maradék édjenis eltint, mély politikai valsag
jellemezte. Ezzel parhuzamosan Spanyolorszag nkaziekapcsolatai is legkiltek.
Zavaros héaboruba keveredett Marokkoval, azé elslaghdbord is jeleis bel$
megosztottsdgot okozott az orszagban. Primo der&ivegprobalt kitdrni a nemzetkdzi
elszigeteltségll, igyekezett rendezni kapcsolatait a latin-amerikeszagokkal és az
Egyesiilt Allamokkal is. A diktator tdbbszor kifefesze juttatta a latin-amerikai spanyol
baratsag fontossagat. Nem sokkal hatalomra juti@sa 1923. oktéber 12-én Madridban a
kovetkedket mondta céljairdl: novelni és megésiteni Spanyolorszag és Amerika kozotti
szeretetet, ez e léfpb vagya a direktériumnak®.

Ennek az U] kulpolitikdnak koészonbBeh megkezédott a diplomaciai és
kereskedelmi kapcsolatfelvétel az Ujonnan létrdjorep-kelet-eurdpai orszagokkal is, bar
a spanyol kilugy rendkivil szervezetlen volt ekiian. Gustavo Palomares szerifa:
kulképviseletek presztizse szinte jelentékteleibhi teuropai allaméhoz képest; nincs
egységes allaspont a tébboldald kapcsolatok kitAakival és a nemzetkdzi részvétellel
kapcsolatban.? A diplomatak képzése, a kiilképviseletek adminisztr@ndszere elavult;
mindezt még az 1900. aprilis 27tady Orgénica de las Carreras Diplomatica, Consuar
de Intérpretesdrvény szabalyozta.

A nemzetkozi gitér teljesen megvaltozott, az @kgilaghaborat lezaré békékkel és a
Népszovetség létrehozasaval. Am a hilszas évek muasgaguk ellenére, a spanyol
torténészek érdeltiését nem keltette fel Primo de Rivera korszakakdpolitikaja.
Angel Martinez de Velasco Farinos 1981-ben ezBdttia:,Primo de Rivera diktatlraja
Spanyolorszag toérténelmének olyadisiziaka, mely alig kutatott” Velasco Farinos szerint
a restauracié és a masodik koztarsaségzamka sokkal nagyobb figyelmet kapott, mint
Primo de Rivera kilpolitikdja. A tanulmanyok altaéd hibai szerinte, hogy
visszaemlékezésekre, anekdotakra épiilnek, és tiglkidz alapos feltaré munkat.

! Angel MARTINEZ DE VELASCO: Espafia e Iberoameric800-1931, IN: Prosperina 1, Relaciones
Internacioales de Espafa en el siglo XX. Nerida4198

2 Gustavo PALOMARES LERMALa politica exterior espafiola: de la dictadura derfo de Rivera a la
guerra civil IN:La Politica Exterior Espafiola en el Siglo XXladrid 1994. 48.

* Angel MARTINEZ DE VELASCO:La reforma del cuerpo diplomético por Primo de Riyévadrid,
1981.411.

* Angel MARTINEZ DE VELASCO FARINOSia reforma del cuerpo diplomatico por Primo de Réve
Madrid, 1981. 409.
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Primo de Rivera korszaka alatti kilpolitika sparnigatatasi eredményei csak néhany
tanulmanyra korlatozédnak; Andfigs Franciaorszadkeltenek érdekidést a marokkoi
haboru és a Gibraltari-szoros tigye miatt. Polithkasonlosaguk miatt néhany térténész és
politolégus Mussolini és Primo de Rivera rendszeedte nagyito ala, igy az olasz-spanyol
kapcsolatrdl szintén talalunk néhany munkat. Az Egyesiilt ik és Spanyolorszag
kapcsolata Primo spanyol-amerikai torekvései kapksfiott -mérsékelt- figyelmét.

A spanyol kulpolitikatorténet egyik vonulata a XXzazadban XIll. Alfonz
uralkodasat (1901-1930) tekinti egységes kilpditiperiodusnak® Ezek kozos

® GARCIA QUEIPO DE LLANO, GenovevaEl problema de Tanger y la mediacién de Gran Bratafi
durante la dictadura de Primo de Rivera; Actas del Congreso Internacional, Madrid, 19BBREIRA,
Juan Carlos: Las relaciones entre Espafa y Grataf@relurante el reinado de Alfonso XIll. (1919-1p31
Tesis de Doctorado, Madrid, 1984., PEREIRA, JuarlgSala cuestion de Gibraltar, in: Las relaciones
internacionelas en la Espafia contemporanea (Carofgasivas y proyectos en la bisqueda de un acuerdo
hispano-britanico en el primer tercio del siglo XXurcia, 1989., TUSELL, Javier ; GARCIA QUEIPO DE
LLANO, Genoveva: El dictador y el mediador. Lasambnes hispano-inglesas durante la Dictadura de
Primo de Rivera, Madrid, 1986.

" ALLAIN, Jean- Claude: Espafioles y franceses erprianera mitad del siglo XX, Madrid, 1986.,
ALLENDESALAZAR, José Manuel: La diplomacia espafiglaMarruecos, 1907-1909, Madrid, 1990.,
ARMAGUE- Ruis, G: Gibraltar y los espafioles, Madii®64., BACHOUD, Andrée: Los espafioles ante las
campafas de Marruecos. Madrid, 1988, BUENO, EmilldUNEZ DE PRADO: Historia de la accién de
Espana en Marruecos desde 1904 y 1927. Madrid,. 1B2HARRIS ,WalterFrance, Spain and the Riff,
Londres, 1927.,CAMPOAMOR, José Mariza actitud de Espafia ante la cuestion de Marrugd@90-
1904) ,CORDERO TORRES, J.MQOrganizacion del Protectorado espafiol en Marrueddsdrid, 1942.,
CORDERO TORRES, José Marlzaa mision africana de Espafi®adrid, 1941. CORDERO TORRES, José
Maria: Politica colonial.Madrid, 1953. GARCIA FIGUERAS, TomaMarruecos. La accion de Espafia en
el norte de AfricaTetuan, 1955. HERNANDEZ DE HERRERA, Carlos; GARCIAGUERAS, Tomas:
Accion de Espafia en Marruecos, 1492-198¥adrid, 1929-1930. MORALES LEZCANO,VictorEl
colonialismo hispano-francés en Marruecos, 18987192adrid, 1976.,RUIZ ALBENIZ, Victor:-Tanger y

la colaboracion franco-espafiola en Marruecdéadrid, 1927., PEREIRA, Juan Carldst contencioso de
Tanger en las relaciones hispano-francesas 192318®drid, 1986., SANCHEZ PEREZ, Andréka
accion decisiva contra Abd-el Krim. OperacionesetiRif central en colaboracion con el ejercito feais.
Toledo,1931., SUEIRO SEOANE, Susarzspana en el Mediterrdneo: Primo de Rivera y la gstion
marroqui 1923-1930, Madrid, 1992., TUSELL, Javi&elaciones hispano-francesas en el gobierno largo
de Maura, In: Espafioles y franceses en la primera mitad dgb sXX. Madrid, 1986. (Lasd még :
Spanyolorszag kiilpolitikajaval foglalkozo tanulmahy

8 PALOMARES LERMA, Gustavo: Mussolini y Primo de Rha, Politica exterior de dos dictadores.
Madrid, 1989.,SUEIRO SEOANE, Susana: Las relaciatiglomaticas hispano-italianas durante la dictadur
de Primo de Rivera 1923-1930. Memoria de LicencatUniversidad Autonoma de Madrid, 1983. SUEIRO
SEOANE, Susana: Primo de Rivera y Mussolini. Lascienes diplomaticas entre dos dictaduras. In:
Revista de la UNED, Mérdia, 1984.TUSELL, Javier; Z5Asmael: Mussolini y Primo de Rivera. Las
relaciones politicas y diplométicas de dos dictaslumediterraneas, Boletin de la Real Academia de la
Historia, CLXXIX, 1982. TUSELL, Javier; SAZ, IsmaeMussolini y Primo de Rivera. Las relaciones
politicas y diploméaticas de dos dictaduras mediteras. In. Boletin de la Real Academia de la Hastor
Madrid, 1982.

°® Angel MARTINEZ DE VELASCO: Politica exterior deloierno Primo de Rivera con Iberoamérica,
Revista de Indias, 1977, FERNANDEZ DE VELASCO, MehRelaciones de Espafia - Estados Unidos y
mutilaciones territoriales en Latinoamérica. , MONTA SALDIVIA, Antonio: Estados Unidos, América
Latina y el Caribe. LLANOS ALCARAZ, Adolfo: La guerra con los Estados Unidas PEREIRA
CASTANARES, Juan Carlostas relaciones diplomaticas entre Espafia y Améri@MVITH, Robert
Freeman: Estados Unidos y Cuba: negocios y dipl@n817-1960. Buenos Aires, 1965.

Yseco SERRANO, Carlos, Javier TUSELL: La Espafia tfen&o Xlll. y el estado y la politica (1902-
1931) , Il. kétet, Del plano inclinado hacia latdura al final de la monarquia (1922-1931), Madt@b7.
Espasa Calpe, URBANO MARTINEZ CARRERAS, José: kiitiza exterior espafiola durante el reinado
de Urbano MARTINEZ CARRERAS, José: La politica exteespafiola durante la restauracion (1875-1931)
Murcia, 1989.Alfonso XlIl. Madrid, 1980]José Maria ZAMORA, Carlos SECO SERRANKCx Espafia de
Alfonso XIlI. El estado y la politica (1902-1931¢ Ibs comienzos del reinado a los problemas deiéarg
(1902-1922) Madrid, 1996.
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jellemzsje, hogy ugyancsak az angol-spanyol kapcsolatoiggelhek el§sorban és
Marokkd kapcsan a francia és olasz relaciéra. Serd@ver Zamora emellett alfejezetet
szan a Népszovetség kérdéseinek Queipo de Llano és Tuselliive'? az, amely Primo
kormanyzatanak o©6nallé kullpolitikai tevékenységét elemzi, szintén spanyol-angol-
francia-olasz relaciét veszi nagyitd ala, de Koképet-Eurdpa itt sem kapott emlitést.
Kiemelendek még Susana Suelfotanulményai, aki spanyol, olasz, angol és francia
kalugyi dokumentumokat, tanulmanyokat is felhasznal

A spanyol kutatasokban mindeddig keveés figyelmgiokiaa kozep-kelet-europai
viszony. Két kivételt emlithetiink csupan. Egyréiztilde Eirod* kényvét, aki azonban
csak Franco korai korszakaban (1939-1955) vizsgditaa relaciot, spanyol forrasokat és
kozép-kelet eurépai szakirodalmat felhasznalva. &itnkonyv Gémez Navarty Primo
rendszerével foglalkozé doktori értekezése (19®dmez Navarro ugyanazt a kérdést
elemzi, mely mar Ormos Maria-Incze Miklos konyvénkdzponti kérdése isOk az
eurépai perifériak diktatarait elemzik. Gémez Nawawviszont a Primo diktatarat a
korabeli kozép-kelet-eurdpai autokrata rendszedekhkasonlitotta Ossze, s arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ezek az egymasra igeonlig® rendszerek e hasonlésagnak
egyebre nem voltak tudataban, masiel-ennek kovetkeztében- kapcsolataik sem
mutatnak semmilyen ideoldgiai jellegmozzanatokat. Ahogyan ezt Gomez Navarro
osszefoglalja,Nem gondolhatjuk, hogy Primo de Rivera diktaturéjaténelmileg eredeti
€s sajatos spanyol esemeény, épp ellefitgza kor rezsimje volt, mely nagyon hasonlo
problémakkal kizdétt, mint sok egyéb eurdpai orsédga problémakra adott valaszok
sem sokban killénboztek egymast8l.Carlos Dard¥ recenzi6jaban kiemeli Gémez
Navarro koényvének ezt az Ujs#ieégét:,az elss fejezetekben a széranegprdobalja a

»18

diktatarat a kortars diktatirak rendszerében elbelyi. De ezt a probalkozasat

erdteljesen is kritizélja Carlos Dartea legnagyobb hibaja a kdnyvnek, a tulzott
Spanyolorszagra, Magyarorszagra, Lengyelorszagraomé&niara, Jugoszlaviara,

Gorogorszagra és Bulgariara, melynek kovetkeztéfmszines és sematikus lesz az

! José Maria ZAMORA, Carlos SECO SERRANQ: Espafia de Alfonso XIII. El estado y la politica
(1902-1931) De los comienzos del reinado a los lerobs de la guerra (1902-192Radrid, 1996.

12 Javier TUSELL, Genoveva GARCIA QUEIPO DE LLANEL dictador y el mediador, Relaciones
hispanoinglesas durante la dictadura de Primo deeRi,Madrid, 1986.

13 Susana SUEIRO SEOANE: Primo de Rivera y Mussadlias relaciones diplomaticas entre dos dictaduras
(1923-1930) In: Proserpina, Merida, 1984. 28. SUEIBREOANE, Susana: Espafia en el mediterraneo:
Primo de Rivera y la ,cuestién marroqui”; 1923-198adrid, 1993.

* Matilde EIROA:Las relaciones de Franco con Europa Centro-Oriel(t8139-1955)Barcelona 2001.

1> José Luis GOMEZ-NAVARROEI régimen de Primo de Rivera. Reyes, dictadurditadoresMadrid,
Catedra 1991.

'° José Luis GOMEZ NAVARRO: i.m. 488.

7 Carlos DARDELa dictadura a través del telescopio y del miscopse, 149-156 In:Revista Occidente,
1992. szeptember, Madrid

¥ U.0. 149.



dsszehasonlitas® A révidsége ellenére Gémez Navarro munkéaja mégiigea egyetlen
prébalkozas Spanyolorszag és kdzép-kelet-eurésaagok autokratikus rendszereinek
0dsszehasonlitasara.

Ha azt vizsgaljuk, hogy a kozép-kelet-eurépai agekakutatdinak eérdekblését
mennyire keltette fel a spanyol kapcsolat, ott sup@n az ets lépések kezdetét
regisztralhatjuk. Voltak ugyan nagy kezdeményeze$880-as években kdlni torténészek
18 kotetben adtak ki az 1759-1808 kodzotti madrehitdk kdvetek bécsi levéltarbéreott
jelentéseit’ Azonban ennek a munkanak nem lett folytatasa, a&tridi levéltarak késbbi
spanyol kdvetségi anyagat sem oOvezte hasonlo &gyeRAz osztrak torténetiras egyetlen
vsszefoglalasa legfeliebb jelzi e kapcsolatok folyatasat, &m ekabb ismeretterjesit
iras, nélkllozi a levéltari anyagok felhasznalasat.

Anderle Adam kezdeményezésére az 1996-ban alSkeljedi Torténettudomanyi
Doktori Iskola-hispan vilag toérténetalprogramja, és az 1999-ben létrejott MTA-JATE
Hispanisztika Kutatocsoport az emlitett német lasak folytatasatizte ki célul. Fiatal
hallgatok és doktoranduszok kezdtek Szegeden egy+égzkérdéssel foglalkozni,
elsssorban a spanyol kilugyi levéltarban talalhatodsok alapjan. A német terv magyar
folytatasa— dokumentumkotetek kiadasa Spanyolorszag €s a Habpdbonarchia XIX-
XX. szazadi kapcsolatair6l- azonban nem volt ledgss. Egy kotet jelent meg az 1848-
68-as periodusrdf, &m a spanyol kiiliigyi levéltar iratanyaga ezutBnrendezetlen, és
megbizhatatlanul kevés, hogy le kellett mondamblgtdtasrol. Pallagi Marfd kutatasait
ezért a HHStA iratai alapjan folytathatta csupankapcsolatkutatds éseredményeit
jelentik Palkovics Andred, Polacska Edirfa és Pallagi Maria emlitett doktori értekezései,
melyek az el§ vilaghaboruig vizsgaljak Spanyolorszagot és kiili@jat. A pécsi
egyetem torténész doktori programjaban legutoblgedzari Krisztian értekezése és
tanulméanyai érdemelnek emlitést tekintettel arragyh Primo de Rivera korszakéat

valasztotta kutatasi témakétt.

¥ U.0. 150-151.

20 Berichte (der diplomatishen Vertreter des Wienerfdd aus Spanien) in der Regierungszeit Karls IV.
(1759-1788) T. I-XIV. kétet Madrid, 1970; és Betieh(der diplomatishen Vertreter des Wiener Hofes au
Spanien) in der Regierungszeit Karls 1V. (1788-080B/. kotet. Madrid, 1970. Az okmanykdzlés kiaddj
Hans JURETSCHKE)sszedllitoja Hans-Otto KEINMANN. V6. még Pedro VIHS BOU Documentos de
tema espanol existentes en el archivo de Estaddieiea I-Il. Barcelona,1965. V&: ANDERLE Adam:
Spanyol kdveti jelentések Bédsb848-1868 Hispania, 2002.

L Ferdinand OPPL- Karl RUDOLFEspafia y Austriaviadrid, 1997.

22 ANDERLE Adam (szerk.)A magyar kérdés. Spanyol kéveti jelentések Beds#8-1868 Hispania,

2002.

2 PALLAGI Maéria: A spanyol semlegesség kérdése a bécsi diploméagiaban-1918Szeged, 2007.

2 PALKOVICS AndreaUt a kiegyezésig-spanyol szemnaleged, 2009.

> POLACSKA EdinaKarlista emigracié Franciaorszagban (1872-76geged, 2009.

% SZIGETVARI Krisztian: Primo de Rivera diktatirajanak oktataspolitikja @sendszer ideolégiajanak
tikrozsdése a tankdnyvekben (1923. szeptember- 1930. rjanBécs, 2010.Vazlat Primo de Rivera
diktatarajarol (1923. szeptember-1930.januarKutatasi Flizetek, Pécs, 200RBa concepcién de Alfonso
XIll sobre la forma de estado hdngaro en 19@roamericana Quinqueeclesiensis 6, Pécs, 2008.
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A XX. szézadi spanyol-magyar kapcsolatokrél |égebr Harsanyi Ivar irt
tanulmanyokat, dként 1930-as 40-es évekbb kérdéseiil. Emiatt a szegedi kutatok az
1898-1930 kozotti periédusra koncentraltak. Ekozbénderle Adam szélesebb
kapcsolattorténeti ¢képpen kulturalis) kutatdsokat is végzett. &bidbb tanulméany és
kotet sziiletetf, majd dsszefoglalaskéAt magyar-spanyol kapcsolatok ezer@wmmel
magyar és spanyol nyelvBnis megjelent kényve, mely nemcsak diploméciatédtén
hanem egy szélesebb szinteret, a nemzetkdzi kapakal is bemutato értekezés. Ezen
kutatasi vonulatban indultak Uj kutatasok a kozdlbain. Sipos Katalin a XIX. szazadi
Toth Anita Ausztria és Spanyolorszag kapcsolatdke el vizsgalni. Ezen kivil meg kell
emliteniink Peth Szilvia®* és Marosi Agne$ kutatasait is, akik az 1945 utani spanyol-
kozép-kelet-eurépai kapcsolatok kutatdsat véllalték spanyol és magyar levéltari
forrAsok és sajtd, valamint a kozép-kelet-europeakisodalom felhasznélasaval. A
Szegedi Tudomanyegyetem Hispanisztika TanszékéfBk bta megjeleh évkonyve,

az Acta Hispanic® szintén fontos féruma lett e kutatasoknak.

2"HARSANY! Ivan: A spanyol polgarhabort és magyar 6nkénteBadapest, 1996Eranco-Spanyolorszag
nemzetkozi kapcsolatai és kilpolitikai torekvésélildatira kiépllése idejémRolitikatudomany, 1984.3-4.
129-146.,A spanyol diplomacia zsiddmeénakciéi BudapestenHolokauszt-flizetek, 1993.2.sz. 46-53.,
budapesti spanyol kovetség altal az 1944-es Ulétzédején védelemben részesitett zsidok névsorai.
Holocaust-fuzetek, 1993. 3.sz. 46-10A nyilaskeresztesek kisérlete a Szalasi-kormanynyspa
elismertetésére Hadtudomanyi Tajékoztatd. 1994. 8.sz. 97-10943-1944 magyarorszagi esemeényei
spanyol diplomaciai iratok tiikrébenSzazadok 1995.3.sz.629-694A spanyol diplomacia magyar
vonatkozas( dokumentumaibdl |. (1936-198TI}atasi Fiizetek, Pécs, 1996. 12-3l.spanyol baloldal
viszonya a kodzép-kelet-europai rendszervaltashiggtunk 1997. 2.sz. 52-84.a Espafa de 1943-44 en la
documentacion diplomatica hingaha: La politica exterior de Espafia en el siglo XXadrid, 1997.EI
gobierno de los cruzflechistas hungaros y la dioma espafiola en 1944. Lagactas Hollan”. In: Acta
scientiarum socialium (Historia, Philosophia, Stmjia). Universitas Pannonica Scientiarum Agrictdgy
Facultas Kaposvariensis, Kaposvar, 1998. 27-Ba.diplomacia hingara sobre los grupos de poder del
primer franquismo.n: Tiempos de silencio. Actas del IV Encuentro Ideestigadores del Franquismo.
Valencia, 17 de 19 de noviembre de 1999. UnivdreigaValencia, octubre de 1999. 205-2¥ 1943-as
Jordana-Kallay jegyzékvaltas rejtélyla: Kutatasi Kbzlemények Il. Hispania, Szeged, 200854.
%8 ANDERLE Adam (José GIRON, MULLER Mikl6sp megszeliditett fény. Miller Mikl&Szeged, 1994,
En contacto. Historia de las relaciones hungaroafgpas.Sevilla, 1992.] a luz domesticada. Vida y obra
de Nicolas MullerOviedo, 1995.A magyar kérdés, Spanyol koveti jelentések BEctB48-1868.Szeged,
2002.,A Marosy-iratok: Magyar kiralyi kévetség Madridbah948-1957 Szeged, 2002A spanyol-magyar
diplomaciai kapcsolatok sziletése: 1920-19BP. Szazadok, 131. 1997 1402-1410,bécsi udvar és a
carlismo, Szazadok, 133. 1999. 1344-1348panyol kiligyi instrukciok a bécsi kdveteknek:918856.
Aeteas (1-2) 1999 166-186.956 és a spanyol katonai beavatkozas kérddagyarorszag és a hispan vilag,
Szeged, 2000A magyar szabadsagharc spanyol megitélése: 184&iums-oktoberAeteas (1-2) 2000. 249-
275.La leyenda negra en Hungria en los siglos 19 yT2i@nio (Madrid) 1986 No. 6. 134-166lispanismo
en Hungria, Anuario de historia de la Iglesia, XVI. Navar@0Z. 349-353.
2 ANDERLE Adam:A magyar-spanyol kapcsolatok ezer &mreged, 2006.
%0'U.0.Hungria y Espafia, relaciones milenari@zeged, 2007.
1 PETH) Szilvia: La emigracién cominusta en Europa-Centro Orieni#l46-1955)Szeged, 2009.
¥ MAROSI Agnes:La relacion del Gobierno de la Segunda Republicpafisla en el exilio con Yugoslavia
entre 1946-1950N: Jovenes Hispanistas de Szeged, Stkged, 2007. 71-8MAROSI Agnes- ANDERLE
Adam: A magyar forradalom és a spanyol emigrans koztégelsormany. TiszataR006. november 16-26
% 2007-ben latott napvilagot a XlI. kétet, melyben SZTE Térténettudomanyi Doktori Iskol4janak
modernkori programjdban kddé ,A hispan vilag torténete” alprogram jelenlegi @sar végzett
doktorandusz hallgatéi tarhattak a tudomanyos ayibssag elé legujabb kutatasaik eredményeit.
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A tobbi k6zép-kelet-eurdpai orszag kapcsolattotidneatasai az ébb emlitett magyar
kutatasokhoz képest még kezdeti fazisban vanndknkaémlitést érdemel a Matilde Eiroa és
Angeles Egido altal szervezett nemzetkozi egyiktidés, amelyben magyar (Harsanyi Ivan,
Petl® Szilvia, Domingo Lilon), cseh (Vladimir Nalevkaglovak (Szaraz Péter), lengyel (Pedro
Potocki), szlovén (Vera Hoffmannova) és bolgar @éstav Nikolov) torténészek vettek részt.
Késibb kapcsolodott ehhez az egyiitkixdéshez a roman Silvia Marcu és Anderle Adam is.

Az 1990-es évelit kezdve egyre tbbb tudomanyos és ismerettetjgamnka szlletett,
azonban ezek nagy tobbsége a kdzépkorra, vagy éemakratikus atmenetre koncentfala\
torténelmi kutatasokat a kozép-kelet-eurdpai ozégetében hattérbe szoritja az irodalmi jglleg
kapcsolatok kutatdsa, az utazék beszamoléi, irod&militasok’® A kapcsolattdrténeti
kutatdsokrdl altaldban elmondhatd, hogy a kutalkagyitjak, tulértékelik e kapcsolatok
jelentiségét. E kutatasok kozll ki kell emelntink BohunaitiBra, Josef Opatrny, Piotr Sawicki,
Roberto Masberger, Anna Sawicka, Porfilio Sanz Gamiaés Silvia Marcu munk3it A
szisztematikus kutatdsok, a levéltari forrasolafétia azonban még varat magara. Ezt neheziti,
hogy a spanyol levéltarak nem biztositanak a ladkliz kelb lehebséget és iratanyagot. Talan a
nemzeti levéltarak iratainak a spanyol nyelvet &édzizép-kelet-eurdpai kutatok altali feltarasa

jelenthetne nagy lépést a kapcsolattorténet kéatzdas

% Ruben Gonzélez CUERVA:0s balcanes y valle de Danubio bajo el domini@tutl526-1966), Soledad
Campos DIEZ:Aproximacion al derecho constitucional, histori@ @onstitucion rumana de 1866 y
constitucién espafiola 18690sé Gregorio Cayuela FERNANDEZmigracion histérica y social en Espafia
y en RumaniaJesis SANTOSDesigualdad y preceso de desarrollo en la UHgtricia GONZALEZ
ALDEA: El camino a la integracion europea: sombra y lueesla Rumania de 200&rzegorz BAK:La
eslavistica en la Universidad Complutense de Madri29. In: Fernando PRESA GONZALEZ, Tania
LALEVA, Agnieszka MATYJASZCZYK GRENDA, Alejandro HRMIDA de BLAS: Espafia y el mundo
eslavo.Relaciones culturales y linguisticas, 2002.

% Vasile ALECSANDRI:Una noche en Alhambravlihail EMINESCU: La visién de Don QuijoteCecile
VILVANDRE De SOUSA: La estética de la tansgretion en el teatro Eugémeesco.Miguel CORTES
ARRESE:Acerca de viajes y viajeros espafioles por Rumari@rian L. SWIEJKA:La comedia de San
Jacinto de Alonso Rampkvaldo CEREZO RUBIMHerencia y presencia de lo polaco en el teatro ésfm
del siglo XVIIl Justyna ZIARKOWSKALos enunciados de los criticos romanticos en PalgnEspafia a
base de los articlos de Mauryczy Mochnacki y Maridosé de LarraRoberto HANSBERGER AMORQS

El propésito del prélogo de Clarin a la traducciG@spafiola de la Resurreccion de TolstAina
HAMLING: Las fuentes de las ideas religiosas de Tolstéi arhbmo sobre los conceptos de historia e
intrahistoria. Anna SAWICKA: Els Quatre Gats de &dona y Jama Michalila de Cracovia. Dos focos de
cultura modernistaKatarzyna KACPRZAK :Influencia y recepcion de las teorias de Jerzy @nski en el
teatro y la critica espanola de los afios 60 y F@a KULAK: Espafia y los paises latinoamericanos en los
manuales de historia publicados en Polonia desd®]1®avel MAREK:Los viajes al sur Sdenco Adalberto
Popel de Lobkowicz y sus primeros encuentros comwido hispanoMiguel Angel PUIG-SAMPER:
Relaciones cientificas ilustradas entre Espafia jeBoia con América como teldon de fondioi, STIKAL:
Imagen de Espafia en las paginas de la prensa ctacante la primera mitad del siglo XIXSimona
BINKOVA: La imagen de Espafia en Bohemia finales del sigh.,Xosef OPATRNY:La imagen de
Espafia entre los viajeros checoslovacos de entreggie

% Bohumil BADURA: Los paises Checos y Espaffraga, 2007.,Silvia MARCU: Rumania en el nuevo
contexto geopolitico europeo: transicion politiceegracion econémica e impactos territoriales.caBast,
2000. Jordan, IORGU, Georgescu, PAUL ALEXANDRLbs estudios hispanicos en RumarBagcarest,
1964., OPATRNY, Joset.as relaciones checo-edpalas, Praga, 2007., Silvia MARCU: Un puente latino
sobre Europa, Editorial del Instituto cultural RumoaBucarest, 2005., Piotr SAWICKI, Roberto
MASBERGER, Anna SAWICKA: Estudios hispanicos-Mundbérico, Mundo eslavo, Afinidades e
interralaciones, Wroclaw, 2000., Porfilio SANZ CAMKES: Espafia y Rumania: Espacios, Sociedades y
fronteras, La Mancha 2006.
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2.2. Forrasok

Kutatomunkamat &agyar Orszagos Levéltarban (MOkgzdtem. A MOL-ban négy
orszagra vonatkozoan talalhatunk anyagot: Magyadgrs Jugoszlavia, Romania és
Spanyolorszag. A dokumentumok nagy tobbsége a@ldghaboriban megsemmistilt, vagy
megserult. A rendelkezésre allé jelentések visamnylrendezettek, az oldalak
sorszamozottak, és altaldban kronologikus sorrendienak.

Spanyolorszaggal kapcsolatban 3 csomo all rendsskek63, 273-as csomo, 29. tétel,
K69 738.csomo, K69, 739.csomod |.g. dossxié€273-as csomé elssorban a marokkoi
hé&borurdl szamol be részletesen, illetve Primo werR hatalomra jutasaroh két masik
csomé majdnem 1000 oldalnyi anyagot tartalmaz anyspanagyar kereskedelmi
kapcsolatok formalddasardl. A kiralykérdéssel kafatban fontos forras Horthy Miklés és
IV. Karoly levelezéseK606). Jugoszlaviaval (értekezésem soran az egységesdeéekt
ezt a kifejezést fogom hasznalni, a spanyol fokidao hol Yugoeslavia, hol Servia, hol
pedig Reino de los servios, croatas y eslovenos hat@gzasokkal talalkozunk)
kapcsolatban szintén két csomot talaludké3, 116. csomo 16/1. té@s K 63 120.csomo
16/32. tétel.Ez a két csomd csak néhany dokumentumot tartaleta®) elsssorban a
spanyol-jugoszlav doébirésagi szekdés emelenilki. Romania esetén sem talalunk sok
iratot. A 235-0s csomdécsupan egy spanyol-roman hazassag létrejbteramol be.
Spanyolorszaggal foglalkozo6 jelentések nagy réexget, igyK62, 13. doboz és a K64 48.
tétel 1. csak néhany dokumentumot tartalmaz az 1920-21-ek kézép-kelet eurdpai
eseményeii.

A magyar levéltari anyag éattekintése utan kutatéo8panyolorszagban folytattam.
Spanyolorszagban, amint azt a beuv@zen is jeleztem, nincsenek még rendszerezve a mult
szazad eleji anyagok. Néhany éve nagdfesritéseket tettek ennek érdekébph azAlcala
de Henares-i Blevéltarat (Archivo General de la Administracion A&ala de Henares
(AGA) teljes mértekben feldjitottak, az anyagokat Uirdezték. Azonban itt nagyon keves a
Primo korszakara vonatkozo irat, azok is nagy tépben a madridi Kullgyi Levéltar
(Archivo de Ministerio de Asuntos Exteriorés8JH)MAE) anyagainak masolatai.

Primo de Rivera kulpolitikdja Spanyolorszdgban negazan kutatott, ennek
koszbnheien maguk a levéltarosok sem tudtak, hogy melyikltaxban is talalhatdak az
erre vonatkoz6 anyagok. Bk&nt azArchivo Histérico Naciondda iranyitottak, ahol Primo
de Rivera kulongijteménye van Directorio Militar de Primo de Rivera) Ez a
kléngyljtemény lenygoz, tobb ezer oldalnyi anyag, Primo maganleveleZéjegyzései,
irasai a belpolitikai események széles tara. Naggadagnak igérkezett ez az anyag, mig a

jegyzeék részletes atnézése utan kidertlt, hogydkinipolitikajaval kapcsolatban egyetlen
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egy dokumentumot serdriznek. Igy kutatdsomat &panyol Kiiliigyi Levéltatorténeti
szekcidjabarfolytattam (Ministerio de Asuntos Exteriores, A(H)MAH}. minden kdzép-
kelet europai orszaggal kapcsolatban talalunkkedtd=zek évenként rendezettek, azonban
elég rossz allapotuak. Az oldalak nincsenek szamoes nem kronologikus sorrendben
vannak. Sok esetben egy-eqy iratkdteg (legajo)Béwt dlel at, a kronoldgia hianya igen
megneheziti a kutatast. A magyarorszagi eseménlybé&k@atkoteg is foglalkozik41611,
H1612, H1717, H2526, H2527, H2528, H26B3egértékesebb kdtegh2526 €4H2527.

Az el a 20-as évek eleji esemeényidkszamol be, koztiik a béketargyalasokrol és
Magyarorszag belpolitikai eseményir A H2527-es dokumentumkéteg 1926-1930-ig
terjedd korszakra vonatkozoanswelkedik informéacioval. Sokat jelentenek Budapisér
frankhamisitasrél, a magyar- jugoszlav- csehszlov@kan kapcsolatokrol, Bethlen Istvan
h6ésok emlékinnepén elmondott beszélstb. A H1611 az 1920-22-es évekre fokuszal
elsisorban a Trianonrdl és a kiralykérdészolnak a jelentések. Csehszlovakia esetében 6t
iratkoteget talalunk:H1436, H2024, H2527, H2354, 00l1l16&onban a dolgozat
szempontjabol csak ez utébbi fontos, mely az 192§azdasagi széidéssel kapcsolatban
tobb szaz oldalt tartalmaz, a tébbi koteg Printiitiekorszakra korlatozédik. Jugoszlavia
esetén Ot iratcsomoé vahtl799, H2722, H2711, H1799, H183&zonban az 1923-30-as
évekre vonatkozéan semmiféle értékes informacidweh szolgalnak. Lengyelorszagi
esemeényekkel két iratkdteg foglalkozit1681 és H1682. Az el a 20-as évek eleji
esemeényekre koncentral, a masik kdteg nagysedes, azonban csak egyetlen egy témara
koncentral, a spanyol-lengyel gazdasagi <oz l|étrejottére. Romania esetében hat
iratkdteget talalunkH1718, H1719, H2624, H2627, H2647, H2648H1718 elsisorban
kilpolitikaval, kbvetségi esemeényekkel foglalkozk.H2647 inkabb a 20-as évek elejére
vonatkozik, a ttma szempontjabdHa648-asratkoteg tartalmaz értékes dokumentumokat.
Sokat elemzik Bethlen Istvan beszédeit, a revitikaesolatos kérdéseket és Méaria kiralyné
koruli eseményeket.

A madridi kdltigyi levéltarnak (A(H)MAE) sajat kiadayai is vannakiscalafones de
las carreras diplomaticas, consular y los intérget a kovetségek jegyzék§uia de los
Forasteros— dsszes kuilképviselet jegyzéke, @sleccion de tratados internacionaldsz
utébbi tobbkotetes kiadvany az 06sszes Spanyolayazagotott szer@dés szoveget
tartalmazza. Ezen kivil a kovetségekkel kapcsolaitld személyekit gazdag anyag all
rendelkezésre. Mivel azonban ez utdbbi esetén $gemként kell az anyagot kikérni, ez
eléggé megneheziti a kutatd feladatat, raadaseketek nagy tbbbségében a szliletési és
halalozasi adatokon, a foglalkozason kivil mast tadathatunk.

Az Alcala de HenaresieveéltarbanArchivo General de la Administracion de Alcala de

Henares (AGA)a varakozas ellenére, az atrendezés utan nemtekeréb Ujabb
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dokumentumok, csak Magyarorszaggal és Romaniapakkéatban talalunk jelentéseket. A
dokumentumok nagy része a kullgyi levéltar anyadamasolata, mégis vannak kodztik
mashol fel nem lelhét anyagok. Magyarorszag esetéhEtO01 és 11902-es dobozok
részletes beszamolOkat tartalmaznak Zita kirdlynésd Bethlen Istvan madridi Gtjarol.
Roméniardl hat doboznyi anyagot talalhatutik894, 11895, 11896, 11897, 11898, 11899-
es dobozok.Azonban Ujabb informaciokkal az A(H)MAE anyagaihdé@&pest nem
talalkozunk, csak 41896-os dobozban.

A primér forrasok utan vizsgaltam a Magyarorszagohlikalt korabeli kbnyveket és
folydiratokat. Annak ellenére, hogy a Magyarorszagmegtalalhatdé koényvek nem
foglalkoznak konkrétan Primo de Rivera Kozép-K&8atopa politikajaval, egyes specifikus
témaknal (mint pl. gazdasag- és eszmetdrténetlarddis kilpolitika) nagy segitséget
nyujtottak. Ugyanez vonatkozik az Ujsagokrannak ellenére, hogy Kiligyi Szemlében
Spanyolorszagra vonatkozéan csak néhany cikkdtitlldmind az orszagos, mind a helyi
napilapok ldséges forrdsként szolgalnak a Bethlen Istvan Itisga illetve a
paprikakonfliktus kapcsan.

SpanyolorszagbanBiblioteca Naciondlan elgként az 1920-1930 korul kiadott kozép-
kelet europai téméakkal foglalkozd konyveket néztém Ezek kozil kiemelnérklenry
Helfant Romaniarél sz6l6 konyveitRévész Ando~ Priméval és Magyarorszaggal
foglalkozd publikacioit Sofia Casanovaengyelorszaggal és Oroszorszaggal kapcsolatos
irdsait, ésVlastimil Kybal Csehorszégot ériftdiplomaciai beszamoloit. Mivel Primo de
Rivera kilpolitikdjanak & iranyat nem Kozép-Kelet Eurdpa jelentette, igykeek a
konyveknek a jelenléte is kuriGzumnak és alapf@rasnak szamit.

A konyvek utan igyekeztem spanyolorszagi sajtodidbtéle iranyultsagu lapot atnézni.
Szerencsés, hogy az Ujsagok nagy részét par étadizidfak, igy arHemeroteca digitddan
egy-egy év sajtéanyagat konnyen at lehet tekinfenitjsagok kodzil kilon kiemeletda
konzervativABC,mely a huszas években tobb ezer cikket, hirt jeletitmeg a kbzép-kelet
eurdpai orszagokkal kapcsolatban. Es a mar kétetirilionakRévész Andornads Sofia
Casanovanakdszonheien a magyar €s lengyel események nagy hangsulyakap

Szintén fontos forrdsok lehetnének a kdzép-kelgipail levéltarak. Dolgozatomban
azonban ezen levéltarak feltarasara nem vallalkgzthiszen elésorban a spanyol
szemszoghl igyekeztem bemutatni a kapcsolatokat. Az értekdeat emlitett hiAanyossaga

is mutatja, hogy kutatasaink még nem tekirithleiezartnak.
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3. Politikai panorama Europa periférigjan

Spanyolorszag és Kozép-Kelet-EurOpa orszagai kmldiiplomaciai, gazdasagi
kapcsolatainak megitéléséhez fontosrigiiktezen orszagok gazdasagi, tarsadalmi, politikai
viszonyainak bemutatdsa az 1920-as években.

Modszertani megoldasként a Garcia Navarro altallgaott szempontot valasztottuk,
amely Primo de Rivera Spanyolorszagat e régio geszal hasonlitja 6ssze, mindegyiket
Eurdpa periférigjan lattatva. Ez talan Csehszlgtaldszamitvi tanulsagos megoldasnak
igérkezett, ezért e fejezetink egyfajta kisérletisekzamit, természetesen tovabbgondolva
Gracia Navarro szempontjait, jobban felhasznateasgguinidl sziiletett fontosabb munkakat.

A hiszas években Eurdpa periféridjan jobbara aatiles rendszerék jottek létre,
melyek sokban hasonlitottak egymasra, hiszen azgmoklémakra keresték a valaszt:
vilaghabora utani gazdasagi valsag utan megreradidapitalizmus, ésddtek a nemzeti
mozgalmak. E régidban az uralkodd korok az eurtgpandalmi nyugtalansag lefékezésére
tekintélyuralmi megoldasokat valasztottak. llyemdszer volt Mussolinié Olaszorszagban,
Horthyé Magyarorszagon, Primo de Riveraé Spanymigizan, Salazaré Portugaliaban,
Pitsudskié Lengyelorszagban, de a romén és a jléyosizdlyi hatalom vonésai is hasonl6ak
(mivel azonban ezek inkabb a 30-as évekre jellekzisszehasonlitas soran kisebb hangsulyt
kapnak dolgozatombariy.

Ha a torténelemben visszatekintink a XVIII. szédaadizt lathatjuk, hogy szinte
ugyanezekben az orszagokban (Portugalia, SpanyéiprOroszorszag, Osztrak-Magyar

37 Csehszlovékia térténete megalakulasatdl egészetPa8-as miincheni katasztréfaig egyediilallo atkele
eurdpai kisallami régidban; politikai rendszere &ebzilardsagot mutath: PALOTAS Emil: Kelet-Eurdpa
térténete a 20. szazad élelébenOsiris Kiadd, Budapest, 2003. 271.

% Juan Linz spanyol politolégus szerint egy politik@ndszer akkor autoriter, ha nem demokratikupefs

is totalitarius, olyan amelyet korlatozott politikgluralizmus jellemez;amelynek nincs egy kidolgozott és
iranyado ideoldgiaja; amely egyarant tartozkodikpalitikai mobilizacié extenziv és intenziv formBigé
eszkozeil; és amelyben a vezér (vagy alkalmanként egy sapart) gyakorolja a hatalmat formdlisan
pontatlanul meghatarozott, de gyakorlatilag mégjisggé kiszamithatd korlatokon belii? Juan J LINZ:
Totalitarian an Authoritarian Regimekpndon, 2000. 159.

Romsics Ignac szerint pedigAz Ugynevezett autoriter rendszerek a tradiciondles modern jegyekkel is
rendelked- 4tmeneti- tarsadalmak tipikus allam-és kormanyfar. In: ROMSICS IgnacA Horthy-rendszer
jellegéml. Mdltrél a manak. 351-352. Lsd. még: TURBUCZ David:politikai rendszer jellege a Horthy
korszak el§ tiz évében cifin OTDK dolgozata. In: http://www.polhist.hu/multufdtoltes/turbuczd.pdf ,
SZIGETVARI Krisztian: Vazlat Primo de Rivera diktatarajarél (1923. szepher-1930.januar) Kutatasi
Flzetek 15. 2009. 263.

39 A perui José Carlos Mariategui e rendszerekeigéixs jelzi, ezek ésen hasonlitanak a latin-amerikai
modernizacids diktatirakra. (Kuba: Machado, Pereguia, Venezuela: Gémez tabornok, Chile: Ibafiez
ezredes) SzerintgHorthy személyisége kiilénds hasonlésadgot mutaispam-amerikai vezékkel.”(José
Carlos MARIATEGUI: Figuras y aspectos de la vida mundial . (1923-PBha 1970. La escena hungara,
204.)

José Carlos Mariategui (1894-1930.) perui ir6, g#ogus, politikus. A hiszas évek elején eurdpai
Osztondijat kapott a Leguia kormanytdl, ekkor Magyarorszagon is. Legismertebliive: A hét tanulmany

a perui valésagrol. 1926-ban megalapitottshamutacimii Ujsagot, mely indigenista eszméket fogalmazott
meg. (http://www.patriagrande.net/peru/jose.can@siategui/biografia.htm)
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Monarchia, Poroszorszag, Napoly-Szicilia) sziletteklvilagosult abszolutizmusok, melyek
meghataroztak az orszagok #dsi tarsadalmi fefldését, gondolkodaséat. E rendszereket a
periféria-helyzet, a massag €s a modernizaciositgifiazonos helyzetbe hoztak. Topolski
szerint a kialakult rendszerek az 6sszeurépai esgrhéészet’

Mind gazdaséagi, mind tarsadalmi égjesik szinvonala, problémaik hasonl6ak. Minden
esetben az ipari forradalom csak bizonyoék szzektorokban jelent meg. Kataléniaban a
textilipar, Asztlridban és Baszkféldon a nehézipaig Magyarorszagon a malomipar és a
nehézipar egyes agai tudtak ddmi. A 19. szazad végén némi szerephez jutott orosz
Lengyelorszagban a nehézipar, osztrak terlletenmykipar és Szilézia, irja José Luis
Gomez-Navarro, aki hangsulyozottan ir e hasonldsabgtt Azonban az ets vilaghabor
utan Lengyelorszag ipara kaotikus képet mutat@tOBoszorszagnak, se Poroszorszagnak,
sem pedig Ausztrianak nem allt érdekében lengyelleteik iparanak fejlesztése.
Csehszlovakia némiképp kivételt jelent majd a kéadpt-europai orszagok kozdil.

Ha pedig a foldkérdést vizsgaljuk meg, akkor ahdtjuk, hogy a latifundiumok
uralma tovabbra is megmaradt, ennek kovetkeztélzerarigztokrata és nemesi értékek
dominaltak, egyfajta ,neobarokk” mentalitd&stfelmutatva. Ebbl pedig logikusan az
kovetkezik, hogy a megoldando6 problémak, azékegbneralodott konfliktusok is hasonloak
lettek. Palotds Emil értelmezése szerjfirzékelve a tomegnyomast, a frissen formalodo
kormanyok mar a nagy atalakulas @lpillanataban foglalkozni kezdtek a foldreform
problémajaval. A reformelszanas gyakorlati kivitgleét ugyan a helyi viszonyok sokban
befolyasoltak, de a forgatdkényv alapvonasai azakwesltak.”

Mindezért igaza lehet Guillermo O’Donnellnek akiesat a nagyobb gazdasagi
fejlettség feltételezi a demokratikus rendszer rakpulasanak nagyobb eséf&Ezt az
elméletet osztja GOmez-Navarro is aki szeratgazdasagi fejlettség a civil tarsadalomban
egylitt jar a tarsadalmi és politikai pluralizmussa? Ezen fejlettségi szint alapjan Gémez-
Navarro két csoportba osztotta a 20-as 30-as éktlt(dait. Az el§be tartoznak az olasz és a

német diktatirak, a masodikba pedig a kozép-keletpai orszagok és a Balkan diktaturai.

0 Jerzy TOPOLSKILengyelorszag torténetBudapest, 1989. 320. Lsd. még: SZIGETVARI Krigatii.m.
Kutatasi Flizetek 15. 267.

- José Luis GOMEZ-NAVARROEI régimen de Primo de Riveriladrid, 1991.27.

42 Szekfi Gyula a ,neobarokk tarsadalom” metaforajat azlalmegrajzolt 18. szazadi magyar barokk
ellenpélusaként, kontrasztjaként hasznalja. A mden 6 jellemje Szekfi szerint, hogy az Uj
képzdménynek volt egy ressentiment (azaz, fa4jé neheztet alsébb osztalyok irant) jellege, amely magaba
Otvbzte az ari gondolatot és a keresztényi tekytisdteletet. A neobarokk tarsadalom szelekcidézielv
azonban rosszul #kodtek, a tekintélyelv tartotta 0ssze a tarsadatsoportokat. A tekintélytisztelet
valéjaban egy kilszini forma volt, ami szabalyoatdarsas kapcsolatokat, de a maganéletet mar nem.
Elfogadtak a gerontokraciat, de "a vének uralmaipas formalitas volt. InBevezet megjegyzések Gyani
Gabor magyar tarsadalomtorténetéhez
http://www.bdtf.hu/btk/trti/kattila/Dokumentumok/§&C3%A9danyagok/hontartelm.doc

“*PALOTAS Emil: i.m. 145.

4 Guillermo O’ DONNELL:Modernizacién y autorismdguenos Aires, 1972. 18.

*® José Luis GOMEZ-NAVARRO: i.m. 15.
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Spanyolorszag pedig szerinte a &dtbzott helyezkedik éf Azt sem felejthetjiik el, hogy
mind Spanyolorszdg, mind a kdzép-kelet-eurépaiadisabi orszagok esetén agrarorszagokrol

van szé. Kivéve Csehszlovakiat, mely teliesen refi&isi utat jar be'’

1. abra Az agrartarsadalom aranya 1930-ban

Az agrartarsadalom 1930-ban

Csehszlovakia 34,5%
Spanyolorszag 45,5%
Magyarorszag 51,5%
Lengyelorszag 59,0%
Romania 75,0%

Jugoszlavia 76,5%
Bulgaria 80,1%

Forras: Andrew C. JanaShe One-Party State and Social Movilization: EBstrope Between WardN: Samuel
HUNTINGTON, Clement MOOREAuthorian Politics in Modern Society, The Donani¢<Established One-
Party SistemiNew York, 1970, 208°

Azt is latnunk kell, hogy a féldtulajdon-elosztés magyon valtozatosan alakult.
Lengyelorszagban és Magyarorszagon a nagybirtakzendiolt a dominans, mely egyikz
arisztokrata foldbirtokos réteg kezében 6Osszpotitodtzen Pilsudsk? és Horthy is
megpréobalt reformintézkedésekkel ovatosan valtoztazonban ez kevés sikerrel jartak. A
magyar 1920-as (,Nagyatadi”) féldosztas a ariilet minddssze 8,5%-at érintette. Azonban
ezek a kisérletek nagyon korlatozottak voltak,dnsmindketten,& Primét is idesorolhatjuk,
tisztdban voltak azzal, hogy rendszerik tamogats@taveszthetik el egy esetleges nafjyiv
reform kovetkeztébet?. Bar vilagos volt az is, hogy a jobboldali partaknagybirtokosok el
tudtak érni, hogy a reformot csak részben hajtégke?” A foldreform Romania esetén sem
volt radikalis. Mindenesetre azt elmondhatjuk, hogyfoldkérdés Romania esetében is
kulcsfontossagu kérdésnek szamfbott.

Csehszlovéakia és Jugoszlavia szintén foldreforrapoth végre, melynek kévetkeztében

a kisbirtokosok szédma lett a dominans. Jugoszl@satén is hianyzik a korser

*©U.0.16.

*"U.0. 23-24.

8 Lsd. még ANDREW C. Janos Ujabb kutatasait: Csekiékia 28%, Magyarorszag 51%, Lengyelorszag

65%, Bulgaria 79%, Jugoszlavia 80%, Romania 78 ANIRREW C. Janosialadas, hanyatlas, hegeménia

Kelet-Kézép-Eurdépabaielikon Kiadd, 2003.354.

49 PALOTAS Emil: i.m. 251. |.engyelorszagban keriilt sor a leghalvanyabb stmaiiéltasra. Pedig éppen

a lengyel viszonyok igényelték leginkabb az atfthmAz 1921-es hivatalos 6sszeiras szertin a heRtart

meghaladé birtokok (az ¢sszes birtok 0,6%-a) taa@bai rendelkeztek a féldek 43%-aval, mikbzben az

%grérnépesség harmadanak semmi foldtulajdona néimfele pedig térpebirtokosként tengette életét.
U.o. 311.

*1 L4sd még: Jerzy TOPOLSKI: i.m. 322.

2 CSATARI Déniel:Romania torténete a XIX- XX. szazadtBungapest, 1988. 84. Lsd még: PALOTAS

Emil:i.m.199. 208
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mezgazdasdg. Az agrarreform is igazsagtalan lett, itk véghez teljes egészében, igy
nagy ellenszenv alakult ki azok kérében, akik nészesiiltek béle.>® Palotas azonban ezzel
egylitt is mélyrehaténak nevezi az elért valtoZ4st.

Bulgéria esetében pedig mar az |. vilaghabadifti alkisbirtokrendszer dominalt. 1922-
ben az agrarreform 30 hektarban maximalizalta enéenként birtokolhatd mégazdasagi
f6ld mennyiség&t, ami keveseket érintett, hiszen nem létezett ghidgkrendszer?

Minden orszag esetén hianyzott a tggzdasag iparositdsa, elmaradott volt a
termelés, és az a tény, hogy agrarorszagokrol liedzémeég sulyosabba tette a
helyzete’ Ormos Maria gy latja, hogy;A modern gazdasagi szektorok megjelenése
ellenére Kelet-Eurdpa, a Balkan és az Ibériai- fégst lakossaga zomében tovabbra is az
el szektorban dolgozott (mimzdasag, ewdbazdalkodas, halaszatf* Mariano
Fabregas y Sotelo budapesti spanyol konzul egyi&niésében kitért arra, hogy a
munkasok nem tdl nagy lelkesedéssel dolgoztak Magyzagon, hiszen tudtak, hogy a
gyors inflacié miatt a fizetésiik, amikor megkapjéforman semmit sem fog érm.
Rothschild szerint ez egy 6rdogi kor vola mezigazdasagi kapitalizacié hianyabdl
kovetkezett az alacsony termelés, élelmiszerhialfoglalkoztatottsag, tulnépesedés,

néveké nyomor.”°

2. dbra A féldtulajdon aranya Lengyelorszag (1921¢s Magyarorszag (1935) esetében

Hektéar Lengyelorszag Magyarorszag
Tulajdon% Osszteriilet%| Tulajdon% Osszteriilet%

0-5 64,7 15,3

0-8 98,3 45,2

5-50 34,3 31,8

8-40 1 6,5

50-100 0,4 9,9

40-200 0,5 12,3

100- 0,6 43

200-400 0,1 6

400- - - 0,1 30

Forras: Hugh Seton Watson, Béastern Europe Between the Wars, 1918-1B&inden, 1962. 121.

3 ARATO Endre: i.m. 117. , GOMEZ NAVARRO: i.m. 23.

> PALOTAS Emil: i.m. 250-251

> PERENYI J6zsef-NIEDERHAUSER EmiBulgéria térténete (1964-19483udapest, 1961. 48.

%8 http://hu.wikipedia.org/wiki/Bulg%C3%Alria_t%C3%B86C3%A9nelme, Lsd. még: PALOTAS Emil:
i.m. 213.

*"U.0.253.

8 ORMOS MariaA torténelem vonatan. Eurépa és Magyarorszag a28zadbanMult és J6v
Konyvkiado, 2005. 172.

%9 A(H)MAE: H1611, 220-as jelentés, 1920.decemberBislapest

% Joseph ROTHSCHILCEast Central Europe Between the two World Waesttle, 1974, 15.
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3. abra A foldtulajdon aranya Csehszlovakia (1931)Romania (1930) és Bulgaria (1934)

esetében
Hektar Csehszlov. Romania Bulgaria
Tul.% OsszT% Tul.% OsszT% Tul.% OsszT%
0-10 87 43 87 61
0-20 97,5 73,3
10-30 11 31 12 33
20-50 1,7 7.9
30-100 15 10 1 6
50-100 0,4 4,2
100- 0,5 16 -
100-500 0,3 7,2
500- - - 0,1 7.4 ; 5

Forras: Hugh Seton Watson, Béstern Europe Between the Wars, 1918-1B&inden, 1962. 121.

4. dbra Foldbirtokszerkezet az 1930 kortili hivatals felmérések alapjan

Birtok Csehszlovéakia Jugoszlavia Romania Lengyelorszag
nagységa birtok% birtok% foldT.% | birtok% foldT% | Birtok% foldT.%
foldT.%

3ha alatt 26,3| 16 33,8 6,5 52,1 12,8 30,3 3,3
3-5ha 43,8 | 139 34,0 21,5 22,9 15,2 334 13,0
5-50ha 28,0| 41,2 31,8 62,4 24,2 39,8 36,0 41,3
50-100ha 0,4 3,7 0,3 3,2 0,4 4,5 0,3 25,8
100-500ha | 0,5 | 39,6 0,1 2,8 0,3 10,6 - -
500ha - - - 0,01 3,6 0,1 17,1 - -

Forras: Kaser, M.C.- Radice, E. Alhe Economic History of Eastern Europe 1919-1@%8ord, 1985-86 154.

A masik kdzds pont, mely jellerdzezekre az orszagokra, az adkésagy megkésett
iparosodas. Gémez-Navarro szerint Spanyolorsz&ijeszorszagra, €s néhany kelet-eurdpai
orszagra (Magyarorszag és Lengyelorszag) a megkigsebsodas jellent?® Romania,
Jugoszlavia, Bulgaria és Gorogorszag masik csaptattoznak, hiszen ézesetilkben az éls
vilaghaborua utan indult csak meg az iparosodas.dR@rés Jugoszlavia esetén latunk halvany
probalkozasokat az ipar fejlesztésére a két vildgiiakozott. Csehszlovakiara mar korabban
utaltunk. Fejlett gazdasaga miatt nem illesZthmt a tobbi kozep-kelet eurdpai orszag kozé.
Spanyolorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag ibasanlé fejlettségi fokot mutatott.
Magyarorszag esetén a XIX. szazad végéizvetlen allami segitséggel megindultak olyan
nagy beruhazasok, mint példaul a vasutépités. @D3@ngyelorszag is hasonld fejlettségi

fokot ért el mint Magyarorszag, annak ellenére,yhag ipar fellendilése kéisb kezddott.

61 José Luis GOMEZ-NAVARRO: i.m. 22.
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Azonban a magyar és a lengyel iparositas kozotdgyon fontos kilonbség volt, az egyik a
lengyel bankrendszer gyongesétjébddodott: kis bankokrdl volt szd, melyek hitelras)
lehetsége is rovidlejaratu koélcsonokben merdlt ki, mekykovetkeztében jeleid szerepet
nem tudott vallalni az iparosodasban, a masik pedigifoldi tke® elhanyagolandé jelenléte
volt, irja Gomez-Navarr®® A kilfoldi tske hianya és a bankrendszer gydngesége miatt
Lengyelorszagban két tényexolt, mely az iparositast celtudta mozditani. Az egyik az
allan®, mint a legébb tulajdonos, mint Magyarorszag esetében, a npésiig a kartell. A
kartelesedés 1918Hindult meg,

Lengyelorszag korabbi felosztottsdga miatt az igartellesen megosztott maradt,
kulonboddek voltak az dallitasi koltségek, melyeket az orszag egységestié@gbdl azonos
szintre hoztak. Szabalyoztak az exportot, az inopaidjtuk keresztil az allam is kdnnyebben
tudta ellerizni az ipart. Pitsudski idején a kilfoldike is Lengyelorszag felé ford(ft1924-

25-0s valsag utan 0 izemek alakultak, szamos jpétriktre, idegendke részvételével.

5. abra Szénimport — és- export a kozép-kelet-eypai orszagokban és Spanyolorszagban

Szén (ezer tonna) 1930

Orszag Lakossag | Termelés | Import Export Nemzeti | Fogyasztasi

(ezer) fogyasztas| (tonna/t)
Spanyolo. 23.564 7.508 1.681 - 9.189 0,39
Lengyelo.(31)[ 32.107 37.561 164 12.697 | 25.028 0,78
Magyaro. 8.688 6.988 1.237 385 7.840 0,90
Romania 18.057 2.370 168 - 2.538 0,14
JugoszI.(31) | 13.934 5.272 585 - 5.857 0.42
Bulgaria (34) | 6.078 1.593 9 - 1.602 0.26
Cseh.szlov. 14.730 33.629 2.247 4.756 31.120 2.11

Forras: José Luis Gémez-Navarro: i.m. 26.

Minden orszag esetében a hatalom csak egy nagifméteg kezében volt, €s nagy volt
a tarsadalom polarizalédasa is. 1918-ban Romaniabagoszlavidban és Bulgaridban
kereskedkbél, bojarokbdl és értelmiségietdbalakult ki a vezét osztaly. Lengyelorszag

esetében ezt a vedetréteget, Spanyolorszaghoz hasonléan egy nagyés memesi-

621913-ban az ipari befektetés 36%-at kiilfoliet adta (BEREND T. Ivan, RANKI Gyérgyiungary. A
Century of Economic DevelopmeNgw York, 1974. 69-70.)

%% José Luis GOMEZ-NAVARRO: i.m. 28.

%4 1927-ben az 4llami tulajdon: 12% nemzeti kincs&k8&% a tengeri kereskedelemnek, 80% a vegyi
iparnak, 70% az acéliparnak, 30% a szénkitermele €886 a sébanyaszatnak, 100% a kalium
kitermelésnek, 20% olajfinomitasnak, 50% nehézfammak, 100% a légi kereskedelemnek. (In: S.
KRUSZEWSKY:The Owneship of the Polish Staiarsé, 1931, 108.)

% PERENYI J6zseft engyelorszag térténetBudapest, 1962. 332.
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adminisztrativ-katonai burokracia alkotta. Csehs#@ eblél a szempontbdl is kilonbozott.
Ezért is jottek létre Gomez-Navaifoszerint az efs vilaghabor( utan az instabil rezsimek
alacsony szitit legitimitassal és intézményesiléssel Olaszorspaglipo18-1922),
Németorszagban (1918-32), a liberalis-parlamenmtdseer Spanyolorszagban (1917-1923)
vagy a félautokratikus-parlamentaris rendszerek ydagszagon (1919-1932),
Lengyelorszagban (1919-1926) és Romaniaban (1939)1&6mez-Navarro szerifgzek a
rendszerek oly mély és novéKarizisen mentek keresztil, mely a diktatarak kidésahoz
vezetett.®’

A kortars Révész Andor Spanyolorszaghol a kovékegapen latja mindezt;Az
eurdpai haborl a parlamentarizmusra sulyos csapddt, és képtelen volt a habord utani
nehéz feladatokat megoldani. A tiszta parlamentari alig vegetal egynéhany orszagban.
Spanyolorszagban, Olaszorszagban, Portugalidbamstarszagban, Gorégorszagban és
Torokorszagban nyilt a diktatira. Romaniaban, Buo@d#dan, Magyarorszagon,
Lengyelorszagban pedig &lcazott” Révész még azt is hozzatettgdsszességében
elmondhatjuk, hogy az allampuccs és a diktatira retimo de Rivera szeszélyének
kdszénhet, hanem Spanyolorszag specidlis igényeire vafasz.

Malaparte Curzio szerinta parlamentaris demokracia nem volt képes megvéden
szabadsagot. A parlamentaris demokraciadegfhibgja a szabadsagba vetett tllbuzgo hit.
Nagyon veszélyes illizié azt hinni hogy, a Parlaradegjobb védelméje az Allamnak.*

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa utan a WKede&p-europai térségbena
békeszergdés kovetkeztében is dsbdtek a nemzeti konfliktusok, mozgalmak. De e
megosztottsag jellemzaz Ujraegyeslilt Lengyelorszagban és SpanyolorandgbJugoszlavia
sem egységes nemzetallam. A nacionalista elvauliskentkezett minden oldalré-
elgisorban a szerbek és horvatok kozott volt latvanyddegjelentek extrém és terrorista
megnyilvanulasok is. A kozos szlav gyokerek nenomymltak elégségesnek ahhoz, hogy
elsimitsak az érdekkulénbségeket. A parlamentasz{h®21-1929) nem tudta megteremteni a
stabilitast. Ranki Gyoérgy igy irt &fr ,A diktatorikus elemek annal hatarozottabban
jelentkeztek, minél nyilvanvalébba valt, hogy asadalom bels erdi inkabb a foderativ
megoldast tamogatnak, €és minél hatarozottabbaazllj, jorészt szerb eredebirokracia
torekvése, hogy fliggetlenitse magat a tarsadalon#®R9. januar 6-an a kirdly a
burokraciara és a hadseregre tadmaszkodva hivatalogaoklamélta az autoritativ

®® José Luis GOMEZ-NAVARRO: i.m. 49.

7 U.o.

%8 Andrés REVESZFrente al dictadorMadrid, 1926. 58.

%9 U.0. 60.

0 Curzio MALAPARTE: Técnica del golpe de estad®arcelona, 1965. 140.
" http://hu.wikipedia.org/wiki/Jugoszl%C3%Alviatciteote-7
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korményzatot, mindez vilagossa valt; a jugosz|ditikei élet rovid, viszonylag demokratikus
szakasza véget érf?®

|. Sandor az orszag nevét Jugoszlaviara valtozegtral probalta a szerbeket, horvatokat
és szlovéneket egy nemzetté egyesiteni, €s a nemeghyilvanulasokat és a partok
miikddését be is tiltott? Palotas Emil szerint:1918. december 1-jén Sandor régensherceg
altal megalakultnak deklaralt Szerb-Horvat-Szlovétiralysag az akkori Eurdpa
legbonyolultabb allamaként jott 1étré* Megtiltotta a Szerbia, Macedénia, Montenegré stb.
elnevezések hasznalatat, helyettiik az orszagotgén osztott&

Joseph Rothschild kovetkigeént jellemzi I. Sandor torekvésej kiralyi diktatira
szilard elhatarozasa az volt, hogy 0sszekovacsaljpgoszlav nemzeti identitdst, ennek
megfelalen az orszag nevének Jugoszlaviara valé hivatalierésztelését a terileti-
kdzigazgatasi Ujjaszervezes kisérte: 33 kerdlléithansagot hoztak létre, amelynek hatarait
szandékosan ugy haztdk meg, hogy eltéroljek angirmé hatarokat, feldaraboljak a
torténelmi egységekef®

|. S&ndor autokrata uralkodd volt, netinté meg maga mellett azéerembereket. Az
1931-es alkotmany még szélesebbiik{irgositvanyokat adott a kirdly kezéhd931-et
kdvetien a politikai partok korlatolt @kodésére ismét leliisieg nyilott, de ezek a partok mar
erésen Lallamositott”, a kormanyzatra tamaszkodd phrimltak, amelyek nem annyira a
tarsadalombdl dttek ki, hogy az allamot iranyitsdk és formaljatikial inkdbb az allam

teremtettesket eszkoziil arra, hogy a tarsadalmat felliiranyitsa.”’’

, ifa Ranki Gyorgy. A
diktaturaval tovabbra sem oldédtak meg a nemZetitétek, széliséges korok terrorizmussal
reagdltak, 1932-ben az usztasak lazadast szery&4@R4. oktdber 9-én Marseillesben éppen
az egyik ilyen radikalis, terrorista csoport- VMR@akedoén forradalmi szervezet)- kdvetett el
Sandor kiraly ellen merényletét.

Spanyolorszag esetében 1918-tdsememzeti mozgalmak indultak meg. Galiciaban az
Irmandade de Fala, a Baszk Nacionalista Part valla@a ezredes éltal alapitott Katalan

Allam 1922-ben, mely fiiggetlen Katal6rifékovetelt. Késbb Andallizidban és Aragénidban

2 RANKI Gyorgy: Allam és tarsadalom a két vilaghabora kozotti KéEéget EurépabanBudapest, 1986.
12.

73 U.o

" PALOTAS Emil: i.m. 187.

S Lsd még: U.0.414.

% Joseph ROTHSCHILDIugoszlavia térténete a két vilaghabora kozBtudium flizetek 4. Szeged, 1996.
19.

""RANKI Gyorgy: i.m. 12.

8 JUHASZ Jozsef/olt egyszer egy Jugoszlavia. A délszlav allangétite Aula, 1999. 78.

" BIRO LaszI6:A KaradjordjevicekHistdria, 2001.

IN: http://hu.wikipedia.org/wiki/l._S%C3%Alndor_jogzI%C3%A1lv_kir%eC3%Ally

8 Révész Andor Priméval készitett interjijaban rdkér a katalan szeparatizmusra”. Primo ezzel
kapcsolatban kovetkér valaszolja:,Ez a probléma, vagy jobban mondva ez a szégyenazoallampuccs
egyik oka’(Andrés REVESZFrente al dictadorMadrid, 1926. 23.)

21



is hasonl6 mozgalmak indultdk.Andallizia azért is érdekes, mert részben vaggsei
fennmaradt a nagybirtokrendszer és a hozzatartaapepizalt paraszti tomeg kdvetkeztében
az autondmia kovetelése egyutt jart a nagybirt@zgitzizasanak agrarmozgalmaival is. 1920-
23 kozott a nemzeti, agrar- és munkasmozgalmak shéngcot vivtak a centralista
kormanyzattal,amely vilagosan latta e mozgalmak kdzos céljay. #gleralis alapon nyugvo,
polgari, szocidlis, demokratikus kdztarsasag megneésének igény&t’, irja Anderle Adam.
Azonban ezt a kezdeményezést az uralkodd csoporok tamogattédk, hiszen nem Aallt
erdekében sem a foldbirtokos elithek, az egyh&alghianak, a hadsereg tisztikaranak, sem
pedig az allamapparatus jelémtbirokrata rétegének. A nagyorberosztaly- €s nemzeti
nyomas miatt a forradalmi- radikalis mozgalmakbamgeni eés maradt az
anarchoszindikalizmus hatasa, mig a reformmozgalmakortezben jeletis befolyassal
rendelkezteR® Ezen kivil a Monarchia fényét is 6sen bearnyékolta az 1921-ben
Marokkoban kitort rif felkelés soran elszenvedétyas vereség. Xlll. Alfonz és bazisa-
nagybirtokosok, egyhaz, birokracia, a katonasélienére sem érezte tronjat biztonsagban:
,lgy szivesen adott helyt 1923 szeptemberében amniakornoki direktériumnak, melyet
Barcelona katonai kormanyzdéja, Primo de Rivera tAbk hozott [étre a tiszti juntak altal mar
vart pronunciamiento eredménykéfit Malaparte Cruzio szerintXlll. Alfonz cinkossaga
nélkil Primo képtelen lett volna a hatalmat megszeir feloszlatni a Cortezt, és az
alkotmanyossag hataran kormanyozni. Az allampuedddyv ,deus ex machina” —ja, a
diktatdra egyetlen felése nem Primo volt, hanem a kiral§>”

Lengyelorszag esetén a lakossag 69,2 % volt lengyel. Az etnikai megosztottsag
jelens gondokat okozoff A kormany a féldreform Uriigyén probélta a nemegfi&érdést
is megoldani, lengyel gazdagparasztokat telepitizetiségi vidékfé ahol a nagybirtok-
parcelldkat 26 hektarban hataroztak meg (szembenema nemzetiségi teriletek 15
hektarjaval), melyeket csak gazdag lengyel nagodok tudtak megvenni. Erre utal
Topolski is:,,Sok gondot okoztak a hatarvidékeken a nemzetitéliek. Beloruszok, litvanok
és ukranok szembehelyezkedtek a lengyel kozigezghatamely akadalyozta a nemzeti

fejlédésiiket™®

8 ANDERLE Adam:Spanyolorszag torténet8zeged, 1992. 118.
21.0. 119.
8 ORMOS-INCZE:Eurépai fasizmusqkossuth Kiadd, Budapest, 1976.168.
84
U.o.
% Curzio MALAPARTE: i.m.141.
% PERENYI J6zsef: i.m. 327.
8 U.0.
8 Jerzy TOPOLSKI:i.m. 315.
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6. abra Lengyelorszag lakossaga 1921-ben

O Parasztsag
B Mggi
B lengyel dolgoz6
@ ukran Olpari prolet.
O zsido
O beloruzs / 0O Szabadfogl.
.y
nemet mVallalkozo
Forras: Szokolay Katalin: Lengyelorszag Forrasrivor Davies: Lengyelorszag torténete
torténete, Budapest, 2006. 158. Budapest, Z(36.

Soffa CasanoVa szerint Lengyelorszagban a parlamenti demokréaia véltotta be a
hozzéafiz6tt reményeket, a koztarsasagi elndk nem volgélégtarozott, hosszutavon képtelen
lett volna az orszag vezetésére. Szerinte egyrgobhgvolt az a tabor, amely Ugy gondolta,
hogy ,az orszagnak éskeZ uralkodora van szilksége, egy kiralyra, aki hatagtna
gyakorolni tekintélyével. De autokrata uralkodorke lennie, hiszen az alkotmanyos kiraly
nem sokban kiilénbdzne a jelenlegi puha kéztarsasagi elnogt” *°

Mivel a politikai hatalom igen gyenge volt, ezérk@manyoknak csak két eszkdzik
volt, irja Gémez-Navarro, mégpedig a civil burokséés a katonasag erejének novéfése
(néhany orszag esetében harmadik elemként a mamascimegjelent). Gomez Navarro
szerint: ,Ez a harom intézmény lesz a diktatérikus vagy kufékratikus rendszerek
létrejottének dszereptje a két vilaghaboru kozott: Spanyolorszagban alkia hadsereggel
1923-ban, Lengyelorszagban 1926-ban, Magyarorszagon hadsereggel 1919-ben,
Jugoszlaviaban Sandor kirallyal 1929-ben megédiak a diktatirak, Bulgariaban az éls
valddi katonai puccs 1934-ben jott Iétre, Romanrélaroly kirdly 1930-tdl iranyitotta a
politikat katonasag segitségével, a diktatira c$8R8-t6l valosult meg? Romaénidban a
kirdly vezette be az egypartrendszert, az egyegbérn, mely nikodhetett, a Nemzeti
Ujjasziletés Frontja voit

A jugoszlav kiralyi diktatarat a kovetkézépen jellemzi a korabeli madridABC: ,A
jugoszlav diktatara egy sui generis patriarchalisrémzeti diktatlra. Az Uj rezsim megprobal

javitani és egyszésiteni az adminisztracion, stabilizalni és konsi#&hi kivanja a kiralysag

8Sofia CASANOVA: spanyol iré#y aki fériével Wincenty Lutoslawskival sok éven éextill
Lengyelorszagban és Oroszorszagban élt. A habdafikredituddsitd misségben tobb spanyol napilapnak
is dolgozott (ABC, La Epoca, El Liberal, EI Mundsl, Imparcial de Madrid)

% ABG, El eterno desconocimiento de Espafia, 1927. nosefrb 4.

*! José Luis GOMEZ-NAVARRO: i.m. 50.

%2 U.0.51.

% Lasd még TOTH Zoltan: i.m. 64.
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belss struktarajat a kulénbay régiok autondm adminisztraciojara tamaszkodvaleBejeni
kivanja a gazdasagot, Uj piacokat keresni adelyftermékeiknek®

Horthy és Primo autokrata rendszerét is két korszédhetne osztani, az €legy
terrorisztikus, durva, a masik kétegekben konszolidaltabb, ,puha diktatara”. Azéels
korszak Horthy esetében a fehérterréisihkara tehéf Primo esetén pedig 1923-25 kdzotti
Katonai Direktorium, mely idszak alatt katonai kbézigazgatést vezetett be,ggHéztette az
1876-0s alkotmanyt, tobbé nem hivta 6ssze a cptiefittotta a partokat, a parlamentet, a
helyi tanacsokat pedig feloszlatta. A masodik kakskorthy esetében Bethlen kormany
idészakara esik, Primo esetében pedig 1925-29-igataikor is polgari kormany alakulhatott,
és nagy kozmunkék keddtek. Mindketten politikai tAmogatokat probéaltakergzni, és
politikai mozgalmat/partot igyekeztek szerveznialmtk konszolidaldsara. Bethlennél az
1922. februér 2-an alakult Egységes Part- KeregKé&ygazda Foldriivelési és Polgari Part,
Primo pedig,létrehozott egy, az allammal 6sszefonddod hivatglédot és a neki alarendelt
paramilitéris alakulatokat; korporativ alapon #kdds helyi és megyei iranyitoszerveket,
valamint hivatasrendi szerke#Zemunkaligyi egyeztethal6zatot teremtett® irja Harsanyi
Ivan. Primo az allampart, vagyis a Hazafias Uniai@d Patridtica) segitségével probalt egy
Utoképes, rendszerét tAmogato és alatamaszto pambioeni, amely k6zosségnek tagja lehet
minden monarchista érzelhmagykoru spanyol allampolgér, beleértvedket is. Nem vétetik
az ahhoz val6 csatlakozas alkalmaval tekintetbgy laa illet mins politikai parthoz tartozott
azebit, és igy felvétetnek abba a munkasok, és a $igaripart tagjai.”*® Primo de Rivera
kormanyzasanak masodik ciklusaban, 1925-29 kontiihp kormanyban az ellenzéknek nem
igen szant szerepet, nem agy, mint a He#thiydszer, hiszen az annak ellenére, hogy csak
formalizalt parlamentarizmussal rendelkezett, mégis ellenzéke. Ranki Gyorgy elemzése
szerint:, A bethleni gyakorlat 1921 utan a totélis elemetéstzben elfedte, részben eltiintette a
politikai rendszertl és a ,korlatlan szabadsag és a korlatlan diktalrkdzotti arany
kdzéputat hirdette meg, hangoztatva, a demokrésik a gazdag orszagok engedhetik meg
maguknak. A Bethlen rendszerben az allamnakdyegetalan uralkodd, de mégsem monopol
szerep jutott.®’

Jugoszlavia mas problémat jelentett Ranki szedogoszlaviat meg kellett alkotni, és

csak az adott korilmények kozott ez csakis a neédehdrol és kivilsl Iétrehozott allam

% ABC, Yugoeslavia, sus problemas y sus minorias, 1928ug(l3. 17. (Szeéznélkiil)

% HARSANY!I Ivan: Egy eszmerendszer- két diktat(ra a 20.sz.-i Sparsagigban|n: Diktatorok-
diktatarak, Napvilag Kiadd, Budapest, 1997. 87.

% MOL, K63 1928-29/1 47/pol. 1928. szeptember 18. 10

9 RANKI Gyérgy: i.m. (1986.) 10. Lsd még: TURBUCZ @d: i.m. 235-236. Az autoriter politikai,
hatalmi szisztéma 1926-ig végbement, ajfelg felallitasaval, illetve az 1926. decemberi agspilési
valasztason elért elsé@rkormanyparti tulsuly biztositdsaval. Mindez mégsgmentett nyilt, s teljes
diktatarat: a politikai elit hatalma nem volt kotlan. Természetesen kormanyzéi diktatlrardl seratleio,
még akkor se, ha Horthy tényleges politikai suljmtitatott a térvényesdtasokon.”
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feladata lehetett. A centralista és foderalistadaptid 0sszeltkdzése és ebben a centralistak
ideiglenes gyzelme automatikusan a kormany, az allam megnovitlszeepét jelentette a
parlamentarizmussal szemben, és keddétigva magaban foglalt bizonyos diktatorikus
elemeket. 1921. janiusaban a torvény betiltja arkamista partot, az allami alkalmazottak
sztréjkjat betiltja, szakszervezetek jogait kodtatk.®®

Lengyelorszag esetében Pitsudskinak és a kormanggaa valasztasok ellenére sikertilt
a Parlament ellémzését megrizni mintegy 8 éven keresztil, 1926 és 1934 kozott
Tagadhatatlan tény, hogy a Bartel- majd Pitsudskidany egyarant kemeény eszkdzokkel
lepett fel a jobb- és a baloldal ellen. Korlatokz&zoritottak a parlament munkajat, de nem
léptek fel a parlamenti demokracia ellen. Pitsudslétszat kedvéért megtartotta a parlamentet,
de tdbb demokratikus partot betiltbttElsssorban a torvénykezés menetét akartégegjiteni,
lehetetlen allapotnak tartottdk a felesleges vitdka torvényjavaslatok allandé
.megtorpedozasat”: 1926 utan a kormany és Pitsudski hivei a gazdasag politikai €let
megtisztitasat, az orszag nyugalméizavaros allapotok ,szanalas’-at hirdették me§®,
irja Bask6é Andras. A szanacios politika kedvezethadasagi életnek, egyre tobb kolcson és
kalfoldi — elssorban angol, amerikai é€s franeidéke aramlott be az orszagba. Mikdzben,
Topolski szerint, 1923-t6l megindult a jobbratol§d@iszaka: korlatoztak a szocialis
torvényhozast, az orszag keleti részén fokoztéksazakos lengyelesitést, megszilarditottak a
katolikus egyhaz helyzetét. Az 1925-6s konkordBfitette a katolikus egyhéz anyagi jogait,
novelte a papsag politikai aktivitasat™

1930 tavasza némi valtozast hozott Pitsudski koyzdsaban. 1930 tavaszan a szejm
hat ellenzéki klubjakézépbalnéven ellenzéki tomorilést hozott 1étre, s a daanparogram
ellen foglalt &llast. Remélték, hogy az 1930. éalasztasokon elstpdrhetik a szanacids
politikat. A blokk vezstit azonban a hadsereg letartoztatta, s a bregdberzarta. igy nem
megle, hogy a valasztasokon a Kormanyt Tamogaté Paxtoindk Blokkja gybzott.

A kortarsak Pilsudski rendszerét diktatUuranalékatRévész Andor példaul 1929-ben a
kovetkedkent vélekedik Pitsudski hatalmargh politikdban a relativitds abszolut, nincs két
diktatara, mely teljesen azonos lenne. Mig a p@idtdiktatira személytelen, a térok nagyon is
személyhez kotott. Portugalidban a diktatira katdotvaniaban civil. Jugoszlaviaban kiraly
a diktator, Spanyolorszagban egy tabornok, LitvBaié pedig egy egyetemi tanar. Ami a
lengyel diktatarat illeti, nagyon kulonbozik a titisb Ha a sz6 szoros értelmében vesszik a
diktatarat, azt kell, hogy mondjuk, hogy Lengyaagban nincs diktatira. Egészen eddig

semmi olyat nem tett, ami alkotmanyellenes lettard\z tény, hogy amikor azt akarja, hogy a

% RANKI Gyorgy: i.m. (1986.) 12. Lsd még: PALOTAS Hmi.m. 403-404.

% PERENYI J6zsef: i.m. (1962.) 332.

10 BASKO AndrasMarszalek Jozef PitsudsiP06. 29. In: http://www.lekil7.hu/pdf/pilsudskifpd
101 Jerzy TOPOLSKI: i.m. 320.
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Szejm megszavazzon egy torvényt, csak Ul csondistrérapadon, de figyel arra, hogy az
ellenzék jol lathassa a kezébendl@apirkdteget. Mindannyian tudjak, hogy az a padam
feloszlatasi dokumentuma. Pitsudski a helyzet vddibtbkosa, de eddig nagyon visszafogott
volt, és elég ugyes is, hogy elkertlje, hogy dikéga ellendllasba Utk6zzon. A diktatira
mindenesetre Pitsudski marsall személyi preszekskiszonheti fennmaradasat, hiszen neve
egybeforrott a figgetlenségi haboraval, tAmogétja hadsereg és a volt Iégionariusok, akik
iranyitasa alatt harcoltak **?

Malaparte Curzio is hangsulyozza konyveében, hogydriitsudski, mind pedig Primo
szamara nagyon fontos volt a legalitds fenntartfdam akarok diktaturat— jelenti ki
Pitsudski, megprébalok alkotmanyosan cselekedralagndekében, hogy az allam presztizsét,
erejét és fennhatdsagat névelni tudjatt”

Romania esetében viszont a koaliciok nagyon gyemgiik. Két nagy part dominalt:
az egyik a Liberalis Part, a masik pedig a Kisgkziifindez természetesen egy parlamenti
rezsimen beliil, amit azonban Palotas Emil ,liresédis jelfsvel illet.”%*

A masik égeten fontos kérdés a munkaskérdés volt, illetve drezrkapcsolodd
szocialis jogok kéerdéskore. Horthy esetében latkatjogy a hiszas években a dualizmus-kori
gyakorlatot koveti. Az 1922-es Uj Ipartérvénnyelpgsolatban Gyani Gabor megjegyzi,
+Nk&bb csak novella, vagyis a korabbi rendeletégkszitése és megsitése, nem hozott
érdemi valtozast'>® Az 1923-as torvény sem tartalmaz &titbrvénykezést, csak a
gyermekmunkat szabalyozza, miszerint 14 éves lait @lbs gyerekeket alkalmazni, majd
ennek modositasara is 5 évet kell varnunk. Sparsgiigban munkaslakas-épiakciok,
allami telefontarsasagok és olajtarsasagok jottke!’® Lengyelorszagban 1926 utan
jelentsen ndvekedett a termelés és a foglalkoztatotts@rgzefisitették a gyarakat, hatalmas
epitkezések folytak, fejlesztették a vasuthalézaéat ipari termelés atlagosan 40%-kal
novekedett. Javult a m&gazdasag helyzete is. A parasztgazdasagok egyriaeldé
jovedelme 1926 és 1929 kozott 60—70%-kal ndvekedéfEnnek ellenére Lengyelorszag sem
kerilhette el a tdmegmozgalmakdt. irja Palotdas Emil. Bulgaridban is szamos
munkasmegmozdulast regisztraltak.

Ezekl®l a problémakbdl adodo éles konfliktusok, sztrajkagy Magyarorszag esetén a

vOros veszeély kezelésére a tradicionalis Uri udidkosztaly kezében nincs mas uralmi eszkoz,

192 ABC,Révész Andor: Como juega Pitsudski con el Parlao®©929.05.08.8.

1% Curzio MALAPARTE: i.m. 144.

%U.0. 379.

1% KOVER-GYANI: i.m. 366.

1% ANDERLE Adam: i.m. 121.

97BASKO Andras: i.m. 29.

198 pALOTAS Emil: i.m. 164. 310. 199.Szorgos kutatok 6sszeszamoltak, hogy 1919-benearsdbb,
mint 90 helyen kerllt sor paraszti zendilésre, rmelan szétverték az uradalmakat, és hozzalatfalda
felosztasahoz.”

1%Uy.0. 212.
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csak a hadsereg. Primo olasz mintara probalt elgyaposéget (gquarde-mobile) is 1étrehozni,
de ezt a prébalkozasat nem sok siker dvezte. Famtas megjegyezni, hogy Primo, Horthy és
Pitsudski is katona volt. XIll. Alfonznak az volt lkakétése hatalomatadassal kapcsolatban,
hogy,egy tekintélyes, ismert tAbornoknak kell vezetnimtalomatvételt™'®, irja egy kilugyi
jelentés. igy esett a valasztas az 52 éves MigimloRde Rivera tabornokra, aki Katalonia
katonai helytartoja volt, 8skeZi katona, aki a jobboldal tamogatéasét is élvezt@oktikai
erok kozil csak a kommunistak és a radikalis szakszetv csoportok tiltakoztak, a
szocialistak pedig szemd&ls allaspontra helyezkedtek. Horthy is, Primo de Rikez
hasonléan jeleis katonai mdalttal rendelkezett, 1909 és 1914 koZdtenc Jozsef
szarnysegédje volt, az élsilaghaboriban a Novara sorhajét vezEttePitsudskit pedig az
el vilaghaboruban a lengyel csapatok vezetésévelilbimieg, neve a Lengyelorszag
flggetlenségéért vivott harccal 6sszeolvadt. 1326-b hatalomatvételkor sok olyan katona
tamogatta, aki a& parancsnoksaga alatt szolgaft. szanalasi kormany élsntézkedései kdzeé
tartozott, hogy rendezte a hadseregnek és a pantmele a politikai valsagot kirobbanto
viszonyéat. Feldllitottdk a Fegyveres dkr Felligyaebjének hivatalat. A kormany, illetve a
Pitsudski vezette feliggség kozott dsszekdtisztek nikodtek.™?, rja Baskd AndrasAz
Osszekdt tisztek tobbségében Pitsudski hivei voltaéi a miniszterek is az sZikebb
kornyezetédl keriltek kit Ormos Maria szerinAz Ibériai- félszigeten a pronunciamiento,
a katonai puccs a politika bevett eszk6zének moddBazel szemben Lengyelorszagban, a
balti allamokban és a Balkan egy részében a hagdeal volt, a tiszti kar pedig a lengyel
kivételével — elsy vagy legfeliebb masodgeneracidos paraszt leszaia&bol tevwdott
ossze.

Erdekes tény, hogy a 20-as években a kiralykémlégsodott tobb kozép-kelet-eurdpai
orszagban. A kiraly személye, a tronutddlas kéraésgy figyelmet és fesziltséget valtott ki
Magyarorszagon és Romanidban és egy olyan orseégpen is, mint Lengyelorszag, ahol
még csak dinasztikus jelélt sem volt

Annak ellenére, hogy a katonasagnak jékestzerepe volt mindharom orszag esetében,
azt elmondhatjuk, hogy Horthy az el honapok terrorja utar, Primo és Pitsudski is
tartézkodott a durva terrortol, a sZ&éges megtorlastol. Ormos Maria Mussainitlitlerig
cimi tanulmanyaban Horthy és a katonasag viszonyamke&s olvasatat lathatjukEgyre
jobban hajlok arra a megdygsdésre, hogy Horthy e tekintélyt sokkal inkabb salixdita,

mintsem megtestesitette. Az Un. nemzeti hadsegetis nend szervezte meg; valosiieg

10 ANDERLE Adam: i.m. 120.

11K kicsoda a torténelemben?.aude kiadd, 1990. 169.
12BASKO Andréas: i.m. 29.

113 Jerzy TOPOLSKI: i.m. 326.

114 ORMOS Maria: i.m. (2005) 184.

115 ABG, Pensando en un rey (1) 1926.05.05.
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igaza van Pronay Péalnak abban, hogy Horthy csakgeffta a kilonféle alvezérek altal
megszervezett egységek szimbolikus vezéri szetiepét, magukat az egységeket, mint e
hadsereg alkoto elmeit, mert ha nem ezt tette yalgg hadsereg nélkil, illetve magara
marad, és minden politikai jelefségét elveszti**®

Primo és Horthy is hasonl6 bazissal is rendelkeiiglgyarorszag esetén, Ormos Maria
szerint: A terror elizte az orszag tertlet##rnemcsak a kommunistakat, de a forradalmi
eseményekben szerepet jatsz6 szocidldemokrataketzés a politikai baloldal exponalt
személyiségeit. A maradek szocidldemokrad& artovabbi terrorakciok, illetve a kormany
altal megigért részengedmények hatasara paktuniotid az allamhatalommal*’. Primo
de Rivera esetében, az egyik jelentés szgAnkonzervativ jobboldali elemek és kiléndsen a
fonemesség kezd#tfogva bizonyos féltékeny idegenkedéssel vigelttieno személye és
reformtorekvései irant €s, csak kedvetelenul fodlellyet a miniszterelndk altal ideiglenesen
megszervezett €s mintegy atmenetileg a térvényhbefsettesit tanacskozo testiletben,
viszont nem vonhatta ki magat a koziigyekben vakvééetl sem...*'® A partok esetén
pedig: ,a baloldali partok és csoportok vedieek nagy része bortbnbe kerllt, a liberalis
értelmiséget ldozték, a klubokat bezartakjléptilalmat és sajtécenzirat vezettek be.”
Egyetlen egy part maradhatott fenn, mégpedig aaba part, jnely még mindig nemcsak

120 Primo a marokkéi kérdés

hogy létezik, hanem befolyas tekintetében egyfsdeik.
rendezése kdvetkeztében a kbznép korében nagyenégggye tett szert. Matuska szeripix
miniszterelndk a maga okos politikajaval kivezatteemzetet a marokkoi kérdés utvgshbl.
Egyes kiuloéndsen befolyasos dusgazdag emberekkdlesza hatralékos add behajtasa kordili
vétkes elnézéseket vaskézzel niptetie. Ezen |épése altal a szegényebb néposiédly e
tagadhatatlan népszéséget szerzett. Kormanyzasanak szocidlis tartatdeén, az a nagy
néptomegek éit is kedveltté valt***

Csak azon szervezeteknek engedtek l&yegelyeknek nem voltak kdzvetlen politikai
vonatkozésai. Ennek koszonbext Magyarorszagon tovabbra is megjelenhetaityagat
melyhez hasonldé 1923-ban Spanyolorszagban is déti@ptega y Gasset szerkesztésében
(Revista de OccidenteEzen kivil mindkét rendszer teret enged a mumkagalmaknak is.
Gondoljunk csak Magyarorszag esetében a Bethlgmr Paktumra. Horthy6fprogramja volt
a konszolidacid, ezért sziikségeét érezte annak, adggnagyobb munkaspart veieel, (ha
titokban is) kiegyezzen. A paktum értelmében az BZBmondott a kodzalkalmazottak,

rr s

vasutasok és postasok partjukba valo beszervékésen foldmunkasok kérében is korlatozta

116 ORMOS Maéria:Mussolinitl- Adolf Hitlerig, in: Diktatorok-diktatarak, 1997. 31.
17 ORMOS-INCZE:i.m. 156.

M8 MOL, K28, 1928-29/1 25/pol. 1928. junius 2.

19 ORMOS-INCZE:i.m. 168.

120MOL, K63 1928-29/1 47/pol. 1928. szeptember 18. 10

12ZLMOL, K28 1928-29/1, 25/pol. 1928 junius 2. 14.dhat

28



a propagandatevékenységét. Igaz, ez kd&télog volt, hiszen a part jeléist szavazobazist
veszitett el a paktum altal, cserébe viszont Isgadlinikodhetett; a valasztasokon részt
vehettek, partszervezetei lehettekiilggeket szervezhettek, kiadvanyokat jelentethetted.
Nem ugy, mint a kommunista part, mely tovabbra dakcillegalitasban szeruédhetett,
ugyanugy, ahogyan Spanyolorszagban. Itt az anaazihdikalista szakszervezeteket is
tiltottdk. Valoszirileg 1étezett egy szdbeli megéllapodas Primo derRige Francisco Largo
Caballero, az UGT vezie kdzott is. Ezen megallapodas szerintiktator lehetvé tette,
hogy a korporativ egyeztetés orszagos szerveibeheBs paritasos bizottsagaiban a
munkavallalok érdekeit €lsorban a szocialistak altal vezetett Altalanos Misskovetség
(UGT) megbizottai képviseljék, akiket az UGT deatibkrs Uton maga valaszt ki és

delegal™?*?

, irja Harsanyi lvan konyvében. Ezaltal a betiltatigalista partnak biztositott egy
legdlis képviseletet, természetesen ezt adsbget nem mindenki fogadta el, Largo Caballero
pedig az Allamtanacs tagja lett. Lengyelorszagéeset is hasonlé a helyzet: 1926-ban
Pilsudski allamcsinyekor szamolhatott a lengyetdemek tAmogatasaval. Cruzio Malaparte
szerint:,,A munkasok cinkossaga Uj elem volt az allamcsimpetében. A katonasag ebben az
esetben is a bonapatrtista allampuccs klasszikunétl&épviselte. De a szocialista part altal
hirdetett altalanos sztrajk a jobboldali koalicile® nem volt megszokott*

Jugoszlavidban, irja Joseph Rothschiléz orszdg nagyrészt bulvarlap jellég
napilapjainak és Ujsagjainak tobb mint 1/3-at, 280betiltottak, a politikai partokat-
hamarosan azokat is, melyek nem etnikai vagy val@satartozason alapultak-
feloszlattak.*** Toldi Ferenc szerint:Feloszlattdk a nem kivanatos partokat és egyegétete
gyulekezési és felvonulasi tilalmat rendeltek zlakamcsinnyel megszakadt az SHS kiralysag
alkotmanyos folyamatossaga, megsa valasztott képviseleti szerv, a parlamenteddig is
csak formalisan korlatozott monarchiat felvaltowanyilt kiralyi abszolutizmus® Az
egyesulési jog felfliggesztésével a betiltasi huldénte a szakszervezetek és a kulturalis
egyesileteket is. Feloszlattak a tartomarilgpeket és a valasztott kdzségtanacsokat, a

polgarmestereket pedig katonai megbizottak vakdes *>°

, ifja Juhasz JOzsef.

A kozoktatasban is nagy fejlesztéesek mennek végbelegyik orszag esetében.
Magyarorszagon Klebelsberg Kund, aki 1922-31 kozbttVallas és Kozoktatasiugyi
Minisztérium élén Allt, jeleds |épéseket tett a tudomany, a kultira fejleszéédekében.
Jelends juttatast biztositott a Magyar Tudomanyos Akadéak, fejlesztette az egyetemeket—

a pestit, debrecenit, szegedit, pécsit. 1930-raegyn5000 népiskolai tanterem és tanitoi lakas

2 HARSANYI Ivan: i.m.89.

2% Curzio MALAPARTE: i.m. 141.

124 Joseph ROTHSCHILDIugoszlavia térténete a két vilaghabora kéz8tidium fiizetek 4., Szeged, 1996.
19.

2 TOLDI FerencA jugoszlav allam kialakulasa és felooml&Bagapest, 1995. 74.

126 JUHASZ Jozsef: i.m. 58.
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készill el. A hatékony kultarpolitikanak koészorieet az analfabetizmus 10%-ra csokken.
Spanyolorszagban is 5000 Uj iskolat épitettek, rdtdia szama pedig 4500-aléth a
gimnaziumi tanulék szama megduplazédtitt. A lakossag szinte minden rétegére sikeriilt
kiterjeszteni az oktatast. Egyre jobbdittra varosi lakossag szama, ddjptt a kozlekedés, a
kommunikacios hélézat, ennek kovetkeztében mindsmdg esetében jelésen sikerlt
lecstkkenteni az analfabetizmust. Francisco Camibdngsulyozza az analfabetizmus fontos
szerepét;a diktatirak azokban az orszagokban jonnek |éategl az analfabétak szazaléka
nagy, ahol a kuilkereskedelem jelentéktelen, és lalokasi arany nagy. Példak erre:
Portugdlia, Gorogorszag, Spanyolorszag, Oroszorszdggoszlavia, Olaszorszag es
Toérokorszag.*#

Lengyelorszag esetén 1930-as évekre teljes méntékiegvalosult a tankdtelezettség.
Topolski szerint azonban a 227 ezer kdzépiskolastak 4% szarmazott munkascsaladbol
13%-a pedig paraszt séll gyermeke volt. Annak érdekében, hogy az iskotéagt megis
egyre szélesebb korben elterjedjen, iskolan kfetikkenységet is szorgalmaztak. Létrehoztak
a : Wici Falusi Ifjuséagi Szovetséget, a Nigiola Tarsasagat, a Varséi Nemzeti Mizeumot, a
Lodzi Modern Mivészeti MGzeumot és  konyvtarak, mizeumok haloZefsztették>°

Bulgaria esetén is fejlesztések mentek végbe aénégyelemi oktatas teriiletét.

7. dbra Az analfabéta lakossag aranya 1920-ban és3Bban

Az analfabéta lakosok %
Orszag 1920 1930
Bulgaria 46,7 21,6
Magyarorszag 15,2 9,6
Lengyelorszag 33,1 27,1
Romania 60 (1910) 43
Jugoszlavia 56,5 45

Forras: Andrew C.JANOS: i.m. 209.

Huntington szerint: ,a politikai egyensuly fenntartasdhoz keresni kall vidék
tamogatasat, hiszen a varos nem tud elég stahsto@aijtani a kormanynak. A stabilitas foka
attél fugg, hogy milyen mertekben képes a kormglhgdznalni a vidéket, hogy megfékezze a
varost. Ha be tudja vonni a vidéket, akkor a varmssabilitdsat ellensulyozni tudja, azonban,

127 ROMSICS IgnacA bethleni konszolidacidn. Magyarorszag térténete 1918-1990, Korona Kiad
Budapesbs.

128 ANDERLE Adam: i.m. 121.

129 ABC, Adolfo MARSILLACH: Las dictaduras , Un libro de Sr. Cambo, 1929. aktdt, 7.

130 Jerzy TOPOLSKI: i.m. 335.

BLPALOTAS Emil: i.m. 214.
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ha a vidék passziv vagy indifferens, akkor a vidékkizarddik a kormanyzashol, ezéltal a
kormany a varos bortdnének nyoméasatél fog szenvéthni

A rendszer ideologiai ésitésében mindkét orszag esetében nagy szerepeit kap
katolikus egyhdz és a vallasoktatas, hiszen Magygagon a lakossag 2/3-a katolikus,
Spanyolorszag esetében pedig majdnem a lakossaep 9Matuska szerint Primgleljes
egyetértésben dolgozik a papsaggal, amelynek Ugsezkizarlagos befolyasa van a falusi
népre, az u.n. katholikus féldmives sztvetségakefberaciones catolicas agrarias/ Utjan, s a
melyek i tamaszai a Primo uralomnak. Ezek a szervezetgtldalil monarchistak, mert az
itteni falusi nép monarchista érzése valosaggadbésat forrasbol fakad s szemében minden
kdztarsasagi mozgalom egyuttal vallasellenes aramiigért is eo ipso ellenszenves; igy tehat
a miniszterelndknek a baloldaltél nincs mit tartafi® Mivel a diktatorok korszeér
propagandaval nem rendelkeztek, radikalis faseztk6z6khoz viszont nem akartak nyulni,
emiatt a malt értékeit probaltak meg kiemelni. Bz eémileg megengétb, nem totalitarius
rendszerre jellendz puha, autokrata néaont.

Horthy és Primo is ugy prébélta a rendszert fetarig hogy csak azokkal szemben
lepett fel ellenségesen, akik aktivan szembefaklulkh rendszerrel, masokkal szemben
bizonyos toleranciat mutatott. Hagytaktkodni a munkasmozgalmak nem radikalis
csoportjait, a konyvkiadast, az Ujsagokat, viszegyik rendszer sem engedett a radikalis
agrarreformnak, Spanyolorszag esetében pedig erkizziek nyomasanak.

Annak ellenére, hogy Primo rendszere Francoéhozeskégnyhébb volt, nem
mondhatjuk, hogy konzervativ, hiszen, ahogyan azs&hyi Ivan is irja;A kiraly allamfai
szerepéfl eltekintve a spanyol élet hagyomanyos politikerendezkedésének egyetlen
intézményi elemét sem kimélte meg’A kiraly allamfi szerepének megtartasa fontos volt,
hiszen XIlII. Alfonz bizonyos foku cselekvési szabdgbt élvezett, ez tette azt is Iéhét
hogy 1929. novemberében, amikor Primo de Riverdawiiaja valsagba jutott, a kiraly
felkérhette a diktatort, hogy mondjon le Alba herja/ara:>?

IV. Karoly szerepe még ennél is formalisabb, kétaeracios kisérletdteltekintve nem
is tartézkodott Magyarorszag tertletén. A két karyzé helyzete viszont hasonliddiorthy
Miklos, az orszag kormanyzoja, a végrehajtdé hatafeje, aki a térvényhozasban egyuttal
Kiralyi” felségjogokat gyakorolt, s emellett magdtartotta meg a ,legfbb Hadur’ cimén a

136 i

hadsereg vezéposztjat™” irfja Ormos Maria. Primo de Rivera pedig tébb mait éven at, a

monarchia keretében valojaban katonai diktaturakgmplt.

132 samuel P. HUNTINGTON: i.m. 2009.

133MOL, K28 1928-29/1, 25/pol. 1928. junius 2. 14chat
134 HARSANY!I Ivan: i.m. 86.

135 ANDERLE Adam: i.m. 122.

136 ORMOS-INCZE: i.m. 162.
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Ma mar tul vagyunk azon a régi vitan, mely e readsz fasiszta jellegér szo6l. Az
altalunk vizsgalt 6sszes autokrata rendéketmondhatjuk, hogy a fasiszta jélegyik esetén
sem helytalld*’ Ezt a magyar torténetirds mar régéta mieger Laczké Miklds szerint a
Horthy rendszer.alapszerkezetében nem fasiszta tipust, de nemtheki egyszafen
konzervativ autoriter jelletnek sem.**® Romsics Ignac szerint:Az 1920-as évek allam és
korményzatrendszere a fasizmus legfontosabb isidjeggeivel ... nem rendelkezettit S
bizonyos szempontbdl még a hlszas évek utolso detidhkialakulé kdzép-eurdpai autoriter
allamoknal is pluralistabb és toleransabb volt® Ormos Maria szerint;1923 elejéig a
fasiszta elemek felszinen voltak, ezt kéveBethlen fokozatosan visszaszoritéiet. Amint a
konszolidacio soran a magyar diktatiraban szapaodt konzervativ jelenségek és egyuttal
csokkent az Ujonnan jottek szerepe és befolyasapmortok magatartasa késisé valt. A
fajvéds Part formailag ellenzékbe ment, tobb kérdésbemranény ellen foglalt allast*°
Bethlen hasonld szelléimnyilatkozatat idézi Gracia Real Spanyolorszag pasth kdvete:
hasznunkat is szolgalhatna, de mi magyarok marddthk

Primo de Rivera arra a kérdésre, hogy mennyire sedimara példaéert@ékMussolini
rendszere, a kovetkélzet valaszolta;,Spanyolorszagban a hanyatlas oly mértékeket ¢ltott
hogy mindenféleképpen sziikséges volt a valtozésdilkézése akkor is, ha Mussolini nem
létezett volna. Mussolini megmutatta nekem az utatlyet kdvetnem kell orszadgom
megmentése érdekéberirja az interjit készitRévész Andot?*?

Europaban szinte mindeniutt megjelentek ekkor as#tsi jelleg iranyzatok,
Magyarorszag esetén viszonylag koran, viszont Sparsgdg esetében ezek, egy-két
kisérletet leszamitva, csak kByertek teret. A katonai termégz@baramilitaris) szervezetek
célja az volt, hogy a rendet megteremtsék, ésiksdges, fellépjenek a forradalmi veszéllyel
szemben. Spanyolorszagban ilyen volt a ,Somatenesli szervezet. Az egyik koveti
jelentésibl megtudjuk, hogy A ,Somatenes” na¥ szervezet Katal6niaban mar tobb évszazad
ota fenndll. Rendeltetése eredetileg a rend és bekatartasaban vald kozreékodés az
orszag hatéarain belll, amely célbdl a megbizhatlygyeag puskakkal felfegyvereztetett. A
mai politikai viszonyok kozt ezen intézmény annyibgert fokozottabb jelefgéget,

e

amennyiben a szervezet az egész orszag terllégittetett, tagjai nagyobbara Primo de

131 sd. még Dylan RileyThe Civic Foundation of Fascism in Europe. Italpa® and Romania 1870-1945.
2010. Baltimore

38 KOVER-GYANI: i.m. 381.

139 ROMSICS Ignac: i.m. 380.

9 ORMOS-INCZE: i.m. 157.

141 A(H)MAE: H1611, 176-0s szam jelentés, 1922. noven®22, Budapest

192 Andrés REVESZFrente al dictadorMadrid, 1926. 18.
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Rivera hiveibl alinak, és tulajdonképpeni leiffb rendeltetése a szocidldemokrata munkassag
ellenstlyozasa s az esetleges forradalmi jélegzgalmakkal szemben val6 felkésziifds.

A haboru utdn Magyarorszagon ilyen valdjaban csgikemnzeti Hadsereg” volt. Ezen
kivill megjelentek olyan szervezetek is, mint pdldgm Ebred Magyarok Egyesiilete, a
Magyar Orszagos VédeEgyesiilet, 1923-t6| pedig a FajééBart™** Ormos Maria szerint:
»Pitsudski elndk életében a politikai rendszer lkglib a magyarorszagihoz hasonlitott, és
valahol a parlamentarizmus és a diktat(ra kozo#zsgyén helyezkedett &> Juhasz Jozsef
Jugoszlavia kapcsan allapitia me§andor hatalmat gyakorlatilag semmi sem korlatozta
Diktaturaja persze nem ,monarchofasizmus” volt, eanolyan, a régi balkani uralkodoi
abszolutizmusok reinkarnécidjanak tekinthettekintélyuralom, amely csupan a
.korszellemhez” alkalmazkodva mutatott eszkozedkekilgségeiben egyes, bizonyos fokig
fasisztoid vonasokat-*°

A konszolidacios probalkozasok szinte mindegyikatirnal csak a felszinen mozogtak,
egyes Ugyeket probaltak megoldani, viszont azéégebblémakat inkabb a &yeg ala
sOporték. Spanyolorszag esetében a vilaggazdasdsmgv soran a problémak felszinre
kerultek, felszakitottak a régi sebeket, és ekléir myilvanvalova, hogy Spanyolorszagban a
tarsadalmi konfliktusok sokkal mélyebbek, mint Magyszag esetében. Lengyelorszagban a
vilagvalsag ravilagitott arra, hogy a gazdasaglbkaiis gyenge alapokon nyugszik.

A politikai robbanas kovetkeztében Primo de Rivakinis tavoznia kellett,
Magyarorszagon ilyen robbanasnak nem lehetiink .taRilsudski, a lengyel allam
Ujjateremdje 1935-ben meghalt. Politikajat sokan biraltakseeki sem vonta kétségbe, hogy
politikai iranyzata nemcsak allamalkotd, hanemrazagot megmeétdrekves volt. |.Sandor
kirdly diktatarajanak a méar emlitett merénylet tteteget. Igazabol sem Priménak sem |.
Sandornak nem sikertlt azokat az ellentéteket memdamelyek miatt a hatalmat magukhoz
ragadtak. De a spanyol diktatira 6sszeomlasanaikdblea politikai elem#k tovabbra is
vitatkoznak. Sokan uagy vélik, hogy nem a parlantemtaus alkalmatlansagaban, a
partharcokban, a nemzeti és szocialis kérdésekbkettkvolna keresni a megoldast, hiszen
ezek az 1880-1890-es évek 6ta bevezetésre varinomf@lmaradasanak kovetkezményéi.
Masik olvasat szerint azonban az elvesztett gyaknakozta sokkot, a marokkoi haboru
sikeres lezarasavaPrimo de Riveranak majdnem sikeriilt megmentenangplorszagot**®
azonban a diktator nem tudta a diktaturaellenesakgteleben tavol tartani a politikatél. Ezt

Primo maga is érezte, halal@étél egyik irasaban nyilatkozik is étr ,Ra kell mutatnunk a

13MOL, K63, 1928-28/122/pol. 1928. majus 16.
144 ORMOS-INCZE: i.m. 77.

195 ORMOS Maria: i.m. (2005) 184.

146 JUHASZ J6zsef: i.m.58.

147 ORMOS Maria: i.m. (1997) 90.
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diktaturdnak arra a szervi fogyatékossédgara, hogjontul hasonlitott egy normalis
kormanyzatra™*°

Fejezetlink, az europai periférian kialakult pcditikendszerek hasonlosagait vette
szamba, azzal azogtltételezéssel, hogy a sokban hasonlo hdlymetzagok egymas felé
fordulasaban és kohézids elemeket (ideoldgiai, politikai) tal&uAm ez nem bizonyithato.
Ezeket a periférikus-félperiférikus helyzebrszagokat napi-térténeti gondjaik éppen, hogy

akadalyoztak a harmonikus, soksizikapcsolatok kiépitésében.

149U.0. 91.
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4. Spanyolorszag kulpolitikdjanak 6 iranyai a XX. szdzadban

Primo de Rivera kilpolitikdjanak iranyvonalat neajeolhatjuk meg anélkil, hogy a
XX. szazad el$ évtizedeinek spanyol eseményeit meg ne vizsgalngxik 1898-1923
kozotti éveket a spanyol torténetirds tobbszordsagiént szemléli®® irja Anderle
Adam. A nemzeti mozgalmak d@tdése, a foldtulajdon korili problémak éeese,
politikai villongasok mind megoldasra varo problénvaltak.

Primo de Rivera kilpolitikdja a korabbi liberdlisorknanyok altal kiépitett
kapcsolatrendszerre tadmaszkodott. Gustavo Palomar€€ szerint azonban ez a
kilpolitikai 6rokség tdbb szempontbdl sem allta radtelyét. A hatékony kilpolitika gatlo
tényediben a kovetkedket latja: ,nincs O0sszehangolt és vilagos elv a nemzetkozi
célokban; a kilpolitikai irAnyokban nincs egy gltibavizié arrdl, mi is Spanyolorszag
szerepe Eurépdban és a Mediterraneumban; nincsetés; kilpolitikai tevékenységet
inkdbb csak az improvizacié jellemzi, nincs diplermadsszhang**® Palomares szerint
azonban a legnagyobb gond ott gyokerezik, hggncsenek ambiciozus nemzetkozi
torekvések arra, hogy megoldjak a marokkéi problenégs hogy a Népszovetségben
allando helyet foglaljanak el***

Maria Fuencisla Marin Castan szerint Kuba (1898)esdtése utan Primo de
Riveranak a kovetkézproblémakat kellett megoldanigekiizdeni a kezdeti zavart, mely a
status quo fenntartasa korul keletkezett; elismermhiasodrendl orszag kategoriat, és a
nemzetkdzi szintéren nagyobb szerepet kell vallalokkal realistabb diploméciat
folytatni, kilépni az elszigeteltséflb kovetni a neokolonialis elvet,dleg marokkoi
tertleten; a Mediterraneumban érdekelt orszagok&atlezni a kapcsolatokat; nemzetkozi
kapcsolatok Ujrafelvétele, hogy az ne csak a For€ffice-tél fuiggjon.*>

Spanyolorszag kiilpolitikai iranyat 6t fontos céltdraztd™® meg: biztonsag,
onallésag, jolét, statusz és presztizs. Kuba flgye¢ valdsa tobb szempontbdl is

valtozast hozott Spanyolorszag életében. Spanydlgrgyarmat nélkili orszagga valt,

1% ANDERLE Adam:Spanyolorszag térténetBzeged, 1999. 116.

%1 primo de Rivera diktatiraja jelésen torekedett a politikai hatalom meggtésére, mely nagyobb
kohéziét és allanddsagot feltételezett a spanyiploitikaban, részben kijavitva a kordbbi évek péotéit- a
folyamatossag hianyat, és a doéntéshozas osszehsagolin: Hipolito de la TORRE GOMEZa
regeneracion internacional fallida (1915-1931} politica exterior de Espafia (1800-2003), 20Q8cBlona
%2 Gustavo PALOMARES LERMALa politica exterior espafiola: de la dictadura denfo de Rivera a la
%lée”a civil 48.IN:La Politica Exterior Espafiola en el Siglo XXladrid 1994.

g

135 Maria FUENCISLA MARIN CASTAN:La politica exterior espafiola entre la crisis de988y la
dictadura de Primo de River2]l. IN: La Politica Exterior Espafiola en el SigkX., Madrid.1994.

1% BODE Tamas Tibor:Spanyolorszag kiilpolitikaja és kereskedelmi katapl Budapest, 2008. In:
http://elib.kkf.hu/edip/D_13994.pdf
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felértékebdott szigeteinek, és marokkéi teriileteinek a j@edge. Vagyis a presztizs és a
biztonsag szorosan 6sszefonddik. Palomares kieragitesztizs fontossagat is a spanyol
kulpolitikdban, igazé ,orgullo”™nak nevezi, vagyis buszkeségnek. Palaaaszerint,a
katonai direktérium politikajat a vilagos célok higa, és a biiszkeség vezéreité”igy
akarta Spanyolorszag megtalalni az egyensulyt atbte@iheumban.

A 20. szazad elején azt lathatjuk, hogy a nagyhmtial sorra kotik egymassal a
szerddéseket. 1904-ben francia-angol szévetség jod EtEntente Cordialegisze alatt.
Spanyolorszag eljutott arra a felismerésre, hggy kis hatalommal rendelkézorszag,
szovetségesek és nemzetkdzi garancia nélkil, barmmyhelyzetbe keriilhet® irja
Carlos Seco Serrano. Marokkoban Spanyolorszag dtelyrantsem kielédit a torzsi
lazadas mellett az a kidlwveszély is fenndllt, hogy esetleg Franciaorszggy vanglia is
terlletszerzési igénnyel l1ép majd fel. Ezt latgyekezett Spanyolorszag diploméciai és
egyeb szeeések altal rendezni kapcsolatat Franciaorszagugajliaval és Portugaliaval,
létrehozvan ezaltal egy Uj négyoldalu s#dést, mely 70 évvel kordbban, 1834-ben mér
napvilagot latott>® Anglidval gazdasagi teriileten isdsrvolt kapcsolata, a 20. szazad
elejéns volt a legfbb kereskedelmi partnere Spanyolorszaghak.

Geostratégiai szempontbol Spanyolorszag nagyorodomtiszen mind a Foldkozi-
tenger, mind az Atlanti-6cean felé nyitottNemzeti szuverenitasa megvédéséhez
|étfontossagu a terlletei kdzott a tengeri és légmk, kozlekedés szabadsaganak
biztositasa”, ifja Zoltan Martd®. Az elgs vilaghaborGban véllalt semlegessége is
bizonyitotta, hogy mennyire fontos szerepet tolelhelyezkedésének kdszonbest, bar a
semlegességgel nem mindenki értett egyet. IsmermaRones mondasa: Van
semlegesség, amely med8f’ Spanyolorszag semlegességétssdsban az indokolta,
hogy sem gazdaséagilag sem katonailag nem voltdeikee egy Ujabb haborura. llletve,
ahogyan majd a masodik vilaghaboruban is, gy dtamdaoogy semlegesként, esetlegesen
j6 politikaval, jol idzitett haboruba |épéssel Tanger Ujra spanyol fanehg ala kerilhet.
Azonban a haboru soran végig kisértett annak wszélogy az esetleges haboruba
lépéskor a Pireneusoknal alloméasozé franciték enegtamadjak Spanyolorszagot, vagy
Anglia elzarja kereskedelmi utvonalat. Mindkét Igp&gzetes lett volna Spanyolorszag

szamara.

*" Gustavo PALOMARES LERMA: i.m., 1994. 49.

138 Carlos SECO Serranha Espafia de Alfonso XIlI, El Estado y la politicdolumen |, Espasa Calpe,
S.A., Madrid, 1996. CLV
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161 7OLTAN Marta: A gyarmati hadseredt a békefenntarté hadimeletek modern, professzionalis
haderejéig Doktori értekezés, Budapest, 2007. 8.

162 ROMANONES, Conde de: Hay neutralidades que madiarjo Universal,1914. augusztus 19.
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A harmas iranya politikai érdekeltséget Szilagyitvém a kovetkaiképp
interpretalja: az eurdpai kontinerdlkovetkezik ,az eurdpai elhivatottsag”(vocacion
europea), az amerikai kontinens egészével vald skdqic hivta életre azatlanti
elhivatottsag-ot (vocacion atlantica), és a Foldkozi-tenger nyugatedencéjének
orszagaival valo kilkapcsolat amediterran elhivatottsdg” nevet kapta (vocacion
mediterranedy® Ez tikrosdik XllI. Alfonz kilpolitikjaban is, melynek 6téf célja
Carlos Seco Serrano szerint: a Gibraltari szorddaskko; négyes szovetség; ibérizmus;
ibéramerikanizmus és a semleges$ég.

Angel Martinez de Velas¢® konyvében ahispanoamericanismo”feledstdését
azzal magyarazza, hogy egyé®rkivandorlasi hullam indult meg a latin-amerikai
orszagokba az elsvilaghabortig®®. Spanyolorszag kereskedelmi partnert latott andati
amerikai orszagokban, hiszen Spanyolorszag a haattfontos élelmiszer- és hadianyag
ellatova valt. Latin-Amerika hidként tekintett Syatorszagra, mely 6sszekdtket a tobbi
eurdpai orszaggal. Masréskzrmint Angel Martinez de Velasco irjghz USA hatarozott
imperialista politikaja miatt a latin-amerikai nékaljra az ,anyaorszag felé fordulnak”
akkor, amikor Spanyolorszag mefjsz gyarmattartd lenni, hisz elvesztette a birodalom
utols6 darabjait is.*®’

Primo de Rivera diplomaciai halézat kiépitésével pi®balta eafsiteni ezt a
kapcsolatot. Mig a szazadel egyetlen latin-amerikai orszagban nem volt naggkseg,
addig Primo nagykdvetet nevezett ki Buenos AireRheniro de Maezt§® személyében.
Igaz, egészen 1930-ig mas latin-amerikai orszagimmn volt spanyol nagykovetség, 10
allandd kovetség latta el a diplomaciai feladatpkést ezek is csak minimélis anyagi
tamogatast kaptak’

1929-ben megrendezett a sevillai IbéroamerikailK#& is probalta Latin-Amerikat
kozelebb hozni Spanyolorszaghoz. Primo de Rivardszerének bukasa utan Havannaban
és Santiago de Chilében is nagykovetségi rangdakapdiplomaciai képviseletek. Angel
Martinez de Velasco szerint:az 0j kovetségek l|étrehozasa, és kozuluk néhany

nagykovetségi rangra emelése kétseg kivul PrimBidera diplomaciai hal6zat-kiépitési

3 SZILAGYI Istvan: i.m. 145.
%% Carlos SECO SERRANO: i.m. 1996.
18 Angel MARTINEZ DE VELASCO:Politica exterior del gobierno Primo de Rivera dberoamérica,
Revista de IndigdVadrid, 1977.
186 Az elgs vilaghaboriban veszélyes volt az atlanti hajoE&kor a két kontinens kozotti kereskedelemre
helye#dott inkabb at a hangsuly.
12; Angel MARTINEZ DE VELASCO: i.m. (1977) 790.

u.o.
189 Angel MARTINEZ DE VELASCO: i.m. (1984JA spanyol diplomécia finanszirozasa Latin-Amerikab
nem szegény, vagy ritka volt, hanem egysreszori. Sangroniz ugy gondolja, hogy a spanyol anyagi
hozzajarulasa a latin-amerikai politikaban kevesebtint 10 szazalékéat tette ki annak, amit ugyadiehb
célbdl a franciakra forditott (55.)
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kezdeményezésének koszafitél Ezen kivil Primo de Rivera gazdasagi téren is
megprébélta ésiteni kapcsolatait a latin-amerikai orszagokkalarStalan szetirlés’,
egyezmeény sziletett Primo diktataraja idején, anfiehtosnak tartotta a kommunikacios
halozat fejlesztését is.

Gustavo Palomares szerint egyes orszagok kulpahtikebteljesen befolyasolta,
hogyan is itélték meg az adott orszag belpolitikdyagyis a jelen esetben, Primo de
Rivera diktatarajat’> Néhany orszag, koztik Franciaorszag is Olaszooszég a
fasizmust nagy veszélyként értékelték a Meditemér®an. Primo €s Mussolini rendszere
kozott sokan parhuzamot veéltek felfedezni, ezt Brih®23-as olaszorszagi latogatasa,
majd az 1924-es Mussolifitogatas csak ésitette. Az 1926-0s ddtiirdsagi szekmés
is nyugtalanitotta Franciaorszagot. Susana Suieedns: ,A Duce, amikor szovetségest
keresett Spanyolorszagban, nem a két rendszer Idziogiara épitett, hanem
Franciaorszaggal szembeni lehetséges ellenstlyesket!”® Primo de Rivera sok
kérdésben kikérte Mussolini véleményét, azonbamladzssolini is tisztaban volt, hogy
Primo de Rivera rendszere nem teljesen azonos @z&bWwrimo az orszag megsitését
kivanta, megszabaditani az orszagot a korrupcid&dtselekedeteiben nem kell a fasizmus
gyokereit keresni, emeli ki Susana SuéifoSst Primét egyenesen elborzasztottak a
fasisztdk tulkapésaigdlieg a katolikus papokkal szemben elkdvetett rémitetiiegtobb
orszag ugy értékelte, hogyaz, Uj kormany egy 6sszetett krizis kdvetkezméaye pedig
politikai és tarsadalmi mozgalomé, melynek kovéthen a politikai ,megoldas” nem
feltételez tUl nagy valtozast Spanyolorszag kitigaJaban”.*"* irja Palomares.

Franciaorszag és Anglia is tartott attél, hogylegesen egy tul szoros olasz baratsag
esetén Primo de Rivera marokkéi politikdjaban jElenvaltozas kovetkezhet be.
Franciaorszagot is nyugtalanitotta Spanyolorszaglészorszag kdzeledése, hiszen sokan
agy gondoltak, hogy ez a franciak afrikai és madkkpozicidit ebteljesen
veszélyeztetheti. Tanger az 1912-es fezi €z utdn nemzetkozi fennhatésag ala kertdilt.
Ez Spanyolorszag és Franciaorszag terjeszkedénmddizdban jeletis féket jelentett.
Spanyolorszag ezt a dontést igazsagtalannak mnédtg. ,Spanyolorszag ugy gondolta,
igazsagtalansag és tévedeés volt Tangert a prat@kis aldl kivonni, amikor 5 milliardot

és 40 ezer életet aldozott r&stSanger spanyol kezekben nem jelentett senki sadma

170 Angel MARTINEZ DE VELASCO: i.m. (1977) 791.

1 Angel MARTINEZ DE VELASCO: i.m. (1984) 57.: 1911931 kozott 44 szebdés, megegyezés,
egyezmény jott létre

172 Gustavo PALOMARES LERMA: i.m. (1994) 50.

173 Susana SUEIRO SEOANEPrimo de Rivera y Mussolini. Las relaciones dipléices entre dos
dictaduras(1923-1930) In: Proserpina, Merida, 1984. 28.
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17> Gustavo PALOMARES LERMA: i.m. (1994) 50.
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veszélyt, hanem mindenki szdmara garancia vdia Tusell’’® Olaszorszag a korfui
konfliktus 6ta sem Angliaval sem Franciaorszaggahrapolt tul j6 viszonyt, emiatt nem
sok esélye volt Mussolininek a tangeri kérdés reégére, mely efsorban 1926 utan, a
sikeres alhucemasi gyelem utan kerdlt Gjra napirendre. 1928 utan azorddaangeri
almoktol mindkét diktator tavol kertlt, amikor Faaorszag és Spanyolorszag s#dest
irt ala. Palomares szerinEranciaorszag nyugtalansaga egészen 1929-ig foldo#td'*’’
Mas hatalmak esetében nem volt egységes allaspiktadlirat és etssorban a marokkoi
kérdeést illebleg. Palomares szerint az amerikaiak ugy itéltélg,nmegy,,nehézségekbe
utk6zne Spanyolorszag kulpolitikajanak jefsntaltozasa, illetve az ék atcsoportositasa
a Mediterraneumban és MarokkébaH®

A ,mediterran elhivatottsag” miatt el$sorban Angliaval és Franciaorszaggal
probalt meg Spanyolorszag jo viszonyt fenntartdavier Tusell szerint Anglia inkabb

,appeasement”®

politikat folytatott. Tanger status quo-janak beitasan kivil az eurdpai
béke fenntartasa volt a célja.

Sok iras szlletett a Népszovetséggel kapcsolatlzamier Tusell szerint a Foreign
Office-t eldisorban ebll a két szempontbdl érdekelte Spanyolorszag. Sparszag
népszovetsegi tagsaga 1926 utan valt nyitott kééjéamikor Németorszag tagja lett a
szervezetnek. A Népszovetségvbilése felvetette azt a leldseget, hogy allandd tagok
listajat bvitsék, felmeriilt Brazilia, Lengyelorszag és Spampzag neve iE° A
Népszovetség-beli tagsag jelésggének megitélése persze Spanyolorszagon belil sem
volt egységes. A kiraly nem volt tdl j6 véleménnyelINépszovetsedl, szerinte ,A
Népszovetség szabddiivességen alapul, és helyettesiteni kellene egylkabinés egy
igazsagosabb szervezettéf” Masok azonban Ugy itélték meg, hogy esetlegesagags
esetén mas nemzetkdzi kérdésekben is eredményelkeiniak kicsikarnmi®? Mindenesetre,

a korfui kérdés utan Mussolini szivesen latott @okygy “latin testvért”, egy autoriter
allamot a Népszovetség allandé tagjai koZ6t926 augusztusa utan azonban gy, t

hogy Spanyolorszag egyre tavolabb jutottéleth céljatdl. Primo teljes mértékben
kidbrandult a nagyhatalmak politikgjabdl, mint apag az ABC-ben tett nyilatkozata is
tukrozi: “a nagyhatalmak igazsadgossagaval kapcsolatban batlbn, hiszen semmire

sem becsilik azt azdfeszitést, melyet spanyolok a vilag és a bekaadditdsa érdekében

176 Javier TUSELL: i.m. (1997) 442.

17 Gustavo PALOMARES LERMA: i.m. (1994) 52.
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tettek.”®* A Népszovetség Spanyolorszag 4llandé tagsagahda@ viszonya arra
O0sztonOzte a veziket, hogy kilépjenek a szervezétbEzt a |épést az olasz sajté éltette.
Mint Palomares irja: gz olasz sajto dsies lépésként értékelte, amit a nemzeti becstlet
megvédése érdekében tettdk"Ugyanakkor Olaszorszag sajndlatanak is hangott,adot
hiszen ezaltal elvesztette egyetlen tamogatéjahacsban. Spanyolorszag két évig maradt
tavol a Népszovets&idt 1928. marcius 9-én ugyart, hogy a spanyolok végleg
visszavonulnak a Népszovetség munkdjatol. Ekkidegf latin-amerikai orszagok és
Olaszorszag szolalt fel annak érdekében, hogy $pamsgag folytassa misszidjat a
tanacsbari®® Bar Spanyolorszag és Primo de Rivera is allandééigot szeretett volna,
mégis elfogadta a tanacsi tagsagot, mely hat é&aig, sle valéjaban 1937-ig folyamatosan
tagja volt'®’

Legfobb spanyol kilpolitikai iranyt e harom orszaghoiwaszony hatarozta meg,
azonban az- angol- francia- olasz- spanyol rel@idjelends aranyeltolodasok voltak.
Javier Tusell szerint:Spanyolorszag szamara Nagybritannia kot@lEampont volt vagy
legalabbis egyike a két legfontosabbnak, mig Naipgihia szamara Spanyolorszag nem
volt egyéb, mint egy figura a bonyolult nemzetlsakiktablan.*®® Tusell ugy latta, hogy
Anglia szamara: $panyolorszagra gyakorolt hatasaval Olaszorszagziekaz alapvet
instabilitast a Mediterran terileten'®® Azonban Tusell azt is hozzéatette, hogy a Foreign
Office szerint a nagyhatalmak k6zotti egyensulynfartasa szempontjabol Spanyolorszag
nem jelentett akkora veszélyt, mint OlaszorsZadh méar emlitett 1926-0s olasz-spanyol
szerddes létrejotte azonban sokakban felvetette annedmképét, hogy esetlegesen a
marokkoi kérdés rendezése érdekében OlaszorsZygayolorszag 6sszefog, hogy kdzos
erdvel lépjen fel Franciaorszaggal szemben. Azonbasellszerint;,sem a franciak, sem
az angolok nem gondoltdk komolyan, hogy valddi lkdés lenne Spanyolorszag és
Olaszorszag kozott:®* Carlos Serrano nézete is nagyon jol tilkrozi azisaonyt, amely
Spanyolorszag, Anglia és Franciaorszag kozott fdnndranciaorszag szomszédsaga
nélkil Spanyolorszag veégérvényesen Anglia hatalntid tartozna. Ha Anglia
visszavonulna szigeteire, akkor a franciak hatalbaukkeritenék a Rajnatol egészen
Gibraltarig tartozo teriileteket. Es ha egyik orsz&gm létezne, akkor afrikaiak

lennénk. %2
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Az angol és a francia propagandagépezet sokkabjoltiikodott, mint a német.
Hiszen a németek csak 1914 utan probaltak olyanmygpdapokat megnyerni, mint a
Liberal, az Imparcial, az El Paisés aCorrespondenciahogy azok németbarat cikkeket
kozoljenek le, illetve igyekeztek IV. Karolyt arsarkallni, hogy rendszeresen levelezzen
XIIl. Alfonzzal, a Habsburg leszarmazasra valo néditel, hogy ezzel is ésitse a két
orszag baratsadgat. Ahogyan magaban a kiralyi udwa(illl. Alfonz édesanyja, Maria
Krisztina Habsburg, felesége, Viktéria Eugenia dypgogyanugy a tarsadalomban is
kialakult egyfajta ketisség a germanofilos(németbarat) ésliadofilos (antantbarat)
csoportja. Ahogyan Pallagi Maria irjgh spanyol nemzet a haborudelstéjén két nagy
taborra szakadt: a germanofilos (németbarat) és afiaddfilos (antantszimpatizans)
csoportjara, melyek kdzul utdbbi példaképének aRtancia Koztarsasagot és az angol
alkotmanyos monarchiat tekintette, ésilgite az antidemokratikus, autoriter Német
Birodalmat™®*,

Az biztos, hogy XIll. Alfonznak nagy szerepe voliban, hogy Spanyolorszag az
elss vilaghaboru alatt végig semleges tudott maradnnakokkoi kérdésben tisztaban volt
azzal, hogy mivel Anglia és Franciaorszag esetébeatekellentét all fenn, ezért
szovetségese csak Németorszag lehet. Azonban H#tashogy ha az angolok elzérjak
haj6zasi (tvonalait, vagy megszalljak Portugalidkkor az orszag igen kellemetlen
helyzetbe kerllhet, ezért Spanyolorszagnak ol ekteltaktikaznia. Romanones grof
tisztaban volt a kérdés eérzékenységév8emlegesség, mely oltimi cikkében a
kovetkedket irja: ,Amennyiben a német érdekek érvényesiilnek, vajomeldészag halas
lesz-e segitségunkért? Biztos, hogy nem. EdyegglmeskedNémetorszag a Foldkozi-
tenger feletti uralomra tart majd igényt... .€s memhogy elfelejthetjik marokkoi
igényeinket, hanem eltékozoljuk 6nallésagunk barsanelynek biztositéka a Foldkozi-
tenger semlegessége. A masik alternativa esetéNéheetorszag alul maradna ebben a
konfliktusban, bizonyos, hogy adgiesekil nem szamithatunk semmilyen készonetre.
Mivel dén® pillanatokban nem alltunk melletti®®. Romanones izleti érdekeltsége miatt
is elsssorban antantparti volt. Mindenesetre sokan Ugfyek meg, hogy g brit uralom
Gibraltarban nem mas, mint egy tovis, mely méhesébstt Spanyolorszag szivéw A
németbaratsag mellett még az is szolt, hogy NémwwEdgrés Spanyolorszag kdzott mindig
is szivélyes viszony allt fenn, mig az Antant hatlt mar sok borsot tértek a spanyolok
orra ala. Sem Németorszag, sem az Osziakyar Monarchia nem jelentett geostratégiai
szempontbdl veszélyt Spanyolorszagra. Az Osziviagyar Monarchia
propagandatevékenységét azonban jésmmt megnehezitette az, hogy a rejtjeles

193 pALLAGI Méria: A spanyol semlegesség kérdése a bécsi diploméacikiah1928Szeged, 2007. 22.
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taviratokat csak Roman keresztil tudtak eljuttdiaidridba, igy azok megérkezése tobb
hetet is igénybe vett.

1906-ban az algecirasi konferencian NémetorszagFrsciaorszag dontodtt a
marokkoi érdekszféra felosztasarol. Franciaorszéagnyerte Spanyolorszag tAmogatasat,
igy Spanyolorszag kizardlagos jogot kapott a rifakta terlleten. 1912-ben pedig a
Madridi szerddés értelmében Marokkdt két protektoratusra osztétianciaorszag és
Spanyolorszag. Spanyolorszag azonban a gazdasagiléktelen északi résznek nem
igazan tudta hasznat venni, emiatt hadjaratba kezaleel$ terliletek meghdditasa
erdekében. Németorszag 1914-ben felajanlotta sggitsa spanyoloknak, reggepekél
bevethed gdzbombékat kisérleteztek ki a célbdl, hogy afeikelok ellen hatékonyan
tudjanak fellépnt®® Az 1916-os német hadiizenet Portugélianak, és datlor
tengeralattjar6 habora, mely soran tobb spanyabthaj elsillyesztettek, Spanyolorszag
kereskedelmének 2/3-a megbéttijtigy sokszor Ujra-és Ujra felmeriilt a spanyol f@adb
lépés kérdése.

XIIl. Alfonz a haboru végén, mérleget vetve a sayatség kapcsan, azt mondta:
~Spanyolorszag kilépett elszigeteltségkles visszatért az eurdpai politika kérforgasaba,
ismét olyan hatalomma valva ezaltal, amellyel szaniell” %% XIII. Alfonz kétségkiviil
sok mindent tett a béke érdekében, k&rés segélyszolgalatot hozott létrdipttrokonok
felkutatasara, békepolitikajanak kdszorleet még béke Nobel-dijra is jeldlték. Azonban,
ha gazdasagi mutatdkat nézzik, akkor az Antantrhakaoldalara billent a mérleg nyelve
— Franciaorszaggal 150%-kal, Angliaval pedig 60%édi a kereskedeler??

A német-francia vetélkedés Spanyolorszag megnyémékekében a 20-as években is
fennmaradt. Fischer Ferenc szerint 1919 utan kgy rdeologiai iranyzat és6dott meg.
Az egyik a ,panhispanizmus” a masik pedig a ,pandkaeizmus®®. A panhispanizmus
horizontélis, az Atlanti-6ceanon atibelegymasra talalds lenne. Berlin 6djesen
tamogatta ezt a spanyol ,szellemi hid” funkciot. édorszag éiteljes veszélyként
észlelte az észak-amerikai panamerikanizmust, ahkelgskedelmi érdekeit @eljesen
veszélyeztetné ezen az ,utolsé szabad kontinerfSemIgyanakkor ketts célja is volt
Németorszagnak a panhispanizmus tamogatasavaé&gymegprobalta a franciak altal
képviselt ,panlatin” ideoldgiat ellensulyozni, egéa addig, mig teljesen vissza nem nyeri

Ve

1% FISCHER Ferenc:Spanyolorszag jeleféége, mint a Németorszag és Spanyol Amerika kozotti
hid.IN:Modernizacié hatarai, Tradicid és integraciézKp-Eurdpa torténelmében 19-20.sz. Szeged, 2002.
44,

YIPALLAGI: i.m. 64.

1%8.0.119.

199,0.137.

20 FISCHER Ferenc: i.m. 36.

“1y.0.
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Spanyolorszagra, mint ANémetorszag és Spanyol-Amerika kozotti Aiéita irja Fischer
Ferenc. Németorszag és Franciaorszag kozti rivaiizéa repiépitt projektben
csucsosodott ki. 1926-ban Németorszagban megalakllaftHansa, majd 1927-ben a
leanyvéllalata, az Ibérf2® Németorszag nem kevesebbre vallalkozott, mintregyszeres
transzatlanti repdjarat |étrehozasara. Ezzel parhuzamosan feléféétl Spanyolorszag
és az atlanti-szigetek jeléstge. Annak ellenére, hogy Németorszag elvesadtébordt,
Gjra (Iégi)nagyhatalomma tudott vaini.

Spanyolorszag kulpolitikajat mégis Ortega y Gasdérete fejezi ki a legjobban:
»~Amikor Spanyolorszag eurdpaizacidjaert kiizdink, akarunk mast, mint egy, a francia
és német kultaratdl kulonbéiz Gj kulturalis forma kialakitasat...A vilag sparyo
értelmezését akarjuk. Ennek megteremtéséhez azbidvgizik a szubsztancia, hianyzik az
anyag, amit el kell készitenink...Nem kérink nmestk azt: Spanyolorszagra eurdpai
nézpontbol tekintsenek... a Franciaorszagba belefradNémetorszagban kimerlt, az
Anglidban legyengiilt... Eurépanak napsiitotte, jusdgunkra van sziikségé>®

Ha lezarva e fejezetet, értekezésiink alapkérdégéhenk, joggal juthatunk arra a
kovetkeztetésre, hogy a XX. szazadsdlarmadanak fontos kilpolitikai kérdései kozt nem
szerepel Kozép-és Kelet-Europa, de hozzatehetjik:spanyol kilpolitikatbrténet
horizontjan sem jelentek meg régidink orszagai, serkét régio kozotti kapcsolatok
kérdései. Mint historiogréfiai attekintéstiinkbeneerrtaltunk is, a kapcsolatok kutatdsa

valdban ,alapkutatas”. KovetkéZejezeteink éppen ezt a hianyt kisérlik meg paétoln

2021y 0.37.
203 0. 38.
2041.0.

43



5. Spanyolorszag és Kozép-Kelet-Eurépa kapcsolatai

5.1. A diploméciai kapcsolatok sziiletése

Az els) vilaghdborlu békeszeidései jeleriisen atrendezték a kdzép-kelet eurdpai
térséget. Az 1867 ota fennall6 Osztilagyar Monarchia 1918-ban, az I. vilaghaborus
katonai veresége és a féleddd nemzeti mozgalmak miatt felbomlott. A versailles-i
békeszergdés és a Saint-Germainhez, Sévres-hez és Trianoiflyidez kapcsolddo
szerddések (] hatarokat fektettek le, Uj flggetlen ablkat hoztak létre a vesztes
birodalmoktdl elvett teriiletekefl> 1918 oktdberében jott létre Csehszlovékia. 1918.
oktéber 28-an az osztrak Krajna tartomany Szlovésizen fluggetlenné valt, hasonléan
Horvatorszag is elszakadt a Magyar Kiralysagtol18%szén az () Szlovénia és
Horvatorszag (utébbi magaban foglalt Bosznia-Heoseat teriletét is) megalakitottak a
Szerb-Horvéat-Szlovén Allamot, amely kéb, 1918. december 1-én  Szerb-Horvat-
Szlovén Kiralysag néven egyesilt a Szerb Kiralyahgg Bolgar Kiralysag 1908-tol
egyoldalian kikialtotta flggetlenségét az Oszmamdailomtol, fliggetlen kiralysagként
mukodott, melyet a nagyhatalmak is elismertek. Azlaghabord utdn Bulgaria a neuilly-i
béke értelmében elvesztette Nyugat-Trakiat, és wgaty hatarvidéken harom varost.
Lengyelorszag haromszori felosztasa utan 1918-12®£v utan visszanyerte allamisagat.
Az |. vildghaborut lezard békeszédés értelmében Romania része lett Erdély, a Bansag
keleti része, az Alfdld tobb keleti vidéke, Méaraosrés Bukovina terlletének zome,
valamint a cari Oroszorszagtol elfoglalt, nagyrésmtan lakossagu Besszarabia.

Az OsztrakMagyar Monarchia és Spanyolorszag kozott szorokmi@ciai kapcsolat
letezett 1848 6ta. Bécsben és Madridban kévetsBgycelonaban dkonzul, Budapesten
konzul képviselte az osztrék illetve spanyol ékiek&°Bar a diplomaciai kapcsolatok
megstintek, ez a konzuli kapcsolat az élsvilaghabord utan is tkodott. Ausztria
esetében egysZdb volt a diplomaciai kapcsolatok rendezése, hiszdvionarchia volt
osztrdk szarmazasu tanacsosai lettek az Osztraatsasag kovetsegénekdelepvisebi.
(tablazat 2.) Magyarorszag esetén nem volt enrgiygszeil a helyzet, igaz, 1915
Gaspardy Géza volt a barcelonékdnzul, deé ,valdjaban nem jarulhatott hozza az (j
kapcsolatok kiepitéséhez: sem foldrajzi helyzeténgla, de a magyar kommunista

Tanacskoztarsasag megszilletése miatt SémMagyarorszagon 1918 végétAntonio

25| sd. még: ANDREW C. Janobtaladas, hanyatlas, hegeménia Kelet-Kézép-EurépaHatikon Kiado,
2003. 177. )

208 ANDERLE Adam: i.m. (2006) 97.

27U.0.
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Suqué y Sucorf® volt a konzul, aki igen aktiv politikai szerepedllalt fel, dertl ki
jelentéseibl és visszaemlékezésélb Meg kell emlitenink José Gallard tiszteletbeli
konzult is, aki gyaraban adott helyet a konzulatodgjanak. A Karolyi-korszak alatt —
agy tinik— bénultsag jellemezte a budapesti spanyol kahmi. Tanacskdztarsasag idején
viszont igen aktiv szerepvallalast tapasztalhat@fk’Suqué ekkor koveti jelldgpolitikai
tevékenységet végzett. Szamos jelentést talalunkadridi kulugyi levéltarban arra
vonatkozélag, hogy spanyol allampolgarok szamacdeget kért'® a magyar kormany
cserében pedig kolcsondsség alapjan Spanyolorszdgtiazkodd allampolgarai szamara
kérte ugyanezt’. Ekkoriban a spanyol konzul tébb allam képviseléséellatta, ezzel
kapcsolatos tgyeéttobbszor is beszamolt jelentéseiben.

1919 augusztusaban hosszu jelentések sziletteldasteormany bukésaroél, Horthy
Miklos hatalomra kerulésél; az aktualis gazdasagi helyz#gira nélkulozésil. 1919
végen a spanyol kdligyminisztérium elismerte Szédfsy Jerdt barcelonai magyar
konzulként. Suqué levelében az Uj magyar kormanjyadridot ériné szandékaira is
kitért, idézve Ambrdzy Lajos szoObeli nyilatkozatgSomssich gréf kualugyminiszter
felhatalmazott arra, hogy kérjem, sdspéggel tajekoztassa kormanyat arrél, hogy a
Magyar Kormany kedvéen fogadna és joakarat és baratsag probajakéntkéeme, ha
Budapesten spanyol diplomaciai kirendeltség joneée] és ha élén teljes jogu
meghatalmazott Ugyvivvagy mas tisztvisélélina, azzal a céllal, hogy elinditsa és
fenntartsa a kézvetlen diplomaciai kapcsolatokkéborszag kozott. A Magyar Kormany a
maga részefl még nem tudja pontosan meghatarozni a tervezp#nyolorszagi
diplomaciai kapcsolat jellegét, mert e valasz agzdg nagysaganak alarendelt; a terileti
nagysagot és a hatarokat viszont a békesdés fogja rogziteni, s csak annak alairdsa
utan tudunk donteni véglegesen a diploméciai képtisangjarél Spanyolorszagbaft?
Ezutan magyar-spanyol diploméciai kapcsolatokbarfoymalédé kontaktusok franya a
hivatalos kapcsolatok kiépitése volt. Enneks dispése Szentmiklosy Jderndeiglenes
konzuli megbizott kinevezése volt Barcelonafah1920. januar 7-én Mariano Fabregas y
Sotelo valtotta Antonio Suquét. Fabregas szint&zdmaolt az orszagban uralkodo rossz

helyzetbl, éhezédil, a januar 25-i valasztasokrol, az orszagban odilk,nem, nem soha”

298 Antonio SUQUEEN el desplome de Europa: memorias de un consbkgafia (1898-1932)eide,
1954.
209 ANDERLE Adam: i.m. (2006) 98.
20 Az esetek nagy tobbségében szefard-zsidokrél sath, akik nem kaptak beutazési engedélyt
Spanyolorszagba.
21t meg kell emliteniink Koérési Albin magyar hisjista tigyét is, aki a spanyol konzulatus védelméeké
mert szerzetes-tanarként veszélyben érezte mag@fuéSjavasolta, hogy tolmacsként alkalmazzak a
konzulatuson, hogy diplomaciai védelmet kapjonnflérle: i.m. (2006) 98.)
Z2A(H)MAE: H2526, 1371-es szamu jelentés, 1919. démem 3. Budapest, Lasd még: ANDERLE Adam:
i.m. 99.
213 J.0. 101. (kinevezés#lir 1920 februar 24-én an tajékoztatast a Marianadgs y Sotelo jelentésében
A(H)MAE, H2526, 11-es szamu jelentés)
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hangulatrdl, a tréndroklési vitakrél. Tobb esetb@h. Alfonztél karitativ segitséget kér az
éhed gyerekeknek és a betegek megsegitésére. Mint$panyolorszag mar oly sokszor
bebizonyitotta nagyleliségét, nem nézheti tétleniil Magyarorszag jelertiegjizetét.
Fabregas elégedetten ir a magyarok monarchia aiisasara iranyuld6 szandékairol,
illetve jelent az olaszok altala érzékelt expanzirindékaira 5> Fabregas 1920
majusaban javasolta, hogy a budapesti konzulabusnzulatussa mifsitsék at, azonban
elkésett, hiszen ekkor mar dontés sziletett a kégetétrehozasarol. Fabregast két évig
(1923-24) Jacobo Moreno Real kovette a konzuli fmoszutana pedig 192%it a
mindenkori kovet, Vizconde de Gracia Real toltdieeezt a funkciot is. Lerma marki, a
kuligyekért felads allamtitkar a kirdlynak irt levelében (1920.) bsilyozza, hogy a
konzulatus mar nem tudja ellatni azokat a feladatolkamelyek Spanyolorszag és
Magyarorszag kozott felmeriltek, ezért kell kovgeté létrehoznf’® Ekkor a
mozgalmaktdl, tlntetéselt sortiizekél hangos Spanyolorszaghol nézve viszonylag
stabilnak tint Horthy Mikl6s kormanyzé altal vezetett Magyamitg. A kdvet Francisco

Martinez de Galinsoga y de la Serna, Vizconde daci@rReal lett 19201,

a
masodtitkar pedig Miguel Castafieda y Echevarriastafi@da csupan egy évig volt
Magyarorszagon masodtitkar, 1923-ban Luis AlvareZdtrada y Luque valtotta. Luque
két évig volt masodtitkar, 1924-ben a kovetség atghseval bvilt, José Gonzalez de
Gregorio Arribasszal és Santiago de Muguiro y Muipal. 1925-61 a masodtitkar
Francisco Munz y Andreu lett, az attasék kozll cAaibas maradt Budapesten. Andreu
két évig toltbtte be a masodtitkar posztot, 1947pedig Jesus Encio y Cortés volt a
masodtitkar.

Gracia Real els jelentésébenbeszdmol Teleki kuligyminiszterrel tortént é&ls
talalkozasardl, aki hangsulyozta: a habora alattndeges orszagok kézil Spanyolorszag

az el$, amely diploméciai képviseletet nyitott Budape&téfFabregas jelentéséibaz is

24 A(H)MAE: H2526, 67-es szamu jelentés, 1920. m&juBudapest

215 A régio6 felosztaséért éelies presztizsharc folyt Olaszorszag és Franszgy kozott. Tébb spanyol
koveti jelentés kitért arra, hogy a francidk akgdarak a spanyol kdvetségek hatékonyikéuését,
kildeményeket tartanak fenn. Kilonbobefektetésekkel, bankok alapitadsaval prébalja draanszag
befolyasi dvezetét ésiteni és ndvelni a régidban. A spanyolokat a maglasz kdzeledés ugyanugy
foglalkoztatta, ez csak &vdott, amikor Magyarorszag és Olaszorszag koziittodirosagi szewkidés jott
létre 1927-ben, két évvel me@ele Spanyolorszagot.

218 ANDERLE Ad&m: i.m.(2006) 101.

27 Francisco Martinez de Galinsoga y de la Serna 1(1®ktdber 31.- 1931.05.9.) 1898-ban keriilt
diploméaciai palyara, ekkor Hagaban attasé. Madadtent Rio de Janeiréba kerllt, majd Bernben 1§15-
koveti posztot toltott be, ezek utan Tangerbe keniiint el$titkdr. Néhany hdénap utan Lisszabonba
iranyitottak, 1920-ig tartézkodott itt, mint lGgy¥iv1920-ban a washingtoni nagykovetségre kerllt mint
kovet, kégbb azonban Budapestre kapott megbizatast. Mint B€ Aikk irja rdla:“A budapesti kdvetség
élén betoltdtt feladatat olyan rendkivili médon e#g, mint barmely korabbi munkajat(Munkajat
kitintetéssel is elismerték Magyarorszagon) 1929Mexikdba nevezték ki kdvetnek, mely posztot Hatal
toltotte be. In: ABC: Fallecimiento en Madrid delzdonde de Gracia Real 31., Lsd. még M(H)AE, PP
1207, Exp. 18759 Francisco Martinez de GalisogdadBerna személyes adatait, jelentéseit tartalmazé
iratkdteget

8 U.0. 102.
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kiderilt, hogy a spanyol kovetség és konzuldtusénefeltételek kozott fkodott, a
madridi kormany elutasitotta ©6nallé kuilugyi épuliEnntartasat Budapesten, igy a
diplomatak kénytelenek voltak hotelben lakni.

Gracia Real kinevezését kodeh jelenbs aszimmetria alakult ki a diplomaciai
képviseletben, hiszen Magyarorszdg még mindig €8ké&nzuli szinten volt képviselve
Spanyolorszagban. Emiatt a magyar kormany meghizsetandékozott kildeni Madridba
Losonczy Lajos személyében, kinek Madridbleettss funkcidja lenne, egyrészt a magyar
kormany képviséje, masrészt pénziigyi szakemBEt” Losonczyrél Fabregas nagyon
pozitiv jellemzést adott: tiszteletreméltd csaladbdl szarmazik, 1913-ban dtexdelmi
minisztérium tiszteletbeli tisztvisg@nek nevezték ki, a minisztérium megbizasabol
Madridban tartézkodott, hogy az orszag gazdasadirn@scialis helyzetét tanulmanyozza,
azt mondjak, hogy kiildetését sikeresen teljesitéftemabregas az tiggyel kapcsolatban
megkereste Simonyi-Semadam minisztereln6kot, alsohozy fontossagat, és hivatalos
jelenlétét Madridban szintén hangsulyoztzosonczy szerepe a békeszales aldirasaig
fog tartani”?**. Azonban hidba Simonyi-Semadam intervenciéja, aggakormany nem
fogadta Losonczyt hivatalos magyar megbizottkéitatrsak talalgatni lehet. Anderle
Adam figyelmeztet arra, hogyFirstenberg herceg egy 1914-ben kelt levele artal,u
hogy a Losonczyrél sz6l6 magyar informaciok nerraitdielytalloak’®??

1922. junius 16-4n Praznovszky Ivan kovet atadtaghizélevelét a spanyol
uralkodénak, azonban székhelye tovabbra is Parnzgbaradt. Ekkor a képviselet
hivatalos elnevezésga parizsi kbvetség madridi irodgjavolt. Az eseményil Miguel
de Gracia Real is beszamolt jelentésében, mint jjagyon figyelmes volfelsége
részésl, hogy ez alkalombdl Szent-Istvan keresztjét teisehelyre Ugy tekint, mint egy
misztikus torténelmi, nemzeti kincst&” Gracia Real kitért Praznovszky Ivan személyére
is jelentésében,ertestléseim szerint Praznovszky egyike a ledigegisebb, leglgyesebb
és legkompetensebb magyar diplomataknak, annakéeie hogy fiatal, megérdemli a
bizalmat, hogy Parizsban orszagat képviselni tudizen nehéz pillanatokbaf®*
Praznovszky Ivan két évig tolti be a koveti funkcid924 és 1926 kozott Koranyi
Frigyes?® veszi at helyét. A tanacsosok pedig Lang Boldi{4822-1926) Hevesy Pl

29 A(H)MAE: H2526, 211-es szamU jelentés, 1920. #&p6il Budapest
220

u.o.
221y 0.
?221.0. 103.
23 A(H)MAE: H1611, 95-6s szamu jelentés, 1922. jur8s Budapest
224

u.o.
2% Az képviselettel kapcsolatban olvashatjuk még SZIBARI Krisztian: La concepcion de Alfonso XllI
sobre la forma de estado hungaro en 18&&ét In: Iberoamericana Quinqueeclesiensis 6 826&cs, 125-
129. Adatai azonban nem pontosak, mint irja SzégetySpanyolorszag és Magyarorszag kozti diplomaciai
képviselet a legmagasabb szinten volt, vagyis, aragagykovetség volt Madridban, és spanyol
nagykovetség volt Magyarorszagon, a 20-as évek ditaselétl.” (126.) Tudjuk, hogy 1928-ig Matuska
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(1924-26) és Apor Gabor (1926) lesznek. 19249zentmiklosy Jeh vezeti a madridi
irodat. A hatékony kommunikaciét sokaig az is Hédtéa, hogy ekkor magyar kovet
Madridban akkreditaltatva nem véf€ Amiatt, hogy,Szentmiklésy nyug.dkonzul még
csak a parisi m. kir. kévetség madridi irodajanazetje volt €s igy- minthogy a spanyol
hatdsagok vele, sajat jelentése szerint, tulajdppkéi diplomaciai stallum hianyaban
érintkezni nem igen akartak?, ad hirt az egyik jelentés.

A spanyol kormény neheztelt is azért, hogy nineglMiban allandé magyar kovet, ezt
a kapcsolat magyar résztorténs lebecsuléseként értelmeztek. Ennek Xlll. Alfonndnat
is adott, amikor Koranyi kévet 1926-ban bicsulatagan volt nal&?® valészirileg ennek
volt k6szonhet az is, hogy a spanyolok nem viszonyoztak a magyatal a spanyol
termékekre megadott legnagyobb kedvezmény elvgtarixsi kbvetség joghatdésadga 1927-
ig terjed ki Spanyolorszagra, csupan ekkortdikéuott onalléan a madridi kovetsé&q.
Szentmiklésy maradt 1927-28-ban a tanacsos, nelM#gyary Antal az tgyviy, 28-tol
pedig Végh Miklés az efsitkar. 1928. december 14-én, olvashatjuk a MOL
dokumentumtarabanrendkivili kévet és meghatalmazott miniszteri @ddomanyozas
Matuska Péter részére a madridi és lisszaboni lsigetk vezetésével valé megbiz&sfa”
A madridi hivatalos jegyzékGuia Oficial de Esp@a) szerint Matuska 1928-ban még
dgyvivoként van jelen, 1930-ban azonban mar koveti furikéiti be, erél az ABC is
beszamol: a magyar kormany Matuskat kovetté nevezt&ki”

* * *

Az Uj allamok viszonylag koran, mar 1919-ben mébgitak rendezni diplomaciai
kapcsolataikat Spanyolorszagg@sehszlovakiabanPragaban 1918-ban létrehozzak a
Spanyol kért?*21919-ben mar kezdeményezés indult meg a két oisz#a diplomaciai
kapcsolatok felvételére, 1920-t6l Joseph Sindlenadridi konzul, Pragaban pedig Dr.

kovetté ki nem nevezéséig még csak koveti szinbeos képviselve Magyarorszag Madridban. Koranyi
Frigyes parizsi tartozkodasarol pedig kovethent irt: Koranyi Frigyes parizsi kovet 1923-1924 és 1925-
1928...Koranyi baro levaltasa alkalmabdl személyeteaaian volt Xlll. Alfonz spanyol kirdlynal, aki 2
majusaban meglatogatta Parizsba126-127) A cikk szekge nem tért ki arra, hogy valojaban Kiranyi
Frigyes ,a périzsi kdvetség madridi irodajanak” e is, igy mar értelmet nyerne XlIl. Alfonzndl tett
audienciaja. Lsd. még ANDERLE Adam: i.m. 2005. 1QA4. magyar-spanyol diplomaciai kapcsolatok
korabban emlitett ,asszimetriaja” azonban e magkéveti megbizassal is megmaradt, miutan a mindénkor
parizsi magyar kovet toltdtte be a madridi tiszgetE neheztelédl szamolt be Koranyi kdvet is 1926-ban,
akinek bucsulatogatasakor Xlll. Alfonz helyteléleiy tette széva, hogy Madridban még mindig nincs
allandé magyar kovet.”

22 MOL,K 69-es fond, 738-as csomd, 58 / Sp.-res2418né4jus 19. 593.

?21U.0. 595.

?281J.0.104.

229 SARINGER JanosMagyar kiralyi diploméciai testiiletek a hispan ékiaitan vilaghan(1921-1941)

Kézirat, 2001, Szeged, 2.

230 hitp:/lwww.arcanum.hu/mol/lpext.dll/MT/b39/b64 ?flecument-frame.htm&f=templates&2.0

3L ABC, De sociedad, ecos diferentes, 1930.09.03.16.

%32 |lyo BARTECEK, Jaroslav RESKACeské zemé a Spanelskb Estudio hispanicos: Mundo ibérico,
mundo eslavo, afinidades e interrelaciones, Wydetwioi Universytetu Wroclawskiego, Wroclaw, 2000.

144,
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Karol a tiszteletbeli konzul. 192#tMadridban Milos Kobr kévet mar hivatalosan I&tla
a diplomaciai feladatokdt® 1924-ben Adolf Berka méasodtitkarrab\iil a csehszlovak
képviselet Madridban. 1928-t6l 1933-ig a koveti zios Vlastimil Kybal téltotte be, aki
egy rovid dokumentumkoétetet adott ki 1933-bBiplomaciai misszidé Spanyolorszagban
és Portugalidbaf?* cimmel. Ebben 6sszefoglalia Spanyolorszag és Clestdkia
kapcsolataban tett fontosabb [épéseket. Antonicamer szerint 1918 és 1931 kdzott a
diplomaciai kapcsolatok hidegek voltak.

* * *

Bulgaria esetében Luis Tobio, Spanyolorszag szofiai medidzq1933-37)
visszaemlékezé<ef és azé életét feldolgozd bolgar hispaniszta, Venceslakohdiv
segitségével viszonylag sok informé&cidval renddlkéz Spanyolorszag és Bulgaria
kapcsolatarol. 1878-t0l egészen a masodik vilaghadpoSpanyolorszag és Bulgaria
kolcsbndsen figyelt egymasra. 1878-t0l a kapcsti&g Xlll.Alfonz és I. Ferdinand
bolgar céar hivatalos levélvaltasaira korlatozéd@iplomaciai kapcsolat a két orszag
kozo6tt 1908 ditt hivatalosan nem johetett Iétre, hiszen Bulgaean 6nallo éallam, hanem
az isztambuli szultantdl fugg fejedelemség volt, az 1878-as berlini kongresszus
értelmében nem volt joga ©nallé kilpolitikat folyte®™’ Nikolov szerint a
kapcsolatnélkiliséget az is magyardzza, hodWadrid el volt foglalva a sajat sulyos
gondjaival a tengerentulon, ahol 1898-ban elvesztathdboriut az USA-val szemben, és
ezzel egyltt az utolsé gyarmatait is: Kubat, PudRioét. Ez a trauma magyarazza a
spanyol kormanyzat érdektelenségét a bulgéariaidtdgmséggel szemben, mely nemrég
sziiletett, és még térékeny?” Nikolov szerint az els hivatalos latogatasra 1908-ig kellett
varni, amikor Joaquin de la Llave y Garcia mérnid@es megérkezett Bulgariaba, hogy
Bulgaria katonai szervezetét tanulmanyozza. Alligsison, Spanyolorszag tiszteletbeli
konzulja fogadta, aki arrél tajékoztatta az ezredesyy kereskedelmi targyalasok folynak
Spanyolorszag és Bulgaria kozott, irja NikofdV. Két héttel De la Llave y Garcia
latogatasa utan Bulgaria ééelies kampanyba kezdett annak érdekében, hogy iMadr
elismerje az 1908 szeptemberében kikialtott, Torg#kagtol fliggetlen Bulgariat. Nikolov
szerint ez a kampany nem pusztan Spanyolorszagmttaémeg, hanem egész Eurdpat.

»Madrid azonban nem akart az élenni, ezért nyugodtan vart, hogy a nagyhatalniak u

23 vladimir NALEVKA: Las relaciones checoeslovaco-espafiolas durantefios de la Guerra civilln:
Las relaciones checo-esjmdas, Universidad Carolina de Praga,2007.245.

234 y/lastimil KYBAL. Mision diplomética en Espafia y en Portugal 19273,98adrid 1933.

235 Antonio PEDANYE:Las relaciones hispano-checas a lo largo de ladniat IN: Las relaciones checo-
espafiolas, 2007. 15.

23%V/enceslav NIKOLOV, Luis TOBIOUn diplomatico espafiol en Bulgari&ecuerdos y seleccién y
traduccion, Sofia, 2007.
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240 irta Nikolov. Erre 1909 juniusaba keriilt sor, aamikIll. Alfonz és

ra keriljon a sor
I. Ferdinand kdlcsdn6s baratsagukrol biztositotggmast, és igéretet tettek arra, hogy
diplomaciai kapcsolatukat hamarosan rendezik. I8ki-Manuel Multedo, mint szdfiai
kovet atadta megbizolevelét Ferdinand carnak, giseegRomania és Szerbia képviseletét
is elldtta. Madridnak ezzel szemben 1923-ig keNéttnia, hogy megérkezzen Georgi
Radev a madridi kovetségf®. Az elss vilaghaborl kitorése &t még két spanyol
diplomata latogatott el Bulgaridba, hogy a Bulgart@dboriba I|épése ellen
kampanyoljanak** Spanyolorszag 1913 utan is figyelemmel kovette gBrid és
szomszeédjai  kozott  kialakuld  konfliktusokat.  Nikelo szerint  Oroszorszag
kalugyminisztériuma megprobalta kipuhatolni, hogyaByolorszdg mennyire kivan
beavatkozni Bulgaria és szomszédjai kozotti békggtasokb&’™ Spanyolorszag azonban
mint békekozvett sosem avatkozott be sem Romania, sem Bulgariayaidigpiba.
Mindenesetre Spanyolorszag tobbszor kérte Bulgdragy kdvesse példajat, €s ne Iépjen
be az el§ vilaghadboruba. Benito Pérez Galdosla Esfera” cimi Gjsagban tobbszor
kritizalta Ferdinand |épését, hogy Bulgaria a Kaapélatalmak oldalan haboruba lépett.
1915-ben Spanyolorszag kovetséget nyitott Bulganaldiego Saavedra kdvet a haboru
szornyiségeit itt élte &t** Saavedra utan José de Romero Dusmet vezette s&get az
6 idején kezddtek meg az elskereskedelmi targyalasé® Dusmet utan pedig Marqués
de Dosfuentes toltotte be a koveti poziciot. 18R253osé Romero y Dusmet a koveti
funkcio mellett a dkonzuli posztot is betdltdtte, €s Luis Losada y éd0s192541 az
elsstitkar Bulgariaban, 1926-t6l a harmadtitkar pedefael Forns y Cuadra lett. 1927-ben
pedig Romanidnak és Bulgarianak k6zos volt a sgakgoeti képviselete. 1928-ban
Radev helyét Morfoff vette at, az élgkar pedig Sava Kiroff volt, Bulgaridba pedig
visszatért José Romero y Dusmet. 1989ffernando Anton y Olmet Marqués de
Dosfuentes kdvet éKonzul, Pedro Lopez Garcia masodtitkar és Fernawalarro y
Jordan harmadtitkar lattak el Spanyolorszag képmtseBulgariaban.

Marqués de Dosfuentes szamos jelentésével talatkoalkillgyi levéltar anyagai
kozott: beszamolt a diplomaciai vacsorakrol, Bukarés Jugoszlavia kozotti
fesziltségekil, hatar menti incidensedd; illetve az olasz térnyer@dr a Balkanon.

Jugoszlaviaval kapcsolatban 1929-ben a kovéHedzirta: ,Jelenleg az orszag ledbb

#9U.0. 22.
>1U.0. 23.
242 Az egyiksjiik Manuel Lon, aki a macedoniai harcokban kezdieykének irasat, melyet Madridban
fejezett be, cime'Bulgaria en la Guerra Europea’(Bulgaria az eurdpai haboriban). Nikolov kdnyvében
kiemelte a bolgar katonakésies helytallasat a fronton. In: Venceslav NIKOLOMJis TOBIO: Un
glingomético espafiol en Bulgarid®ecuerdos seleccion y traduccion, Sofia, 2007.
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problémaja a szomszédja, Jugoszlavia. A legutdiidéns soran szerb katonak a hatar
menti terlleteken bolgar lakosokat 6ltek meg, nkérneknek hitték azokat. Bulgaria
szerint artatlan emberelf van sz6, akiknek foldjeik szerb teriileteken vahfid Ezek a
terlletek koradbban Bulgaridhoz tartoztak, Burofflgao kilugyminiszter szerint A,
terlletek kisajatitasa nagyon karos hatassal lemibelgar tulajdonosokra, és egytt jarna
az orszagon bellli migraciéval, mely szintén belfahlan kdvetkezményeket vonnanak
maguk utan.**’ Bouroff az (igy mihamarabbi rendezése érdekében psAdéetséghez
fordult, illetve targyalasokat kezdeményezett Spéorgzag genfi kildéttjevel. Antonio
Pla spanyol ideiglenestitkar a kdvetkeéket irta az tiggyel kapcsolatbgMegkérdezte
tolem, hogy a spanyol kormany tédmogatna-e BulgériAzt valaszoltam, hogy
Spanyolorszag mar ennél jelentéktelenebb Ugyeletinall kiallt mar, hiszen szamara az
igazsagszolgaltatas mindig is fontos volt, nem &iablt Spanyolorszag a nemzetkdzi jog
bdlcsije. TaAmogat minden olyan kezdeményezést, melyfbkkumsokat békés uton kivan
rendezni.®*® Dosfuentes jelentéseit olvasva elmondhatjuk, homdiy is tartézkodott a
véleménynyilvanitastdl. Mint irja;A bonyolult balkani Ggyek esetében nagyon nehéz
jogos itéletet hozni, igy €én nem is probalkozom ezegl. Azonban az szinte minden gy
esetében elmondhatd, hogy vagy mindkét félnek igamavagy egyiknek sincs. Az
orszagon beliil nagy a megosztottsag, hazafisagpitkan egyontet” 24°

Az olasz térnyeréssel kapcsolatban a kovétkeizjegyzi meg;Olaszorszag szofiai
misszioja abbdl all, hogy elvagja Bulgaria és Jugasia illetve Franciaorszag kozotti
kapcsot.®° Azonban a bolgar kiilpolitikarél Dosfuentes mégikusabban irt, szerinte
Bulgaria aktualis érdekeinek megféleh, ketts jatékot jatszott. Mint irja;Bolgar
politika 6romét leli abban, hogy igér, majd legjoldsetben igéretét be nem tartja,
rosszabb esetben az ellentétjét cselekszi. A ¢genbolgar kilpolitika masolata
Spanyolorszag regi belpolitikai rendszerének: mandgatunk valakit, holnap masokat,
majd elfordul mindenkdl, ha a pillanat érdeke azt kbveteli, ez nagyotempl a keleti
orszagokra, és kiléndsen Bulgari&8” Dosfuentes szerint nagyon talalé egy francia
publicista bolgarok kilénleges pszichologidjaraatnzo leirasati bolgarok, nem tudtok

baratokat szerezni, és még kevésbé megtadkani”*>>

* * *

Romania és Spanyolorszag kapcsolatait mindkét fél rédzédvarias tulzasok

jellemezték, a két orszag kapcsolatat mindig Tm@sancsaszartol eredeztették. Silvia

246 A(H)MAE, Bulgéria, H2334. 24-es szamu jelenté29.9unius 30. Sofia,
247 A(H)MAE, Bulgéria, H2334. 1929. augusztus 20. Mddr
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Marcu eBs tulzassal idézi Giménez Caballerét, aki szeppeéd emiatt a “k6z68s” miatt

,Romania igaz testvére nem Franciaorszag, hanermggarszag.***

Antonio Suqué
spanyol diplomata emlékirataiban is hangsulyozazekra koz6és multnak a fontossagat.
Mint irja: ,A romanok bliszkék a romai szarmazasukra, egysalésttam, hogy két azonos
jelentés szd koziul a szlav eredeel szemben a latin eredéthasznaljak inkabb, a
masikat hagyjak eléviiln?® A kapcsolatok val6jaban a 19. szazadban &ezk: 1881.
junius 23-an Spanyolorszag ugy$iwnevezett ki Bukarestbe, Romania azonban csak.1913
junius 23-atél képviseltette orszagat Madridban.

1919-61 Georges CretzianoRomania kdvete Madridban, a tanacsos pedig
Constantino Olanesco. 1921-ben még két személlyalilb a roman képviselet:
Constantino Jonesco Munte és Juan Gaunea katdaséldtal. 1922-t6l Matila Costiesco
Ghyka lett az elsitkar és Dimitro Soutzo a katonai attasé. 1923-Gaorges Stoicesco
lett a tanacsos Madridban. 1923-24-berGaia Oficial de Esp@a adatai szerint nem
tartozkodott roman koévet Madridban. 1923-ban FisswiAmat y Torres harmadtitkar
egyik jelentésében kitér a roman képviselet bezgadd/int Amat irta;a spanyol Ujsagok
rossz néven veszik Cretziano kovet és Serdicekkelemi attasé visszavonasat. Csak
remélni lehet, hogy diplomaciai képviselet megsstése ideiglenes, és hogy a torténtek
ellenére a spanyol kormany bukaresti képviseletéhibra is fenntartja®*°.

1925-61 Romanianak sincs Madridban képviselete csak Bldaiz (ahogy
Magyarorszagnak is), ahol Catacuzene volt a tasac¥mtila Petala az edsitkar,
Demetre Buzdugan a harmadtitkar, Georges RenéeStmria pénzlgyi tanacsos, Georges
Assan a kereskedelmi attasé, Georges Opresco pdditpnai attasé. 1927-t6l ismét volt
Madridban Roménidnak képviselete: Antonie Bibeséwek 1931-ig toltbtte be ezt a
posztot €s Momtchilo Yaurichitch lett a tanacsost 4929-ben Emilio C. Zarifopol
valtott. 1930-t6l a tanacsos Jean J.B. Vladoyanb v&€ardenas kovet 1928 végén, a
barcelonai expd megnyitdsa 6#l megkereste Bibesco kovetet és Mironesco
kalugyminisztert, hiszen a roman kormany a kovedkdratalmas deficitje miatt bezaratott
szamos kulképviseletet Belgiumban, HollandidbangdBvszagban, Egyiptomban és
Albanidban. Mint irja Cardenageleztem Mirenesco kiligyminiszternek, hogy neméde
szerencsés a madridi kovetlk levaltasa, hisfoedulhat, hogy a Barcelonai Expé
megnyitasakor nincs Romanidnak megéekélltigyi képviselete, és ez nem lenne mélt6é egy

ilyen magasztos eseményhez. Megfogadta a tanagsésategigérte, hogy amennyiben

2% Silvia MARCU: i.m. 86.

%4 Antonio SUQUEEn el desplome de Europa. Memorias de un consBkgafia Barcelona, 1954. 377.
% sjlvia MARCU: Un puente latino sobre EuropBgitarial del Instituto cultural Rumano Bucare€i03,
97.
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ebben az idpontban nem lenne akkreditalt kbvet Madridban, negb egy kinevezett
kdvetet, hogy megnyissa a roman pavildit.”

1919-61 Spanyolorszag képviseletét Rafael Mitjana y Gar#évet és Ramon de
Basterra y Zabaldarmadtitkar latta el. Basterra csak néhany jetentdaradt fenn,
ezekben beszamolt a monarchia gyengiééssr a kormany gondjairél, Maniu, Avarescu
és lorga hatalmi harcairél. Mint irjgAnnak ellenére, hogy olyan nagytisztéetmberek
alkotjdk a korméanyt, mint az erdélyi nemzeti pdridke, Maniu, a népi iranyzatot
képvised Avarescu, és a nacionalistdk vejetlorga, még sincs valddi tekintélye. A
megoldatlan problémak viszont egyre nagyobb feszjdt gerjesztenek. A hatalmi harcok,
az ellenségeskedések megmérgezik az Allam é&tét”

1920-ben Gorddn helyét Bukarestben Antonio de Zayddcaumont, Duque de
Amalfi kdvet vette at. 1922-ben az @iskar José Maria de Santos Cia lett, a harmadtitka
pedig Francisco Amat y Torres. 1924-ben Luis LasatRoses lett az éistkar és Miguel
Teus y Navarro a harmadtitkar 1928-ig.

Luis Losada y Roses ékitkar 1924-ben fontosnak tartotta egy roman napik
.Lupa” egyik szamat haza kuldeni. Ebben a cikkdr8jussolinit, Primo de Riverat és
lonel Bratianut hasonlitotta dsszeMussolini és Primo de Rivera is rendelkezikier
tamogatd bazissal: Olaszorszag esetén jékeatlakossag tamogatasa, Spanyolorszagban
pedig a hadseregé. Romania esetében egy rosszldiktaegy korrupt diktatara, mely
felveti a kovetkez kérdést: Ki tAmogatjdonel Brtianut? Sem a nép, sem a hadsereg.
Akkor kire szamithat? Nem szamithat masra, mintadykkegyre, aki hatalomra jutatta.
Primo és Mussolini célja is az volt, hogy rendetetetsen az integritasat vesztett
orszagukban. Es miért jott lonel Bianu? Csak azért, hogy sajat gazdasagi helyzetét
javitsa, és hogy beassa magat az orszag életébeengy veszélyes parazita. Minden jobb
volt lonel Batianu hatalomra jutasa étt. Ennek ékes bizonyitéka, hogy az élet naprol
napra egyre keményebb, szinte mar-mar lehetetlgy. thik, hogy a kiralyi csalad mar
nem tamogatja a diktatort. Most mar nincs mit tenrisak elinni, mint egy nevetséges
figura, egy hasznalhatatlan 6cskavay’ idézi Losada a cikk egy részletét, érzékeltetve a
roman kézhangulatot.

Duque de Amalfi 6t évig szinte heti rendszeresséftge jelentéseit. 1920. majus.
26-i jelentésében t4jékoztat arrdl, hogy Ramén dstdra visszatért Madridba &€ss azt
tapasztalja, mint 8dje, hogy Franciaorszag éeljesen babaskodik Romania felett.
Franciaorszag monopolhelyzetbe szeretne kerllni onan piacon, igy minden

igyekezetével azon van, hogy megakadalyozza a epbapk és a kdzvetlerbghajo6 jarat

%7 A(H)MAE: H2648, Romania 289-es szamu jelentés 91 @2cember, Bukarest
28 A(H)MAE: H2647, Romania, 14-es szamu jelenté®0l$anuar 24. Bukarest
29 A(H)MAE: H1718, Romania, 116-0s szamu jelenté®419ajus 28. Bukarest
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kiépitését, irja Amalfi. Mint irja;Szamomra még mindig felfoghatatlan, hogy a hivatal
pecséttel ellatott Franciaorszagbdl szarmazo fuddmagok kébb érkezzenek meg, mint
azok, melyeket Madridbdl hagyomanyos postai uUtddekik. Alkalmanként a francia
szolgalat hianyossagaira lehetne fogni, azonbaroryizékaim vannak arra...hogy a
francia kormany folyamatosan azon ugykddik, hogglekésse és megakadalyozza
Spanyolorszag és Romania kozotti kommunikaciotlkaéndekében, hogy Spanyolorszag
kereskedelmi befolyasat megakadalyozza a dél- -&etépai régidban, hiszen
Franciaorszag monopolhelyzetbe szeretne kerulnistMgpanyolorszag elengedhetetlen
feladata, hogy a hivatalos levelezése flggetlendddjon a francia gyamkodastol.
Ugyanilyen fontos az, hogy Bukarestben létrehoazaty spanyol bankfidkot, illetve,
hogy beinditsanak egy allandé kereskedeltzihgjo jaratot Kostanca és Spanyolorszag
mediterran kikafi kozoétt, mely elengedhetetlen ahhoz, hogy termkkBuropa ezen
teriiletein el tudjanak terjediif°

Duque de Amalfi tobb jelentésében kitért Romattalanos kul- és belpolitikgjara,
a szomszédos orszagokkal kapcsolatos viszony&ebliségi problémakra. Megtepek
tartja Amalfi, hogy Romania és Lengyelorszag kokatbnai egyetértés van Oroszorszag
elleni kozos fellepéssel kapcsolatban, hiszen hitédlav orszag, mint Jugoszlavia, vagy
Csehszlovakia nem volt hajland6é erre. Mint irjgi kell hangsulyoznunk, hogy
Lengyelorszag az egyetlen szlav orszag, mely ké8xaszorsz4g elleni harcra, mikdzben
sem Csehszlovakia sem Jugoszlavia részém varhaté efféle cselekedet® 1926-t6l
Fernando GOmez Contreras lett az Ug§vid©27-61 Juan F. de Cardenas y Rodriquez de
Rivas lett a kdvet, Juan M. de Aristegui y Vidauaz elétitkar. Cardenas, Amalfihoz
hasonléan szamos jelentést irt a roman kul-és #@aool, tobb esetben kitért
Olaszorszag terjeszkédoolitikdjara a Balkanon a ddiitirosagi szexkmésekre, Bethlen
Jrredenta” beszédének roman visszhangjara, a rokiratyi csalad kortli eseményekre,
lengyel-roman kozeledésre, a KisantaAtfa.

Céardenas szerintOlaszorszag mindent megtesz azért, hogy befalyédseztesse a
Balkanon.” ®® Egy par évvel kébbi jelentésében szintén kitér erre a kérdésrealann
apropodjan, hogy Magyarorszaggal és Torokorszaggalodirésagi szeweést irt ala.
,Olasz védndkség alatt Gordgorszag €s Bulgaria Upaorosra fzte kapcsolatait.
Torokorszag és Bulgaria szintén mefgtették a barati kotelékeiket, szintén Olaszorszag

kozbenjarasanak koszonbfieh, januar 6-an pedig doshirosagi szergdest irt ala
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Magyarorszaggal és Torokorszaggal. Kétségkivil faleszag nagy politikai aktivitast fejt
ki a Balkanon, nagyon kozélvigyazza Jugoszlaviat®

Egyik jelentésében Cardenas beszamol arrél, hogKisaAntant képviseii
Bukarestben talalkoztak, és felgdbtt Csehszlovakia és Oroszorszag kozti targyalasok
kérdése. Cardenas szerinBenes elmondta, hogy a targyaldsok kizardlag gezd)i
jellegiek, és hozzatette, hogy 1922-ben Csehszlovakiaasfgid szerddést irt ala
Oroszorszaggal. A szeéidés életbe léptetése kapcsan gondok meriiltek ifmltdagot
neveztek ki ennek felllvizsgalatara. Reméljuk, hagyranzit kereskedelemre jobb
vamtarifakat sikeril majd kieszk6zolnilk, hiszerhSglovakianak nagyon fontos, hogy
termékeket tudjanak kildeni Perzsidba és Afgambatd, €és a termékeknek
Oroszorszagon keresztiil kell menniGik”

Cardenas egy évvel kidsh szintén visszatér a roman- orosz viszonyra an@ri
Kellog paktum alairasanakasgeszitésekor,A roman kormany elégedettségét fejezte ki a
szerddés alairdsa kapcsan, mely véget vet az oroszarkadgrus allapotokkal, mely U]
fejezetet nyit majd a kelet-eurdpai térténelemb@A.”

1928-t6l Fernando Gonzalez Amado y Norzagaroy waltels$titkar Faustino y
Gallardo pedig a harmadtitkar. 1929-ben azételéar Pedro de Prat y Santyo, a
harmadtitkdr pedig Rafael Soriano y Mufioz volt. gZmén és a roméniai képviseletek
esetén is nagy volt a mozgas, szinte senki neidittdie egy évnél hosszabb ideig egy-egy
posztot.

* * *

Lengyelorszaghari918. november 6-an Lublinban megalakult a kormdayef
Pitsudski vezetésével. A nagyhatalmak kezdetbealitlanul fogadtak, csak miutan
1919 januérjaban Ignacy Paderewski alakitott kogasmerték el az 0j Lengyelorszagot.
1919 januarjaban Lengyelorszag megkereste Spasygdlgot, hogy ugyvist kildene
Madridba, hogy a Spanyolorszagban tartézkodd ldndyanfitarsak hazatelepitését
segits€®’ A spanyol kormany kezdetben bizalmatlanul szemlélt 0j Lengyelorszagot,
mégsem akart elutasitd valaszt adni, ugyanis foatosartotta két orszag jo kapcsolatat a
késbbi gazdasagi érdekeket szeritietartva. Mindenesetre a spanyol kormany kikérte a
parizsi, hagai, berni, koppenhagai és stockholnivieeleteinek véleményét i& Egy
marciusi jelentésben azt kérik a spanyol kormanytdgy amig a lengyel delegacié meg
nem érkezik Madridba, addig az orosz erédde lengyel allampolgarok hazatelepitését

fuggesszek fel, és ne szallitsdk hajoval Odesszd@ibaen, mint irja José de Landecho

24 A(H)MAE: H2648, 13/107-29-es szamu jelentés, 19@8udr 15. Bukarest
285 A(H)MAE: H2648, 189-es szamu jelentés, 1928. jar8. Bukarest

265 A(H)MAE: H2648, 36/68-as szamu jelentés, 1929riéb 7. Bukarest

%57 A(H)MAE: H2605, 1919. januar 29. Madrid

28 1.0.
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jelentésében:a bolsevikek karjaiba kertlnének, akikkel jelenlaglengyel korméany
harcban all**°

1919 juniusi jelentésty kiderdl, hogy a két orszagnak sikerilt rendeziaie
diplomaciai kapcsolatat: N. Georges TomasewskiN&ttiridban a lengyelek tigywije, a
spanyol kormany Varséba pedig Gémez Contreraétidart kildi. ’° Tomasewski
mellett Félix Frankouski toltott be titkari funktj@s Platdon Vladimir Clechanowiecki volt
az attasé 1920-t6l. 192dttLadislao Skrzyaski lett a kdvet és Félix Frankous titkar.
1922-61 Xavier Orlowski a kovet és Tomasewski a tanacd®?4-ig. 1924-ben
Constantino Jelenski képviselte Lengyelorszagaisbi@sa ismeretlen. 1925-ben Ladislaw
Sobanski lett a kdvet, Constantino Jelenski pediglgtitkar 1928-ig. 1928-ben Jean
Perlowski totlotte be a kdveti funkciot, Georgesravski a tanacsosit.

A spanyolokat 19226t Francisco Gutiérrez de Aglera y Bayo kovet, Gtnziel
Rio y Garcia ef#titkar és Roberto de Satorres y Vries harmadtikiéoviselte. 1923-t0l az
elsititkar Ginés Vidal y Saura lett, a harmadtitkar igeBfrancisco Triviio y Sanchez
1926-ig, amikor is a harmadtitkar Francisco de Aypnabrres lett. 1927-ben a kovet Silvio
Fernandez Vallin y Alfonso lett, a harmadtitkarrdieche y Cabeza de Vaca és Francisco
de Amat y Torres volt. 1928-ben az ditkar Francisco Muns y Andreu lett, a
harmadtitkar pedig Carlos de Castro y Garrica eged®30-ig, amikor a harmadtitkar
Rafael de Muguiro y Pierrad lett.

Am az 1920-as években kevés érdemi informacidltaegznak a jelentések. Agiiera
szamos jelentését ismerjiuk, melyben a lengyelely s@mpatiajarol biztositja a spanyol
kormanyt, és tobb jelentésében kitért Ponz?atyspanyol nyelv terjesztése érdekében tett
ersfeszitéseiré’?

Emlitést érdemel viszont Agiiera egyik jelentésaz 1920 decemberében megjelent
lengyel tjsagcikkét* kiild Madridba. A,Spanyolorszag és Lengyelorszagimii irag’” a
lengyel-szovjetorosz héboru, illetve a lengyelditv 6sszecsapasok kovetkeztében
kialakul6 éles konfliktusban jelent meg, s arrd) rogy Spanyolorszag a Népszovetség
zaszlaja alatt, mas nemzetekkel egyitt kész Vibaussapatokat kildeni a béke
megteremtése érdekében. A lengyel Ujsagcikk pemitivemelte ki Xlll. Alfonz
békepolitikajat, s jelezte, e szandék nem lenglflehes. Aglera az iras forditdsat is

csatolja a jelentéshez.

29 A(H)MAE: H2605, 1919. marcius 8. 286-0s szamUrjie, Parizs

210 A(H)MAE: H2605, 1919. junius 21. Madrid

"1 Ezzel kapcsolatban részletesen lasd.A lBapcsolatok alakulasa a 20-as évekbensidajezetet.

212 A(H)MAE: H1681, 171. szamu jelentés 1920. decenthe?7-es szamu jelentés 1921. marcius 6. 87-es
szamu jelentés, 1922. janius 7.

213 A(H)MAE: H1681, 171. szamu jelentés 1920. decengber

2" Kurjer Poranny

2’5 Hiszpania i Polska
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Két témat kell kiemelnunk. Az egyik, hogy a naggdgel munkanélkiliség miatt a
lengyel korményok azt tervezik, hogy szorgalmazzéklLatin-Amerikaba iranyulo
emigraciot. Ginés Vidal y Saura éfgskar a kovetkeéket irta 1926-ban;Két oka van a
lengyel emigracionak, az egyik a tulnépesedés, siknpedig az elmaradott iparosodas,
mely képtelen a nagyszadmu agrartarsadalomnak etiégerunkét biztositani. Régebben
sok tengerentuli orszag szivesen fogadta az ensgkatdmegét, azonban az Egyesilt
Allamok és Kanada is bezarta kapuit. Annak ellenBogly a dél-amerikai koztarsasagok
nem kovették ezt a példat, mégis a lengyel emiga&iorabbi évekhez képest visszaesést
mutat. A kivandorlasi hivatal évente szazederdgisztral.”>’® Ahogyan a magyar esetben
sent’’, a lengyeleknél sem valt meghatarozéva a latinriémaie emigracié. A latin-
amerikai lengyel emigraci®lieg ukran, orosz és balti teriletékszarmazott. Ginés Vidal
kihangsulyozza, azonban, hogy a Franciaorszagheul@ lengyel emigracio nagyon
jelens volt, tobb mint 500.000-es lengyel munkéaskoldlidehetett beszéldi’® A
kivandorlas segitése érdekében a lengyel kormagyaksokat kezdeményezett tobb dél-
amerikai orszaggal is. llletve, irja Ginés Vidgk napokban hasonlé célbdl a parlament
tobb tagja Tuniszba latogato&t™. A masik téma a lengyel orosz (szovjet), lengyet
német viszonyt érinti. TObb jelentés az oroszokikdd viszony békes jellegét emelte Ki.
Mint Aglera irta: Csicserin varsoOi latogatasata Oroszorszaggal a kapcsolat sokat
javult, annak ellenére, hogy nem mondhatjuk, hégpinte baratsag kotné a két orszagot
0ssze, mégis Oroszorszag hajlik a Lengyelorszagdaljo kapcsolatra. Nemrég a lengyel
kormany 20 tagu delegéacidja érkezett Moszkvabay laagorszag kereskedelmét és iparat
tanulmanyozza. A sajté szerint nagygzirgadtatdsban volt részik, és az orosz biztosok
minden erejikkel probaltak megigyi a lengyel kildotteket a két orszag kozottitipali
és kereskedelmi kapcsolatoldsitésének szilkségesséhés fontossagardl?® Agiera
kitért jelentéseiben arra is, hogy a locarn6i sz aldirasa Ota Lengyelorszag
kilpolitikgjat békés célok vezérlik;A nemzetkdzi kérdések kozul most legfontosabb
Németorszaggal és Csehszlovakiaval folytatott kededmi targyalasok®’, bar Aguera
azt is hozzatette, hogy a németekkel annyira nefsekka targyalasok, hogy a lengyel
kormany gondolkodik, hogy elall a szédéses viszonytol, ezzel szemben a
csehszlovakokkal aldiras 6di stadiumban van az egyezmény. Aglera ebben a
jelentésében kitér arra is, hogy Lengyelorszagteesen ellenzi Németorszag

Népszovetség Tanacsaba valo felvételétkéseteli, hogys is vehessen részt az emlitett

27 A(H)MAE: H2605, 66-0s szamU jelentés, 1926. &p@0. Varso
2""TORBAGYI PéterA magyar kivandorlas Latin-Amerikaba azélslaghaboru eftt, Szeged, 2009.
278
U.o.
291.0.
280 A(H)MAE: H2605, 12-es szamu jelentés, 1926. jarirVarso
281
U.o.
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Tanacsban®®. A németekkel tovabbra sem volt fétten a viszony, 1926-ban Silvio
Fernandez Vallin kdvet kiemeli, hogy a lengyeleketnnyire nyugtalanitjia az a tény,
hogy Németorszaggal hataros terileteken nincs darizhl dvezet. Ami a lengyelek
szamara a legfontosabb, irja Vallijjaz, hogy az emlitett ellenséggel szemben a katonai
kontroll hatékony legyen. Lengyelorszag biztons&gdekében elengedhetetlen, hogy
Németorszag mindorokké foganatositsa a Versaikessa Locarnoi béke zaradékaft?

* * *

JugoszIavid®* esetében 191%it Dragomir M. Yancovitch volt a kdvet, Radomir
Loukovitch az elétitkar, Nsatas D. lllitch a masodtitkar és Doutl&épanovitch az attasé.
1920-t6l Jean Doutchitch volt a tanacsos, Théoistitch pedig az etditkar 1921-6l
Ante Trescich Pavichici lett a kdvet. 1922-ben c®alvichic és Doutchitch képvisleték
Jugoszlaviat.

Spanyolorszag romaniai kovete egyben Jugoszlawet&sdis volt. 1923-ban gy
tinik, Jugoszlavianak nincs Spanyolorszagban kémtisel 19244l Georges
Nastassiyevitch lett a tanacsos, 1925-ben pedigpmR&dM. Lukovicth lett az Ugyvié.
1926-ban Dragomir Yancovitch lett ismét a kovetrddlav Yancovitch a tanacsos és
Nikodiye Yovanivitch az elditkar. 1927-ben Voislav Antonievitch lett a kdyétugust
Michetitch az eldtitkar. 1928-ban Josip Smodlaka lett a kdvet 19P%s August
Muchetitch az elstitkar. 1929-ben az ditkar Ivo Andric?® lett. 1930-ban a kovet
megint Dragomir Yankovich lett, az étgkar Ivan Albert Illich.1920-tél Spanyolorszagot
Crtistébal Fernandez Vallin kévet, Manuel Incladeyla Rasilla eliitkar Carlos Silvela y
de la Vlesca harmadtitkar képviselte JugoszlaviabatB22-61 José Gil Delgado y
Olazabal lett a kovet, Francisco Agramonte y Coiy elétitkar, Pablo Ubarri y Soriano
pedig a harmadtitkar 1924-ig. 1924-ben aztélsar Fernando Gomez Contreras lett.
1925-ben a kdvet Francisco de Asis Serrat y Bomdstt, a masodtitkar pedigliguel
Castafieda y Echevarria. 1926-ban José de LandeBHenglesalazar lett a kdvet és José
Castellanos y Mendeville pedig a masodtitkar. 182 Fernando Alcald Galiano y Smith
Conde de Torrijos lett a kbvet &kbnzul, 1928-ban a képviselet kétd svilt Enrique
Gonzalez Amezua y Mayo masodtitkarral. 1929-benasadtitkar Francisco de Amat y
Torres lett. 1930-t6l a masodtitkar Conde de Tasrisonzalez de Gregorio y Arribas lett a

harmadtitkar pediguillermo Escobar y Kirkpatrick.

%82.0.
283 A(H)MAE: H2605, 208-as szamu jelentés, 1926. ddmmmd. Varso
284 Jugoszlavia esetében a spanyol kiiliigyi jegyzéklasmnalt atiratokat hasznaljuk
28 lvo Andri¢: (1892-1975) boszniai szarmazasu szerb iropkaitiforditd, kozéleti személyiség. A Szerb-
Horvat-Szlovén Kirdlysag idején diplomataként dalgih. Nobel-dijat a Hid a Drindn cimmiivéért kapta
1961-ben. In: http://mek.oszk.hu/01300/01391/htitald87.htm
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A spanyol- jugoszlav kapcsolatokrél a spanyol kilugyi levdigr szinte semmi
érdemleges anyag nem talalhat6. De e relaciovatdad@tos kutatasok is hianyoznak
Szerbiaban, iratanyag sincs. Nem értékékletn kereskedelmi kapcsolatok sem. A kdzép-
kelet-europai és balkan+- spanyol kapcsolattorténetnek, ebben a pillanatbanae

legismeretlenebb fejezete.
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5.2. A kapcsolatok alakulasa az 1920-as években

Javier Tuseff® szerint Primo de Rivera diktatiraja volt az egmetl periddus
Francoig, mely kontinuitast mutatott a kuilpolitikdb Ekkor Spanyolorszag |épb
partnerei Anglia, Franciaorszag, Portugalia, Oleszay és az USA voltak (tablazat 1).
Diplomaciai képviseletiikben is jeléstez az aranyeltolodas. A kdvetségek alkalmazattain
letszama 4-9¢ kozott mozgott, mig a kdzep-kelet europai orszagedtén 1-246f volt az
atlagos. Jelefisebb eltérés a konzulatusok szamat olégf volt, hiszen Anglia és
Franciaorszag gyarmatai miatt a spanyol konzul&tssdma 100 kordl mozgott, mig a
kozép-kelet-eurépai orszagok esetében 1-8 kozéttmoP Révész Andornak tett
nyilatkozataban is jol tukrézinek kulpolitikajanak ledibb iranyultsagai: $panyolorszag
kilpolitikdjara a kiegyensulyozottsag jellemaz dsszes orszaggalkit a kapcsolata. A
marokkoi kérdésben valé katonai és diplomaciai #gylkodés megésitette a
kapcsolatainkat Franciaorszaggal. Angliaval bar@geak tradicionalis, &t szeretett
kirdlynénk is angol hercegh Németorszaggal most irtunk ald kereskedelmi &dést.
Portugalidra ugy tekintink, mint testvérnemzetréas@orszaggal 6sszekét minket a kdzos
eredet, rendszeriink hasonl6saga. Amerika irdngsgink mélyek, eszinték. Az Egyesllt
Allamokkal kapcsolataink naprél napra szorosabbkat 2%’

A kozép-kelet-eurdpai orszagok viszonylag tavdydmkednek el Spanyolorszagtol,
igy nem kellett attél tartania, hogy ezen orszagnedyike is fenyegetne, de Spanyolorszag
dontbirdésagi szekmdések alairasaval is igyekezett bebiztositani ma§ai8. november 16-
an Csehszlovakiaval, 1928.december 3-an Lengy@iggsd, 1929. junius 10-én
Magyarorszaggal, 1930. marcius 30-an Jugoszlavi&a9all. junius 26-an Bulgariaval irt ala
szerddést, Romaniaval pedig 1930. november 11-ben laadategyezményf®
Spanyolorszag gazdasagi sseiéssel is megprobalt kilépni az elszigédékstdl, bar az
orszag kereskedelmi kapcsolatait az 1920-as éveklpgifajta stagnalas jellemezte. A
korabban megkdotott egyezményeit nem minden eséijifetta meg. Azt, hogy kikkel kotott
Ujra szerédést, efteljesen befolyasolta az adott orszag politikagézdasagi jeleisége.
Anglia, Franciaorszag és Olaszorszag gazdasagiiepeioritast élveztek, hiszen velik mar

1922-ben szetaléses viszony alt fenn.

28 Javiel TUSELL:EI dictador y el mediador, Las relaciones hispamgésas durante la dictadura de Primo
de RiveraMadrid, 1986.
87 Andrés REVESZFrente al dictadorMadrid, 1926. 19.
288 forras: Coleccion de tratados internacionalesrgoscpor Espafia- bilaterales - Ministerio de Asgnt
Exteriores- Secretaria General Técnica I-1V. kotet
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Az Ujonnan létrejott allamokhoz valo viszonya va#ttosan alakult. A kdzép-kelet-
eurépai térségben &aizor bankokkal jelent meg SpanyolorsZ3gmajd a latin-amerikai
orszagokhoz hasonléan Modus Vivendi saeéseket® kotott a térségbéit, majd pedig
tényleges gazdasagi széaeéseket kotott az adott orszagokkal: 1925. juliBg-éeR
Csehszlovéakiaval, 1925. junius 17-én Magyarors2ad§&80. majus 7-én Lengyelorszaggal,
1930. 4prilis 30-an Romaniaval és 1929. szepter@feén Jugoszlaviaval. A tavolsag
megnehezitette a kdzép-kelet eurépai orszagokkidl kereskedést, részint a hasonlo
termékek jelenléte, az érdekellentétek, részbeigpg&iimo de Rivera sajatos protekcionista

politikaja miatt nem igazan tudott jelése valni.

Romaéania kapcsan Silvia Marcu kovetkkepp jellemzi ezt az igzakot: ,Miguel
Primo de Rivera diktatiraja nem oldott meg semXiil. Alfonz szamos kilfoldi Utja soran
megprobalta Spanyolorszagot bekapcsolni a kilgaliiramaba, azonban nem sok sikerrel
jart.” 2% A két vilaghabor( kozotti isszakot Uscatescu gy értékeli, mimgy olyan
korszak, amikor igazi robbanas kovetkezett be aaroRultiraban™®® Szamtalan Gjsagot
alapitottak: Viata Noua, Viata romanesca, GandiReyista Fundatiilor regald’. Sok
tanulmany jelent meg Unamunorol, Ortega y Gadsdiugenio d’ Ors-rol. Az Uj spanyol
filozofiai irAnyzat teljesen elvarazsolta a romateléniségi koroket. A XX. szazad soran
Spanyolorszagba latogaté romanok szama jg&dent megugrott. A legfontosabbak kozul ki
kell emelnink Nicolae lorga: Citeva zile prin S@a(i927) és Mihail Ralea: Memorial, note
de cilatorie Tn Spania (1928) ciirmunkait®. Nicolae lorgara egy koveti jelentés is kitér:
.Létezik egy hispanista tudds, Nicolas lorga, nagyuivelt tudds és ird, tagja a Roman
Nyelv Akadémigjanak. Szamos konferenciat tartott latén eredeti nyelvek irodalmaral,

» 2% frta Silvio Fernandez Vallin.

koztik a miénldl is
A spanyol latogatdkat Silvia Marcu némiképp elfagnEzete szerintelvarazsolta
Romania szépsége és szellemis€geJuan Ramén de Basterra diplomata és ir6 az els
vilaghaboru idején a spanyol misszi6 tagjaként ZzkRomaniaba, és Silvia Marcu szerint:
,szinte soha nem irtak ilyen j6 kényvet Romani&rdi”mint amit Basterra irta obra de

Trajano cimen, melyet 1921-ben Madridban publikaltak. Baat&dnyvében Traianusztol

89 1922-ben Romaniéban és Bulgariaban

2% Modus Vivendi: (lat. 'egyiittélési mod'): nemzetkiregallapodas, mely két allam kdzott jon |étreaés
kapcsolatok egészét szabdalyozza, de csupan idegjelheggel.

2911922. februar 23. Bulgéaria, 1923. 4prilis 30. Roiaa1925. julius16. Csehszlovéakia,
22 Sjlvia MARCU. i.m. 85.

293 George USCATESCU: i.m. 42.

2% U.0.

2% Sjlvia MARCU: i.m. 240.

2% A(H)MAE, H2647, 1919. december 11. Bukarest

27U.0. 241.

% U.0.

61



kezdve egészen Romania egyesitéséig végigvezetonsénr torténelmet, bemutatva
torténelmik fontos szerdiil, legfontosabb eseményeket, varosokat. Bastéwatkedként
zarja konyvét:,Az egyetlen provincia, mely Roma utan legjobbantudta szélesiteni
Birodalom altal 6rokdlt hatarait, Spanyolorszag tyddoszonhet keleten Trajanusz, a Duna
konkvisztaddoranak; nyugaton az atlantikumban, pétkgnan Cortésnak és Pizarrénak, az
Uj vilag Traianuszainak. Ennek a szerencsének kbetien létezik egy rokoni egység a
Csendes-6ceantdl a Fekete-tengefiy” Silvia Marcu szerint Basterra az, akilj
perspektivakat nyit a roman vilag megismerége Sbanyolorszagbari®.

Ez az 0 perspektiva mar a 20-as évek végén érbatasat, ekkor a kulturalis interakcio
egyre szorosabba valik a két orszag kozott. Minspanyol mind a roman egyetemek
megnyitottak kapuikat az idegen nyelvoktatééttelTobb tudos és nyelvész kezdett el
foglalkozni az adott orszag kultrajaval, az egyetke és a kulturalis szervezetek egyre
tobbszor lépnek kapcsolatba egymassal. Henry Helf&®omania spanyolorszagi
kovetségének kereskedelmi attaséja kodkgimésével megalapitottak aRevista
Hispanic&®* cimii folydiratot, mely 1928 és 1931 kozétt szamos dilkdzolt a két orszag
kozotti kulturdlis, politikai és gazdasagi esemémgle mely a hispan-roman kapcsolatok
feltarasanak nagyon jo forrasa. 1928-29 és 193Ré38tt a Jaszvasari Egyetemen lorgu
lordar?®® tartott a spanyol kdzépkori és aranykori irodaldimkurzusokat. 1930-ban a
Bukaresti Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan megatégk a spanyol nyelv és kultira
szakot, j6 néhany éven keresztiil Evaristo Corede®ati®> volt a lektora. A 40-es éveit
kezdve a tanszek vedgt, Alejandro Popescu Telega, aki fontos irodabmutmanyokat irt
Cervantedil, Lope de Vegardl és Calderdn de la Barc3tol.

Henry Helfant két kényvet is publikélt a spanyoir@n kapcsolatrél® Helfant szerint
Spanyolorszagnak sok baratja volt Romaniaban, aoketag kapcsolatanak ésitése
erdekében Bukarestben 1928-ban néhany roman é&égniétrehozta a Spanyolorszag
Barati Tarsasagat (Asociacion de los Amigos de ffA A tarsasag célja az, hogy a
spanyol-roman kapcsolatot elmélyitse, ennek érdakéiem csak aé¥arosban, hanem
vidéken is tartottak konferenciakat Spanyolorsziag® ennek készontietn emberek ezrei

valtak spanyolbaratta, mondja Helfant. Adaelok kdzott volt példaul D. Ernesto Giménez

291.0.

%0y.0.

%1 Sjlvia MARCU: i.m. 242,

021 0.

031.0.

%04 sStefan VARGOLICI, Alexandru Popescu TELEGAtudii asupra literaturii spaniole: Miguel de
Cervantes Saavedr&( Convorbiri Literare, 1868-69 Il.ope de Vega si teatrul sa(in: Convorbiri
Literare, 1870-1871. lll.Calderon de la Barca(in: Convorbiri Literare, 1870-1871. 111.)

%95 Henry HelfantRumania y las relaciones hispano-rumandsdrid, 1932.

La reina Maria de Rumania y Espafia, Madd®40.
%%.0. 17.
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Caballero is. A bukaresti, jAszvasari, kolozsvarcérnauti egyetemen a hiszas években volt
spanyolirodalom-tanitds, Helfant szerint azonbamak ellenére, hogy sokan érdikek
volna a nyelv irdnt, nem volt az egyetemnek spaagganyelv lektora®’

Roman filolégusok kozil tébben nemzetkdzi elismerdsttek szert: Ovid Densusianu,
Nicolae lorga. Ovid Densusianu a bukaresti egyetemintegy 40 éven at tanitott XIX.
szézad végi, XX. szazad eleji latin irodalmat. todgrdan szerint azonban Ovid Densusianut
erdteljes “latinofilia” jellemezte, Ugy gondolta, hogylatin népek irodalma félsbrend: a
tobbi nép irodalmahoz képe8® A masik kiemelked irodalméar Ramiro Ortiz, aki két
évtizedig volt a bukaresti egyetem tanara. 1928&tt kiadott egy tanulmanyt, melynek a
cimeEl romanticismo italiano y espafigh spanyol és olasz romantik&y. Ezen kiviil 1940-
ig szamos irodalmi témaju cikket jelentetett megyanuigy, ahogyan Alexandru Popescu-
Telega. Telegasfeg Cervantesszel foglalkoz6 tanulmanyai azémlenfisek, mert eredeti,
spanyol nyelii irodalmat dolgoztak fel, nem pedig forditast.

* * *

A huszas évekengyelorszags Spanyolorszag kapcsolataban is viszonylagssné
Spanyolorszagba latogatd lengyelek szama jé&dent megétt, akik Utibeszamoldjukkal a
lengyel olvasékat kozelebb hoztak Spanyolorszaghbtitkowski®® kétszer jart
Spanyolorszagban, 1905-ben és 1925-ben, @&zutdzas emlékeit &Vrazenia Poludnia:
Grecya, Sycylia, Hiszpania Z Marokk@Jtiélmények délil: Gordgorszag, Szicilia,
Spanyolorszag és Marokké)mii kényvben publikalta 1914-beft* Czyzewski 1929-ben a
parizsi lengyel nagykovetségen dolgozott, ekkavdatott el Spanyolorszagba. &rtobb
verse és prozdja is szlletett, kozulik kiemelehipioér Toleda(A toleddi szellem) 1932-es
miive, melyben El Greco, Toledo és a varost koriliviegenda ra gyakorolt hatasat irta

| 8312.

Wicenty Lutoslawski 1866-ban jart éek Spanyolorszagban, és attdl kezdve
szerelmese lett spanyol a kultiranak, 1887-bensalvieleségul a galiciai iréty Sofia
Casanovat, akire részletesen adkésekben kitérek, hiszen, mint az ABC tudésitéjgyaan
fontos munkat vitt véghez a spanyol-lengyel kamisél elmélyitésében. Lutoslawski irasai
kozul kiemelend: Jak tanio podrozow® Wedrow ki iberyjeskiHogyan utazzunk olcsén?

Ibériai koborlas) (1909) é3eden latwy zywdiEgy konnyi élet, 1886) Mindkét konyvben

%7U.0. 19.
%98 1orgu JORDAN, Paul Alexandru GEORGESAQLas estudios hispanicos en Rumaifiaciedad Rumania
de linglistica, Bucarest, 1964. 7.
*y.0. 8.
310 Stanistaw Joézef Witkowski: (1866-1950) lengyel ofibfus, Lwowski Egyetem tanara. In:
http://pl.wikipedia.org/wiki/Stanis%C5%82aw_Witkokis
ZEAgnieszka MATYJASZCZYK GRENDA, Fernando PRESA GONZZZ: i.m. (2001) 46.
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részletesen beszamol az akkori madridi élet kulturdlis eseményelr illetve Sofia
Casanovaval valé megismerkedésének résietéir

Mieczyslaw Bohdan Lepecki tdbb mint 40 kdnyvet jkdit utazasairol. 1924-ben
érkezett Madridba, mint &olska Zbrojnd** (Fegyveres Lengyelorszag) dimijsag
tuddsitéja, hogy a spanyol-marokkéi haborardl tagassa a lengyel olvasdkdzonséget.
Err6l a haboruarol két kdnyvében is beszamBlbd tchnieniem SiroccA sirokkoi fuvallat
alatt) (1926) é8) wrét tajemniczego Maghrel{a928)3*

Marek Ehrenpreis rabbi 1924-ben jart Madridban, eégdékeibl a Kraj miedzy
Wschodem i Zachodetigy orszag nyugat és kelet kozott) Gimunkajaban szamolt &

A Prado és a Retiro, ahogyan sok utazét, a rableniigozte.

Az utibeszamoldkat olvasva Fernando Presa GonzdeAgnieszka Matyjaszczyk
Grenda is arra a kovetkeztetésre jutott, hpyy utazok nagy tobbsége kidbrandult volt,
hogy nem létezik az egységes Spanyolorszag, rketgstek: a kozhelyek és a legendak. Sok
utazdé szdmara csak Andallzia kozelitett Spanydigréteajahoz, bejarva méas tajakat,
kiabrandultnak érezték magukat, képtelenek voltagémieni Kasztilia kulturgjat és tajat.
Szamukra ez mar nem Spanyolorszag Volt.”

Tobb koveti jelentés kitér Amadeo Ponz y Martinégai, aki a varsoi egyetem
spanyol nyelv és irodalom tanszékének lekiSreolt 1917-8l. Az 1922. junius 7-i varsoi
koveti jelentés szerint;Ponz atya 1904 juniusdban szerzett tanéri kégssiieruelben.
Ugyanebben az évben matematikatanarra neveztékz kraghei &iskolan, ahol nyolc
szemeszteren keresztll oktatta ezt a tantargyataikZadre Ponz y Martinez Krakkdba
ment, ahol filozofiat és irodalmat tanult, 1924. jnsa5-én szerezte meg a diplomat.
Ugyanekkor alapitottak az emlitett varosban, medgoa még Ausztridhoz tartozott, egy
gimnaziumot, melynek rektora volt harom éven k&ik$¥913-1916) és latint is tanitott.
1917. oktéber 20-4n a varséi egyetemre hivtak® Tobb koveti jelentés is kiemelte
munkdjanak fontossagéat, és hasznat. 1922 marcius@mmzalo del Rio Ugyviy a
kovetkedket irta:,Lengyelorszag sem foldrajzi elhelyezkedése, sartvayysem népe miatt
nincs elkételezve irodalmunk és nyelvink irant,eknellenére Varsoban van egy tudés,
nagyérdeni pap és lelkes hazafi, aki a ranehez@iunka ellenére 1918- t0l az egyetemen
spanyol nyelv és irodalom tanszékét veéZz&®ar munkaja nagyon hasznos, azonban Ponz
atya ugy érzi, hogy $§kds anyagi helyzete a kovetkegvre nem teszi szamara lehet az
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320 A(H)MAE, H1681, Lengyelorszag, 46-0s szamu jelentéars6, 1922. marcius 23.
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egyetemen valé maradasat, emiatt levében fordsfitaayol kormanyhoz. Mint irtgEzen
az egyetemen havi 10.000 lengyel marka a honorarummely koriulbelil 15 pesetanak
felel meg, ezért mas maodot kell keresnem a megstbetigy latinbdl és vallasbol tartok
orakat, melyeket jobban megbecsullnek, de ez nagggterhef nem csak az egészségemre,
hanem a munkara is, melyet a nyelviink és kultiéamékében teszek...amit kérek, az csak
egy kevés havi juttatdas, mely lehe&t tenné szdmomra, hogy teljes mértékben csak az
irodalmunk és nyelviink terjesztésére forditaf@kGonzalo del Rio arrél is beszamolt, hogy
a spanyol kormany kényvekkel is tamogatta a taretzélkzonban ugy vélte, ha a kormany
nem segit Ponz atyan, és abbahagyja a tanitasiy g@hkkre eltinik a spanyol tanszék a
varsoi egyetemen:?

* * *

Magyarorszages Spanyolorszag kozotti kulturalis kapcsolat nagyezsg volt a két
vilaghabora kozétt, a spanyol é€s magyar irodalompvisebi egymas felé fordultak.
Spanyolorszagban harom magyar tevékenységét érdeéenesini: Orbok Lérandét, Révész
Andorét és Brachfeld Olivérét. Orbdk Lorand a Xxazad elején mar ismert irodalmi
korokben: szindarabokat irt. Az @lwilaghaborid Franciaorszagban érte, fogolytaborba
zartdak, onnan megszokétt majd elfogtak. Azzal aétellel, hogy nem tér vissza
Magyarorszagra szabadon engedték, Barcelonabgpedelt le. Megtanult spanyolul és
katalanul, Lorenzo Azértis néven szinpadiveket irt, ebbl hatot spanyolul. Révész Andor
szintén Franciaorszagban tartozkodott a haborirésigkor, 1916-t0l Spanyolorszagban
taladlhatjuk. Révész tobb eévtizedes ir6i munkasdgaf@aditasainak kodszonlign sok
magyar szekz (Mikszath, Herczeg, Jokai, Heltai) (nét ismertette meg a spanyol
k6zénséggel. O volt az ABC kdzép-kelet-eurépai tuddsitoja, szamos cikket drt
diktatorokrdl, a regidé orszagainak belpolitikai #ései6l, kiralykérdésekfl. Brachfeld
Ferenc Olivér a bécsi egyetemen német filologigiszichologiat tanult, nagy hatassal volt
ra Alfred Adler. A Pazmany Péter Tudomanyegyetei@rosi Albintdl spanyol és katalan
nyelvet és kultirat tanul) hatasara irta meg avlagyar vonatkozasok a régi katalan
irodalomban és a katalan népballadabariimii doktori értekezését. Barcelonaban telepedett
le, pszicholdégiai éladasokat tartott Freud, Jung és Adler tanairélfoBsatta a magyar-
katalan kapcsolatkutatasait. Révészhez hasonlésiblkészintén jelefls szamu magyar
mivet forditott, Zilahy Lajos, Brédy Lily, KartinthiFrigyes, Marai Sandor, Andras LaszIo,
Nyir6 Jozsef, Rath- Végh Istvanineit ismertette meg a spanyol és katalan olvasokkal
Azonban jeleriis kilonbség volt Révész konzervativ és Brachfdddréilis vilagfelfogasa

kozott. Passuth Laszlé kovetkdéznt jellemezte ezt a korszakgBpanyolorszagban az éls
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vilaghabor( alatt odaszakadt s kbb részben emigralt magyar irdk allandéan a fekszin
tartjdk az érdelddést Magyarorszag irant. Hivatkozunk a misztikugehnd Azértis
honfitarsunkra, a dramairora, Révész Andorra, Bfalth Olivérre. Ez utdbbi a magyar
irodalomnak valésagos nagykovetként a katalan tartomanybari®®

»A magyar kényvkiadas 1867 utani orientaciot fotyeaa két vilaghaboru kozott a
spanyol mivek vonatkozasabarf”, irja Anderle Adam. Egyre tobb tanulméany jelent meg
Ortega y Gassdir Németh Laszl6 tolldbdl, Unamunérdl és a kileaomyolcasok”
szellemi forradalmarél. Szamos iré foglalkozik DQuijotéval, mint az emberiség nagy
szenved hosével. Ki kell még emelnink Barna Janosijggményes kotetetSpanyol lira
koltészet€1928). Blasco lbafiez 0j névként jelent meg a ésisxwekben, szamos regényét
(Majus virdga 1926, Vétzaréna 1922, A #gyiildlok, a meghdditott tenger 1929, Mindenki
asszonya 192?fdrditottak magyarra. Pérez Galdos és Alarconiigndiekbdés allandosult.
A szinhaz vilagdban Calderén, Moreto és Echegardiydarabjai tovabbra is allandé
elbadasokka valtak. Spanyol versek éstwrban aKatholikus Szemlébegs a Nyugat
folyoiratban jelentek meg, kozilik kiemelékd Avilai Szent Teréz, Gongora, Lope de
Vega, Ramén Gémez de Serna, Pérez Ayala vErselsssorban d\yugatlett az 1920-30-
as években a spanyol irodalom, filozofia megafojeachfeld Olivér 11 esszét irt a
folyoiratba. A spanyol irodalom és maga Spanyolgsmegitélése ekkoriban nagyon
ellentmondasos. Ahogy a régid tobbi orszdga esetéfdagyarorszagon is megjelenik a
spanyolokrol alkotott ,fekete legenda”, ahol a smAMép lusta, naplopd képzetét kelti
(Tolnai Vilagtorténeff®. Babits Mihaly kovetkesként vélekedett a spanyol irodalomrol:
,Ez a folytonos spanyol grandezza szdmomra, bavallemberietlen és élvezhetetléA’”
Szerb Antal ezzel szemben szimpatiaval fordul aygpdrok felé:,Caldredn igazi kolt, ha
valaki megérdemli ezt a nevet3?*Kosztolanyi Dezé nagy niiforditéi érdekbdéssel fordul
a spanyol rivek felé, megtanult spanyolul, a 98-as nemzedéknggagytngyszemét
forditotta magyarra. A masik folydirat, Katholikus Szemlelssorban Kordsi Albinnak
kdszonheten, szamos katalan és spanyol verset, novellattk@zamos spanyol katolikus
szerd verseinek regényeinek magyar kiadasa is errecae téhet.3?° Arrél is tudoméasunk
van, hogy Babits Mihaly és Unamuno kozott illetvBl@bel dijas tudds, Santiago Ramon y

Cajal és Miskolczy Dessprofesszor kozott szintén levélvaltas fofif.
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IV. Kéaroly haldla utan a Habsburg csalad a baszjulatio varosaban telepedett le,
mely lehebvé tette, hogy szdmos politikai szefepts katolikus szerzetes jusson el
Spanyolorszagba, ezaltal az Gti beszamoldk tovabralivatban” maradtak. Kozulik
kiemelend Bole Kornél: Spanyolorszagl927) cinii mive, melynek bevezétanulmanyat
Korosi Albin irta®** Bsle Kornél prébalija némiképp arnyalni a Magyarorsmags
megjelent fekete legendat, mint irja, a magyar népe a hala érzete is dsztdnzi, hogy
megismerje és megbecsilve megszeresse azt a filelghek népe oly nemesen latja
vendégill szafizott kirdlyi csaladunkat®®? Korosi Albin is probalt szembeszallni a
Spanyolorszagrol kialakult negativ képpel, mira:ighalunk is még hamis, ferde, félényes
megjegyzések ropkddnek szajrél szajra, még pedigéppen csak a tudatlanok korében. Itt
az ideje, hogy ezek a téves nézetek oda kerliljgneka valok: a tudatlansag, az elfogultsag
lomtaraba.”3* Korosi Albin A spanyol irodalom torténe(@930) cinti miive fontos magyar
nyelvii 6sszefoglalé a spanyol irodalomrél. Kérosi mellettig meg kell emlitentnk Hajnal
Istvant és Seltman Re#sis, akik szintén a Spanyolorszagrél alkotott pozikép
megebsitésén dolgoztak.

* * *

Csehszlovakia esetén lathatjuk, hogy a huszas évek masodik eie)ébahogy
Lengyelorszagban, itt is fellendil a spanyolorszéagzmus. TObb csehszlovak értelmiségi,
ir6 latogat el Spanyolorszagba, beszamoloik igémeszképet adnak az orszagrél. Kozéjik
tartozik KarelCapek kényvevylet do Spa#l (Utazas Spanyolorszagbalaroslav Durych:
Peregrinacion a Espafi@Zarandoklas Spanyolorszagba), Jan Vaclav Rodbtetales de
Espafia(Képeslapok Spanyolorszaghél Josef Miilldner kényv&t? Mindannyian méas-mas
dolgot emelnek ki Spanyolorszaggal kapcsolatbamti@p szerint a legnagyobb kilénbség
Capek és Durych kényve kdzétt az, hogiapek a spanyol kultira csodaléi kzé tartozott,
demokratikus és vallasi téren nagyon tolerans, @ddiroslav Durych bizonyos értelemben
az ellenpontja volt®®>. Capek kényvében mintegy harminc fejezetet szant Rparszag
részletes leirasara. A varosok kozélefy Toledo, fesik kozul pedig El Greco, Goya,
Velazquez niygozte le. Durych szerint a legfontosabbak Spangpégban a gotikus
katedralisok, szerinte:a, mor kirdlyok mecsetei és palotdi nem hasonlitlatéssze a
keresztény katedralisokkal, semmilyen téren nekneéinnak a szinvonal&t®. Rosuleket
magaval ragadta Spanyolorszag nagyvarosiassagdikonisa, melyet a kultirak keveredése

adott Granadanak, és mely mind a mai napig jelen am épitészeteben. Szeringz,
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Alhambra oroszlanos kutjan kivil a viragok irantiesetet a legnagyobb és legszebb
orokség, melyet az arabok Spanyolorszagra hagyomaéaky>*’. Ellentétben Durych-csal,

Rosulek elisméien nyilatkozott az arab 6rokséfrazonban elborzasztotta a bikaviadal,
338

bikak vagohidja®*, ahogyan nevezte. Szerinte ez ekggyetlen jatek’; ,bikagyilkolas”.
Az utébbi szer& pedig nem kisebb dolgot vitt véghez, mint 19251886 kozo6tt évente
kiadott egy konyvet Spanyolorszag bizonyos régidir@patrny szerint ,Mildner
megprébélja megkeresni Spanyolorszagban a rénmgati és arab kultdra gyokereft™.

A két orszag kozotti kulturdlis interakciéder volt- Viastimil Kybal beszamol6ja’
szerint sok cikk jelent meg a spanyol-csehszlovagckolatokrol, szamos konferenciat
tartottak a két orszag kereskedelmi kapcsolatAndztikai latvanyosségairol, torténelréier
Masaryk filozofigjarol. A kapcsolat ésitése érdekében baréti tarsasagokat is alapitottak
1929. januar 25- én,Agrupacion de Amigos de Checoslovaquia en Mdédoid
(Csehszlovakia baratainak tarsasaga Madridban)d rkégbb ennek mintajara helyi
szervezeteket is létrehoztak: Csehszlovakia bakdtioket Ovieddban, Bilbadban,
Pamplonaban, Zaragozaban, Cordobaban, Malagabaméass spanyol varosokbamd
spanyolok érdekidtek a csehszlovak imészet irant is: 1929. marcius 12-én Sociedad
Espafiola de Amigos del Arte en Madrid (A madridivészetbarat spanyol tarsasag)
rendezésében megnyilt a csehszlovdk metszeteki@ésmeti albumok cith kiallitasa.
Ugyanezen kidllitas anyagat szintén bemutattakrii¢@éan, Murcidban, Zaragozaban és
Barcelonaban.

Spanyol kuligyi levéltar viszonylag kevés anyaggedndelkezik bulgériai
eseményekkel kapcsolatban Primo de Rivera idejangis de Dosfuentes 1929. november
26-an jelentésében arrél szamolt be, hogy halalosagfenyegették. Mint irta;egy
névtelen levélben haléllal fenyegettek engem é&sda-spanyol szolgamat, ha nem mondok
fel neki azonnal és nem hagyjuk el Bulgaria tedéilezonnal®*. A rendsrségi nyomozas
utan kiderilt, hogy a szakaésnés egy korabban elbocsajtott alkalmazott alltlgy
héatterében. Levéltari anyagokat Bulgariara vonaikozmem talalunk. Dosfuentes utan révid
ideig Manuel Llopis kovetkezett, aki sajnalatos moeqgy elfeizédott sebdl vermérgezést
kapott, és Szofiaban meghaltt a kdvetségen Emilio Sanz y Trovar és Carlos dedia

kdvette.
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5.3. Bethlen Istvan miniszterelndk latogatasa Maioain(1929. janius 5-15.)

Bethlen Istvan madridi latogatasaval a magyar kst keveset foglalkoztak. Maga
Romsics Ignat? Bethlensl sz6l6 életrajzaban a kovetkdet irja: A miniszterelndk napi
és heti idbeosztasa természetesen felborult, ha kilféldietketaznia. A kiulugyek iranti
érdekbdése és a nemzetkdzi kapcsolatok fontossaga nmkditbrosen 1923-t6l — ez elég
gyakran megtortént. A tiz év alatt 0sszesen 24-bagyyta el Magyarorszagot, és
egyuttesen majdnem egy egész évet, 355 napot Kilttiildon. Leggyakrabban Genfbe
utazott, amely a Népszovetség székhelye és aaedigiomacia kdzpontja volt. Tébbszor
megfordult ezenkivil Parizsban, Londonban és Roméabealjutott Hagaba, Madridba és
Ankaraba®*®

Masik konyvéberf* Romsics valamivel tobb informéaciéval szolgal e tgttAssal
kapcsolatban. A madridi utazas egy levélvaltas lad&aal kertl szoba — Rubidé-Zichy
Ivan bar6 londoni magyar kovet ir Bethlen Istvanngkloszor is mellékelem madridi
taviratodra azonnal kualdétt valaszomnak masolatédgly azonban éttem érthetetlen
okokbol mar nem kerilt kezeidhez. Kérlek, légyeszézt a sifre-titok megovasa miatt
tudomasvétel utan elégettetri:> Romsics ezt labjegyzeteiben kommentalfeeliehetleg
Bethlen és Primo de Rivera 1929. mjus végi tat@kaval kapcsolatos taviratrol van szo.
A megbeszélésen a magyar—spanyoldhiinisagi szergdésil targyaltak.”>*°

Karsai EleR*” A magyar ellenforradalmi rendszer kiilpolitikajacimi
dokumentumkotetében kozli Bethlen beszélgetéstetgezPrimo de Riveraval vald
taldlkozésra. Ennek legfontosabb részI&#ér hosszabb ideje targyalasokat folytatunk a
spanyol kormannyal egy arbitrage sz#tés megkdotésélr Minden pontban teljes a
megegyezes, kivéve egyet. a spanyol kormany kivwagjanis, hogy nemcsak a jogi,
hanem a politikai kérdések is déhirosag elé keriljenek. Mi pedig elvi okokbél csak
jogi kérdéseket bocsatjuk débfrésag elé. A politikaiakat csak békéltetljaras elé.
Mivel neklink igen fontos érdekink, hogy ezen misderddésiinkben fenntartott elvet
kivételképpen sem valtoztassuk meg, Ugy a sparaglanszerddeés tervezetét is ebben az

irAnyban szeretnénk megkdtni. Nagyon hélas volnéelienciddnak, ha magasabb
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befolydsat az Ugyben érvényesitené, hogy ezenddesrkivansagunk szerint legyen
megkothet.” 348

Ezen harom utalason kivil a magyar szakirodalombaely Magyarorszag
kilpolitikdjaval vagy Bethlen életével foglalkozikem talalunk méas hivatkozast.

Erdemes Ujra visszatérni Bethlen beszélgetésteiémaie el§ sorara: Mar hosszabb
ideje targyalasokat folytatunk a spanyol kormannyafly arbitrage szeddés

megkotéséi” 4°.

Hosszabb ideje targyalasokat folytatnak —irja Beth iratokat
mindeddig mégsem talaltunk e kérd#siA dolog azért is kulonds, hiszen a magyarok
ragaszkodtak ahhoz, hogy csak jogi dolgokban dzédsen dontés a débirosagon,
vagyis az olyan érzékeny politikai kérdések, mintrianoni dontés, vagy az ehhez
kapcsolodo kisebbségi politika tovabbra is a Hagabsagra tartozzanak. A spanyol
sajtobal és jelentéseébazonban az is kideril, hogy Bethlen nem csakeazédés alairasa
miatt ment Madridba, hanem hogy a Népszovetségblssmi Ugyekkel kapcsolatos
targyalasain részt vegyen.

A magyar kormany 1925k folyamatosan arra torekedett, hogy a spanyol-magy
kapcsolatokat érdemibbé tegye. Gondoljunk csakamysg—magyar gazdasagi sz&tes
létrejottére 1925. junius 7-én, melyet 1929. febr@8-an moddositottak. Ahogyan a
gazdasagi szefdés létrejotte is fontos volt a magyar fél szamhiszen Spanyolorszag
nagy felvew piacot képviselt, ugyanugy a déhfrosagi kérdés is. A gazdasagi sadeés
kapcsan sziletett iratmennyiség a Magyar Orszago®ltarban tien tikrozi is ezt az
aranyeltolodast, hiszen majdnem 1000 oldalnyi gwilt 6ssze a 2 éves targyalassal
kapcsolatban. Persze igaz, hogykesem magyar, sem idegen nyielsajtoban nem lehet
olvasni. Erdekes mddon a débfrésagi szekmés esetén forditott a helyzet. A Magyar
Orszagos levéltarban ket iraton kivil mast nemirnglanig az Alcala de Henares-i
kozponti allami levéltar dven 6riz anyagot, hiszen az akkori Budapestre akkreditdlet,
Gracia Real rendszeresen jelentett hasa.ngg Bethlen madridi latogatasanak magyar
sajtobeli visszhangjardl is beszamolt. Bethlendatésat dvez néhany nap alatt spanyol
cikkek tucatjai szilettek Magyarorszagrol, a sédésbl, és a spanyol-magyar
kapcsolatrol, a kisebbségi kérdésr

Az Alcald de Henares-i levéltarban talalhaté angegfBracia Real elslevele az
uggyel kapcsolatban 1928. november 15-re datéladidy egy szeptember 6-i levélre
valaszol. Sajnos a kapcsolatfelvétel pontos datema dertil ki egyik jelentégbsem, de
a rendelkezésre allo informaciok alapjan az altindsgebz6 egy évben mar folytak

targyalasok. Gracia Real az 582. szamu leveléb&iivatkedket irja: ,Magyarorszag

#8MOL, KUM, res. pol.1929-41, 434,
#9U.0.
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valasza negativ, abbdl a szempontbdl, hogy eligasitontbirésagi eljardsokat minden
olyan kérdésre, mely szorosan nem jogi jéille§ széban forgd jelentés bizalmasan
elmagyarazza, melyek azok az okok, amelyek medgkazidk Magyarorszagot abban,
hogy elfogadja a spanyol javaslatot® Ezek az okok a méar emlitett trianoni szetéssel
kapcsolatos problémék. A kordbban emlitett BettheszélgetésterveZet részletesen
kitér erre:, A magyar nép a trianoni szefdés revizidja érdekében vivott békés harcanak
hire, azt hiszem, Spanyolorszdgba is eljutott. Mézen kérdést sokan hivatlanul és
hozzaértés nelkil beszélnek, és pedig nagyon ndgyhelyezek arra, hogy excellenciad
helyes képét nyerje torekvéseinknek, engedje nogy, égy par szoval ecseteliem a mi
helyzetiinket. Migh a habora befejezésekor fegyverszineti targyabisdiezdtink a
szOvetséges hatalmakkal, a targyalasokat befejextgdessis verbis azon az alapon, hogy
a magyar szent korona teriletéid @epek 6nrendelkezési jogot kapnak, €s mindenkizahh
az allamhoz csatlakozik, vagy a magyar allamnaladhat, kivansaga szerint. Mid a
magyarsag ezen igéretbe bizva letette a fegyveszomszédok be nem tartva sem a
wilsoni elveket sem a fegyverszineti feltételeketlefegyverzett Magyarorszagot
egyszefen megtamadtak és tekintet nélkil nemzetiségi slvaenépek onrendelkezési
jogara, nem kimélve senkit, egyszar feldaraboltak az orszagot. Ezen felosztas a
békeszerdésben nyert megésitést. A mai Magyarorszag csak 28%-a a réginekohta
és egy fél millié6 fajmagyar idegen uralom ala kertilem is beszélek a nemzetiségek azon
tekintélyes részél, melyet nyilvan akarata ellenére csatoltak @zfik kénye-kedve szerint
a szomszéd allamokhoz. A szomszéd allamokban déakkitand6 zavarok bizonyitjak
legjobban azt az igazsagtalansagot, ésedmaddon, amellyel veliink szemben eljartak.
Mielétt a trianoni szerddést alairtuk, mindezekre felhivtuk asgy/hatalmak figyelmét, de
hasztalanul. Csak egy koncessziot kaptunk, megeatjghogy a Millerand altal alairt
kiséwlevelben kilatdsba helyeztetett nekiink az esetléfpréuld igazsagtalansagok
reparalasat. Rokontartalmu a népszoévetségi paktknand9.8-a, mely legalabb teoretice
megadja a lehéségét annak, hogy az idejét multa sdéések békés aton
megvaltoztassanak. Jogilag ezen két tételre, praka népek akaratara és lathato
kivansagara bazirozva igyekszink méggy a vilagot annak szikségesséfiehogy a
rajtunk elkdvetett igazsagtalansag jovatételénelljméjtessék meg®>?

A helyzet komolysagaval, és osszetettségével vililiey Gracia Real is tisztdban
volt, ugyanis a kovetéképpen folytatta levelétEzen kivil azt is hozza kell tennem, hogy

abban a dontbirésagi szerddésben, melyet Magyarorszag alairt, politikai jgllgoer nem

%0 Archivo General de la Administracién de Alcalatdenares (a tovabbiakban AGA), Asuntos Exteriores,
cajal/legajo 54/11901, No. 582, Politica, S.E.O.dhebt, 1928. november 25.

%1 Karsai Elek A magyar ellenforradalmi rendszer kiilpolitik&jémii dokumentumggjteményében nem

emliti ezt a jelentést, 1928. oktober 24-i és ndven26-ai jelentéseket talalunk csak.

$2MOL, KUM, res. pol.1929-41, 434.
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szerepel. Jelenleg Magyarorszagnak két orszaggal ilen jellegi szerddése: egyik
Ausztriaval, a masik pedig Svéjccal. A sddés, mely 1927 elején szlletett Olaszorszag és
Magyarorszag kozétt, annak ellenére, hogy birosaegegyezés nev&tviseli, nem lehet
annak nevezni, hiszen egy politikai jellegrgyalas folyomanyaként jott 1étré> Ez a
politikai jellegi targyalas a szlovak tertletek Ujrarendezése ébdekindult, ez azonban a
kozvélemény szamara titkos marattA titkos zaradék is csak annyit arul el, hogy egy
szorosabb politikai egyittitkodést akarnak az olaszok a magyaroRRal.

Ez utdbbi, illetve a magyar—olasz kézeledés nadggtalkoztatta Spanyolorszagot,
szamos levéltari dokumentum és Ujsagcikk szuleztel kapcsolatban, hiszen egyesek
feltételezték az esetleges restauracié teddggét. A magyaolasz szergdést kdvaien
vegil politikai és érdekosszeegyeztethetetlenséatt mem jott Iétre a mar korabban
kezdeményezett magyar—jugosZiészersdés.

Walké Lajos 1928. december 4-én irt feljegyzésélimszamol arrdl, hogy
dontbirdsagi szekidést Spanyolorszag mar 10 orszaggal irt ala S¥86), Olaszorszag
(1926), Belgium (1927), Portugalia (1928), Dani@48), Finnorszag (1928), Luxemburg
(1928), Ausztria (1928) és Csehszlovakia (1928).

Nem lehet biztosan &llitani, hogy Csehszlovakia8l9v. 16-an kotott szefdése
valaszkeént szllethetett a magyar—olasz $désre, ahogy azt sem, hogy 1929. junius 10-i

353 Baratsagi, békéltételjarasi és valasztott birésagi szetés

¥4 A.G.A. Asuntos Exteriores, caja/legajo 54/1190, Bi82, Politica, S.E.O. Budapest, 1928. november
25.

%35 Mussolini megigérte a magyar kormanynak, hogy lagtiédbori utan Olaszorszagba keriilt osztrak-
magyar fegyverkészletet rendelkezésiikre bocséaijea Szallitasi korilményéil is megegyeztek, miszerint
egy anonym tarsasag vasarolnd meg a lengyel kornszayara, Pilsudski egyetértésével, Ausztrian
keresztil pedig Magyarorszagra szallitanak. VakijaBethlen nem indokolta azt, hogy Pilsudskinakrimié
allna érdekében a Szlovakia Ujbdli Magyarorszagteatolasa. A fegyverek pontos mennyisdbé@incs
adat, csak annyit lehet tudni, hogy javitasukra Gilli6 lirara lenne sziikség. (Nemes D&z8ethlen
kormany kilpolitikdja 1927-1931-beBudapest, 1964. 49.)

%6 Az Olasz Kirdlysag és a Magyar Kiralysag megéliap hogy politikai érdekeik szamos pontban
azonosak, és mivel azt 6hajtjak, hogy a két nemzetendetes moédon 6ssieb 6szinte baratsag, amelyet
egy baratsagi, békéltetts valasztott birésagi szédés megkotésével most helyeztek szilard alapra, még
jobban megédisitessék, kotelezettséget véllalnak arra vonatkozdeogy az éket érdekb kérdések
megoldasaban koélcséndsen politikai és diplomadaiogatast fognak nyljtani egyméasnak” (Nemes: i.m.
1964.63.)

%7 Az olasz politikat zavartdk a magyar-jugoszlavgyatasok, melyek 1926 masodik felére jedsnt
elérelépést értek el, a magyar-jugoszlav kozeledga ¢elsonld volt, mint a magyar-olaszé, a Kisantant
erdinek fellazitasa, és adandd alkalommal szlovaklgeréllen inditott offenziva lehetett volna. Ha a
szerddés létrejott volna magyar-olasz, magyar-jugosziszil, Magyarorszag igen kényes diplomaciai
helyzetbe keriilt volna, ha Olaszorszag megtamadjasklaviat. Az olasz diktator kijelentette, ,netieezi

a magyar- jugoszlav széideést”, mint gazdasagi és déhfr6sagi egyezményt, viszont a jugoszlavok altal
ajanlott spliti kiké® helyett felajanlja a ,fiumei kikdt egy részét”, a azt ,ugyanazon feltételek alattrjaka
atengedni, mint Jugoszlavianak.” Ha a magyarok mé&gplitet valasztanak, ,Magyarorszag eljatszana
Olaszorszag baratsagat’. Mussolini azt is kozdlegy ,Magyarorszaggal egy messzeitan politikai
szerddést akar kotni, melyet baratsagi, egyiittidési és arbitrage-nak jelolt, és amely nézeteirgze
Magyarorszagnak nagyobhdayoket biztositana, mint egy Jugoszlaviaval kdtesdersdés” Mussoliniék
célja ekkor mér vilagossé valt, s Bethlenéknek s#&kmiuk kellett: megmaradnak-e a Kisantant fetlfesit
célz6 magyar-jugoszlav kozeledés terve mellett vidgdjak ezt a romai korok altal kinalt olasz-magy
baratsagért. A Bethlen-kormany habozva bér- azhitéBlasztja. (Nemes: i.m.1964.45-46.)

%8 A.G.A, Asuntos Exteriores, 1928.december 4.
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spanyol-magyar szeidés a spanyol-csehszlovak s#eés kovetkezménye. Nagy
valosziriiséggel arrél lehetett sz, hogy Spanyolorszag alikeékajat™>° ki akarta
terjeszteni Kozép-Kelet Europara, s ennek erednk@myesziletett az emlitett két
szerddes, ugyanugy, ahogyan 1928. december 3-an Lerrgyalggal, 1930. marcius 30-
an Jugoszlaviaval és 1931. junius 26-an Bulgaridvalala hasonld szefdést. Ezt
tamasztja ald egy december 15-i keletkézesd is,,a targyalasok célja nem csak az, hogy
a békét fenntartsak Spanyolorszag és Magyarorszagtkk hanem az egész Eurdpara
kiterjeds béke.3°

A spanyolok megeértették, hogy Magyarorszag a kdabyerszagok miatt igen
,sérilékeny® helyzetben van, ezért a szgdést nagyon koriltekiten kellett, hogy
elokészitsék. Bar a spanyol kulugyminiszter azt iszdgszte: hogy semmiféle
kellemetlenséggel nem jarna a kormanyunk altal galtaegyezség, ha nem vennénk

362 Azzal mindkét fél

figyelembe mast, csak az orszagaink kozoétt fenkalh@solatokat.
egyetértett, hogy mindkéftik szamara nagy jelafgéggel birna egy ddstiirosagi
szerddés létrejotte. A jelentés szerirlagyarorszag szamara nagy haszonnal jarna ez a
szerddés, hiszen a tobbi nemzet csatlakozhatha kezdem&s@®hez, vagy ha ezt
elutasitana, akkor ez egyet jelentene a nemzetkorhl egészséges kezdeményezéesének
elutasitasaval.®®

Spanyolorszag békemisszidjat igazolva, a jelentéang$ilyozza, hogy
Spanyolorszag az egyetlen eurdpai orszag, mehgelidonsbirosagi szeeést irt ala.

A spanyolok kompromisszumos megoldaskent azt jdtésdcogy politikai kérdésekben
csak akkor forduljanak a Népszovetség birdsagateozégkép nem tudnak megegye#i.
Az elhiz6do6 egyeztetések alatt egy 1928. decemBerj@entés arrél szamol be, hogy
december 27-én ddftiir6sagi szewmést irt ala Spanyolorszag és Norvéfra.

1929. majus 25-i jelentésében Gracia Real arrae Kdddridot, hogy junius 55t
foglaljanak Bethlennek szobét a Ritz-58hGracia Real arrél is beszamolt, hogy Walké
Lajos kulugyminiszter glégedettségét fejezte ki a Bethlen altal aldirasdérsdéssel
kapcsolatban, mely mindezidaig az ismert okok rmiektézségekbe (itk6z6tt>®”Walkd
Lajos azt is elmondta Gracia Realnak, hogymikor Bethlen grof elindult Madridba,

emlékeztetett, hogy az egyetlen fontossaggal Wsd,még flgthen lev gy, a

9 XIIl. Alfonz az el$ vilaghaboru alatti és 1920-as évekbeli kiilpoljgikéa spanyol historiografia a
.békepolitika” jelzsvel illeti.

zZ(l’A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtira general, no. 319, 1928. december 15.
s

%3.0.

%40.0.

%5 A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtira general, no 75, 1928. december 28.

%6 A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtira general, no 21, Budapest, 1929. majus 25.
%7 A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtiza, no 283, Budapest, 1929. junius 1.
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Spanyolorszaggal vald dafitirésagi szer@dés rendezése, melynek jelen helyzete nagyon
jOl ismert; de Walko tagadja, hogy a gyors alaikezdeményée maga Primo de Rivera
vagy Bethlen lett volna; barhogy is van, megtisetés szamomra, hogy csatlakozhatok
ahhoz a nagy 6rémhoz, és meélységes elégetettségblgznem csak a magyar kormany,
hanem egész Budapest kdzvéleménye szamara volebrésemény, hiszen a sz&tés
|étrejottére Ugy tekintenek, mint a két kormanyokilétrejo\s bizalom és j6 baratsagnak
0j probajara.”3°®

Gracia Real jelentésébenPaster Lloydegyik szamat kovetkéként foglalta dssze:
.Ha alairjak ezt a szewrést, Magyarorszag szamara ez lesz a hetediksdisosagi
szerddés, a masik hatot Ausztriaval, Svajccal, OlaszAmggal, Finnorszaggal,
Lengyelorszaggal és az Egyesilt Allamokkal irta®*®larény, hogy Magyarorszagon a
kozvélemény valodi boldogsaggal fogadja majd azhid, hogy Spanyolorszaggal
alairasra kerilt a szetlés, hiszen a magyar nép mindig dszinte szimpatiat, és
legmélyebb tiszteletet érzett a nemes spanyol rép, ia szerddés aldirasa Ujabb
garancia lenne arra, hogy a két orszag kapcsolaég kbzelibb, és még mélyebb leH&e.”

A Magyar Orszagos Levéltarban rovid, de lényegre tfelentést talalunk a
szerddeés alairasanak korilmény@irMatuska Péter madridi Ugyviva kovetkeéket irta:
.Bethlen grof donébirdésagi szerddést agy Primo de Riveranal, mint Alfonz kiralynal
szOba hozvéan, bizalmasan hangsulyozta, hogy neimvigzalyokra dont birdskodast,
azon karos visszahatasok miatt, amelyekkel ily eedjrosagteremtése e kérdéseknek
szomszédokkal valo felmeriilése esetén birna, negyunia képesek elfogadni.
Kalugyminisztérium nehézségeket tAmasztott, deoPdenRivera és kilondsen a kiraly
megértnek mutatkoztak. Péntek este Bethlen gréfnak dykifglségnél valo latogatasa
utan a kérdésben hirtelen valtozas allott be. Anmakgsulyozasaval, hogy nagy aldozattal
bir részikél, amelyet kormany 6nmaga sohasem hozott volnafilagk vezet is
hajlandéknak nyilatkoztak nem jogokra vonatkozoiteabe elejtésével a széidés
letargyalasaban olyan sufégséggel belemenni, hogy az bHétfalairhaté legyen. A

8 U.0.

39 A kilpolitikai elszigeteltséghl val6 kitdrés el§ jelens |épésének az Olaszorszaggal kotott barati
szerddés tekinthet, amelyet 1927. 4prilis 5-én irtak ala ROmaban. odasz-magyar szefdés alairasat
kéveten a magyar diplomacia kisérletet tett a német-rangpapcsolat szorosabbé@Zésére a revizionista
politka tartalommal valé megtoltésére. Tobb eredméel jart viszont a kormany koézeledése
Lengyelorszaghoz és AusztriahozibBlivel 1928-ban, utdbbival 1931-ben irt ald Magyamag baratsagi
és egyuttikodési szeddést. Az elszigeteltségbvalo kitdrés szempontjabdl ezek a sédések fontosak
voltak.”, irja Romsics Ignac, anélkil, hogy emlitést temnspanyol-magyar széidésre. In: ROMSICS
Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadbBodapest, 2005. 237. ORMOS Maria is csak ezt a két
szerddést emeli ki konyvében. In: ORMOS Marislagyarorszag a két vilaghaboru koraban 1914-1945.
Csokonai Kiado, 1999. 121.

370 A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtita, no 283, Budapest, 1929. junius 1.
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szerddés szovegét és egyéb koriilményeit GajZagpombaton déléit a vezértitkarral és

a politikai osztély vezéjével, egy elveiben a nekiink atnyujtott tervezetiged, legutdbb
Svédorszaggal kotott és igy legtokéletesebb &hesz minta alapjan, még tovabbi
tokéletesbitésekkel és magyar kormany korabbi mergseinek figyelembe vételével
siirgssen letargyalta. igy alairas hétf délben, vagy délutan folyaman megtortérik.”

A Pester Lloydarra is kitért, hogy Magyarorszag viszonya isnoész Romaniaval
az optans tgyek miatt®> A cikket Gracia Real kovetkéként foglalta 6ssze;Jelenleg
Romania optans tgyekhez vald viszonya nagyon ks&tségiropa egésze lathatja, hogy
Magyarorszag a dodbirosagi szer@gdésekkel megpréobal a politikailag dsr és
konszolidalt rezsimen belill eggzinte és békés politikat folytatri’

Gracia Real junius 18-a4Az Estbermegjelent cikkél szamolt be kovetkéképen:
»~Nagy megelégedésemil szolgal a reggel megjeleit aielyben a minisztertanacs
elndkével(Primo de Rivera)Ruttkay Gyorgy készitett interjut. Kellemes megjleys,
folytatja Gracia Real,mert az emlitett lap egyike a legradikalisabb l&pak, ... igy
Primo de Rivera kijelentése el fog jutni olyan gatkehez is Magyarorszagon, akik szintén
tajekoztatva kell, hogy legyenek orszagunk és simémk jelenlegi, aktualis helyzefér
Az Estbeszamoldja szerint Primmagy megelégedésére szolgalt, hogy megismerhette
Bethlen grofot, akinez magasztald hangvébeszédet intézett, és elégedettségét fejezte ki
azzal kapcsolatban, hogy alairtéak a déivitosagi szerd@dést, mely kétség kivilasiteni
fogja a mar amugy is létéz0 barati viszonyt Magyarorszag és SpanyolorsZiptt, mely

naprél napra még mélyebb és szivélyesebb lesz;seerdédés a 14., melyet a diktatura

371 Gajzag6-,Diplomata, rendkivilli kévet és meghatalmazott wutér 1919 6ta teljesit szolgalatot a
Kaligyminisztériumban, a politikai osztaly referengdszt vesz a genovai konferencian, 192az optans
Ugy népszovetségi targyalasaimegbizottja. Az 1927. és 1928 évi népszovetségyhézeken a magyar
korméany helyettes delegatusdri: KARSAI Elek: A magyar ellenforradalmi rendszer kilpolitikaja 102
januar 1- 1931. augusztus 24. IV. koeadapest, 1967. 578.

32 MOL, KUM, K63- 1929 29/7, 28, Madrid, 1929. juni8s

373 Optans ligyek- a trianoni békesz&tés utan szamos Magyarorszag javara optalt erdélyybirtokos
birtokat elkoboztdk Romaniaban. Az ezzel kapcsel&tirtéritések tigye igen hosszadalmas)| erspanyol
sajto, kiligy is folyamatosan beszamol. A dologapikriaja abbdél adodik, hogy a restauracios toredve
soran felmeriilt annak leléstege is, hogy Albertsherceghez lleana roman kiralyi hercégadnak hozza,
ennek hire még Madridba is eljutott. Néhanyan Uggdgltak, hogy diiri tamogatasra is szamithatnanak,
hiszen talan igy az elkobzott terliletek kartérié&sbirtok visszaszerzési igényeik megoldasrahaiahnak
(NemesBethlen kormany kilpolitikaja 1927-1931-bd8,)

Roman kisebbségvédelmi szé&dés |. Fejezet 3. cikk- Az alabb emlitett S#elések fenntartasaval,
Romania roman allampolgaroknak ismeri el jogérvéapeés mindenndmalakisag nélkil mindazokat a
személyeket, akik a jelen Szédsé életheléptetésének idejében Romania részéb abéomely terlleten,
ideértve az Ausztriaval és Magyarorszaggal kotékielszerégdések altal Romaniahoz csatolandoé teriileteket.
Mindazonéltal a 18 évesnéldsebb osztrdk vagy magyar alampolgaroknak jogukbanafini, az emlitett
Szerddésben megéllapitott feltételek mellett, minden ,nsZsimukra elérhé&tallampolgéarsagot igényelni
(opcid). Azok a személyek, akik a fent emlitett iOmmot gyakoroltdk, az azt kévetl2 hénapon beldl
kotelesek abban az allamba attenni lakohelyikegharak allampolgarsagéat optaltak. Jogukban &ll baon
megtartani azokat az ingatlanokat, amelyeket roteéileten birtokolnak. In: GALANTAI JozseTrianon
és a kisebbségvédelet®89 Maecenas, 202-203.

37 A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtira, no 283, Budapest, 1929.jinius 1.
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hatalomra kerllése 6ta alairtak 12 eurdpai nemteéte a masik keft pedig Chilével és
Peruval. Ez Spanyolorszag nemzetkdzi békepolitiekjdizonyitéka >

Bethlen hazatérése utan hangsulyozta asthriisagi szeeés fontossagat, s mint a
spanyol forras jelzi, nem csak a béke megterenmadasmyulo torekvés jeletsége miatt:
.nem felejthetjik el, hogy egy orszag kivételéxgdsz Dél-Amerika spanyolul beszél, és
melyre Spanyolorszag nagy hatdst gyakorol. 80 daitli beszélik a nyelviket, és a
kapcsolat az egykori anyaorszag és a dél-ameriéaidksasagok kdzott kivald, ennek ékes
bizonyitéka, hogy a barcelonai vilagkiallitason den dél-amerikai nép képviseltette
magat, és nagy linnepeket tartottak egytftt.”

Bethlen azt is kiemelte, hogy ezen s#ees |étrejotte utdn minden megtesz azért,
hogy Franciaorszaggal rendezni tudja Magyarorsaqirdolatat, szerintggazdasagi és
kulturalis tertleten sok mindent tehetnénk annaklekeében, hogy baratsagunkat
szorosabba tudjuk#gni.”®’" Arra is kitér, hogy Magyarorszag jelenlegi helyzet
~Kisantanttal valo rossz viszonya miatt nem kielégipolitikAnk nagyon éligyazatos, de
bizok abban, hogy a franciak véleménye hozzésebibza hogy jobban megismerjenek
minket Eurdpaban. Parizsban nagyon szivélyesend@igea koztarsasag elntke, és
Poincaré, akivel egy o6ran at beszélgettem a keétzayskozos eérdekeit gatlo
problémakrér *’® Kitért Bethlen a trianoni békerevizié kérdéséreNem értette, hogy
miért zarkdzott el annyira a Kisantant, hiszen &ldif GUtja sordn semmi olyanrél nem
targyalt, melyet nyilvanosan is ne hirdetett vollint mondta:,lgazsagtalannak tartjuk a
békeszedest, és az elszigeteltséglnk sem tud minket abini, hogy igazsagossagat
elismerjuk. Soha senkid nem titkoltuk, hogy a békesz#és rektifikaciojat kivanjuk,
amint eljon az ideje. A beszédemben egyetlen ggyn ohondat sem nem talalhatd, mely
kiilfoldi orszag ellen iranyult volna®®irja a spanyol kiiliigyi jelentés, Bethlen beszédét
idézve.

Az uggyel kapcsolatban felmeéikérdéseket csak még Osszetettebbé tette Bethlen
parlamenti nyilatkozata, melylr Gracia Real is beszamolt:Madridi Gtjat kivanta
felhasznalni arra, hogy hazatérve a vézieancia allamférfiakkal 6sszekéttetésbe 1épjen.
Ezzel az volt a célja, hogy személyesen adjon déjétést Magyarorszag politikai
torekvéseifl és azokrol a kérdésekr amelyek annyiszor szerepelnek elferditett
bedllitasban a francia kdzvéleménytel Latogatdsai soran alkalma volt ramutatni arra,
mennyire alaptalanok mindazok a hirek, mintha Magsszag fegyverkeznék és céljait

haborua utjan kivanna elérni. Vannak ugyan céljaiakelyeknek elérésere toreksziink, de

35 A.G.A, Asuntos Exteriores, Caja/legajo 54/1190dljtira, no 292, Budapest, 1929. junius 18.
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erre kizarélag békés eszkdzoket veszink igénylmlyekra békeszefdés értelmében is
rendelkezésunkre allnak. Torekvéseink érvényeséiesdzonban csak akkor fogunk
elslépni, amikor erre az iél megérik. Nem akarjuk meglepetéséearelintézni azokat a
politikai kérdéseket sem, amelyeknek bizonyos rikdzreonatkozasuk van, mint amilyen
példaul a kiralykérdés. Megbeszélései soran a mtigielnbk természetesen ismertette
Magyarorszag viszonyat szomszédjaihoz, és elmoradt&ranciaorszaggal felmerdil
érdekellentétek eloszlatasdnak megvan a dskége, mert a tudatos félrevezetésnek itt is
nagy szerepe volt. Lehetetlen, hogy a nemzeti sgizéditett francia nép lassankint ne
ertse meg, hogy ennek az orszagnak a kézvélemenyayughatik bele a vilag végeéig a
békeszeidések teremtette allapotokba, adlibazonban nem kovetkezik, hogy
Magyarorszag a revizié kérdését mint azonnal megad problémat napirendre akarna
tizni.” 380

Az 1929. junius 10-én aldirt d@tiirésagi szekdeés értelmében Spanyolorszag és
Magyarorszag mindenféle problematikus tgyét téreénpekés uton rendezi. Ezt célozva
létrehoztak egy allandd békéliebizottsagot 5 dvel, melyldl 1 spanyol, 1 magyar és a
fennmaradd 3 egyéb nemzetiséd\ tagok kinevezése 3 évre szolt, melyet még harom
evvel lehetett hosszabbitani. Az Ugyeket benyuikéaseten 15 nappal meg kell vizsgalni,
és ha hat hénap alatt nem sikeril megegyezésré jaithor lehet a hagai alland6
nemzetkozi birésdghoz, vagy egy kilén valasztatbddighoz fordulni. A szetdés 10
evig érvenyes, és meg 10 évvel meghosszabbodi&, Itaév letelte étt 6 honappal fel
nem mondjak’®*

A politikai jellegi vitdkrél pedig ugy rendelkezett, hoggzok az allando békéltét
bizottsag elé terjeszthiit, amely eitt az eljards az erre nézve meghatarozott szabalyok
szerint folyik le, mégis azzal a kiulonbséggel, hagyg jogvita esetében az allando
békélted bizottsag csak a felek kozbs megegyezéséveldépdasbe, addig a nem jogi
természét vitas Ugyek eseteiben a békéitetjaras meginditasdhoz elegeéhdha csupan
egyik szerdds fél terjeszt el ily iranyd kérelmet.®%2

Bethlen azonban nemcsak a diimtésagi szetés alairdsa miatt latogatott el a
spanyol &varosba, hanem azért is, hogy informalodjon a N@pmtreg harmak

tanacsanak® a kisebbségi kérdésben alkotott véleméblyéMég Bethlen Madridba

BOMOL, KUM, K63-1929-29/7 Melléklet a 2336/pol. 19894mhoz 149-151.

1 Tratado de conciliacién, de arreglo judicial y debiraje entre Espafia y Hungri&Gaceta de Madrid,
1930. aprilis 25. 115.

%2 Magyars&g1929. junius 11, Bethlen miniszterelnok dibitosagi és békéltétszersdést irt ala
SpanyolorszaggaB.

%3 Haromtagl semleges bizottsag it akkor is dssxékaa az olaszok altal kilddtt fegyvermennyiséget
1928. januér 1-jén elfogtédk az osztrak hataroniigy nemzetkdzi botrannyé duzzadt, s a Kisantaatralk
vizsgélbbizottsag felallitasat kérték, hogy Magyszag fegyverkezésével kapcsolatban déntést hozzAna
Népszovetség Tanacsa 1928. marcius 7-én hozotbhatét egy hdromtagi bizottsag felallitasarolhéda
Gyula: Magyarorszag kilpolitikdja 1919-4Budapest1975. 230.)
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érkezése étt az ABGben Galgoczy* beszamolt Bethlen vélhietcéljairdl: ,Annak
ellenére, hogy mar 10 év telt el a békesmbgzek alairasa oOta, a kozonség hozzaszokhatott
ahhoz a szkepticizmushoz, mely a gz hatékonysagat 6vezi. A magyarok nem
mondtak le teljesen arrél, hogy a madridi 6sszdgiea egy olyan modell sziletik, mely
hatékonyabban védené a nemzeti kisebbségi érdekekata jelenlegi. Remélik, hogy
létrehoznak egy szakemberéklallé tanacsot, mely minden figyelmét a kisebbségi
problémaknak szentelné. A magyar kdzvéleményliztéan azzal, hogy a régi, ezeréves
hatarok helyreallitdsat csak habord utjan lehetriérrd. Azonban kijelenthetjuk, hogy
senki nem kivanja ezt a megoldast. Amit kivanueskreééliink, az csak a hatarok
kiigazitasa, oly modon, hogy minden nemzetekneketagn, mely lehévé tenné, hogy
az a harom és fél milli6 magyar, akik a Kisantaltblaelcsatolt terileteken élnek, Gjra
Magyarorszaghoz tartozhassanak. Es azt is remBbky azok a magyarok, akik nem
tudnak visszatérni az anyaorszagba, azok kultuealtsnomiat kaphatnak, vagyis letied
teszik szamukra a nyelv néergsét. Ugy gondoljuk, hogy a magyarok ezen kigaika&s
reményeik nem elttlzottak, és nem is léket irredentizmussal vadolni>®

Révész Andornak koszonkbeh a kisebbségi Ugyekr még részletesebben
tajékozodhatunk azABC hasébjain. O ugyanazon a vonaton utazott Barcelonabdl
Madridba, mint Bethlen, Briand és Zale¥Ri Révész mindenkivel készitett egy révid
interjut a vonaton Madridba utazasukkal és a kisébbkérdésekkel kapcsolatban. Bethlen
a mar emlitett kisebbségi lUggyel foglalkozé tanébigpzelésell és egyéb tervedt
részletesen beszamoltMint On is tudja, kozel harom és fél milli6 magya#l
Csehszlovakiaban, Roméniaban és Jugoszlavidbagrdgkiinkben all az, hogy a nemzeti
kisebbségvédelem végre valdésag legyen ne csaf. fik@zovetségi tanacsot kérni fogjuk,
hogy az eddig, az Ugyben folytatott eljarason wéteson, kérjik, hogy 1) A panaszos
kisebbség magyarazatot tudjon adni, €s be tudjanlgitani az igazat. 2) Az elnyomasban
lévs kisebbségnek legyen joga tudni, hogy a peticidjukki tortént, kapjon nagy
nyilvdnossagot az lgy. 3) Hozzanak létre egy afdmdottsagot, melynek tagjai fliggetlen
szakérék legyenek, és ne a kormanyok érdekeit képviseljély. gondoljuk, hogy a
kisebbségi probléma olyan 6sszetett, megannyil@likulturalis, és jogi kérdést magaba
foglal, hogy teljes valGjdban az Gigyet csak kevésmerhetik. A szakéiit tanacsa minden
idejét az adott gy vizsgalatanak szentelhetnétédtinzé jogkdrrel nem rendelkeznének,

de a Tanacsnak pontos jelentésekkel szolgalhatndAbkgyan azt On is lathatja —

%84 Feltételezhéen Révész Andor iréi alneve

385 ABC, 1929. majus 30. 33.

%6 Juan de Cardenas, Spanyolorszag romaniai kovetd &t, hogy miebtt A. Zaleski, lengyel
kaligyminiszter Madridba ment, Budapesten tettdatast, melyil a nemzetkdzi sajtoé is beszamolt, és
kilonbd® talalgatasok lattak napvilagot az utazasatdiéet. MAE, H2648, Rumania, Bucarest, 239/107-
29B (62/119)-es szamu jelentés, 1929. majus 26.
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folytatja Bethlen —-a mi kéréslink egyaltalan nem radikalis és egyetidja az, hogy a
kisebbségi kérdések megoldasa mindenki megelégasdékgilia.”®’

Révész Andor Bethlennel folytatott beszélgetése@rsabkerdezett Magyarorszag
belss problémaira is. Bethlen a kdvetkéet valaszolta;,Kevés dologrol szamolhatok be.
Szerencsére politikai jellégproblémaink nincsenek. A gazdasagi helyzetiinkskévé
kielégity, ugyanis a trianoni szefdés egy csonka Magyarorszagot hozott Iétre, mely
gazdasaganak hianyzik vagy a piaca, vagy a nyeesgayrasa. Trianon rossz dolgaink
forrasa.”*®® Révész arrél is beszamol, hogy a lengyel delegacidkevésbé rossz a
hangulat, mint irja;Magyarorszag szamara a békesz@esek az orszaguk és lakosaik
2/3-anak elvesztését jelentette, mig Lengyelorszégnara a feltamadast, mint 6nallé
nemzet.®® Zaleski szamara is a legfontosabb kérdés jelenlkigebbségi kérdés. Mint
mondja a vele készitett interjubgA Harmak Tanacsanak munkaja nagyon fontos- kivéve
néhany részletet- és teljes mértékben elfogadhzamsnkra.®°

A magyar sajto is részletesen beszamolt a 8déskotés korulmeényéir, az azt
oved eseményekil. Az UjsagcikkekBl azt is megtudhatjuk, hogy Bethlen Madridban
tartozkodasa idején a Kisantant ragalmazo hadgretizdett Bethlen grofnak két héttel
korabban, a &s6k emlékinnepén elmondott beszéde miatt. Bethdszdale a Kisantant
szerint a vilagbékét fenyegette, ezért Budapesineagisot szerveztek. AZj Nemzedékben
megjelent cikk a kovetkéket irta:,...azon nem csak mi mosolygunk, hanem az a kulféld
is, amely ismeri a mi fegyverkészletiinket... egy meeg edsitett belgradi hir szerint a
Kisantant nem elégszik meg a budapesti demarsaaérh Madridban is fel fogja hivni a
Népszovetség figyelmét a vilagbékét fengegabgyar irredentdra. Nos ha ez is
megtorténik, akkor Madridban is lesz min neveffit.”

Bethlen miniszterelnbk madridi tartozkodasa miatiséleént Walkd Lajos
kaligyminiszter reagalt a tamadasy@meretes mindenki étt a magyar kormanynak az
az allaspontja, hogy a békesz#dés igazsagtalan, tehat megvéltoztatandonak taga
erre békés eszkozok igénybevételével dllandbaksttike Ezt az alldspontot Bethlen grof
miniszterelnbk a magyar képviéefizban mar tobb izben kifejtette és majus 26-iki
beszédében is ugyanezt hangsulyo#ta.”

A vilhgbéke” veszélyeztetése miatt a Kisantant ammetkdzi nyilvanossag
figyelmét is fel akarta hivni az esetre. A cikk sz Mironescu kiluigyminiszter utasitotta

37 ABC,1929. junius 6. 17.
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%91 Uj NemzedékBudapesten demars, Madridban denuncidlas? A Kiearsizerint a magyar irredenta a
vilagbékét fenyegeti. 1929. junius 12. 3.

%92 Magyarséag,A Kisantant budapesti kvetei tiltakoznak Bethlstvan ,irredenta” beszéde miatt, 1929.
junius 12.5.
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a roman koveteket Parisban, Londonban és Romalmay, &z illet kormanyoknak adjak
tudtara a roman demarsot Budapesten. Végul TitukesRomania el delegatusat
Madridban, szintén megbizta Mironescu kuligymiarsztogy alkalomadtan terjesszen
megfeled jegyzéket a tanacs elé. Kormanykorokben ugy tudjdgy a Népszovetség
tandcsanak csak abban az esetben fogja Titulesmpgyzéket tudomaséara hozni, ha a
magyar kormany valasza, amelyet Bukarestben a maigddbi napokra varnak, nem lenne
kielégiw.” 39

Titulescu lépéséhez Csehszlovakia és Jugoszlapndebije is csatlakozott. Idézet
a Népszavabdl ,A ,Pravda” Gjabb cikkben foglalkozik a kisantanta@thok budapesti
intervencidjaval és a tobbi kozott a kovethet irja: a kisantantnak nem kellene
megelégednie az egysiéaittakozassal, hanem tovabb kellene mennie, hapesten nem
ertenék meg, hogy nem szabad héaborus politikatatoly A budapesti hivatalos irredenta
harcara oly intézkedésekkel kell valaszolni, amelyalkalmasak a vilagbéke
megvédésére®*
Par nappal kébb Bethlen miniszterelntk valaszat kozoéltdagyarsagcimi napilap a
demarssal kapcsolatbaysz6 sincs arrdl, mintha a Romanianak adandé vatatsazd
hazaéréséig varni akart volna a kultigyminisztériuagyébként nagyon szeretném tudni,
- tette hozza a miniszterelnodk - hogydadk emlékkovének leleplezése alkalméabdl mondott
beszédemnek melyik része volna kifogasolhat6. Elbdmeszédben egyetlen olyan
kijelentés nincs, amit mar régen el nem mondottaimav Az nem titok, hogy mi a
békeszeideést igazsagtalannak tartjuk. Semmiféle demarssal lehet kivasalni bélink,
hogy mi ma Trianont igazsdgosnak tartsuk. Egy des@rnem lehet benninket arra
kényszeriteni, hogy a haboruérindsoknek eérezzik magunkat. Nem tartottuk eddig sem
titokban, hogy mi meg akarjuk valtoztatni a békesizkes igazsagtalansagait, ha erre
alkalmas idpont kinalkozik. Erre jogot ad nekink a békesi¥z maga, ezt tehat
valéban nem lehet ellenséges lépésnekisitieni. En tehat semmiféle indokat és céljat
nem latom ennek a demarsnak>

Matuska Péter Ugyvdnek a Népszovetség Tanacsanak ulésezése idejémanhkalt
Borchgrave baré6 madridi belga nagykovettel eszmétsdolytatni a Bethlen
miniszterelndk kordl kialakult botrannyal kapcsbk. Mint Matuska jelentésében irta:
.Borchgrave bard fejtegetéseimet, amelyeket tefjese kapott instructio keretében
folytattam le, a legnagyobb megértéssel latszogladoi, a kis-entente demarche-at

egyenesen nevetségesnek bélyegezte, és kuloniszeit teeki Nagyméltosagodnak a kis-
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394 NépszavaA Kisantant allamok kovetei kedden hivatalosanditék, hogy Bethlen beszéde ,kinosan
érintette kormanyaikat” 1929. jlnius 12. 1.

95 Magyarsag Bethlen Istvan miniszterelnok a spanyol és fratiigyalasairél és a Kisantant demarsarol,
1929. janius 19. 1.
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entente kovetekhez intézett azon felszoélitasa, bBegladsagukban all magukat tavol
tartani a jowben oly Unnepélyekt amelyek redjuk nézve kellemetlenek. Orommel
allapitottam meg egyeb elejtett megjegyzésleidy hogy egyébként is e kérdésben a
sympathia teljesen a mi oldalunkon van, hogy a smierelnék urat mindenitt a
legnagyobb tisztelet és rokonszenv kiséfi& Matuska jelentésében a spanyolok mély
szimpatigjarol is értesitette Walkd Lajos kulugymsmtert. Mint irta: ,Valdeiglesias
marqui az ,Epoca” Bszerkeszje és tulajdonosa, Magyarorszag egyik degintébb
baratja egyenesen fehér lapot adott at nekem azoaskel, hogy szerezzek részére
interwiew-t a miniszterelnok urtol, feltétel nélkiajlandénak nyilatkozott barmit
lek6z06lni, s az odiumot azon a cimen, hogy nenfojdlitottdk le a miniszterelndk ur
szavait, szilkség esetén a legteljesebb mértékhgdranaallaini.”**” Matuska szerint némi
pozitivuma is volt annak, hogy a botrany éppen mtdirosagi szekmés megkodtésenek
idején tort ki. Mint irja: Nagyon szerencseés véletlen volt, a kis-entente rdéer@nak és
a dontbirdsagi szer@és megkotésének oOsszeesése; a dslBxzaz itt Uléséz
Népszovetség Tanacsanak kdreiben is élénk disdasgi@t képezte, s talan ennek hatasa
alatt maradt el Titulescu beharangozott felszdlalasakinek a magyarorszagi
Jirredentizmus” erdsodését a tanacsban allitdlag széba kellett volmenta.”3%®

A szerddéskotédil, a kisebbségi lgyek targyalasarél is szinte mindgsag
beszamolt. Bethlen Istvan helyzetértékelését toblpbdn is olvashatjuk:,nem
csalatkoztam az itteni utamhoi#zdtt varakozasaimban, mert alkalmam volt beszélni
mindazon faktorokkal, akiket latni szandékoztam @&$am eredményekepp
Spanyolorszaggal megkotéttem a baratsagi gmést, mely mindenképen hozzajarul
Magyarorszdg nemzetkdzi pozici6janak emeléséfez’a kisebbségi kérdéssel
kapcsolatban pedig megjegyeztd:egylink tisztdban azzal, hogy a kisebbségi eljaras
szabalyainak megjavitasa csak légésEpésre torténhetik med'™®

Egyes magyar napilapok véleménye azonban nem eneyégedett a kisebbségi
kérdésben elért eredményekkel. Magyarsag cimi napilapban olvashatjuk a
kovetkedket: ,A népszovetség madridi tanacskozasanak sivarsaga hozott semmi
meglepetést...agy, mint a genfi, a legutobbi madhmkbbségi kongresszuson még mindig
felutotte a fejét a Mello-Franco-féle elmélet, ayniglazolni igyekszik a Kisantant-allamok
herddesi |élekgyilkolasat, amellyel a magyar kissgwsl G allampolgéri egyedeket

%% MOL, KUM, K63 1929- 29/7, 27/pol. 1929, Madrid, 2@ janius 20. 142.
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39 Uj NemzedékNem csalatkoztam varakozasaimban”- mondta Bettsan grof Madridbél valé
elutazasa étt, 1929. janius 12. 1.
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akarnak gyurni.** A cikk szerint a Kisantant mindent meg akart temmhak érdekében,
hogy a ,kisebbségi kérdés hidrajandk’fejét vegye Madridban. Azonban a cikk mégis
elégedettséggel szél arrol, hogy népszovetségarttk kisebbségi peticiokat lehet
eljuttatni, hiszen vélemeényuk szerint ez mindenképésiti a kisebbség helyzetét, hiszen:
,eqgy kéébbi, kedvedbb idspontban a proceddrat tovabb lehetne épiteni. Ezzineaga a
Kisantant is, amely most tehetetlen diihében ak eggdridi diplomataja révén nem atall
azzal fenyegérni, hogy ha az anyaallamok Gjbobehernék venni a kisebbségi védelem
reviziojanak kérdését, akkor a kis antantallamogsegftien ,megvonnak a teriletiikonsel

403 a cikk a kovetkez ironikus megjegyzéssel zarulEzt a

kisebbségll a védelmet
sanchopanzai kijelentést azutan mar igazan senkétte komolyan!®*

A titkarsag munkdjat élesen kritizaltaDeelmagyarorszaggyik cikke:,Az erdélyi
magyar kisebbség eddig tizenkilencszer terjesetétsérelmet a Népszovetség elé, s a
Népszovetség tizennyolcat nem is vetett targydisMert a Népszovetség csak azt a
kérdést targyalja, amit a titkarsag targyalasra alkwasnak tart. A népszoévetsegi titkarsag,
- ez az a szoruypergatldé akadaly, amin elvérzik minden kisebb&égetelés. A titkarsag
nem tartja alkalmasnak, s ezzel a kérdés el isina@zve. A magyar iskolak maradhatnak
bezarva, a magyar szegényséf maradhat fold nékkimagyar nyelvet kisegzheti
tovabbra is az allami és kozségi eltbmagyar allampolgarok javait lefoglalhatjdk
tovabbra is, a kisebbségi magyar nemzet maradhétikad jogfosztottsdgban ezentul
iS.”405

Ugyanezen cikk szerint a magyar kisebbségi Ugynaffana helyszin, Spanyolorszag
sem kedvez, mint irjg A madridi milid, a spanyol fold aligha szolgaltathatja a kisebbség
problémak szamara a megkdnnyithés feloldé tradicidit. Kissé korszitlen is diktatorok
féldjén kisebbségi sérelmeket foltozgatni a linerdlus és demokracia tisztult itmutatasai
alapjan...A kisebbségi kérdés megoldasadhoz szerstéiszelet kell. S mindezt ugyan
honnan importalija a mai Eur6pabdl a vendégek szamarspanyolok diktatora®®
Lathatd, hogy Primo de Rivérat igen negativ fénytierette fel a cikk irgja.

A Magyar Orszagos Levéltar anyagai k6zott dbimdsagi szekéssel kapcsolatban
az idezett rovid jelentésen kivil egyéb anyagot ratalunk, a kisebbségi Ugyekkel
kapcsolatban viszont létezik egy 30 oldalas expomély a kisebbségi Ugyben tett
javaslatokat, moédositdsokat tartalmazza. Az expbeeezeijében kiemeli azokat a

problémakat, melyek gatoljak a kisebbségi Ugyelekamty elbiradlasat. Mint irja;A

401 Magyarsag Francia-magyar kozeledés Gtjan, 1929. juniusl18.
402
u.o.
403 1.0.
404U.0.
405 pélmagyarorszagMadrid, 1929. junius 9. 1.
4% .0.
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népszovetséghez benyujtott panaszok kozll csakitkagykerilt egy-egy a tanacs elé,

mert a tanacstagok politikai okokbol tartézkodtdtok hogy a panaszt magukéva tegyék,
ami pedig effeltétele annak, hogy az egyaltalan a tanacs elélfkessen. A beadvanynak

ugyanis mindaddig, amig a népszovetség tanacségakabb egy tagja az ligyet magaéva
nem tette, kizardlag informativ hatdlya van, vagwddig, mint kisebbségi Ugy

tulajdonképpen nem is létezik...a védelem hatalysalga folytan egyes kisebbségek
csalédasa olymértéké valt, hogy az utdbbi dthen teljesen lemondtak arrél, hogy

védelmik érdekében kérvényeket intézzenek a néfsseghez, mert a kérvények nem
védelmet, hanem az uralkodo faj réstémkozott tiirelmetlenséget eredményeAék.

Nem csak Magyarorszag érezte az eddigi eljaras sitddanak szikségességét, igy
rajta kivill Németorszag, Hollandia, Ausztria, Bulga Svajc, Eszt és Lettorszag,
Lengyelorszag és Gorogorszag juttattak el észrieildte a Népszovetséghez.
Németorszag tamogatta a moédositasokatngmet kormany egy hathatdésabb kisebbség
védelem megvalésitasat varna egy oly reformtdhisely lehefvé tenné, hogy harmas
bizottsagban oly allamok képviéelis részt vehessenek, amely allamok lakosainak
tdbbsége a panaszolé kisebbséggel rokonszarmaZ¥séiZonban a javaslatot benyujtok
koézul nem mindenki a modositast tamogatta, a Kasdardllamok, illetve Lengyelorszag és
Gorogorszag ellene nyilatkoztak. Az expozé szerj8zerintik a tanacs mostani
gyakorlata mar teljesen kimeriti a kisebbségi sidések altal reaja ruhazott jogokat és
kotelességeket; minden maédositas indokolatlan tef&tha valamely médositas mégis
létrejonne, az csak a# hozzajarulasukkal torténhetné®®® A Népszovetség tanulmanyi
bizottsdga egy hat pontbdl allé javaslatot tettlyetehatarozatta is emelt, azonban a
jelentbsebb mobdositasok megtargyaldsat a szeptemberi zikias halasztotta. Az
elhalasztasnak az is oka lehetett, hogy az 54 stag@lam kozul csak 14 volt jelen, és
nagytbbbségben azok, akik nem igazan tAmogatjakt, ima az expozénem baratai a
kisebbségvédelem hatékonyabbéa tételélt®kBethlen Istvan miniszterelnok elisnsen
nyilatkozott erél a kis lépésil is, mint irja az expoz&A két ellentétes érdek végul is
kompromisszumban egyedtl6tt ki. A kompromisszum az elvi kérdéseket insppgm
modositotta, mert nyitva maradt az Ut az elvi kéettékésbbi rendezésére, viszont az
eljaras terén egy kis lépés torténgrel.” ***

A magyarorszagi sajté visszhangja a dbimosagi szekmés jeleniségédl is
megosztott volt, bar azt mindegyik Ujsag elismehegy a spanyol-magyar kapcsolat

erositése nagy jeleéiséggel bir. Az egyik szkeptikus hangvételkket aMagyarsagcimi

07MOL, KUM, K63-1929-29/7 Melléklet a 2336/pol 1989amhoz 149-151.
408
U.o. 154.
4091.0. 149-151.
4101.0.163.
41y.0.167.

83



napilap hasébjain olvashatjukMjnthogy a spanyol nemzétrvan sz, mellyel emberi
valoszidiség szerint a foldrajzi tavolsag miatt ugy nem i¢ggme modunk konfliktusba
keveredni. Attél feliink, hogy ebben a nagy srié= lazban Magyarorszag nem csak ilyen
megbizhatd, becses nemzettel fog egyezséget kidnem olyanokkal is, melyek
lelkiismeret furdalas nélkil fel fogjak azt a sze&st ragni, mihelyt az rajuk nézve nem
biztosit kedvez eredményt. Szép, hogy garancialis szaést kotottink mar Ausztriaval,
Svéjccal, Olaszorszaggal, Torokorszaggal, Lenggekggal, Finnorszaggal, a balti
orszagokkal? Azt latjuk az egésdizbhogy Bethlen kormanya rendiletlentl a &dben
maszkal és az orokbéke utopidjat kergeti, mig ala ekomszéd alattomosan provokal és
terrorisztikus eszkozokkel probalja azt az optdamgyalast is felboritani.. Nincsen
szerencsénk nekiink ezekkel a sp&sekkel, mert kivétel nélkil olyan allamokkal #&to
oket, melyek kulon szeéides nélkil is korrektek, amelyekkel pedig viszdayinhetetlen,
azokkal nem javul ez a viszony, ha vellk is soegkditi Bethlen azokat az egyezményeket,
melyek csak parédiaként hatnarfak.

Magyarorszag a szomszédjaival fennall6 rossz viggonprébalta meg rendezni a
Népszovetség madridi Ulése alkalmaval, tudjuk megegyik Ujsagcikkbl: ,Az ulés
napirendjén csak két politikai pont szerepel, netesen a két optansugyi targyalas
Magyarorszag és Romania, iditg Szerbia kozott, amelyek kdzil aztedstanacselnok
javaslatara, tekintettel a folyamatban &evkozvetlen targyalasokra, szeptemberre
halasztottdk, mig a masodik oly moédon i6tért el, hogy a szerb kormany
Magyarorszaggal tortént megallapodasa alapjan haglénak nyilatkozott arra, hogy
ujbol kikildjon egy szerb birét a magyar-szerb esgyonsbirosagba.*

Az uggyel kapcsolatban érdemes megvizsgalni aztefrirorszagok spanyol
koveteinek jelentéseit is. Juan de Cardenas jaeititéemelném ki, aki ekkoriban
Spanyolorszag bukaresti megbizottja volt. Cardesmste napi pontossaggal €s nagy
részletességgel szamolt be az d4yt929. junius 28-i jelentésében Mironescu Romania
kalugyminiszterének beszamolgjat tolmécsolt@sehszlovakia, Jugoszlavia és Roménia
képvisabi annak érdekében, hogy el tudjak dénteni, hogytréssznek-e az esemeényeken,
részleteket keértek. Csehszlovakia kulugyminisztekéresztil megtudakoltak, hogy
eléneklik-e a ,magyar hiszekegyet”. Azt a véalasaptkk, hogy az esemény csak a
haboriban elesett katonak emlékére lerétt tisaditrol fog szélni, és a kérdéses
himnusz nem része a programnak. Igy a Kisantariigiiminiszterei tgy dontottek, hogy

részt vesznek az eseményen. Valdjaban a megersl@&kisan irredentista jelleget o6ltott.

“12MagyarsagBethlen miniszterelnok débiirésagi és békéligszersdést irt ala Spanyolorszaggh929.
junius 11 3.

“BMagyarsagA népszovetség angol tabornokot nevezett ki a avagyzagi kutaté bizottsag elndkéil, 1929.
jUnius 11. 11.
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Kilénbsen a magyar minisztertanacs elndkének besz@élyben harctéren elesettek
katonak leszarmazottait arra szdlitotta fel, hogydoljanak azért, hogy a haborudti
hatéraikat vissza tudjék allitani** Juan de Céardenas jelentésében Mironescu szavait is
idézte:,, Amint tudomasomra jutott ez a beszéd, értesitetiefisantant kormanyait, és a
tobbi orszagét, kik szovetségeseink, hogy a reexietlemre allé hirek alapjan a budapesti
megemlékezés a béke érdekeit sérti, és RomaniZzeabsn ellenséges. Amint kezemben
volt a beszéd szovege, metmghettem arrdl, hogy tényleg Magyarorszag régi
hatarainak visszadllitAsara 0sztondz, melyet mask&m tud megvaldsitani, mint a
szomszéd allamokhoz, koztiik Romaniahoz tartoztetekielfoglalasaval. #° A jelentés
arrél is beszamolt, hogy junius 15-én a Kisantagly anemorandumot intézett
Magyarorszag felé, melyre, Bethlen tavolléte méiszor Walké Lajos kuligyminiszter
valaszolt. Walko Lajos biztositotta Romaniat, ho@ethlen beszédének nincs Romania-
ellenes tartalma...és kijelenti, hogy a magyar korynBiztositani akarja Romaniat, hogy
minden igyekezetén azon van, hogy j6szomszédinyiszpoljon Romaniavaf*®
Azonban a Kisantant allamai teljes mértékben neuitatu elfogadni Magyarorszag
nyilatkozatat, hiszen, mint mondtak:az. nem az, aminek lennie kellene. Magyarorszag
valaszaban ténylegesen kinyilatkoztatta, hogy antmi béke zaradékat igazsagtalannak
tartja...melyet békés aton kivan rendezni. A békégylegyezményt jelentene, de egy ilyen
egyezmeény nem johet létre, hiszen a Kisantantlegyegy lakosa nem lenne képes 6nként

elfogadni a rabszolgasagot magyar iga alatt™*

Mironesco kijelentése szinte a vilag
0sszes sajtojat bejartaNem kivanjuk a masok javait, de egy hiuvelyknyit segedink a
mienkl#l, soha, senkinek, semmilyen ardfi> A Kisantant orszagok teljes mértékben
elzdrkéznak a hatarrendezés kérdésedl, elmint mondtak, az irredentista
megnyilvanulasoknak csak egy kovetkezménye leheetszomszédos orszagok haragjat
kivivni.”**® Szerintik Magyarorszag Osszekeveri a békét a héhbrthiszen a
hatarrendezés békés uton szamukra elképzelhetétldraborl borzalmai utan aaz
emberiség és a civilizacid6 érdeke a jelenlegi békantartasa, a szefdések
érinthetetlenségének biztositasaval, és mindengepekkal fellépve azon probalkozasok
ellen, melyek katasztr6fahoz vezetnének. Romarsatéetségesei eleget tesznek ennek a
feladatnak. Mi folyamatosan szemmel tartjuk Magyszagot, de masoknak is figyelnilk

ke”.” 420

“MAE, Historia, Romania, H2648, 274-es szamu jéenBukarest, 1929. junius 28. 1.
“5U.0. 2.

4% U.0.

“7U.0.3.

“81.0.4.

191.0.4.

*9U.0.4.
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Az Alcald de Henares-i levéltarban talalhatd jedsek kitérnek a szeidés
ratifikacidjanak korilményeire is. 1929. julius B-&racia Real arrél szamol & hogy
Walké Lajos tajékoztatasa szerint a Parlament egésktdber 16-aig nem ulésezik, igy a
szerddés napirendre vétele egészen addig varat magd@a.niasik jelentés szerint
november végéig a Parlament jovahagyja a édést, és december kozepén ratifikalhatjak
iS.422

Az gy Magyarorszag szamara nem csak Bethlen matrithzkodasa miatt volt
kellemetlen, hanem ezért is, mert a romanok azngpigyek bécsi targyalasat az eset miatt
felfiggesztették, s nem lehetett tudni, hogy lesma Ujra a targyalasok folytatasara.
Cérdenas jelentése szeriphmint Budapest kabinetje latta, hogy a roman délegk nem
tudnak tovabbi Iépést tenni az ,optansok” lUgyénskaébéke érdekében, és mar nem
engednek a magyar delegaltak tulzott koveteléskeiketiliggesztették a targyalasokat a
roman delegaltak kitarté békélteszandékainak ellenére, aiiitt gy vélekednek, hogy
Bethlen beszéde utan haszontaldin egyenesen arcatlan |épé&?

Bethlen Madrid utdn Barcelonaba utazott, hogy niegtee a Vilagkiallitast és
elsssorban a magyar pavilont. Magyarorszag szamaraomafpntos volt az expon valé
részvétel. A Montjuich oldalaban felépllt Palau iWaal kérnyékét teraszokkal,
vizesésekkel és szdlkutakkal gyonydit parkké alakitottak. Xlll. Alfonz 1929. m4jus 19-
én nyitotta meg a kiallitdst. Harmincegy orszagviegitette magat, koztuk Magyarorszag
is, annak ellenére, hogy a magyar kormanyzaik@&sz financialis lehéségekkel
rendelkezett. A forrasok szerint a kormanytol megie 30 000, mig &vfarostdl 20 000
pengd allt a megbizott épitészparos, Gydrgyi Dénes ésykiéert Miklos rendelkezésété’

A szerény pénzigyi keret miatt sz6ba sem kerithatredtnalldé pavilon kialakitasa, ezért a
stadion felé vezétit mellett, a kuilfoldi kiallitok szamara emelt (2506-g5 alapteriilé)
nagycsarnokok egyikének oldalszarnyat kaptuk megir@yiéknek elképzelésiket az
adott terepviszonyokhoz kellett igazitaniuk, épanyol terveék altal mar vazszerkezettel
kialakitott épuletrészt Kkivil-beltl "feloltoztették Az engedélyeket kiadé spanyol
bizottsagnak olyannyira megtetszett a magyar eskésendkivil elegans elképzelése a
csarnok egysiku oldalhomlokzatanak atalakitasdrogy a vazlatokat elfogadtak, s a
spanyol szervdk Barcelona varos elbljarosagaval kardltve atvdlal a magyar
pavilonrész kiilé munkalatainak minden terh®t. Magyarorszag szamara a rész\vétel

421 AGA, 54/11901, Pol .312. Budapest, 1929. jdlius 6.
422 AGA, 54/11901, Telegrama 261. Budapest, 1929. mipez 13.
2 MAE, Historia, Romania, H2648, 271-es szamu jéenBukarest, 1929. janius 23.
j;: http://www.vilagkiallitas.hu/index.phtm|?module=ie&menu_id=barcelona
u.o.
% Mivel a Barcelonai Exp6 egybeesett a Sevillai dnéerikai kiallitassal, ezért egy dél-amerikai ogsgzém
képviseltette magat. Hivatalosan: Ausztria, BelgiuBsehszlovakia, Dania, Finnorszdg, Franciaorszag,
Jugoszlavia, Magyarorszag, Németorszag, Norvédasz0rszag, Romania, Svédorszag és Svijc vettaészt
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nagyon fontos volt, hiszen a régidé orszagai kozihkc Romania, Csehszlovékia és
Jugoszlavia képviseltette magat.

Az ABC a kovetke#gkéent szamol be az esemédlyr,A kiralyi csaladot és kiséretét
Matuska kovet, Karsberz K. Robert konzul és a nraggagbizottak fogadtak. A
pavilonban Erzsébet kiralyf€ szamos himzését allitottak ki, mely a kiralyi &dat
nagyon lenygozte. Ezek utdn meglatogattak azsstsban vasuti gépekb allo
bemutatét.**® A La Epoca szerint: Foronda marki?® kiséretében Bethlen grof
meglatogatta a kiallitast, mely nagyon légézte, és melyt magasztosan besz&ff.

Az utazas részleteit ismerve, megitélésem szezimedhet a kérdées, hogy Bethlen
a trianoni békeszebdés revizidjahoz keresett tAmogatast Spanyoloramaghsetleg
emiatt idbzitette latogatasat, és szées alairasat junius elejére, amikor is a Népszéget
Harmak Tanacsa Madridban Ulésezett. Mivel Spangpéyy és Magyarorszag kozott
kiegyensulyozott, j0 viszony allt fenn, ezért a @iirésagi szekmés alairasa mellett nagy

jelentsédi volt a kisebbségi kérdés rendezése is.

kiallitason, nagytobbségiknek 6nallé pavilonnalnNbivatalos formaban, de képviseltették magukat: az
USA, Japan, Norvégia, Portugalia és Nagy-BritanABC, 1929.m4jus 19.

( http://es.wikipedia.org/wiki/Exposici%C3%B3n_Inmacional_de_Barcelona_(1929)

427 Erzsébet Amalia Eugénia (Sisi) (1837. december1B98. szeptember 10) osztrak csaszarné, magyar
kiralyné, Ferenc Jozsef felesége volt.

428 ABC,1929. majus 28. 27.

42 A idllitas igazgatéja

30| a Epoca La llegada de conde de Bethlen.- Visita de ladsiqén.- Banquete en su honor. 1929. jinius
12. 4,
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5.4. A szefard-kérdeés

Primo de Rivera Kozép-Kelet-Europat és a Balkamt@&rpolitikajanak van egy,
alapveben belpolitikai indittatasu fejezete, amely az giGkban é szefard zsiddkkal
kapcsolatos. E politika kulminéciés pontja az 19@dcember 20-an kelt kiralyi rendelet,
mely felajanlotta a spanyol allampolgarsagot mio#aak ,a régi spanyol
partfogoltaknak, vagy leszarmazottaiknak és altatabminden olyan spanyol csalad
leszarmazottjanak, akiket valamikor spanyol nyitadtdsba vettek** A rendelet
szOovegszdren nem emliti a szefardokat, de a kortarsak éstantszek egyarant &z
erdekikben hozott rendeletként értelmezik, ahogyteszi Harsanyi lvan is. A rendelet,
irja Harsanyi, lehéwé tette, hogy az egykor #ro6tt szefard zsidok leszarmazottai, ha ezt a
kivansdgukat kinyilvanitjak, a kovetéehat évben konnyitett honositasi eljarassal
visszatelepiilhetnek az orszaghd”

Mi az oka a rendelet megsziletésének, miért mdellta szefard-zsidok tgye,
mintegy 400 évvel azutan, hogy a Katolikus kiraR6k1492-ben Kizték sket az
orszagbdl.

Az Oszman Birodalomban az évszazadok folyaman gesgi viszonylagos vallasi
tiirelem miatt sok szefard zsid6 telepedettdként a Balkan-félszigeten és Kis-Azsiaban.
Ezeken a terlleteken éorban a forgalmas tengeri kik&et részesitették @iyben, igy a
16. szdzad soran Szaloniki, Isztambul és Szmirfitakvgelents szefard kozpontokka. Ezt
kévetien megindult a bevandorlas a Balkan belsrilleteire i$3* 1930-as statisztikai
adatok a kovetkdéz informaciokat adtak szefardok térségbeli létsz@naBorogorszag
(Szalonikivel) 120.0004f a Balkan orszagai: 55.000 (Romania, Jugoszl®udgaria),
Torokorszag: 195.000%f De voltak szefard kdzosségek Ausztridban és Magyzagon
is. Tobbséguk mégizte a XV. szazadi spanyol nyelvet és kultarat is.

Az els vilhghdborut lezard békét koven Kozép-Kelet-Eurépa térképe jelésen
atrendeddott. Az agressziv nacionalizmusok, a Belonfliktusok, haborus allapotok
miatt megindult szefard zsidok vandorlasa a balkériletek illetve Nyugat-Eurépa és
Spanyolorszag felé. A kivandorlast csaésétette az a tény, hogy Torokorszag 1923. julius
24-én aldirta az antant hatalmakkal a lausannekiedaérédést, melyben eltorélt

431 http://www.jorgetriassagnier.com/index.php/2009289

2 HARSANY! Ivan: Meggyszédés vagy kotelességteljesités. Angel Sanz Briggezar (ildozott magyar
zsidok védelmében (1944) Zsidosag a hispan vilagban (szerk. Anderle Ad@neged, 2004. 96.

433 A morok altal elfoglalt ibériai teriletek keresayék altali visszafoglalasa 1492-ben véget ért,oekk
Kasztiliai 1zabella és Aragoniai Ferdinand az 148frcius 31-i Alhambra-ediktumaval vette kezdetét a
zsidok kiizése. A zsidokat valasztas elé allitottadk: vagy21i@usanak végéig elhagyjak az orszag teriletét
vagy keresztény hitre térnek. In: Esther BENBASSKon RODRIGUE: A szefard zsidok torténete,
Toledétol SzalonikiigBudapest, 2003. 29.

434 1n: Julio Caro BAROJALos judios en Esgm moderna y contemporanelladrid, 1986. 3a edicion,
Ediciones Istmo, 261.
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mindenféle kapitulaciot, jogot, melynek kévetkeztében a szefard zsidokvesatették a
partfogolt kategériajukat®® Ezért XlIl. Alfonz személyesen intervenidlt péltia torok
hat6sagoknal, hogy védelmet kérjenek a zsidék smampagromok esetéfi® A spanyol
konzulatus pedig védeln#iztositotta a szefard zsidoKAf.

A spanyol konzulatusokrol, kilképviseletékr az el$ vilaghdborat lezéard
szerddések utan érkéz jelentések mar jelezték a Spanyolorszagba vidspatiés

szandékat. Antonio Suqué, budapesti konzul jeleitiég>®

példaul beszamolt arrél, hogy
szefard zsidok kérvényezték Spanyolorszagba valélefgedésik lehéségét. Egyik
jelentés szerint 2115 ,spanyol” akart Fiurielspanyolorszagba menni, de a spanyol
kormany megtagadta a szefardok beutazasanal6seiyet. Erdekes az tigyben az, hogy
Madrid csak azoknak adta meg ezt az engedélyt,Spdkyolorszagban szilettek, ami azt
jelentette, hogy sok szefardi, aki Budapestenééltyissza akart térni Hispanidba, nem
tehette meg ezf® irja Anderle. A spanyol kiliigy ezilen tehat meglehien
ellenségesen viszonyul éppen a szefardokhoz. Ez az ellenséges kulugybpalid ebs
bazissal rendelkezett a kbzvéleményben, s kiulondgsétiamapparatusban.

Ezt a durvan, inkvizitori radikalizmussal jelentkezantiszemitizmust Amalfi,
bukaresti spanyol kévet e kérdésben irott jelenteb€1920) illusztralhatjuk. Ezekben
tobb csalddot is emlit, akik vizumért folyamodtak&vetséghez, az egyik ilyen példaul
Kuper vigbi fogorvos kérvénye, akinek szamos cgsalfid akart Spanyolorszagba
koltdézni. Mint irja Amalfi: ,Nincs semmi kifogasom az Ukrajnabol szarmazé Kepgalad
ellen, de nem tudom szé nélkil hagyni azt a riadglrmely Spanyolorszag felé tartd
izraelitak csoportja kelt bennem, akik mar régétaylegetik azt a tarsadalmi egységet,
melyet a Katolikus Kiralyok oly bolcsen felismert&® Amalfi szerint Spanyolorszag
csak veszitene azzal, haltalmat biztositana a neves kiralyok altal/kibtt csaladok
unokainak...hiszen a zsidok nem valtoztattak a nmesakon, sem idioszinkraziajukon
azalatt a tobb évszazad alatt, mig koztlink éltekspanyol tarsadalmat alaposan
megviselnék azok az elkerllhetetlen és karos hatamely az egy etikajdban ennyire
kilonbdz néppel vald egyuttélés jelentene, akik mar alatan beszivarogtak az orosz,

német és osztrak-magyar tarsadalombd.”

43 http://www.worldsephardicongress.org/congress/poias/ponencial3htm
438 hitp://proyectoperfiles.blogspot.com/2008/09/ngelido-y-la-ley-de-nacionalizacion.html
437 Abdul Filali ANSARI: Pensar el Maghreb contemporanéustituto Catalan de Estudios Mediterraneos,
2001, History, 266.
438 A(H)MAE: 2526, 1918. december 28, 7., 1919. jariua1919. julius 11.,1919. jdlius 22.
3% ANDERLE Adam:El nacimiento de las relaciones diplométicas himgaspaiolas (1920-1921)n: Acta
Hispanica.Szeged, 1997. 10. , lasd. még: ANDERLE Adam: {2006) 98.
iiiA(H)MAE: 109-es jelentés, 1920. augusztus 18.a8ekt, Amalfi
u.o.
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Amalfi felhivja kormanya figyelmét Abraham Salam@ahudd*? professzorra, aki
ekkoriban Madridban tanitott, és akit éppen Romasaminiszterelndk hivott a madridi
egyetemre 1914-ben, a szamara alapitott héberirggelkodalmi tanszékre. Amalfi szerint
»Sajnalatos modon mar van egy veszeélyes precedénleranciankra, mégpedig Abraham
Salom Yahuda izraelita, aki az Universidad Centndanit: nem lehettink biztosak abban,
hogy ez a mérgézéleszf, nem szandékozik-e hadsereginkbe behatolni, ém atdm,
hogy nem jelent komoly fenyegetést a Fegyveresk Brezérelvére és a fontos
hivatalainkra.”** Amalfi szerint azok kozott, akik eddig kérelmikemlydjtottak, dleg
pénziigyekkéf* foglalkoz6 szefard zsiddk voltak, akik szerinesak arra térekszenek,
hogy hatalmas vagyonra tegyenek szert, tekint&tihélmédszerre. *°

Amalfit a koérnyesd orszagokban tartézkodd izraelitdk is aggasztottéint irja:
.Nem kevésbé aggaszt az a tény, hogy ha Olaszorsaégtagadja védelmét a
Szalonikibef{*® tart6zkod¢ izraelitak ezreit, akkor Spanyolorszagban fennall a veszélye
annak, hogy kénytelen lesz befogadni a kevésbadtbs sopredéket. Remélem, hogy a
vészkialtasom célhoz ér**’

Amalfi a spanyol tarsadalom egy részének nézedgvikelte csupan. Ezibden
azonban mar és a szefardbarat aramlat is. Kozismert Xlll. Alfoes Romanones
miniszterelndk pozitiv allaspontja. Nagy visszharkgtettek és tamogatast kaptak Angel
Pulido doktof*® irasai is, aki a szazad eléjészolidaritasi és felvilagosité kampanyt
folytatott érdekikben. Albert de Vidas irta rol&zg harca oriasi volt, egy véget nenveér

Don Quijote-harc az éitéletek szélmalmaival, egy olyan harc, amit sajnes lehet

442 Abraham Shalom Yahuda (1877. Jeruzséalem -195§id¢ polihisztor, tanér, iré, kutaté, nyelvész. 3.89
ben irja el§ kdnyvét Arab Antikvitas, két évvel kéisb részt vett az elscionista kongresszuson Bazelben és
Svajcban. 1905-1914 kozétt Berlinben tanit, a# glkaighabori alatt atkoltézott Madridba, ahol 191922
kozott folytatta oktat6i tevékenységét. Végul a Néarkba ment, ahol a New School for Social Research
ben tanitott. Szamossi arab nyeli dokumentumot forditott le, 1934-ben megjelent atB® Biblia cini
konyve, mely hatalmas nemzetkozi vitat valtottlki. http://en.wikipedia.org/wiki/Abraham_Yahuda
43 A(H)MAE: 109-es jelentés, 1920.augusztus 18. Besia Amalfi
44411t kell megemliteniink a roman izraelita Henry fdat igyét is, aki tébb éven keresztiil probali®anca
Hispano-Rumano” Ugyet &@emozditani, derul ki szamos Amalfi jelentdstiHenry Helfantban azonban sem
a spanyolok, sem Amalfi nem bizott. Mint irja egjékentésében;Ugy gondolom, hogy nincs szamunkra
megfeled mennyiséd megfeled adat arra, hogy teljes nyugalommal tdmogatni tidgusziletend céget,
féleg akkor, ha a kezdeménygjgzszerencselovag jellemére gondolok, aki még mimdigrizte inkognitéjat
nem csak éltem, hanem azok @t a személyek it is, akik mindezidaig kapcsolatba Iéptek vel!
4A4(5H)MAE, H1718, 62-es szamu jelentés, 1923. margiisAmalfi, Bukarest

u.o.
44® 5zaloniki a tobbi térségbeli orszaghoz képesnjéteeltérést mutatott, hiszen itt a zsid6 lakosségnsz
jelensebb volt. A lakosséag felét kitévés a nagy kikévaros gazdasagi irdnyitasat nyiltan a kezében tartd
zsidGsag jol lathatd és elkulonilt csoportot alkbté két vilaghdbora kozotti ddzakban a gordg allam a
zsidd népesség elgorogositését és a varosban dieiddlitikai és gazdasagi hatalmanak gyengitésétda
rendelkezések sorat dolgozta Kii' Ester BENBASSA- Aron RODRIGUE: i.m. 316.
47 A(H)MAE: 109-es jelentés, 1920.augusztus 18. Besia Amalfi
“48Dr. Angel Pulido (1878-1970) a malaria és a tubkrkis megallitasa érdekében folytatott kampahyz
egészséglgybbiztos.
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megnyerni. Mindenesetre azdtgszitései, a szeféardi zsidokidzése Ota a legjelefgebb
lépések a spanyol-szefard kapcsolatbi.”

Pulido (egyébkeént szenator) ujsagcikkeiben, pandimelszolalasaiban felhivta a
figyelmet az spanyol tarsadalomban a zsidokrotjelté negativ képre. Mint irjgSajnos
nagy a tudatlansag a zsidékkal kapcsolatban, é8zauklatban szerencsétlen kép él roluk,
melyet a fanatikus antiszemitak és torténészek Imdagad tanulmanyaik tucatjaban
folyamatosan hangoztatnak, ezaltal hibas feltééslezet és butasagokat terjeszterfigk.”
Pulido kezdeményezéseit szamos illusztris szenséigmogatta, mint példaul Romanones
grof. Pulido a kovetkdiket irta Romanonedl , nagy segitséget jelent szamomra ebben a
faradsagos feladatban, melyben Spanyolorszagot ahjidb megbékiteni a spanyol
szarmazéasu héberekkéf* Romanones mellett még szamos politikust, irétrésnéiségit
talalunk, akik a szefardok mellett, kulturalis-nyjiebrokségik védelme érdekében léptek
fel: Benito Pérez Galdost, az egyik legismerteldib, i konzervativ Antonio Maurat, aki
Otszor volt Spanyolorszag miniszterelndke, SantiRgonon y Cajal Nobel-dijas orvost,
Miguel de Unamuno irét, a Salamancai Egyetem réktemlithetjik és sokan masokat az
orszag szellemi és elitjgh*?

Az bizonyos, hogy Pulido kezdeményezése, a lilsaddlh nézetek terjedése mind
hozzajarultak a rendelet megszuletéséhez, azonbarns datnunk kell, hogy mindez
dnmagaban kevés lett volna. Bren Rothern szeaintkor az oszman birodalom elt6rolte
az ebjogokat, Franciaorszag megadta minden védencénékaampolgarsagot. Mint irja:
.Spanyolorszag ezt a példat igyekezett kdvetniabbkdiploméaciai okok vezérelték a
spanyol kormanyt, nem pedig Pulido altal elinditotbzgalom nyomasd>  Et®l
fuggetlendl is az azonban érzékethdtogy Pulido kdzvetlen vagy kozvetett hatasdnak
koszonheten megitt az irodalmi és kulturalis érdéidés a szefardok irarta La Gaceta

Literaria-ban szamos szefard ir6kkal foglalkoz6 cikkekkedlkazunk.

449 Albert de VIDAS: El Dr. Angel Pulido y el redesairiento de los sefardies a final del siglo XX. 380
http://www.dpz.es/turismo/monograficos/aragon-sed&volumenl/Voll-12.pdf

*9 Albert de VIDAS: i.m. 332.

41| a llustracién Espéola y Americanal920. marcius 22. 11. szam. 163.

52 1924-ben. Emilia Prado Bazan isoraz Ateneo de Madrid irodalmi tagozatanaks aiéi elndke és a
madridi Universidad Centralon az Ujlatin irodaloens$zék tanara. Juan Valera y Alcala-Galiano, ir6 és
diplomata; Julio Camba Andreu, Ujsagiré, ARC tuddsitoja, José de Echegaray y Eizaguirre irodalm
Nobel-dijas ir6, politikus, matematikus, az Atenemdke. Niceto Alcala-Zamora, spanyol politikus,
Romanones Liberalis Partjanak tagja, a masodikdksasag elndbke. Ramén Menéndez-Pidal, filolégus,
torténész, a szabad oktatas (Institucién Libre deeBanza) egyik élharcosa. Juan de la Cierva, émd
helikopter feltalaléja, Alejandro Lerroux, politik, allamminiszter az Azana kormanyban, Gumersdelo
Azcéarate Menéndez-Moran, torténész, politikus ésnidb Azdia, ird, politikus, akit kétszer is
megvalasztottak Spanyolorszag miniszterelndkénekelgorolt személyek kozil, sokan voltak az Ateneo
tagjai, nagytdbbségik liberdlis nézetet vallott a&sKarl Christian Friedrich Krause filozéfigja éltal
inspiralodott Institucion Libre de Ensefianza (ILE) kovebi voltak In:
http://www.jorgetriassagnier.com/index.php/2009280/

53 Uriel MACIAS, Yolanda MORENO KOCH, Ricardo IZQURDO BENITO:Los judios en la Espafia
contemporanea: historia y visiones, 1898-1998enca, 2000. 165.
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A rendelet legfbb oka mégis gazdasagi jeliegolt, ezt Pulido is felismerte. Mint
egyik cikkében irja;Az egyetlen egy dolog, mellyel meg lehetnézgya lakossagot, az a
betelepitéseknek Spanyolorszagra gyakorolt pohaiasa. Az U] gazdasagi érdekek Uj
piacokat teremthetnének a spanyol termékek szahfataA szefardok gazdasagi
jelentbségét emelte ki José Maria Doussinague y Teixidgomata is, aki az 1920-as
évek végén tdbbszor jart a BalkdnonSafarditismo econdmigd930) cimii konyvében
irja: ,Spanyolorszag még mindig nagyon szegény orszalyekneem vonzza a kulféldi
befektetket”*>® talan betelepil szefard csaladok gazdasagi stabilitast, és Gjokéc
teremthetnének az orszag szamara. Mint j§@anyolorszag szamara a szefard zsidok
csak gazdasagi szempontbdl voltak érdekesek, hikzetlensrizték a kereskedelmet a
Balkanon. Annak érdekében, hogy a szefardokat $fmeyaggal valé egyuttfhddésre
birjak, kereskedelmi kamarakat, és spanyol niabkolakat hoztak létre a szefard
kézpontokban. Minél gyorsabban el kellene intézni hanositassal kapcsolatos
kérvényeiket, hiszen kereskedelmi pozicidjuk, péntiatalmuk pozitiv hatdssal lehetne
kereskedelmi expanzionkr&>®

A gazdasagi megfontolasokon kivul a spanyol kormdszesdl felmerilt annak a
lehetisége, hogy esetleg marokkai terileteik mégieéésekor a szefard zsidok segitségére
tamaszkodnak. Mint irja PulidgAz uralkodo6 rendkivil éles latdsa, aki arrol almikd
hogy Spanyolorszag nagy lesz. Mar 1912-ben koadtéber bizottsdgokkal, hogliik
varja a legbbb munkat a tertlet kolonizacioja és gazdasagirfapoztatasa soran. Tudja,
és figyelmeztet is arra, hogy a rombolé katonak @tttgft kell, hogy menjen az uUjjaéfit
melyet senki mas nem tudna nagyobb hazafiassagmaildani, mint a héber nép>”

A feljegyzések, Ujsagcikkek szerint Pulido felhiv&azonban a zsidok vildgaban
erdteljes szkepticizmusra talalt. Sokakban felmeriltaakérdés, hogy a spanyol allam
valodi szandéka nem pusztan anyagi jéHeg csak azért hivjaldket vissza, hogy
segitsenek az orszag UjjaépitésébEn®z olyan nagy kezdeményezések, mint 1917-ben
az el$ zsinagbga megépitése Madridban a calle Princigémeber nyelv és irodalom
tanszék létrehozasa 1914-ben, nem taldltak visgzh&i Jorge Trias Sagnier hivja fel a
figyelmet, hogy a Spanyolorszagban talalhatdo zshitk6zésség nem tual nagy,

Barcelonaban nincs tobb mint tizendt csdffdMint irja: ,A szazad elején néhany,

*** Albert de VIDAS: i.m. 334.

“%5 http://www.jorgetriassagnier.com/index.php/2009269

%6 Uriel MACIAS, Yolanda MORENO KOCH, Ricardo IZQURDO BENITO: i.m.160.

57 a llustracién Espéola y Americanal920.maércius 15. 10. szam 164.

j:: http://proyectoperfiles.blogspot.com/2008/09/ngelido-y-la-ley-de-nacionalizacion.html
u.o.

490 http://www.jorgetriassagnier.com/index.php/2009289
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Franciaorszagbol, Torokorszagbodl, Oroszorszagbdlyvaz Osztrak-Magyar- Monarchiabdl
szarmazd néhany zsidé csalad telepedett csuppang@orszagban?®*

Az 1924-es rendelet és a polgari kezdemeényezdeakrel a szefard zsidok tomege ugyanis
nem indult meg Spanyolorszag felé. Bernd Rothemszébb oka is volt annak, hogy a kiralyi
rendeletnek nem volt nagyobb hatasa: térvény nem kapott nagy nyilvanossagot, a
kilugyminisztériumnak pedig mintegy harom éveélie hefy konkrétan meghatarozza, hogy
milyen dokumentumokat kell, hogy benyujtsanak\a&ékgedk, majd még 10 honap telt el addig,
mig a kulugyminisztérium értesitette a killgyi iséeteiket ezellk a részletekdl. A masik
probléma pedig az volt, hogy a kérvédierk 500 pesetat kellett fizetnilk eljarasi koltség
gyanant, igy szefard zsidok ezrei vesztették eh detebséget, hogy megszerezzék a spanyol
allampolgarsagot.*®? Nem tilozunk, ha azt mondjuk, a spanyol kiiliigypstzdta és akadalyozta
e rendelet végrehajtasat.

A masik ok pedig a torvényi keret rendezetlensége. 1869-es Alkotmany 21-es
paragrafusa bizonyos foku vallasszabadségot biathsinelyet 1876-os Alkotmény 11-es
paragrafusa megésitett. Ennek értelmében a zsidoknak joguk voltngpkrszagban
tartézkodni és vallasukat gyakoroffif. 1923. szeptember 13-4n azonban a diktatlra
felfliggesztette az alkotmanyt és ezzel egyltt lasstabadsagot is. Az 1924. december
20-i kiralyi rendelet megengedi azon szefard zsitidkositasat, akik ezt kérvényezik.
Joggal teszi fel a kérdést Alejo Hernandekli hasznat veszik a szefard zsidok a
nemzetiségiiknek, amikor a vallasukat néik theg Spanyolorszagban®

. Raadasul a Katolikus Kiralyok rendelete még ngiredi, vagyis az 1924-es rendelet nem
csak az 1876-os alkotmany felfliggesztése miattitkknitsa helyzetbe, hanem az 1492-es
kitizetési rendelet eltdriésének hianya miatt is. En@gis volt a bizalmatlansag a szefard
kdzosségekben.

Erre egyNuevo Mundian (1931) megjelent cikk is felhivta a figyelnteszerint Sabetay J.
Djaen ismert romaniai szefard rabbi Madridba utazmgy Alejando Lerroux miniszterrel
targyalijon Katolikus Izabella rendeletének teljd®riésésl. A cikk ir6ja szerint azonban:
»Djaennak be kell érnie Lerroux kézszoritasavalgésetével, hogy szemvitltartja majd az
Ugyet.’465

Primo de Rivera 1924-es rendelete ezért, mindeitivpgesztusa ellenére sem valhatott

fordulépontta a spanyol-szefard kapcsolatf&n.

““1U.o.
2 Uriel MACIAS, Yolanda MORENO KOCH, Ricardo 1ZQUIEFO BENITO: i.m.166.
iZiAIejo HERNANDEZ: Los judios espafioles y la Consiémn, InHeraldo de Madrid1929.07.16., 6.
u.o.
455 César GONZALEZ-RUANO: La visita del gran rabindasei- Sobre el hondo problema judio.Noevo
Mundo,1931.08.07. 56.
“%%Alejo Hernandez idézete j6l 6sszefoglalja a nagysréisszatelepiilés elmaradas#z igazi zsidd nem
tud vallasa nélkiil éIni, szilksége van ra, mint &kl vizre; emiatt élnek Franciaorszagban és Eszak-
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6. A kereskedelmi szerédések az 1920-as években

Az el vilaghdboruban Spanyolorszag exportja, semlegésstgkdszonhéen,
pozitiv mutatot produkalt. Azonban Spanyolorszagegkedelmi kapcsolatait az 1920-as
években egyfajta stagnalas jellemezte. Korabbankététy egyezményeit nem minden
esetben Ujitotta meg. Azt, hogy kikkel kotott Ugzerddést, efteljesen befolyasolta az
adott orszag politikai és gazdasagi jebsége. Az Ujonnan létrejott allamokhoz vald
viszonya is valtozatosan alakult. 1922 Ota igazaleShk a harom orszaggal-
Franciaorszaggal, Angliaval, Olaszorszaggal- l&tsierdemi gazdasagi kapcsolatot
.....nem lévén képes ezen nagyhatalmak kormanyavsitgromasanak ellent allni, csak
akarva- nem akarva allott a spanyol kormény azdll&panyolorszagra nézve épen nem

kedve# szerddésnek megkotésére r&®’

, irja Szentmiklésy Jén Ezen kivil, folytatja:
~Svajc- és Norvegiaval kotott kissé hosszabb |djareereskedelmi szeidest.” Egyeb
allamok kormanyai, barmennyire igyekeztek is ittddpviseleteik Gtjdn a spanyol
kormanyt hosszabb lejarati kereskedelmi smErgnek a megkdtésére rabirni- mint tették
kilbnésen az Amerikai Egyesiilt Allamok, NémetotsAdargztria, Portugéalia stb. Ezen
kormanyok viszonya a spanyol kormanyhoz a szolgmni@rdés tekintetében az utolsé ket
évben nem Aallott egyébitmint a régi kereskedelmi szédésnek spanyol részétortént
felmondasbol..*%®

A habord utan kialakult Uj allamrendszer megsokszisr a vamhatarokat a
térségben. A korabbi vamrendszerek mar nem felefteds az Uj elvarasoknak, ezért egyre
surgetbbé valt azok rendezése. Mint irja Palotas Endikz jnflacié hatasara a vamfalak
omladozni kezdtek, mivel a vamok zéme kotott dsislaey megszabott sulyvam volt. Az
orszagok tbbbsége ezért a vilaghaboru idélj@hér ismert egyéb szabalyozasi eszk6zokhdz
nyult. Leggyakrabban bahozatali és kiviteli tilakah vezettek be. A viszonyok
normalizalédasa tette leh@té () vamszabalyok életbe Iéptetését. Bulgariatkeadsort
1922-ben, Romania 1924kt Jugoszlavia egyévi késéssel, Csehszlovakia jpsdig1926-
tol alkalmazott Uj vamokat. Valamennyi esetben beétd a vamtételek &teljes

megnovelése®°

Amerikaban, ahol teljes a szabadsag, vagy a muzulongzagokban, ahol teljes az elfogadadr: Alejo
HERNANDEZ: Volveran a Espafia los judios? In: Hevoadé Madrid, 1930.03.29.13.
47 MOL, fond K 69, 738.csom6, 1924-1930 I/a, 1924us&5. Madrid, 497.szam0 egyezmény, 581.
468

u.o.
9 PALOTAS Emil: i.m. 239.
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6.1. Spanyolorszag és a kozép-kelet eurdpai orgdégeskedelmi kapcsolatai

Bulgaria és Spanyolorszag kozott viszonylag sokaen jo6tt létre gazdasagi
szerddés, azonban spanyol bank létrehozasat mar az d928vek elején tdbben
propagaltak, dertl ki ez tébb kullgyi jelentéksha tobbi olasz, francia, angol bank mellé,
akik nem vesztegették az idejuket, hogy kitarjalkkapujukat és megkodnnyitsék a
kereskedelmi kapcsolatok létrejottét. Erdekeltegryuak tehat abban, hogy létrehozzunk
egy spanyol bankot Bulgariaban, melynek néhany pdmdoelil l1étre j6hetne fidkintézete
Bukarestben, Belgradban és Konstantinapolyban, amort cégek kuldottei a
tranzakcioikhoz nagy segitséget kaphatndRA jelentés Bulgaria kereskedelmi maltjara
is kitért ,A vilaghaboru ebtt Bulgaria olyan orszag volt, mely nagy hatast lgyalt a
kereskedelemre és a kulféldikére, mivel a bolgar kereskéld mindig megbizhatd és
szorgalmas hirnévnek orvendtek, és azért is, médgaBa progressziv modon féfott, és
azon orszagok kozé tartozott, ahol a legnagyobtoisagban lehetett a kilfoldikét
befektetni. 1905-ben az importalas jogainak szélesé&vel Széfiaban harom bankot hoztak
létre: banque de credit-et, banque generale de dniggét és a banque balkanique-t. A
fegyversziinet utan, az Antant financialis intézmiényegjelentek Bulgaridban,
kihasznalva advaros jO0 elhelyezkedése adta lelségeket. EBként megjelent az olasz
kereskedelmi bank, egy évvel ##s pedig egy bankhaz, némi bolgékét is magaba
olvasztva- Banca commerciale Italiana e Bulgariara® Nemrég jelent meg Szofidban
egy Uj bank Société en Commandite Franco — Belg&dyoumdjisky y Cie néven.
Bulgaridban van maganbank is a Mayer & Aftalion hamly a financialis jévedelmek
nagysaga miatt igen fontos szerepet tolt be Buddpam. A Mayer & Aftalion az orszag
elsfszamu bankjava valhatna, ha egyiitkidne egy spanyol bankkal vagy francia
tékebevonassal.” %' Toébb iratot a spanyol kiliigyi levéltarban nem tatél a
kereskedelmi kapcsolatok alakulasaval kapcsolatbanpan szetmléseR’? kozott egy
rovid bejegyzést talalunk 1922. februar 23-an, smiset kereskedelmi jegyzekvaltas jott
létre Spanyolorszag és Bulgaria kozott.

1921. november 18-Aff a Csehszlovak Koztarsasadg és Spanyolorszag kozott
ideiglenes kereskedelmi (Modus Viverid) megallapodd$® jott létre. Ez azonban a

Z;’L,JA(H)MAE: H2334, Bulgaria,171-es szamu jelentéfg 1920. szeptember 22.
.0.

472 Ministerio de Asuntos Exteriores- Coleccion déad®s internacionales suscritos por Espafia- hiller

Il. kdtet 7.

3 Vladimir NALEVKA: i.m. 245.

474 Modus vivendi” alapjan a két orszag reciprok jagbbiztositt a kereskedelmi termékekre, azonban ez
csekély kedvezménynek szamit.

4> MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 867 szamu jeled®®1. november 23.
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csehszlovak kormény szerint még mindig nem nyujtetégséges kedvezmeényt
termékeikre, igy Ujabb targyaldsokat kezdtek, né¢lgr kovetkedképen szamol be az
ABC: ,Az ujsagokban azt lehet olvasni, hogy egy cselézldelegalt az ideiglenes
vamtarifa-szerddés kidolgozasa miatt Madridban tartézkodik, melyészen addig
érvényben lenne, mig a végleges sib¥z alairasra nem kerll. A csehszlovak kormany
kéri a spanyol kormanytol, hogy sziintessék megjuk ridiszabott potdijakat, mely a
csehszlovak termékek bevitelét nagyban megnelészéit kérik, hogy a spanyol korméany
adja meg ugyanazon koncessziokat, melyeket a né&mneiany szamara is biztositott.
Spanyolorszag pedig vamkedvezmeényt kér a spangakrao Egészen idaig a targyalasok
hasznosnak bizonyultak, és csak remélni lehet, logsehszlovak delegalt madridi

jelenléte meggyorsitja a szédeés alairasat.*’®

8. dbra Csehszlovékia 6sszexportja és importja (ezeseh korona)

[72)

1919 1920 1921 1922 1924 (&l

negyedév)

Import 6.555.419 | 23.347.412 22.433.293 12.695.51617B497.

Export 5.323.621 | 27.568.415 27.311.586 18.086.834B963405.

Forras: A(H)MAE. 001168, 1924. november. 24 Madrid

A legfontosabb termékek, melyeket Csehszlovakisomdl diszndzsir, gabona, rozs,
kukorica, rizs, buzaliszt, kavé, borbgumi, dohany, vasérc, asvanyi olajok, szén, koks
gyapju, selyem, pamut. Az exporttermékei kozil &il lemelni: cukorrépa, komlo, arpa,
malata, lignit, 6lom, s6, grafit,dszén, radium, vas, kaolin. Nehézipari termékei kozi
pedig kiemelked: vasuti kocsik, vagonok, ipari-mégazdasagi gepek, gépkocsik,
cHvezetékek, konyhai eszk6zok. Ezen kivil kiemelkedigazat a sorgyartds, a
cukorfinomitas, Uveg- butor —papirgyartas. Vaginmsamdhatjuk, hogy az Osztraklagyar
Monarchia felbomlasa utan a csehszlovakok dgazdasagi termékekb behozatalra
szorultak, mik6zben a mar a Monarchia alatt isefejiparukat tovabb tudtak fejleszteni,
kereskedelmiket szélesiteni.

A koveti jelentésekéil az is kiderul, hogy a csehszlovak termékek nagmdban voltak
jelen a spanyol piacon, viszont az esetek nagys&dsben kdzvetikon keresztil jutottak
el, és német markajelzés alatt jelentek fHégMult év juliusédban alairt spanyol-német

,modus vivendi” B listdjadban szerepelnek olyan termékek, melyekem ne

*® ABC,1925. februar 10. 23- 24.

47T A(H)MAE: 001168, Pro-memoria, 1925. februar 21.dvid (alairas nélkiil)

478 B lista tartalmazza azokat a termékeket, mely€lsethszlovakia Spanyolorszagba széllithat bizongias v
megfizetése utan, azok a termékek, melyeket at® iem emlit a masodik vamtarifa oszlop szerintilkek
elvamolasra.
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Németorszagban Allitanak del hanem Csehszlovakidban.frja a jelentés’® Mivel
Németorszag, Ausztria vamtarifa szempontdl kedvegeeettebb helyzetben voltak mint
Csehszlovakia, ezért érte meg nekik Spanyolorszégliaszlovak termékeket szallitani. A
spanyolokat legjobban a csehszlovak gépgyartas zégaedasagi, hadipari- érdekelte
volna (Skoda- gépkocsigyartas, fegyvergyartasiztugbina, Breitfeld Dadk-
gépjarniigyartas, vasuti jartigyartas, Pilsen- sorgyartas). A jelentésgldr is kiderdl,
hogy a spanyol termékek is kozvékibn keresztil érkeznek Csehszlovakigdaspanyol
termékek francia, belga, német kozvkbtin keresztll érkeznek Csehszlovakiaba, ami a
borokat illeti, eredetiik teljesen ismeretlen maeadsehszlovak vékozonség eétt.” *&°
Tobb orszag esetében is lathatjuk, hogy a spamyoiékek kozil a bor exportja nagy
jelentsédi: ,Jelenleg a bor fogyasztasa a s6r magas ara, a hahgdani életszinvonal
javulasa miatt novekszik, ez a noévekedés 20-30%t.1&H, irja egy 1925-6s jelentés.
Spanyolorszag 1925-re a borexpobk koézidl mar a harmadik helyet foglalta el,
Magyarorszag és Olaszorszdg mog{#t. csehszlovak piacot dsszehasonlitva a tobbi
kozép-kelet-eurdpai orszaggal, nagyobb lébéget rejt magaban. A ndvekedés kdszénhet
a magas életszinvonalnak, a szocialis reformnaknkésbiztositas, és a fideszkoz
stabilitasanak.*®? irja egy spanyol jelenté<sehszlovakia és Spanyolorszag kozott
kereskedelmi viszony a tobbi k6zép-kelet-europazéggal szemben rendelkezett azzal a
nagy ebnnyel, hogy Csehszlovakianak sziksége volt dgazdasagi importra, mig
Spanyolorszagnak sziiksége volt a csehszlovak nehretermeékekre, vagyis nem allt fenn
az a probléma, mint a tobbi orszag esetében, akelyenos termekeket kivantak

exportalni.

479
uU.o.
80 A(H)MAE. 001168, Pro-memoria, 1925. januar 13. Medalairas nélkiil)
481
uU.o.
82 U.0.
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9. abra Csehszlovakiaba iranyuld borexport

Orszagok 1922 (q) Millié Orszagok 1923 (q) Millié
sorrendje korona sorrendje korona
1.Magyaro. 101.955 33,6 1.Magyaro 34.247. 7,1
2.0laszo. 23.725 7,9 2.0laszo. 19.608 59
3.Ausztria 13.908 4,5 3.Spanyolo. | 5.610 2,6
4 Romania 5.402 1,9 4 .Franciao 4.628 3,1
5.Spanyolo. 4.563 1,4 5.Németo. 4.375 2,1
6.Németo. 3.300 0,9 6.Ausztria 4.240 1,8
7.Franciao. 3.243 1,9 7.Jugoszlayih186 0,4
8.Egyéb 7.844 3 8.Gordgo. 624 0,15
9. Egyéb. 719 0,45
Osszesen 163.991 54,1 Osszesen 75.237 23,6

(Forras: A(H)MAE. 001168, Pro-memoria, 1925. janiidr Madrid)

10. dbraSpanyol termékek exportja Csehszlovakiaba

55

Termék 1922 (q) 1923 (q) 1922 (korona 1923 (koyong
Fiszerpaprika 1.047 2.028 1.539.615 1.657.424
Narancs 447 143 104.285 34.454

SBI6 374 163 112.200 122.925
Mazsola 91 74 152.690 92.659.

Fuge - 27 - 18.104
Mogyoroféelék 42 269 54.180 344.786
Olivaolaj 17 147 51.000 172.058
Safrany 20 61 46.524 127.122

(Forras: A(H)MAE. 001168, Pro-memoria, 1925. janLidr Madrid)

Arrol azonban, hogy a spanyol export hany szazalé&tie ki a csehszlovak

dsszexportnak, nincsenek statisztikai ad4tdokA jelentés szerint:,A csehszlovak

statisztikak nem emlitik a Spanyolorszaggal fobjtdtereskedelem mértékét, és ugyanez a

helyzet a spanyol statisztikakkal. Mindegyik esetie egyéb kategoriakban szerepelnek,

ami feltételezi, hogy nem volt til nagy jetsdéige jelenleg a kereskedelmiknek. Az

Almanaque de Gotha altal k6zdlt hivatalos adatodriaz 1922-ben Spanyolorszagba a
csehszlovék kivitel 42.193.000 korona volt, a batebpedig 37.870.000 korond®

83 Tbb orszag esetében a jelentések hangsllyozadly, dsszehasonlité adatokat sem a spanyol, sem az
adott orszag statisztikai hivatalaban nem talalietételezhéien azért, mert nem volt tul jelést

484 A(H)MAE: 001168, 1924. november 24. Madrid (al&irélkiil)
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) 11. dbra Spanyol-csehszlovak export-import adatok

Ev Csehszlovak kivite] Spanyolorszag export]
Spanyolorszagba (korona) | Csehszlovakiaba (korona)

1922 42.193.000 37.870.000

1923 1.100.000 21.500.000

1924 (el$ negyedév) 750.000 10.000.000

(Forras: A(H)MAE: 001168, 1924.november 24. Madrid)

Osszességében azt lathatjuk, hogy az 1921. noverm®ei ,modus vivendi”
szerddeés olyan vamokat rott a termékekre, melynek k@aa#ben az dsszkereskedelem
mindkét orszag esetében jel&ntsokkenést mutatott, emiatt kezdeményezte 1%pdneh
csehszlovak kormany a szédgs felllvizsgalatat.

1925 jaliusaban létrejott a szédesmodositas, az ABC kovetkéent szamolt be az
eseményil: , Befejeddtek a Spanyolorszaggal koéténdereskedelmi targyalasok. Az (;
szerddés értelmében Csehszlovakia Spanyolorszagba iat@odid termékeit a masodik
vamtarifaoszlopb®> soroltak be, ezenkivil még néhany termékre eggdisekmény is
biztositottak, mely 20 és 100% kozé esft.”

1925. julius 29-én irtdk ald a végleges megallapipdaely szabad kereskedelmet
biztositott Spanyolorszag és Csehszlovakia korotzitették a vamtarifakdl és egyes
termékek esetében az évi behozhaté maximalis medgst. A szefmést F. Espinosa de
los Monteros és Milos Kobr irtak ald. Az A listaalftdzat 6.) tartalmazza azokat a
termékeket, melyeket Spanyolorszag Csehszlovakighallithat a megfelél vam
megfizetése utan. Egyéb Spanyolorszagbol, belearsmgeteket is, szarmazo termékre a
legnagyobb kedvezményben részésikemzet elve érvényesil, vagyis a legkevesebb
vamot kell, hogy megfizesse. Csehszlovakia esetpbdiy a B listaban felsorolt termékek
kapjak meg ugyanezt. Azok a termékek pedig, melyeleen emlit a B lista, azok a
masodik vamtarifa oszlopba kerllnek. Ezenkivul réinkbrszag biztositja tertletén a
szabad arumozgast, nem vezet be embarg6t, vagyifél@rmkadalyozd tényér Az
atmerd termékekre is a legnagyobb kedvezmény elve énsghydlindkét fél kérheti,
hogy az importtermékeket szarmazasi bizonyitvanrgasak ef®® A csehszlovakok

mennyiségi korlatozast is bevezettek a spanyolékehre?®®

“85 Masodik vamtarifa oszlop (die kolonne német szébatioszlop) 20%-o0s vamot jelentett.

486 ABC, 1925. julius 26. 35-36.

“87 Biblioteca Nacional: Consejo de la economia naioiConvenio de Comercio entre Espafia y
Checoeslovaquia, Madrid, 1925.

“88 Biblioteca Nacional: Consejo de la Economia NaaiorConvenio de Comercio entre Espafia y
Checoeslovaquia, Madrid, 1927. 1-2.

%9 U.0. 9.
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Csehszlovakia Spanyolorszagbasetaban butorokat, és gépeket exportalt. Mint irja,
Jiri Novotny:,1914-ben Thonet- Mundus de Praga megjelent a spigoiacon butoraival.
Ez a gyar nagyon sikeres volt, évi 2,5 millié6 dataltort gyartottak, melynek eladasi
ertéke kb. 25 millié svajci frank, sajat Uzletekedgyaruhazakat létesitettek Eurdpa, az
USA és Eszak-Afrika nagyvarosaiban, beleértve Madlri Csehszlovakia legnagyobb
gépgyaranak, a Skodanak szintén volt Spanyolorszéigbdaja.”*°

Csehszlovakidban, Roméanidhoz hasonléan probalt ySlmaezag bankfiokokat
létrehozni. A csehszlovak valuta stabilitdsanakidiely 6re a pénzigyminisztérium és
annak tdmasza az allami bankrendszer. Az allamkdlareiteljes német és osztrak
befolyasoltsag alatt alltak egészen 1918-ig. Ezdkamkok inkdbb regionalis jelleggel
birtak, annak ellenére, hogy az éebilaghaboru ditt a legnagyobb bankok felvették a
versenyt a bécsi bankokkal, frja Jiri Novofiy. A Monarchia felbomlasa utan
Csehszlovakia 22 kereskedelmi bankkal rendelkerety 1926-ra 38-ra emelkedétt.
Jiri Novotny tanulmanya szerint a két haboru konétyyféle bank létezett: cseh nemzeti
bankok, cseh-német iranyitast bankok, német nerbaekiok, és szlovak bankd® 1918
utan a legjelerdsebb bank a pragai csehszlovak egyestlt bankBEok bank felligyelte az
0sszes tobbi szabalyodikbdéseét. A spanyol és a csehszlovak bankok eggkittdesének
legfobb célja az volt, hogy segitse és tamogassa a ldddnszektorok kereskedelmi
tevékenységét. A csehszlovak nemzeti bank feladdiaé tartozott, hogy ellénzze a
spanyol peseta arfolyamvaltozasat vilagviszonylaths, a spanyol bank helyzetét,
esetleges eladésodasanak veszélyét. Spanyolorszidg Gsehszlovakia legbb
citrusbeszallitdja. Azonban Jiri Novonty szerintmivel a kormany képvisg) és fleg a
pénzugyminiszter, Alois Rasin Uugy gondolta, hogyn éermékek importalasa haszontalan
luxus, ezért a kereskedelmiik financidlis kérdékeimegkonnyitését elutasitott4.Ennek
ellenére 1928-ban mindkét allam résiedéelmerilt annak a lehé&sége, hogy néhany éven
belll 1étrehoznak egy specialis bankot (Banco Hotede Espafia), a kormany, néhany
bank, pénzverde és kereskedelmi korok részvételdvddank viszonylag hamar, 1929.
junius 1-jén megkezdhetteidéséf>

Az 1927 aprilisdban beiktatott Vlastimil Kybal, @szlovakia madridi kdvete levelet
irt a spanyol kirdlynak. Elib a levélldl kiemelend Kybal 6sszefoglaléja a spanyel
csehszlovak gazdasagi kapcsolatokra vonatkozQ@lagyon boldognak érzem magam,

4% Jiri NOVOTNY, Jiri SOUSA: Acerca de los contactos econémicos y financieresla$ bancos
ggflecoslovacos con la Espafia entreguer282. In: Las relaciones checo-espafiolas, 20®&.. 24
u.o.
492 Biblioteca Nacional: Consejo de la Economia NaaiorConvenio de Comercio entre Espafia y
Checoeslovaquia, Madrid, 1927. 1-2. 232.
493.0.232.
#94.0.233.
*°U.0. 235.
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hogy Csehszlovakiat képviselhetem egy olyans dieglicidkkal rendelkek orszagban,
mint amilyen Spanyolorszag, mely irdnt mindig isgyaszimpatiaval viseltettem.
Spanyolorszag a habord utan csodalatossteikwl tett tantbizonysagot, mely nem csak
az eurdpai és amerikai nagyhatalmak figyelmét viktahanem a tdbbi,dfeg ipari
orszagokeét is, akik kilonosdgonddal probéltak kiépiteni a gazdaségi kapcsolatot
Spanyolorszaggal, mely jelenleg is a lefgebb kapocs az orszagok kozott. Az utdbbi két
évben haromszorosarat Spanyolorszag csehszlovakiai importfa>”

1928-t6l Primo uj, zartabb kereskedelmi politikalytatott. Ennek kovetkeztében
tébb, gazdasagi kapcsolatokat eléntikk, és diplomaciai jelentés latott napvilagoz A
ABC egy 1928-as cikkében a kovetkket irta: ,Csehszlovakia madridi kbvete a pragai
Kereskedelmi Kamardban nagyszelsadast tartott a spanyol-csehszlovak kereskedelmi
kapcsolatokrol. A konferencia kiemelte a spanyaimékek altalanos jelesiségét,
Csehszlovakiaba iranyulo exporttermékeik kozil &lanelgsorban az asvanyokat, d@r
és a bort, mely efshelyet foglalja el a kilféldi export borok kdzoat.konferencian azt is
kiemelte, hogy a legfontosabb Spanyolorszagba &dpasehszlovak aruk, a kohaszati
termeékek, a textiliak, az Uveg, a porcelan, a paghr Hogy eImozditsak a csehszlovak
exportot, Kybal azt javasolta, hogy vegyenek ragzt929-es barcelonai vilagkiallitason.
Utolséként beszélt a kereskedelmi sz megujitasarol, mely a kdvetkexktoberben
lenne esedéked™

A szerddés mobdositasat végul 1928. december 13-an alaiet&k az ABC is
beszamolt: ,Tegnap megjelent a Gaceta-ban az 1925 juliusdbgan$olorszag és
Csehszlovakia altal kotott kereskedelmi siddés kiegészitése, melyet Madridban 1928.
december 13-an irtak ald® A szerddésmddositds értelmében a legnagyobb
kedvezményt nem csak spanyol termékekre vonatkékiathanem Kkiterjesztették
Portugaliabdl, Marokkébol és Latin-Amerikabol szamt cikkekre is, az A listat jeldist
mértékben korlatozzak, a B listat eltorlik. A sZ@tast (tablazat 7.) Marqués de Estella a
spanyol minisztertanacs elndke és Vlastimil Kybaekszlovakia madridi kdvete irta

ala’®®®

A szerddéshez még egy kulén leiratot is csatoltak, hoglposok szarmazasi
bizonyitvanyan milyen adatok szerepeljenek (alkfwhol savassag, cukortartalom,

asvanyianyag-tartalom sttj

49 A(H)MAE. 0181/06, Csehszlovakia, 298-as csomo,72200sszié- 2157/29-es szamu jelentés, datum és
szam nélkdl

497 ABC,1928. julius 4. 28.

9 ABC,1928. december 29. 17.

499 Acuerdo adicional al convenio comercial de 29 dkojde 1925 entre Espafia y la Republica
Checoslovaca in: Coleccion de tratados internatésnauscritos por Espafia- bilaterales - Ministeléo
Asuntos Exteriores- Secretaria General Técnicakdiiet 935.

% U.0. IlI. kétet 955.
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1930-ban Vlastimil Kybal ismét éhdast tartott a kamaraban a spanyol-csehszlovak
gazdasagi kapcsolat alakulaséarol. Erdemes az ABCkélzolt rovid cikkisl egy részletet
kiemelni: ,a medgazdasagi termékek kdzul a cukorrépa, az alkcddhlinu italok, a
melasz a sér és a dohany &lselyet foglalja el. Spanyolorszaggal kapcsolatleaen

termékek kivitele jelesisen megnévekedett, a reciprok cserepolitikanakskissen. ">

* * *
A madridi kdlagyi levéltarban csaknem ezer oldalalhatunk alengyel-spanyol
gazdasagi kapcsolatok alakulasarol. Az iratok a2148l 1925-ig tarto idszakot 6lelik
fel. A jelentések nagy tobbségélkiderul, hogy Spanyolorszagnak tébb szempontbal i
fontos lett volna a spanyol-lengyel gazdasagi sz létrejotte. Egyrés#ir Danzig
kikotojén keresztil tortéhkereskedelem mentesithette volna a spanyolokéneetekkel
vald egyezkedésl, masrészil Lengyelorszagon keresztil a balti orszagok fesov
kereskedést is meglehetett volna célozni. Maga @dym vivendi” alapon l&vkereskedeés
— mely szerint reciprok alapon ugyanolyan jogokatdsitanak a termékeikre, mar 1921-
ben felmerilt. Spanyolorszag, mint a tobbi keleBpai orszag esetében, a narancsra,
borra, és s#iére szeretett volna Lengyelorszagtdl vamkedvezmkaghi. Strasburger, a
lengyel kereskedelmi miniszterhelyettes szerieizeket a termékeket Lengyelorszagban
luxusterméknek tekintik, nehéz barmiféle bevitelgedélyt szerezni anélkil, hogy
Spanyolorszaggal kereskedelmi s#@dést irna ala. Lengyelorszag jelenleg nem akar tébb
szerddést™ kotni, hiszen mar alirt Franciaorszaggal, és négiben Olaszorszaggal,
meégis 6rommel nézné, ha Spanyolorszaggal egy ,metendit” alairhatna, mely a
legnagyobb kedvezményben részesitené az alaiketiel®® A jelentés arra is kitért, hogy
milyen kedvezményeket biztositananak mggborok hasonlé jogot kapnanak, mint a
francia és olasz termékek, bizonyos gyiumdlcstkadpabjohetnének be az orszagba,
kivéve a narancsot, melyre egy meghatarozott mséget allapitananak meg, ezenkivil a
katalan szoveteknek piacot talalhatna, ugyanugygghon a szaritott gyimolcsoknek,
olajoknak, szappannak, gyapjunak, rizsnek, és afpaak, melynek jelenleg Uj piac
hianyaban megbénult az exportj¥* Spanyolorszag Lengyelorszaghél az ipara szaméra
fontos nyersanyagokat tudott volna importalni, ugyma fat, gyapjut, komlot, cukorrépat,
lenmagot, burgonyakemeéndit kendert, olajat, és szarmazékait, valamint dzeBeen
termékek exportja kereskedelmi sz@tas nélkil szinte lehetetlen, hiszen a vamtarifa

1 ABC, 1930. januér 5. 50.
%921921. junius 1-én Romaniaval, 1921. oktéber 2@4ehszlovékiaval irt ala kereskedelmi sadést. A
csehszlovak és a roman termékek is a legnagyobbekatnyeket kaptak, fenntartva a jogot mindkét feél
esetében, hogy megszoritasokkal éljenek. Az orgzallampolgéarai szabadon utazhattak, a csehszl&véko
esetében viszont az atneforgalmat szigordbban szabalyoztak. (A(H)MAE, 063.1Lengyelorszag, 9-es
szamu jelentés, Danzig, 1921. november 7.)
zng(H)MAE, 001165, Lengyelorszag, Danzig, 1921. seepber 19.

u.o.
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legels oszlopa oriasi vamokat rétt volna a termékekrgeldntésekbl az is kitint, hogy
azokat a termékeket, melyeket Spanyolorszag addig orszagokbdl vasarolt, joval
olcs6bban be tudta volna szerezni Lengyelorszaghéhgyelorszag és a balti orszagok
nagyon j0 partnere lehetne Spanyolorszagnaitiink vasarolhatnak meg mindazon
termékeket, melyeket most Olaszorszagbol vagy Gapagbol szereznek be. Ugyanakkor
biztosithatndk szamunkra azokat a termékeket, kutlygelenleg Olaszorszagbdl
importalunk, agy mint a kender és a szén, és miadzorszagnak készpénzzel kell, hogy
fizessunk, Lengyelorszagnak pedig termékekkel,bthe§panyolorszagban tultermelés

van, igy sokkal olcsébban juthatnank ezekhez aélezkinez®>

. A jelentés arra is kitért,
hogy Lengyelorszag nem olyan rég kezdte el expuortlszenet, ara az olaszhoz képest
olcsobb, és ha termékre cserélik, még olcsdbb.lehet

1921. szeptember 9-8fi a Sociedad Hispana Baltica de Danzé aSociedad
Polaca para el comercio exterior de Varsowegyuttmikodve, Barcelonaban létrehoztak a
Sociedad Hispano Polaco Béaltita Mindharom szervezet célja az volt, hogy a
kereskedelmi kapcsolatok létrejottét segitse, adt@delmet megkonnyitse. A jelent@sb
az is kiderult, hogy Sociedad de Danzig, és a Sociedad de Barcelorja kereskedelmi
kapcsolatban van az dsszes balti orszaggal és a&20rezag régi tagallamaival®’.
Spanyolorszag szamara a legfontosabb az volt, hggarancsnak piacot talaljon
LengyelorszagbanNagy megkdnnyebbilés lenne a levantei narancstéimezamara”,
irta Agueras jelentésébenha a lengyel piac szamara annyi arut szallithaia,
amennyire sziiksége van, és nem lennének mennkis&gok”>°® Azonban nemcsak a
narancs volt az a termék, melyre a spanyolok a gis@gi korldtozast el szeretnék
toroltetni, hanem a borra, szaritott és friss gyidsr@, mindenféle konzervre- zdldségre,
halra, hisra, olivaolajra, gyapjura és parafajaefyy 1922-es jelenté®’

1922. majus 29-én életbe léptetett kiralyi rendghModus vivendi” alapjan a két
orszag reciprok jogokat biztositott a kereskedetmimékekre, azonban ez csekély
kedvezménynek szamitott. A két orszag tovabbi &#éppkat folytatott annak érdekében,
hogy a spanyolok legnagyobb kedvezményt kapjarmakéieeikre (10%-0s vam), a lengyel
termékek pedig a masodik vamtarifa oszlop (20%am)vszerint kertljenek elszamolasra.
A jelentésekBl kiderilt, hogy a lengyelek nem hajlottak a s#eés alairdsara. Ez a
spanyolokat kedvéitlentl érintette, hiszen, mint irta Agulerasatranyos helyzetben

05 .0.

0% .0.

*"U.0.

%98 A(H)MAE, 001165, Lengyelorszag, 20-as szami j@éentarso, 1922. januér 30.
9 A(H)MAE, 001165, Lengyelorszag, Madrid, 1922. mascl6.
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maradunk Franciaorszaggal és Olaszorszaggal szemladikkel mar szedidéses
viszonyban allnak*®

Arrol, hogy a spanyolok mennyi terméket exportaltakngyelorszagba, nehéz
barmiféle képet alkotni, hiszen a spanyol statiszthivatal nem jegyzett fel adatokat, a
kereskedk pedig a termék mennyiségét nem rogzitették. Miedetre a narancs esetében
jelentbs mennyiségi novekedés volt 1921 és 1924 kdzA®21-ben 16.000 doboz
narancsot rogzitettek, 1924-ben pedig 80.0002EtA jelentés a tobbi termékre is kitért:

kétségkivil a sA4°*?

€s a rizs a legfontosabb exporttermékiink. A b@2tliben kezdtik
el exportalni, de szinte teljes mértékberirglta lengyel piacrol, mert képtelen vetekedni a
kulfoldi aruval, melyet kereskedelmi szehgs véd.* Bar a lengyelek egyre tébb spanyol
terméknek biztositottak behozatali jogot, azok enbp hasonl6an kereskedelmi sZetas
hianydban nem voltak versenyképesek. A spanyoloklemgyelekél elsdsorban
nyersanyagokat, és félkész termékeket importalbidzen példaul a papirgyartasukhoz
nélkulozhetetlen volt a fa, és az egyéb asvanyi Aokereskedelmet az 1924. augusztus
21-én'* bevezetett zloty is ésithette volna, hiszen sokkal értékalldbb lett, traitkorabbi
valuta .

A hosszas targyalasok és egyeztetések utan végal jehuar 29-31-én alairtak egy
szélesebb jogokat biztositdo egyezményt. 1922. n#usn életbe |éptetett kiralyi rendelet
alapjan a Spanyolorszagba szallitott lengyel teskdioefficiens™® megfizetésére voltak
kotelezve, ezt ezennel eltoréltek, a lengyelek gediztositottdk a spanyol termékek
szdméra azt, hogy ne a legmagasabb tarifat kelljeyfizetniik’® Azonban a
kereskedelmi szebrés tovabbra sem jott Iétre, Gjabb targyalasok 48#28indultak meg,
ekkor mér nemcsak a spanyol keresikedgzorgalmaztak a szédéses allapotot, hanem a
lengyelek is, ennek kodvetkeztében 1930. majus Ketaskedelmi és hajozasi sz@iest
irt ala a két orszdg. A szédest Duque de Berwick y de Alba, spanyé@hdmes, Jean
Perlowski, Lengyelorszag madridi kovete és F. Dallea kereskedelmi és ipari
minisztérium allamtitkara irtak ala. A szédés értelmében mindkét orszag a legnagyobb
kedvezményben részesitette a masikat. Allampolgéangiyanazon jogokat élvezhették

letelepedésuiik, tartézkodasuk idején, vagy ha tagessakartak alapitani. Semmiféle ado,

10 A(H)MAE, 001165, Lengyelorszag, 102-es szamu félenvarso, 1922. jdlius 5.

L A(H)MAE, 001165, Lengyelorszag, 15-6s szamu j@eni924. januar 13.

*12 A danzigi kereskedelmi kiallitdison nagy sikeret\ad almeriai s@ének, a spanyolok Ggy lattak, hogy a
sz5l6nek nem csak Lengyelorszagban, de egész Kelet-Bbadpnagy j6§je lehetne. (A(H)MAE, 001165,
Is_lesngyelorszég, 15-6s szamu jelentés, 1924. jar@igr 1

sy

*15 Termékenként meghatérozott allandé 6sszeg, miebgetesek voltak kifizetni.

*1% Canje de notas sobre exencién de derechos de tamjgor, in: Coleccién de tratados internacionales
suscritos por Espafia- bilaterales - Ministerio dmiftos Exteriores- Secretaria General Técnicdotiet,
593.
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jarulék medfizetésére nem kotelezhetd&lt, melyet sajat allampolgaraitdl nem vartak el.
Joguk volt civil, kereskedelmi, ipari, financias biztositasi tarsasagot létrehozni, ezekre
az adott orszag torvényei voltak érvényesek, ésvethettek ki rdjuk semmiféle illetéket.
Azok a keresketk és iparosok, akik a sajat orszagukban rendelkentékodeési
engedéllyel, és Kkifizették az adokat, azok szabada@sarolhattak kozvetlenl,
képvisebkdn vagy megbizottakon keresztil a masik orszagieEm. A mintatermékek
visszajuttatasat garantaltak kaucio ellenében.dg@zdasagi és ipari termékek esetében
mindkét orszag garantalta a masik szamara a legbagkedvezményt (beleértve a
Baleari- és a Kanari-szigeteket is). A termékekiselkrmazasi bizonyitvannyal kellett
rendelkeznitk. A hajézasra, és a hajon szalliewthékekre is kiterjesztették a legnagyobb
kedvezményt. Lehéveé tették, hogy barmelyik kikéjiiket hasznalhassék, kereskedelmi és
egyéb célokra. Lengyelorszag biztositotta Dantzigks6 szabad kikotést:’

A spanyol-lengyel kereskedelmi szé&ldés modositasara csak 1934. december 21-én
kertlt sor. A Magyar Exportkurir szerinfNovember elg felében Spanyolorszag és
Lengyelorszag kozott ideiglenes kereskedelmi &dész jott létre, amelyet most
hosszadalmas targyalasok utan végleges édésxsel valtottak fel. A végleges sddés e
ho 14-ikén irtak ala Madridban>*®

* * *

A spanyolok nem csak Bulgariaban akartak bankothétzni, hanenRomaniabans.
Egy datum nélkili jelentésben egy roman uUjsagdikke Romaniasi Spanig részletét
olvashatjuk:,Miutdn a haborl véget ért, orszagunk mindenfélamieket nelkilozott,
Spanyolorszaghdl nagymennyigégu érkezett hazankba. A keresiledltal lebonyolitott
vasarlasokon kivil &llamunk jeleisthitelt kapott Spanyolorszagtdél, és a Kincstarahal
kiadott bonokat gond nélkll elfogadtak a spanydirgk és bankok. Ezen kivil a spanyol
nép bizalmardl biztositva nagymennyiségben vas#gjpltKapcsolatunk Spanyolorszaggal
naprél napra efsebb lesz, hiszen Spanyolorszagnak sziiksége \expaiztermékeinkre,
agymint gabonafélékre d&lajra, fara stb. és nekink sziikséglnk van a spdpgo és
mezgazdasag termeékeire, ugymint olivaolaj, parafa éévetek stb. A kapcsolatok
kiszélesedése élorban a romaniai spanyol kdvetnek, Duque de Amalfikoszonhét
kinek kimerithetetlen aktivitasa mar érezteti hataSpanyolorszagban, hiszen egyre
ismertebbek vagyunk testvérorszagunkban.

%17 Convenio de comercio y navegaciéon entre EspafalgniRoin: Coleccién de tratados internacionales
suscritos por Espafia- bilaterales - MinisterioAdeintos Exteriores- Secretaria General Técnicakiet,
379-397.

518 Magyar Exportkurir VI. évfolyam, 286. szam, Budapest 1934. decerither
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Felssbb érdekek is azt sugalljak, hogy keressik a dsiget a kapcsolatok
kiszélesitésére, amint arra letiség nyilik, mind kereskedelmi, mind gazdasagi tévég
Spanyolorszagnak kevésbé van rank sziksége, nmkiinkheaa, mégis efs osztalyu
kovetseget tart fenn Bukarestben, melyet tehetsageszeretett spanyol diplomatak
vezetnek, ugymint Dugue de Amalfi. Romania nesnfetive a kapcsolat fontossagat, ugy
dontott, hogy megsateti kovetségét Madridban és visszahivja szolghtdtaz tgyvist.
Kormanyunk rossz déntésének rossz visszhangjahetfiér spanyol Ujsagokbol, miszerint
visszahivta Cretziano kovetet és a Serdice Ugyviyakit ott nagy tiszteletben tartottak.
Emiatt kivanatos, hogy a diplomaciai képviseleimteidasa csak i$zakos legyen,
reméljuk, hogy a spanyol kormany szandéka tovaibaz, hogy fenntartsa a bukaresti
kdvetséget, miutdn Roméania mefgeette sajatjat Madridban>*°

A cikk fontosabb részeit kiemelve vilagosan lathlatazt az aranyeltolodast, mely a
spanyol-roman kapcsolatot jellemezte. Bar a romaabkagyobb sziksége lett volna a
spanyol allamra, mégis felszamoltak kovetségiikedridaan. A cikkben emlitett Duque
de Amalfi, Spanyolorszag bukaresti kovete egy maslentésében szintén fontos
szempontra hivta fel a spanyol allam figyelmét. dfise Franciaorszag nagyonésen
babaskodik Romania felett, oly méntékz a babaskodas, hogy a konkurenciat probalja
ellehetetleniteni. Ez&ltal a roman-spanyol kereékeelé komoly akadalyokat gorditett.
Mint Amalfi irja: ,Att6l a pillanattdl kezdve, hogy ezen a kovetsédmioltdttem
tisztségemet, latom azokat a nehézségeket, mdiyaicaa kovetségt vald figgés okoz”
2! |lyen nehézségek kozé tartoznak példaul a leésldeltartéztatasd Madrid és a
bukaresti kovetség kozott, mint irjaa levelek francia terlleten késlekednek, simatgos
Gton hamarabb megérkeznéne¥® Ezenkiviil a jelentésben Amalfi arrél is beszamolt,
hogy néhany spanyol keresk#dl azt hallotta, hogy a francia kormanynak az a deéa,
hogy mindenaron hatraltassa a kapcsolatot Sparsgalgrés Romania k6zott. Nem titkolt
szandékuk ezzel, hogy a konkurencia megbukjon &elbdi orszagokban, ezaltal
onmaganak monopol kereskedelmi helyzetet terengh&n az dis babaskodas nemcsak
a kereskedelmet akadalyozta, de egy spanyol batrkhtzasat, & egy dzhajo
kereskedelmi atvonal kiépitéseét is.

Amalfi szerint az 1908. december 1-jén alairt Sidéz a roman termékekre nézve
igen hatranyos. Szerinte ez egyenéttak,spanyol hatarok bezarasaval a roman exporttal

*19 serdice Uigyvit nevével a Guia Oficial de Espafia nyilvantartasétean talalkozunk.

20 A(H)MAE, H1718, Romania, 86-0s szamu jelentés, Bakt

2L A(H)MAE, H2647, Romania, 67-es szamu jelentés, dakt, 1920. majus 26.

22 Hasonl6 eselt szamol be José de Landecho, miszerint a Széfi@hékszalonikibe kiildott leveleket
felbontja a francia elleirzés, holott az nem rajuk tartozna. (A(H)MAE, H23B4ilgaria, 1920. januéar 21.)
3 A(H)MAE, H2647, Romania, 67-es szamu jelentés,ddakt, 1920. méajus 26.
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szemben®** Amalfi szerint a hajézasi Utvonal kiépitése aadéirha nagy jeleiséggel,
mert a vonaton torténszallitas nagyon lassu és nehézkes. A keresketletdg az is
nehezitette, hogy a roman lej szinte értéktelen, dtyaltani sem érdemes. A spanyol
kereskedknek egyetlen megoldasa lehetett csak, mégpedigy oterméket termékre
cserélték, és azt Spanyolorszagban értékesiteHe&n kivil Amalfi szerint gnnak
ellenére, hogy a spanyol termékek az altalanos adiatoszlopba tartoznak, a spanyol
keresked a roman kormany megtorlasatol tart, melyek a hse&rint megalapozottak. A
vamtarifa-egyezmeény ellenére mégis rettenetes vaendt termékeinkre és a szerbekére,
mely orszag ugyanabban a helyzetben van kereskedsiempontbol, mint
Spanyolorszay®. Amalfi jelentésébl azt is megtudjuk, hogyRomania a haborl éit
kétféle kereskedelmi egyezményt irt ald: az egyiéraegyezmény, melyben az érintett
orszagok néhany termékére vamkedvezmeényt adtakasik ragyezmény legnagyobb
kedvezmeényt biztositott a behozott termékekrels&zcsoportba tartozott Németorszag,
Osztrdk-Magyar Monarchia, Belgium, Anglia, Olaszorszag ésokorszag; a masodikba
pedig Spanyolorszag, Bulgaria, Dania, Hollandia,rixegia, Oroszorszag, Szerbia, Svajc
és Svédorszag?®

A habord utdn, minden ellenséges orszaggal szenkbemania az altalanos
vamtarifat vezette be, és csak néhany szomszédn&gmak nyujtott kedvezményt. Amalfi
szerint azonban ez a spanyolok szamara nem jalehtah nagy emelkedést az 1906tt!
allapothoz képest, hiszen a lej nagyon leértadt. ,Annak ellenére, hogy a jelenlegi
roman vamtarifa a nemzeti ipart védi... nem annyizglgséges, mint az olasz és
francia...azonban tobb kormany is Ugy gondolja, hagyemzeti valuta instabilitdsa az
oka annak, hogy specialis kereskedelmi egyezmeénytimak ala, az egyetlen targyalasi
alap csak a legnagyobb kedvezmény lehetffe.frta jelentésében Amalfi. A romanok
ezenkivll megtiltottdk a selyeméru, a habzoborkiszerek bevitelét, kotelézé tették
néhany termék vamjanak aranyban valé megfizetésétibb termékre is magasabb vamot
vetettek ki. Bar Amalfi szerint: g, magasabb vamok nem érintik a kereskedelmunket,
hiszen a termékek, melyek Romaniaban piacot tdtalaaizs, az olajok, a konzervek, a
sbézott halfélék, a gyapju- és pamutszovetek, fegfyveparafa, friss-, szaritott- és
konzervgyiimélcsok, élsorban narancs, kdmény, mandula, kakad, vegysesrehs” >
nem tartoztak a megszoritott termékek kdzé. A btmttamegszoritas azonban, ugyanugy,
ahogyan Magyarorszag esetén, érzékenyen érintetieySlorszagot. Viszont likoket és

magasabb alkoholtartalmu borokat a megszoritadekésk is tudtak exportalni. Amalfi

524 A(H)MAE 001168, Romania, 290-es szam( jelenté&kaBest, 1922. november 26. 1.
%51.0. 2.

%6 1.0. 2-3.
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szerint a bankalapitas megoldas lehetne az arfeloaas lekliizdésében, és nagyban
elosegithetné a kereskedelmet. Romania Spanyolorszafia gabonaféléket,
szarvasmarhat, és édajat tudott volna exportalni. Amalfi szerint j@leskedelmi alap az
lehetne, ha Spanyolorszagnak Romania a legnagyeliscekményt nyujtand, Romania
pedig a masodik vamtarifa oszlopban kerlilne beésral Amalfi jelentése szerint:
~Spanyolorszagban taltermelés van, mely szikségesst Uj piacok meghdditasat, és
Kelet-Europa alkalmas lehet erre...Romania stratégizempontbdl fontos a kKébi,
Oroszorszag-felé valo terjeszkedés midtt.Amalfi szerint azért jeletis a kelet-eurépai
€s az orosz piac, medz utdbbi idsben felmertlt a gyand, hogy a régi Bizanc Gjra aaam
fellegvar lesz, mely nem biztosit Kejaranciat a nemzetkozi kereskedelemriék.”

Amalfi 1920 augusztusi jelentésében is fenntartettaa nézetét, szerinte,szoros
kapcsolatot csak két médon lehet kiépiteni; egyiggahajokkal valo kereskedelem, a
masik pedig egy spanyol bank létrehozasa Bukanestigy a spanyol peseta piacot
talalhatna.”™®' Egy hénappal kéhb arrél szamolt be, hogyannak ellenére , hogy az
Otletet nagy szimpatidval fogadtdk, mégis sok rmdgke Utkdzott annak
megvalésitasa®®® 1923. februar 24-én moédositottdk az 1908-ban t#trejzerpdést,
ennek értelmében a Romaniaba szallitott spanywidiezk a legnagyobb kedvezményben
részeslltek, mig a roman termékekre a masodik vémkategoria vonatkozott, a
koefficienst pedig eltérolték. Roméania 16gb exportterméke a két vilhghdboru kozott a
kéolajszarmazékok, faaruk, és nigazdasagi termékek voltak, mindez 90%-at képezte a
teljes kereskedelménéf’

Romaniaban a lej instabilitasa rengeteg gondot @koZdbb kilféldi segitséget
is kértek, igy pl. a németéit hogy a Reichsbank segitsen stabilizalni a kgpnban a
targyaldsok megszakadtak, deriilt ki Conde de Sasb&s de Cafiongo leveld>*
Spanyolorszag felé Romanianak faggn lew kifizetései voltak a besszarabiai teriiletek
kisajatitasa miatt, igy példaul Maria hercégi®> Cafiongo szerint a romanok hivatalosan
még nem keresték meg Spanyolorszagot a kdlcson, miéaha megteszik, akkor érdemes
lenne a fiiggben 16\ reklamaciok egy részének rendezését k&ni.

A bank létrehozasa érdekében Henry Helfant, a romgéaelita korok vezeéje

Barcelonaba utazott, tudjuk meg egy jelendéshgyanis a katalanok a lej instabilitasa

°291.0.6.

°%1.0.6.

31 A(H)MAE, H2647, Romania, 109-es szamu jelentékaBest, 1920. augusztus 18.

°32 A(H)MAE, H1718, Romania, Bukarest, 1920. szeptenite

*% Sjlvia MARCU: i.m. 87.

°34 A(H)MAE, H2648, Romania, 1928. jllius 14.

%% A(H)MAE, H2648, Romania, Bukarest, 1928. jul. Gad Cardenas szerint Maria hercggnintegy 6-7
millié dollar kartéritést kért, melyet Spanyolorgzhajlandé is lenne kifizetni, de a kdlcsénhdz enda
kormany nem jarul hozza.

% U.o.
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miatt nem akartédk, hogy a Banca Hispano-Rumanagatapitsdk. Mint Francisco Amat
irja: ,A lejbirtokos katalan kereskékl szerint a romaniai allapotok nem nyugodtak és a
roman pénz érteke egyre jobban csdkken, ezért tblmetamogatjak a Banca Hispano-
Rumana létrehozasat® Amat szerint nem csak a lej instabilitasa miattéatygk, hanem
hire kelt egy esetleges forradalomnak is, melyétaazafoltak. A lej stabilitdsat pedig a
bank létrehozasa segitené. Egy 1921. november jemitésbl>*® kideriil, hogy 1921.
oktéber 11-én a Banque Hispano- Roumanie S.A. fiidkdt hozott 1étre Galatzban és
Brailaban.

1923. A&prilis 30-4n kereskedelmi Modus vivéfdi irt ald Romania
Spanyolorszaggal (tablazat 8). Ezt a s#@ést 1927. majus 27-én modositottak, és 1930.
marcius 18l 1épett életbé?® A szersdésmaddositas értelmében a Spanyolorszaghél&@rkez
termékek a legnagyobb kedvezményt élvezték, a roteamékek pedig a masodik
vamtarifa-oszlopban kerlltek besorolasra, mely eklam a legnagyobb kedvezmeényt
jelentette, a tobbi kdzép-keletiropai termékre is ugyanez vonatkozott. Bizonyzsgol
termékekre konkrétan meghataroztak a fizeter@not>**

Kbzép-Kelet-Eurépaban Olaszorszag is probalt kedslikni kapcsolatot |étesiteni,
de, mint azt nagyon talaléan Juan de Cardenasyémtkapanyol kovet egyik jelentésében
megfogalmazza;Amint azt On is latni fogja, Olaszorszag mindentgtesz azért, hogy
éreztetni tudja hatasat a Balkanon, de ez a palitik orszagok ellendllasaba utkozik, a
Monroe- doktrina szamukra azt jelenti, hogy ,Ball@balkaniaké.”**

Roméania aggodo tekintettel nézte Olaszorszag téeage Cardenas szerint
Gorogorszag és Bulgaria Olaszorszag babaskodasd@saknheaten fizték szorosabbra
kapcsolataikat, és szintén Olaszorszagnak koszéinegy Magyarorszag és Torokorszag
donBbirésagi szeeést irtak ala. Attdl félt Romania, hogy Olaszogstiékos célja az,
hogy JugoszIaviat és Bulgariat egyesifde.

* * *

Jugoszlaviaa tdbbi kbzép-kelet eurdpai orszaghoz hasonlé@0-es évek kozepén

kereskedelmi kapcsolat létesitésére iranyuld lémdstSpanyolorszag felé. AZBC-ben

erre vonatkozoan csak egy rovid bejegyzeést olvaskat, Amint azt a hivatalos lap, a

37 A(H)MAE, H1718, Romania, 107-es szamu jelentékaBest, 1923. majus 4.
38 AGA 54/11896, 5008-as jelentés, Madrid, 1921.0&t6t6.
°39 Modus vivendi comercial, in: Coleccién de tratadia®rnacionales suscritos por Espafia- bilaterales
Ministerio de Asuntos Exteriores- Secretaria Gelribgéanica, Il. kotet, 307.
> ABC,1929. december 1. 24.0.
*ICanje de notas constitutivo de un Modus Vivendi eanal in: Coleccién de tratados internacionales
suscritos por Espafia- bilaterales - MinistericAdeintos Exteriores- Secretaria General Técnicak¥tet,
367.
42 A(H)MAE, Romania, H2648, 75-6s szamu jelentés, Bakt, 1927. aprilis 16.
3 A(H)MAE, Historia, Romania, H2648, 13/107-29-edrsu1 jelentés, Bukarest, 1929. januér 15.
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Pravda hirtl adta, a spanyol kormany egyel elfogadta a Jugoszlaviaval koteénd
kereskedelmi szefdés tervezetét™**

A hajézasi és kereskedelmi sz&és azonban csak 1929-ben jott létre, melynek
korilményéél szintén csak rovid beszamolot olvashatunk #BGCben. A
hadiigyminisztériumban, a tanacs elndki dolgozégabba tegnap aldirtak a gazdaségi
szerddést Jugoszlaviaval. A jugoszlav kormany, jelezeéngazdasagi szefdés
fontossagat, Madridba kildte Bodyt, a Kuiligymidigam kereskedelmi osztalyanak
vezedjét, es tobb pénzugyminisztériumi és kereskedealpaty, igy elgsorban Budichot,
Piljat, az utobbi a delegacio vedg@. A targyalasok harom hénapig tartottak, a s#dés
elég faradsagos munka aran j6tt Iétre. A bor, aamas, a banan és a parafa j6 piacot
talal Jugoszlavidban, mig az utébbi orszag fai abkknnyebben tudnak Spanyolorszagba
bejutni.”** Jugoszlavia, mint a tdbbi kdzép-kelet eurépai ags=zintén a legnagyobb
kedvezmeényekben részesidrszagok kozeé tartozott, a Jugoszlaviabdl érkermekeket
pedig a vamtarifa masodik oszlopaba soroltdk. Angplok a tdblazatban (tablazat 10.)
meghatarozott dinart kellett, hogy fizessenek téwmilé utan. A szerb, horvat, szlovén
hajokat, melyek Spanyolorszagba érkeztek, a legiapgkedvezményekben részesitették,
még akkor is, ha a termék szarmazasi helye nemsilayia, és ugyanez érvényes a
spanyol hajékra is. A szeidésben azt is rogzitették, hogy amennyiben hajstdwenved
az adott hajo, akkor a legkdzelebbi hatésagot iEikebogy az azonnal segitséget tudjon
nyujtani. A jogok azonban nem terjednek ki a paenthhalaszatra, azt minden nemzet
fenntartotta maganak. A szédeést Marqués de Estella a minisztertanacs elndke, D
Yankovitch Jugoszlavia madridi kdvete és Milivojlj®i a kereskedelmi- és ipari
minisztérium ellefire irta al&*

A szerddés néhany kiegészitést tartalmazott. Ezek szasaerb, horvat és szlovén
termékek csak spanyolorszagi bevitel esetén élvezilegnagyobb kedvezményeket,
ugyanez nem vonatkozik Portugaliaba, spanyol Maibkkés a dél-amerikai orszagokba
valo szallitdsra. A spanyol termékek pedig nem ztleék a legnagyobb kedvezményt
Albaniaval és Zadarral hataros terlleteken A jerbar importalasakor nem csak

szarmazasi bizonyitvanyt kérnek, hanem analiziéf is

>4 ABC,1926. szeptember 17. 20.

45 ABC,1929. szeptember 28. 17.

%46 Convenio de comercio y navegacion entre el RemBspafia y el Reino de los Servios, Croatas y
Eslovenos, firmado en Madrid en 27 de SeptiembrEd@s. In:Coleccion de tratados internacionales
suscritos por Espafia- bilaterales - Ministerio derffos Exteriores- Secretaria General Técnicakdtét,
203-215.

%47 protocolo final del convenio de comercio y navégjacie 27 de sept. de 1928: Coleccién de tratados
internacionales suscritos por Espafa- bilateraleBlinisterio de Asuntos Exteriores- Secretaria Gahe
Técnica, VI. kotet, 219-226
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A kereskedelem megkonnyitse érdekében a spanyobgészlav delegéltak tobbszor
is targyaldasztalhoz ultek, igy példaul 1930. aatuss5-én is, tudhatjuk meg ABC-bé:
....ma reggel 0sszefjijek a kereskedelmi kamaraban, hogy megvitassak aazt
magankezdemeényezeést, melydpazdasagi €s ipari termékek cseréjének meggyoasitas
iranyulna.”*® Par hénappal késbi ABC-<cikkben a kovetkdiket olvashatjuk: a
jugoszlav korméany fel fog avatni egy kozvetlen 4&g§d Utvonalat Jugoszlavia és
Spanyolorszag kozott, mely kétség kivul jékamt megndvelné a két orszag kozotti

kereskedelmet™®

48 ABG, 1929. augusztus 6. 31.
9 ABC, 1930. julius 6. 28.
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6.2. Spanyol- magyar kereskedelemi targyalasok

A spanyol-magyar gazdasagi kapcsolat kezdete mégsairak-Magyar Monarchia
idejére nyulik visszZ°. Kapcsolatunk a Monarchia felbomlasa utan igessim alakult.
Mig Ausztria tovabbra is élvezhette az 1897-berjiétt megallapodas azon pontjat, hogy
az,,onnan szarmazé arukat a Il. oszfop szerint vamoltatja ef®? addig Magyarorszagra
nem vonatkozott ez a kedvezményezett helyzet. Magyzdg mindent megtett annak
erdekében, hogy rendezze gazdasagi kapcsolatat y@peszaggal. Azonban a
kapcsolatfelvétel utan a tényleges sédés alairasa sokaig elhtzoédott, bar ez kdszénhet
volt annak is, amire mar kordbban is utaltam, higgyarorszag diploméciai kapcsolatait
nem rendezte kdllkoriltekintéssel.

Magyarorszag esetében a sok jegyzeékvaltas, taggdiénére sem tudott a két fél
gyors megegyezésre jutni, bga magyar kormany, mint a volt Osztrdlagyar
Monarchia éaltal kotott szesrést aldird egyik szefds felének torvényes kormanya ezen
megallapodast ma is magara nézve kotalek ismeri ef>® Ezzel szemben a spanyol
kormany,Magyarorszagot mindenaron egy ,Ausztriatél elszdkalj orszag”-nak tekinti
éppugy, mint a Csehszlovak koztarsasagot, miérazis1895. évi megallapodasok
érvényességét nem vélik Magyarorszagra nézve éppsagyjure kiterjeszthéhek, mint
tortént ez hivatalbél Ausztriara nézve®, irja Szentmiklésy Jeén

A jelentések ravilagitnak arra is, hogy MagyarogszZapanyolorszagot még 1921.
évi julius 31-én a legnagyobb kedvezményre jogassitdgok kozé sorolta, ugyanez év
végén kozlést tett efira spanyol kormanynak, kifejezvén készségét ardddagyar
Monarchia altal 1895-ben Spanyolorszaggal megkdtéteskedelmi szefdés érvényben
tartdsa irant, arra az esetre, ha Spanyolorszagre az allaspontra helyezkednék™
Azonban Spanyolorszag erre a felkérésre nem reafgdlil ki az egyik jelentégb ,Erre
a jegyzékunkre legalabb a keresk. minisztérium tudomasa szeraspanyol kormanytol
sem elutasité sem hozzajarulé valasz nem érkeZ8tEz az érdektelenség a spanyol
résztl nem csak a kapcsolatfelvételt gatolta, hanemaggykedvezménybeli eltolodasrol
is beszélnlink kell, hiszen Magyarorszag nem véttzimeg Spanyolorszaggal szemben

%50 A spanyol kapcsolatok az Osztrak-Magyar MonarcHi&&67 utan ,normalis” mederben alakultak.
Egyezmények sora utalt erre: kereskedelmi (18792,18897); kereskedelmi és hajozéasi egyezmény (1880
1887); egyezmény a kommunikaciordl, a hajozasr@89); ipari és markaegyezmény (1897); egyezmény az
adatcseréfl (1891); az igazsagigyi (1905, 1909), informac#s szerd jogi egyezmény (1910, 1912)
emlithefk. In: ANDERLE Adam: i.m. (2006) 83.

%51 M4&sodik vamtarifa oszlop (die kolonne német szébhatioszlop) 20%-o0s vamot jelentett.

®2MOL,K 69-es fond, 738. csomd. 583.

®3MOL,K 69-es fond, 738. csomé, 531-32 szamu jekeriadrid, 1924. aprilis 30. 656.

Y MOL,K 69-es fond, 738. csomé 497 szamu jelentésiidi, 1924. majus 25. 583.

5% MOL,K 69es fond , 738. csom6,1924-1930 I/a, 1924sobat az ad 83187/1924 K.M. szamui ligyirathoz
492,

% U.o.
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magatartasat, s igy éllott az a helyzet, hogy mig Spanyolorszag nall@#l 6ta élvezte,
illetve, élvezi ma is a legnagyobb kedvezmeényigaaldni aruink Spanyolorszagban az |.
colonné®’ stlyos tételeivel stijtjakA spanyol kormany magatartasat ezzel szemben nem
jellemezte ennyi étékenység,>*®irja 1924-ben Szentmiklésy Jen

A magyar Ugy diremozditasat ezenkivil a kiulonléoerdekek is gatoltak, dertl ki
egy 1924. majus 15-én kelt jelentéslSzentmiklosy szerint: Az a még ma is fennall6
szellem, mely a spanyolorszagiléfy katalan és baszk) iparos kdrok nyomasa folyéan,
spanyol iparvédelem orve alatt, a spanyol kormam@ftany év étt olyannyira elfogultta
tette, hogy az Uj spanyol vamtarifanak a kilféidikdbehozatali vamjat illéteg csaknem
prohibitiv jelleget adott..>*®

ld6k6zben Spanyolorszagban a kapcsolatfelvétel hivatalenete is megvaltozott:
»...Sem a kalugy-, sem a pénzigyi minisztérium ma dnBatalmulag nem jarhat el,
hanem koteles minden egyes esetbébbela f.é. marcius 8-an kelt kir. rendelettel
megalakitott Nemzeti Gazdasagi Tanacs elvi dontést ki és annak alapjan jarni a
végrehajtasban sajat hataskorében & irja SzentmiklésyEmiatt a spanyol-magyar
kereskedelmi egyezmény Ugyét isld az emlitett szakbizottsag elé kellett terjesgzien
csak azutan hozhattak érdemi dontést. Ez a progedar amugy sem gordulékeny
kapcsolatfelvételt, targyalast sokban lassitottazen8niklésy konzul szerint
Spanyolorszagban is nagy a bulrokracia,édégy latta, hogy hajlandésag a magyar-
spanyol kereskedelmi egyezmeény dhial |étrehozésara itt altalaban megvan,....csupan
...a spanyol burokratizmusnak altalaban lesz az dalajthatdo, hogy az egyezmény
valamivel kéébben fog Iétrejonni, mint ahogy az nekiink érdekénlidlott volna.”>®*

A magyar kereskdiket, iparosokat egyre sulyosabban érintette a vBmdte
rendezetlensége, igy szamos panasz érkezett rékziikgjelentsebb kozuluk talan a
barcelonai foldalatti vasut elektromos berendezébneletett palyazat Ugye volt.
Szentmiklésy szerint: ,aunkalatra a Ganz-féle villamossagi r.t. is beadjanlatat — a
vamhelyzet orvoslasat sidigsé tette, s alkalmul szolgalt arra, hogy ez éada&n Ujabb
javaslatot tegyink a spanyol kormanynak kereskadé@bmonyunk ideiglenes rendezése
irdnt. —Javaslatunkra, mely a legnagyobb kedvezrkélosdnds biztositasara vonatkozott,

a spanyol kormany f.é. m4jus 28-an 9 pontba fogigytezmeny tervezetet nyujtott at , mely

%57 oszlop- 20%-nal tébb vamot rétt a termékekre.

%8 1.0.

*9MOL,K 69-es fond, 738.csom6, 1924-1930 I/a, 1984jus 25. Madrid, 497. szam( egyezmény, 581.
*0.0.585.

*%1.0.588.
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szerint a spanyolok a legnagyobb kedvezmény heli@ttényes akadalyokra hivatkozva-
csupan Il. colonne alkalmazasat helyezték nekilatdkba™®

A Ganz- Danubius RT. ugye Szentmiklosy degy masik jelentésében ikeéril.
Felkérte a budapesti spanyol uUgytivhogy,... Iépjen most mar Gjbdl érintkezésbe az
ottani kiligyminisztériummal, hogy a kérdés, léleet a legsirgsebben rendezhessék,
agy, hogy a Ganz- Danubius r.t. altal a barceloRarrocarril Metropolitano tarsasagnak
tett szallitasi ajanlatanal mar a kedvezményes wpplanvamtételek johessenek
szamitasba*® Mintegy harom hénap eltelte utan sem rewdézt a kérdés, igy a GANZ-
féle villamossagi részvénytarsasag levelet intébettuvary Géza kuligyminiszternek,
melyben arra kérték, hogy Spanyolorszagba téré@mukivitel lehebségeit rendezzék. A
spanyolorszagi mérnokiuk szerint...a vamkérdés megfetel és siurgs elintézése
legalkalmasabb azéltal volna szorgalmazhato, haagyar kiligyminisztérium részér
szakérd megbizott killdetnék ki Spanyolorszagba®”

HosszU egyeztetés utan, 1924. majus 28-an az egysgrenvezet alairasra kerult. A
szerddés: ,,..csupan a magyar szarmazasu arukra a Il. tarifaisievamkezelésének
engedélyezését helyezi kilatasba, de semmi masehbsmesi kedvezményt® Mig
~Spanyolorszagban, a Baleari- és a Kanari-szigetekalamint a spanyol gyarmatokban
és Birtokokban termelt és onnan szarmazO nyers él@kn és gyartmanyokeért
Magyarorszagban a legnagyobb kedvezményt &h@zzagokra nézve megallapitott
vamok fizetengk.”>*® Ezért cserébepSpanyolorszag biztositia Magyarorszag részére a
Kanari-szigeteken és az észak-afrikai birtokokbated szabad-kikadtkben jelenleg
fennall6 vdmmentességet” irja Szentmklésy. Ezenkivill a szédés rogziti a parafa
gyartmanyok 30 koronas vamjat, a spanyol olivaadajatlan behozatalat, a devizakérdést.

Szentmiklésy konzul 1924. majus 30-an kelt jelesivés, ezt kiegészitve, a
kovetkedket irta ,a mi aruinkat behozataluk alkalmaval éppugy \k@relné, mint a
kovetkeZ orszdgokbdl szarmazodkat: Annam, Ausztria, BelgiBobgarorszag, Egyiptom,
Kina, Gorogorszag, Perzsia, Romania, Sziam, ToOg#ay, Hispanoamerikai
koztarsasagok, Csehszlovakia, Dania és Izland, kdidle és gyarmatai, Svédorszag,

Szerb- Horvat- Szlovén kirdlysag, Ausztralia , Britlia és egyéb angol gyarmatoR®®

*2MOL,K 69-es fond, 738.csomd,1924-1930 I/a, 1924sMat az ad 83187/1924 K.M. szamu ligyirathoz
492,

*3MOL,K 69-es fond, 738-as csomoé, 507-es szamUteseMadrid, 1924. majus 1. 633.

¥ MOL,K 69-es fond, 738-as csomé, Budapest, 19agusztus 6. 516-517.

*SMOL,K 69-es fond, 738-as csom6, 506/ res szananjék, Madrid, 1924. majus 29. 529.

% MOL,K 69-es fond, 738-as csomo, 5 kereskedelerresl8z4mu dokumentum, Madrid, 1924. méajus 28,
522.0.

67 U.0.

*8MOL, K 69-es fond, 738-as csomé, 511/ Res. Széaokamentum, 1924. majus 30. 519.
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Ruttkay Antal, a magyar kiralyi konzulatus barceloképviseletéil a kovetked
javaslatot terjesztette a magyar kiligyminisztéreltnannak érdekében, hogy a végleges
szerddés ne érintse hatranyosan az ipari terméled Magyarorszag egyes ipari
cikkekre, mint példaul tveg, kristaly és porceldaokra stb. vonatkozélag nem kdvetelne
specidlis kedvezményeket és hajlandé volna Spasyalpot legnagyobb
kedvezményekben részésiliszagnak tekinteni, tgy a spanyol kormany a magkéiekre
a behozatali vamtarifa Il. oszlopat alkalmazna0eitné a rossz valutaju allamokbal
ereds arukra kiszabott vamkoefficienst®® Ezenkiviil arra is felhivja a figyelmet, hogy
most lenne legalkalmasabb egy szaké&iildése, ugyanis... ha Magyarorszag legkébb
két héten belldl kikildeni egy kulon meghatalmarzotéadridba a kereskedelmi
targyalasok lebonyolitasara, ugy azokat a spangehszlovak ligy bevégezte utan rogton
fel lehetne venni és alapos kilatas van ra, hogy egpgyar-spanyol kereskedelmi
szerddés egy honap alatt ténnyé valosuljoillenke®d esetben Magyarorszagot tovabbra
is stlyos karok érnék, irja Ruttkay Antal’

Idékdzben 6sszedllitasra kerllt egy 5 oldalas jegyaéy pontosan rogzitette az
spanyol arukat — vellk kapcsolatos kitételeket,vkethényeket és a vamlekotéseket.
Mintegy 19 aruval szemben mérsékelné Magyarorszagnaokat- ide tartozik szaritott
barack, friss s#6, szaritott fliige, datolya, mandula, amerikai didrdidaru, palackaru, -
whisky, brandy-féle, édesgyokér nedv, olajbogyodardinia, olivaolaj, viaszgyertya,
faggyugyertya, parafalemezek, koronadugasZzbk.Két tételre nem adnéanak
vamkedvezményt. Az egyik a 114-es tételbe tartazéshagyma és a fokhagyma, a masik
a 125/a tételbe tartoz6 borpérlat és konyak. Afplaezek vammeérséklését ugyanakkora
0sszegben hataroztdk meg, mint az osztrdkok esetehgyis felére csokkentették. Sok
esetben ezek a csokkentések jélennértekiek voltak- akar az 40-50%-ot is elértek a
malagasél6, datolya, mandula, flige, olivaolaj, parafalemezsstében. Kisebb mérséklés
vonatkozik az italokra- whisky, gin, brandy stb. s&frany esetében jéval nagyobb a
vammeérséklés, mint az osztrak s#ei&ses tétel.

A Foéldmivelésugyi Minisztérium borral és paprikaval kapesos kikotései is
hatarozottak voltak, mint irja SzentmiklosyA , bort illetsleg a Foldndvelésugyi
Minisztérium alladspontja ugyancsak mindengevdammeérseklés ellen iranyul. A spanyol
luxus-/giritett borok/ behozatalanak megkdnnyitése sulyagamené a magyarisitett
borokat...>"? A Féldmiivelési Minisztérium hatérozott allaspontja azonbeszélyeztette a

spanyol-magyar kereskedelmi kapcsolat |étrejoegrt a Kereskedelmi Minisztérium

9 MOL, K69-es fond, 738-as csom6, 1924-1930 1/a18956-6s szaml jelentés, Barcelona, 1925. marcius 3.
431.

570 0. 430-431.

51 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 I/a, 441

°72.0.410.
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részéél Pétery Odon, helyettes allamtitkar némi engedrhégyt a borra, mondvan ,a.
mai helyzet alatt igen fontos iparagaink nagyonnseednek...ajanlja, hogy adjunk a
spanyoloknak legalabb néhany ezer palack borraikgantalt vammeérséklést™ Ezt a
javaslatot azonban Barcza miniszteri tanacsosstalgrtékben elutasitotta.

Az egyezmény hidnya azonban, vilagitott r4 az egpléntés: ,..nagyon érzékenyen
érinti legfontosabb iparagainkat, ésorban a nehézipart, melynek Spanyolorszagstzel
egyik legeldrendibb piaca volt. Nehéziparunk gyartmanyai a sZeés neélkili allapot
folytan alkalmazott differencialt banasmoéd koveikiezn egyaltalaban nem juthat be
Spanyolorszagba, s a versedlyteljesen ki Iévén zarva, kénytelenek az altalyker oly
sikeresen tartott poziciét mas allamok gyartmangiiatengedni. Nyilvdnvald, hogy minél
tovabb tart ez az allapot, annél nehezebb lesz skédma jovwben is az elvesztett tért
visszahdéditani>* irja Szentmiklésy.

A targyalasok megkezdése érdekében marcius 26-anmagyar kiralyi
kereskedelemiigyi minisztérium delegaciot hozotelénelynek tagjai Moldovanyi Sandor
kovetségi tanacsos €s Vécsey Kalman miniszteralysahacsos voltak. A Minisztertanacs
tisztaban volt azzal, hogy ha a borra és paprikarayuld kedvezmeényt nem biztositja,
akkor a kuldottség kikildése okafogyotta valik. &wyi bard, aprilis 11-én révid
latogatasra érkezett Madridba, ad hirtskeaz ABC. ,...azzal a céllal, hogy targyalast
kezdeményezzen a létrejovésganyol-magyar kereskedelmi sZeiéssel kapcsolatban. A
habora ebtt Magyarorszag elektromos ipari termékeket exgbr&panyolorszagba, és
most Ujra meg szeretné hoditani a spanyol piaca@igydrorszag pedig a finom spanyol
borok fogyasztéjava valna® Azonban a targyalasok soran felmeriilt paprikakéraés
cikk is kiemeli, mondvan: gz egyetlen egy olyan dolog, mely nehézséget akazha
spanyol és magyar érdekek 6sszeegyeztetése lphptikét illeleg.”>"

Végil a magyar delegacié 1925. aprilis 21-én meggalt Spanyolorszagba, de
Espinosa de los Monteros, a spanyol kiligyminigsrtévezebje a delegacio tudtara adta,
hogy egyerire még nem vartakket. Az elutasitast Moldovanyi Sandor a kdvetidael
magyarazta;,Szentmiklosytol hallottam ugyanis, hogy az ittkailgyi hivatalban felette
rossz néven veszik azt, hogy Korafyxcellentiaja bar, tdbb, mint 6t honapja ki van
Ujbdl nevezve, mindeddig nem talalt alkalmat argy Madridba j6jjon és atadja
megbizé levelét>”’

Négy nappal kébb Moldovanyi Sandor Gjabb levelet intézett Pét€gonhoz,

melyben beszamolt a helyzet sulyossagarol, miszesinspanyolok tovabbra sem

573
U.o.
> MOL, K69-es fond, 738-as csomo, 1924-1930 |/apfnmoria, 1925. marcius 24. 396. (alairas nélkiil)
5 ABC, 1925. 4prilis 12. 23. (szdérnélkiil)
>%y.0.
>"U.0.

116



hajlandéak semmiféle engedményre, ha mi a borral péprikaval kapcsolatos
allaspontunkon nem valtoztatunkJk azt mondjak, mi megmondtulérel, hogy e nélkiil
nincs szerddés, miért hogy eljottek, mégis ébls kdvetkeztetjik, hogy engedményeket
adnak ennél a két dolognd&f®. A spanyoloknak igazabdl gazdasagilag nem jelentétia
tul sokat ez az engedmény, csupan csak a kdzvélemiétt ragaszkodtak hozzdlint irja
Moldovanyi Sandor: ,Kijelentették azt is, hogyk nagyon jol tudjak, hogy ezek papir
engedmények, s hodl annak realis hasznat nem fogjak latni, de nekikzaséleményben
fol kell valamit mutatni. A ha ezt nem tehetik, nenetnek megallapodast’®

Azonban barhogy is érvelt Moldovanyithnacsos, a spanyol delegaciot nem tudta
meggyzni, mint mondta;Erveimet nem is igyekeztek megcéafolni, hanem egfsaz arra
az allaspontra helyezkedtek, hogy ez volt a taap/aine qua nonja, tehat e nélkil nem
targyalnak tovabb®°. A targyalasok azonban sikeresnek mondhaték, hiszeh50
cikkbél, amire a legnagyobb kedvezményt kérték, csakeldem tudtak megadninivel
egy 1921.ewl szarmazd spanyol torvény megtiltia korméanynakgyhdereskedelmi
szerddésben az olyan engedmények nyujtasat, amely aantamminasodik kolonnjanal
lejiebb menne *®'Az angolok, franciak és olaszok is csak azért éblekivételt, mert ezek
a szeréddések a torvény hatalyastl kottettek. Ez a 15 tétel egy része az ipartkaagen
érintette, ugyanis olyan termékek nem kapnak mkgdaezmeényt, mint gzlokomotivok,
malomhengerszékek, dinamok, villamosmotorok, vibarkapcsolokészilékek és szerelési
cikkek. Ezen pont rendezése érdekében Vécsey ysztdhnacsos felkereste a Gaz-
Villamos R.T. igazgatojat, aki azt valaszolta, hggynémet vamokkal, t.i. Németorszag
versenye jon itt csak tekintetbe- teljesen megavelk elégedve?

A targyalasok viszonylag sikerrel zarultak. Szektdsy Je konzul méjus 28-an
kelt taviratabodl kiderll, hogy hosszas targyalédnua spanyolok végul lemondtak a
paprikakedvezméngt.°®® Azonban a borra vonatkozé kedvezményekhez a sfnyo
tovabbra is ragaszkodtak, irta Szentmiklégyivel minden szerdésben boraikra és
paprikara még a nagytermglolaszok és francidktol is messzemhdedvezményeket
kaptak, bar nyomatékosan bor,Jk¥ kivansagot teljesiteni, mivel eredményt komolyan
veszélyeztetve latja™

Hosszas egyeztetés utan végil 1925. junius 17-&ydMarszag és Spanyolorszag
kozott létrejott a kereskedelmi egyezmény (tablddat Elsssorban az nehézipar

szempontjabol jelefis ez a szetalés, hiszen eddig a differencidlis elbanas miattayol

> MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 I/az.3Madrid, 1925. aprilis 29. 356.
>U.0. 355.

%80 .0. 343.

81y.0.

%21.0.
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mas orszagokkal szemben nem igazan voltak verspagk& a magyar ipari termékek.
Walké Lajos szerint a megallapodas fontgsbbdl a szempontbdl is, hogy a magyar
mezgazdasagi geépiparnak, villanygépiparnak, vasipatn@ezolampaiparnak kulonds
tarifalis kedvezményeket nyuijt....tovabba a magyairas/iznek és néhany rigazdasagi
terméknek um. szardzkelékek stb. Azonkivil biztositja majdnem az egésgar export
részére a legnagyobb kedvezményes elban&sA’magyarok ezen elért kedvezmények
ellenében vamkedvezményeket nyujtottak déligylimolcsok behozatala részére um.
narancs, citrom, banan, flige stb. és Spanyolordzkgidnosen érdekl nyers parafa és
parafagyartmanyok részére®® A spanyolok részben megkaptdk a borra vonatkozé
kedvezményeket is, hiszen Moldovanyi Sandor kogetsgnacsos felvetése a magyar
bortermebk érdekeit nem sértette, viszont a spanyoloknakryias fokl kedvezményt
meégis biztositott. A jelentés szeripi magyar autondm vamtarifaban a palack borokra
megallapitott 240 arany koronas vamtétel csakis 8a alkohol fokon fellli Malaga,
Priorato, Taragona stb. palackozott csemege bad@d0 arany koronara szallitottak le,
a mi ezen boroknak csekély fogyasztasa melletzaldbnem jelent®’. A spanyolok még
azt is kervényezték, hogy exportboraik ne jussakakvedtlenebb helyzetbe mas
orszagokhoz képestSzoval a hatarozmanyok ugy értelmezéindha egy harmadik
allamnak bizonyos meghatarozott borfajtara vameng@mtd/ek adatnak alkohol fok
megjelolése nélkil, akkor a széaésben felemlitett spanyol borfajtakra ugyanezen
engedmények adatnaf®® A listak alapjan megallapithatjuk, hogy a sparfgbjéval tobb
terméket exportalt, mint a magyar. A magyar terrkék@zott pedig nagyon jelefgek a
nehézipari termékek.

Szetmiklésy Jeh augusztus 1-jén arrdl szamolt be, hagya Nemzetgylés a
magyar-spanyol kereskedelmi egyezmény becikkefyélzész6lo térvényjavaslatot
kétszeres olvasasban végleg elfogadta mar. E&eszspanyol résédr nem lett azonban a
Gaceta de Madrid-ban mindezideig kozzétéve, ésaiggemcsak hogy nem Iépett még
életbe, hanem annak szbvege is a nagykOozonségree né2g mindig teljesen
ismeretlen.®® Mindkét fél érdeke az volt, hogy ha a targyalasdkig eljutottak, akkor
végre életbe lépjen a szédes. Szentmiklosy Jérkeét héttel késbb a kdvetkedkrol ad
hirt: ,....O Felsége Kormanya ratifikalni fogja, ha arra kerildolog, a mdlt janius 16-an
az illey meghatalmazottak altal e székvarosban alairt SplalMiagyar Kereskedelmi
Egyezményt, mihelyt ez egyezméingMemzeti Gazdasagi Tanacs plénuma tudomast vett,

amelyhez az, a fennall6 utasitdsok értelmében, ligdlcénaris attéve lett; az ezzel

%5 U.o0.
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8" MOL, K69-es fond, 738-as csomé, 1924-1930 |/a, dhest, 1925. julius 4. 264.

8 MOL, K69-es fond, 738-as csomé, 1924-1930 I/a519@ius 20. 249.

9 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 1/a6-36 szaml jelentés, 1925. augusztus 1. 240.
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egybekotott eljaras, e Hivatal nézete szerint, ..jow& szeptember ho végével fog
elsrelathatélag befejezhétenni.”>*°

Azonban szeptember hénapban sem tortébreléipés a spanyol fél résékrigy
Szetmiklésy Jeh felkereste a spanyol kuligyminisztériumot, és kézdellk, hogy,...a
magyar-spanyol kereskedelmi egyezmény ratifikaaégauksl f.€. augusztus 14-én mar
megtoértént és hogy a m.kir. Kormany nagy sulytdebyrra, hogy ez spanyol réékis
rovidesen hajtassék végre, ugy hogy az egyezménggadsitési okmanyok migbbi
kicserélése utan életbeléptethdegyen.* A szerzdés alairasara végil november 8-an
kerilt sor. Az alairas koralmeényeirSzentmiklosy a kbvetkéket irta:,,...van szerencsém
mély tisztelettel jelenteni, hogy az itteni Nem@arzdasagi Tanacs plénuma tegnap esti
Ulésében, heves vita utadk€p a parafa dugd term#d részédl), csekély szo6tbbbséggel
bar, de mégis elfogadta a magyar-spanyol kereskadejyezményt azon szévegezessel,
amelyet a magyar és spanyol kormany meghatalmazadta junius 17-én Madridban
frtak ala.”>% Azonban ezzel még nem emelkedhetett torvéniieea megegyezés, hiszen
a Katonai Direktérium hozzajarulasa még szukseémlie...ha ez is meglesz, lesz az
egyezményt megisits okmany kicserélése eszkozaitier

Szentmiklésy Jehharom nappal kébb a parafadugo-ternidd részéél jové heves
titakozason kivul kiemeli a bor-és paprikateréhketészésl érkezett kifogasokat iSEgy
dugogyaros tényleg felszdlalt az egyezmény ellena theszédnek korant sem volt az a
jelenisége, mint a tobbi ellenzéki felszolamlasanak. &eazasnal 31 személy volt
mellette és 15 ellene az egyezményngkEzenkivil még a déligyiimolccsel kapcsolatban
is voltak kifogasok. Az Ulésen elndkolt Sebastiéast€do y Palero tanacsalelndk szerint
....a magyar részél a déligyimolcs és egyéb nyers termények tekieptétett
engedményeknek Spanyolorszag semmi hasznat vemnifagga, mert Magyarorszag
geografiai fekvésénél fogva az iletikkeket, mint a multban, ugy a §ien is csaknem
kizarélag Olaszorszagbol fogja behozni™

Sentmiklésy Jeth 1926. februar 6-an mar arrdl szamolt be, hqgyspanyol
kormany altal két mddositas irant megegyezés tétrdylodositas ratifikacios példanyok
kicserélésével egyidBeg jegyzékvaltas Gtjan fog leszogeztetit.”

1926. mércius 6-an Szentmiklosy jelentette, hggspanyol-magyar kereskedelmi
szerddés ratifikaciés okmanyainak kicserélése sokkaidbban megy, mint ahogyoed

lehetett volna latni. Szentmiklésy minap a protokéhokevel, Vistahermosa herceggel

*9MOL, K69-es fond, 738-as csom6, 1924-1930 I/al-88 szamu jelentés, 1925. augusztus 15. 236.
1 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 1/a 9168 szamu jelentés, 1925. oktdber 14. 217.
*2MOL, K69-es fond, 738-as csomod, 1924-1930 1/a,3t49 jelentés, Madrid, 1925. november 11. 200.
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beszélt ez Ugyt...Vistahermosa szerint egynéhany hétre van migkség, mig kicserélési
okmany készen les2” Marcius 31-én mar bizakodé jelentést kiildott Smékivsy Jew,
baré Koranyi Frigyesnek:.,.van szerencsém mély tisztelettel jelenteni, hagyttani
kaligyminisztériumban Vistahermosa hercegnél ma eldt€l eszkozolt  Gjabbi
kérdezdskbdésemre, ez megmutatta nekem a magyar spamgské&delmi szefrésnek a
kirdly Ofelsége ratifikaciojaval ellatand6 példanyanak stolkefelenyomatéat. Tekintettel
azonban a kiszobon all6 husvéti Unnepekre,- tetiezda a ratifikaciés példanyok
kicserélése csakis a jB\hét folyamaban lesz eszkdzohet Végil nagy varakozas utan
1926. aprilis 18-an életbe léepett a sdees. A hivatalos dokumentumot a Gaceta de
Madrid 107. szamaban, 1926. aprilis 17-én hoztélkdyossagra.

1926-t6l kezddéen Primo de Rivera 0 gazdasagpolitikat vezetett helynek
részeét kepezték a vamtarifa reformok, a kereskadsdersdések revizioi, a kbzigazgatasi
reformok, és az adoreform, melyek a sok vitanalgyilasnak készénh&n igen lassan
haladtak ere>®° Egyre jelenfsebb protekcionizmusra térekedett. 1928 okt6berében
Kanari-szigetekre latogatott, ahol a kovetketr mondta: ,Minden vallalatnak
nationalizalasa szilkséges, ehhez feltétlenil r&gasm” °°. Mint Matuska egyik
jelentésében irta;, Ez a kijelentés is jellendza mai rendszernek minden vonalon a
chauvizmusig terjeflnemzeti iranyara, amely a kézgazdasagi életbeatdkdy minden
idegen befolyastdl és verseflytszabadulni akar, s mind inkdbb és inkdbb a
proteccionizmus felé hajlik, sokszor majdnem tldsayédelmet nyujtvan a hazai
iparnak.”®®* Az (j politika kdvetkeztében az elkdvetkezérbnapokban sorra sziilettek a
gazdasagi szefdésmobdositasok: 1926. majus 31-én Spanyolorszadlédsetorszag
kozott, 1926. augusztus 21-én pedig Franciaorsgdgpanyolorszag kozott, 1927. aprilis
5-én pedig Spanyolorszag és Anglia kozott.

A jelentések szerint;Az Uj szerddések csak hosszas targyalasok és nem csekély
nehézségek lekiizdése utan jottek létre. Ez utolfdiedk onnan eredtek, hogy a spanyol
kormany elvileg szakitani akarvan a §ixen azzal, hogy az illétallamoknak még a
szerddéses /azaz a vamtarifa masodik oszlopaban fetsmahtételeknél is alacsonyabb
vamokat biztositott®®? Mivel Spanyolorszag meg kivanta vonni a kedvezreknyagy
részét, ezért a szédd orszagok is hasonlo |épésre szantak el magukat Eal a

kovetked jelentés részlete isAz angol kormany, a spanyol kormany eme torekwésér

" MOL, K69-es fond, 738-as csomd,1924- 1930 1/a,7948 szamu jelentés, Parizs, 1926. marcius 6, 111-
112.
*8MOL, K69-es fond, 738-as csomd,1924- 1930 I/a-888zamu jelentés, Madrid, 1926.marcius 31, 104.
*9MOL, K28-as fond 1928-29/1, 25/pol. 1928. juniusl3.hato.
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természetesen szintén bizonyos eddig nyujtott kewfvgek visszavonasavalikdp
vamemelésekkel vélaszolt. A spanyol korméany azonbem tagitott...E szivos
magatartashoz a spanyol kormany azért ragaszkodotit a most Iétrejott Gj angol
szerddésben foglalt alapelvek mérvadok lesznek a Sparsgdiggal jovben koétend
vsszes egyéb kereskedelmi siggeknél is. %

Két hénap mulva egyre tobb orszag érezte ennekj aampolitikAnak a hatasat.
....Primo de Rivera tdbornok egy kovetkezetes vanikatifolytat, azzal a nyilvAnosan
hirdetett céllal, hogy Spanyolorszagot a lelséy szerint figgetlenitse a kilféldés a
mindezideig passiv kulkereskedelmi meérleget fokeaat javitsa. A jelenlegi regime
ellenségei mindenképen igyekeznek ezen gazdadéiiaplatranyaira ramutatni- egyik
legfobb ellenérvilk az orszagban fokozatosan emélkiéigulas- mindez azonban nem
képes a kormanyelnokot terdiéeltériteni.”®®* Az angol-spanyol szetdés soran elért
sikerek kdvetkeztében, irja az egyik jelentgsvizid ala készil venni a tébbi allamokkal
kotott kereskedelmi szédeseket; Franciaorszaggal e kérdések a rendezganfaitaban
vannak, az Amerikai Egyesiilt Allamokkal pedig, msbk tekintetben privilegizalt
helyzetben van, a régi alapon egy hat hdénapra sa@dus vivendi |épett életbe azzal a

kikotéssel, hogy ez alatt azidlatt egy Uj szetlés kotend meg.”*

Ugyviveo.
Az Uj vampolitika egyre tobb orszagot érintett. 8 aiktoberi ABC a kovetkdkrol

, irja Magyary Antal

szamolt be: most tanulmanyozza a Nemzeti Gazdasagi Bizottsagk@Rigyminisztérium

a szergdések revizigjat a kovetkezorszagokkal kapcsolatban: Csehszlovakia,

Magyarorszag, Olaszorszag, Svédorszag és Nornglak befejealik a revizids idszak,

és igy januar elsejék mar az Uj vamtarifarendszer szerint folytatjakexeskedelmef®®.
Magyarorszag esetén a sz@lésmodositassal kapcsolatban 1928. aprilis 26-an

tortént meg a kapcsolatfelvétel. Gracia Real skzefid spanyol kormany inditvanyara

Spanyolorszaggal legkozelebb targyalasok fognakndebpi az 1925.évi junius hd 17-én

Madridban alairt magyar-spanyol kereskedelmi séeéés moddositdsa targyaban.

Spanyolorszag, melynek tudvaileg maximalis €s minimalis vamtarifaja van, nemsaka

a magyar-spanyol kereskedelmi szeés megkotése utan, Uj iranyt adott kereskedelmi

politikajanak. Ujabb szetidéseiben mar csak a minimalis tarifa tételeit rjplgizoknak az

allamoknak, amelyek Spanyolorszaggal szemben es tidgnagyobb kedvezmény elvét

alkalmazzak, régebbi szédéseit pedig ebben az értelemben médositani igeksz

3 1.0.
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Matuska magyar ugyvéy a spanyol killigyben tett latogatasai soran d&eslilt a
spanyol-magyar kereskedelmi szi@taés témaja. Mint irja;Tisztelettel jelentem, hogy a
spanyol kuligyministerium osztalgbkeinél tortént bemutatkozo latogatasaim soranoLag
y Solt, a kbzgazdasagi oszténdke odanyilatkozott étem, hogy nemsokara sziikséges

lesz a spanyol-magyar kereskedelmi ssaggt revidealni..®%®

Idékdzben létrejott az
osztrak-spanyol kereskedelmi sz@és revizidja is, mely a magyar kormanyt nagyon
foglalkoztatta az adott vdmkedvezmények szempabitjghmbrozy bécsi magyar kdvet
tajekoztatasul a kovetkéket irta oktOber 6-an;Ausztria most teljesen a legtébb
kedvezmeény alapjan rendezte kereskedelmi viszoS@Enyolorszaggal szemben.
Ausztrianak az eddigi minimalis tarifa ala ndegs szamsz#leg megjelolt tételekre
vonatkoz6 kedvezményélkvald lemondasa ellenében Spanyolorszag lemomadadsztrak
részvl a ké-és barnaszén, terpentin és gyertya behozatalal kéninallo6 kotottségekit és
a flige-pozicié pontosabb formulazasahoz hozzajarlit

Miutdn Magyarorszagnak harom hoénap allt rendelkaezésa az (j szebdés
alairdsaig, igy a targyalasok egyre sitigeé valtak. A kiligyminisztérium még oktéber
elején megtette javaslatait a sZ@zs modositasara, aMalaszt nem kapvan, utasitottuk
a mult napokban Matuskat, hogy siirgesse meg a ataaspanyol kormanynaf*® A
targyalasok elhizédasa azt a kellemetlen helyzetetdményezhette volna, hogy
Magyarorszag szefdésen Kkivili allapotba keril. Amennyiben ezt elk@riakarja:
.kénytelenek lesziink a spanyol kormany kévete|éaeitak folytan, hogy a targyalasra
nem fog elég il rendelkezésre allni, elfogadni és igy a séa@ésert nagy arat fogunk
fizetni. Tekintettel arra, hogy a barcelonai kikon valé részvételinkre a spanyol
kormany igen nagy sulyt latszik helyezni, felmargondolat, nem kellene-e utobbi gyet
felhasznalni a spanyol kormany befolyasara oly yidan, hogy valaszat a szédeés
revizi6ja iranti javaslatunkra suggen adja meg®?, irja Ambrozy.

Végul ez a ,nagy ar’ mégsem rott jeléstterhet Magyarorszagra, a jelentés szerint:
.a targyalds alatt le¥ poétszerddésink dacara, gyakorlatilag altaldban ugyszélvan
valamennyi cikknél ugyanazon vamtételeket fogjuézéi, mint amelyek veliink szemben
eddig is alkalmazasban voltalé*?

Az () szerddésben (tablazat 5.) a legfontosabb modositas anhahkapcsolatos,
mely korabban is ékerllt mar. Spanyolorszag minden igyekezetével azitf) hogy az

eddigi Magyarorszagra iranyulo jelentéktelen barpogjat ebsitse.

%8 MOL, K69-es fond, 738-as csomé, 1928-1930 I/b @ll/szamu jelentés, 1928. méajus 8. 1047.

%9 MOL, K69-es fond, 738-as csomé, 1928-1930 I/b 88/8- es szamu rendelet, 1928. oktéber 6. 965.
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Egy minisztertanacsi &erjesztésben Khuen- Hédervary Sandor minisztert
felhatalmaztak az,1925. évi junius ho 17-én kotott kereskedelmi egyeny részbeni

megvaltoztatasat célzé Potszetas™

alairasara. Walkd és a spanyol miniszter 1928.
december 29-én cserélte ki a Pétegyezményre vartatkatokat'* Azonban december
31-ig mégsem sikerllt a targyalasokat befejezra ésrvezett potszefdést megkdtni. A
jelentés szerint: ,[Ennek kovetkeztében egy februar végeéig érvényesvizarium
létesittetett, amelynek értelmében mi a mondétiadtig tovabbra is alkalmazzuk a régi
szerddést, mig a spanyolok a magyar arukat a legnagykddvezmeény elve alapjan
kezelik Tulajdonképpen csak két pontban tér el a magyar&sanyol felfogas®'®

A potegyezményt megésité okmanyokat Khuen-Hédervary Sandor és Vizconde de
Gracia Real budapesti spanyol kdvet 1929. marcliér3cserélték ki a magyar kirdlyi
kaligyminisztériumban, aprilis 1-@tpedig életbe is |épett. Az 1925-6s sBeies listait
eltérolték, a spanyolok szamara nyujtott kedvezre&mnggy része megéat. A magyarok
szaméara nyujtott kedvezményeket eltorolték, ésdtdya legnagyobb kedvezményezett
nemzet elvét alkalmaztak ra, mint a tébbi kozémkelrdpai orszag esetében is.

A szerddés 735. szamu mellékletében fontos az a rész, maganyol- magyar
kereskedelmi helyzetet elemzi, mely szerija:szerzdés hatasa alatt kilkereskedelmi
forgalmunk Spanyolorszaggal- noha szerény keretidotik de &ltalaban kedwéen
fejlodott s kulonodsen figyelemreméltd, hogy a két orgzagseréje reank nézve aktiv és az
utobbi években létesllt Uzleti kapcsolatok remeéimjedik, hogy tovabbra is ked¥ez
kilatasok nyilnak meg a spanyol piaccal valé fongahk szamara.®®

Ennek ellenére a tablazat adatai szerint a 30-gls &ején visszaesés kdvetkezett be
a spanyolokkal folyatatott kereskedelemben. Jogkérdés, hogy mi lehetett a csdkkenés
oka? Egyrés& Primo de Rivera (), protekcionizmusra berendeeked
gazdasagpolitikajanak, ezenkivil a gazdasagi édészalairasanak is elhtuzédasa is nehéz
helyzetbe jutatta a nehézipart, illetve nem feletiieélink meg az 1929-es vilaggazdasagi
valsagrol sem. A cikkben Walké Lajos a kovetkekokat emelte ki: IKétség kivil meg
kell fontolnunk, hogy a spanyol-magyar kereskedshargdes, melyet 1925. junius 17-én
irtunk ala, csak 1926. aprilis 18-an Iépett élettygy, a gazdasagra kedvehatasait, a mult
év soran még nem lehetett élvezni. Remélhetjikbanphogy a két orszag kdzott fennallo
gazdasagi kapcsolat, mely a kdlcsbnds szimpatiapsalk, jelenfs ndvekedésnek fog

®13.0. 774.

®14 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1928-1930 I/b 86-d4s szamu jelentés, Angol kdvetség, Budapest,
1929. februar 19.781.

®15MOL, K69-es fond, 738-as csomo, 1928- 1930 I/edigs 1929. januar 15. 736.

68 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1928- 1930 I/védayjavaslat, 735.szam, 1183.
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indulni a foldrajzi tavolsagok ellenére is. Ezt njégban segitené a fiumei szabad magyar
kikotg.” °*

A miniszter a cikkben még arrdl is beszél, hogyaodru utan mennyire nehéz
gazdasagi helyzetben volt az orszagh Népszovetség kartalanitasi eljarasanak
k6szonheten sikerllt Ujra gazdasagi egyensulyba hozni azagst. A maganvallalatok is
Gjra megedsodtek, de ez a folyamat nagyon lassu volt, hiszeiparunk elvesztette a
nyersanyag forrasanak és piacanak jefisntészét.®'® Walké Lajos szerint Magyarorszag
felosztasat kovét etnikai, és egyeb problémak miatt a szomszédokRalsztriat
leszamitva nem tul barati a viszony, melysem kihat a kereskedelemre iAnnak
ellenére, hogy nem tdl barati a szomszédokkal vedpony, mi gazdasagi targyalasokat
kezdeményeztiink velik. Csehszlovékiaval, ez éus@ln@n alairtunk egy vamtarifa
egyezmeényt, Romaniaval is van gazdasagi egyeznmenjuigoszlaviaval pedig multév
juliusdban irtunk ald egy kereskedelmi egyezmémgly meég ratifikalasra var. A
kereskedelmi mérlegiink ezzel a harom orszagéeh bikrdzi, hogy mennyire is nehéz a
Trianoni béke miatt a gazdasagi helyzetink. Az Ig¥ felében Csehszlovékiaval valo
kereskedelem passziv, 63,8 millié pgrigomaniaval és Jugoszlaviaval a mi kereskedelmi
mérleglink deficitje 16,6 és 4,1 millio. A szomszekjkozil csak Ausztriaval van aktiv
kereskedelmi mérlegink® Walké szerint a dunai konfoderacié talan valamilyen
mértékben megoldast jelenthetne, azonban ehhézoetmn arra lenne sziikség, hogy a
politikai viszonyokat rendezzékA spanyol-magyar kereskedelem aranya 1930 utan
jelentbsen megvaltozott. Egy 1935-0s jelentés szeriptagyar-spanyol kereskedelmi
forgalom egészen 1930-ig 1:2 aranyban javunkravakdlt, és hogy ugyanez a helyzet
mutatkozik az 1933 évi kereskedelmi forgalmunis&i?f A jelentéshez csatolt tablazatok

is jOl thkrozik ezt az aranyt.

17 U.0.
18 .0.
1°U.0.
620 MOL, K 69-es fond, 739-es csomo, |. g dosszié sBzél, 1935. januar 22. 6.
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12, abra Magyarorszag kivitele Spanyolorszagba désehozatala Spanyolorszaghdl

Ev Behozatal Az Kivitel Spo- | Az Egyenleg
Spo.-badl dsszbehozata| ba 1000| 6sszkivitel 1000
1000 %-aban pengében %-aban pengében
pengsben
1927 | 725 0.06 1.704 0.21 979
1928 | 1.829 0.15 4.032 0.49 2.203
1929 | 3.112 0.29 2.358 0.23 754
1930 | 2.924 0.36 2.708 0.30 216
1931 | 2.085 0.39 843 0.15 1.242
1932 | 2.267 0.69 605 0.18 1.662
1933 | 508 0.16 896 0.25 478

(Forras: MOL, K 69-es fond, 739-es csomo, |. g diésBriisszel, 1935. januar 22. 6.)

A csehszlovak statisztikdk adatai alapjan kiszaatplk, hogy Csehszlovakia
Spanyolorszagba iranyuldé exportja 1922-ben 0,23%6la az orszag 6sszkivitelének, a
spanyol import pedig 0,29%-a volt a csehszlovakldsisozatalnak. Vagyis a két orszag
kereskedelmi mutat6i hasonléak: az import jélsabb az exportnal, viszont egyik orszag
esetén sem éri el az 1%-ot, vagyis nem tul jékent

13. abra Magyarorszag behozatala Spanyolorszaghd28 évtl, 1931 évig

Aru () 1928 1929 1930 1931
Déli gyumolcs 22.151 30.432 49.601 36.134
Nyers bor - 869 630 546
Kénkovand, nyers | - 110.162 40.641 -
Halkonzerv 973 1.473 1.292 1.379
Parafa dugo 791 889 779 629
Friss gyumaolcs 426 812 335 172
Bor 140 138 119 48
Valodi fenyégyanta | - - 436 801
Nyers parafa - - 599 170
Nyers rizs - - - 600
Széknad - - 504 111
Egyéb aruk 1.163 4.828 1.923 3.233
Osszesen 25.644 149.603 96.859 43.823

(Forras: MOL, K 69-es fond, 739.csomd, 1928-1984bsszié, Brisszel, 15.)

Ha 6sszehasonlitjuk a magyar és csehszlovak bettiozkkeket, akkor azt lathatjuk,
hogy a csehszlovakok eseténéstsrban az élelmiszeripari termékek dominélnaks Els

helyen all Csehszlovakidban a paprika — mely madkyasetén majd latni fogjuk, hogy a
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hatékony paprika termes$kt lobbyja miatt nem kerulhetett a magyar piacra+résdkét
orszag esetében jeléstvolt a déligyiimolcsbehozatal.

Ha megvizsgaljuk a kovetkézeét tablazatot, akkor tanui lehetiink a mar korabba
emlitett ellentétes tendencianak. Mig Spanyolorfsabtprierd magyar behozatal 1928-tdl
31-ig folyamatosan dit, addig Magyarorszag kivitele Spanyolorszagbhaangygen az
idészakon belll egydtodére esett vissza.

14. abra Magyarorszag behozatala Spanyolorszaghd28 évtl, 1931 évig

(ezer pengben)

Aru 1928 1929 1930 1931
Déli gyumolcs 1.236 1.598 1.843 1.315
Nyers bor - 408 630 546
Kénkovand, nyers | - 402 147 -
Halkonzerv 217 317 288 271
Parafa dugo 233 253 206 176
Friss gyumadlcs 65 171 70 23
Bor 28 33 17 6
Valodi fenyégyanta | - - 24 35
Nyers parafa - - 26 23
Nyers rizs - - - 21
Széknad - - 45 11
Egyéb aruk 50 105 60 40
Osszesen 1.829 3.287 2.924 2.085

Forras: MOL, K 69-es fond, 739.csomo, 1928-1934lbgszi€, Brisszel, 15.

15. dbra Magyarorszag kivitele Spanyolorszagba 1928/ 1931 évig

Aru (), 1928 1929 1930 1931
El6é baromfi 1.758 710 21 -
Villamosgépek ég 475 626 612 119
készilékek

Vasuti kocsik 1.271 442 572 -
Tiizall6 tégla 21 151 58 7
Gépek, 86 135 151 90
készulékek

Tojas 50 73 - -
Vasaruk 24 30 22 28
Bél és holyag 16 30 7 10
Fiirészelt fa 244 25 105 83
Kikészitett bér 48 16 - 8
Szérum, vakcina | - - 353 210
Dinamogeépek - - 208 138
Villamos izz6 - - 522 28
Gyogyszerek - - 4 9
Gyapjuszovet - - - 4
Egyéb aruk 39 124 43 26
Osszesen 4,032 2.362 2.708 843

(Forras: MOL, K 69-es fond, 739.csomd, 1928-1984bsszié, Briisszel, 18.)
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6.3. A paprikakonfliktus

Amint arra mar korabban utaltam, a spanyol-magyagyalasok elhtz6dasanak
egyik oka a magyar mégazdasagi és ipari érdekellentétek voltak. E tdépgk soran
1925 marciusaban szinte habora robbant ki a paprikebk védelme érdekében, ugyanis
a spanyolok konkrétan kijelentették, hogy a bor- péprikakedvezmeények megadasa
nélkil nem hajland6ak a szédést alairni, amelynek kovetkeztében a magyar ripary
bevételekdl esett el.

A paprikakonfliktus a XX. szazad elején kéddtt, 1905-ben. Ennek forgatokdnyve
szinte teljes egészében megegyezett az 1925-d&&sadrint a spanyolok olcsé paprikat
hoztak be Magyarorszagra, mely a szegedi papriéia l@nyomva, azt versenyképtelen
helyzetbe hozta. A szazadfordul6tél kezdve ugyaugre népszébb lett a szegedi
paprika, viszont azakkori termelési és tarsadalmi viszonyok kozottrméam tudja a
szilkségletet kielégiteni®, irta Balint Sandor.Megindult tehat a periférikusabb
paprikavidékekdl, igy példaul Kalocsarél a cséves paprika felvigsa:. Belfoldon ekkor a
szegedi paprikanak nem volt ellenfele, viszont angpl paprika vildgpiacon valo
megjelenése és a szabad verseny etikatlan arvensiézgett eb, ahogyan Balint Sandor
talaléan megfogalmaztaAmig a kalocsai é€s sarkozi paprika csak Szegedkeéitdsertette
és a szegedi paprika foltétlen megbizhatésagatéézdazonban a magyar gazdasagi élet
egészének nem artott, addig a spanyol paprika rames vildgpiacon jelentett
veszedelmet, hanem idehaza is katasztrofaval fetetegEzt csak egy még nagyobb
katasztréfa, az edsvilaghabord haritotta el ®22

A spanyol paprika a mult szdzad elején indult eittutjara. Sikerének oka lehetett
az 1903-as rossz szegedi termés, ekkor érkezetnigyyebszor Szegedre nagyobb
mennyisé§ spanyol paprika, masrésta keverésben nagy Uzletet latvan, sok keresked
kezdett vele Uzérkednj;A szegedi paprikakereskékl allitolag egy pragai nemzetkozi
mezgazdasagi kiallitason, 1895 tajan ismerkedtek migydtlendl a spanyol paprikaval.
Azonnal felismerték benne azokat a hatalmas Uz&hetségeket, amelyek abbdl
szarmazhatnak, ha szegedi paprikat kevernek ho2ZaMint Balint Sandor irta, erre a
szegedi paprikatermiiet el$nek a kényszéseg vitte ra, ugyanis 1903-ban nagyon rossz
minésédi volt a paprikatermés. Ekkor kerilt sor az éelspanyol paprikaval vald

.hazasitasra”, mely ez utdn azonban alland6 gyattéarl/alt. Ennek az volt az oka, hogy a

®2LBALINT Sandor:A szegedi paprikaAkadémia Kiad6, 1962. 30.
622

u.o.
%2 U.0.: 30-31.
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spanyol paprika festéktartalma felllmulta a szeffediszont az izbeli kiilonbség nem volt
tul jelents.

Az 1903-asSzegedi Naplébarszinte minden hétre jutott egy paprikahamisitasi
botrany. A februari szamban példatdamis paprika a szegedi piaczooimmel. Ez a
rovid irds lien tikrozi a paprika korabeli helyzetét. Mint a kcilszerdje irta:
~Megdobbent az a vakmeiség, amellyel egyes vallalkozé szelldrareskedk kijatszani
igyekeznek a jOhiszénkdzonség érdekeit. Csak a minap adtunk hirt, H&HO0 korona
ertéki idegen és silany paprikat koboztatott el a kihagh&désag egy helybeli
terménykereskeétl. Ma Ujabb hamissagnak jott nyomara a rérgeg, amely ezuttal kiinn
a piaczon fedezte ol az értéktelgészirutanzatot **

A szegedi paprika egyre dragabba valt, s misizagediNapl6é 1905-ben irja: Az
élelmesség igyekszik segiteni az allapotokon. ggztédk el, hogy nagyobb mennyigég
spanyol paprikaval pétoljgk a hianyt?® Spanyolorszag éghajlati adottsaganak is
koszonhet, hogy joval olcsébban tudtakasdllitani a ndvenyt. Olcsdésdga miatt egészen
napjainkig bevett mddszer volt a szegedi és a spapgprika keveréseEgyedil a
vegyvizsgalat modszerével lehetett volna megakadaiya paprika keverését, azonban a
korabeli lapokbdl az is vildgosan kiderilt, hogyeleza vegyvizsgalatok sem
tévedhetetlenek. A Tiszadba szért 13 zsdk ugynevezett spanyol paplikda érdekes
dolgokat hallottunk még. Azt jelentik nekink, heglya hitvanyidszerszamot Budapesten
valami allamilag engedélyezett vegyintézet nagygokiting paprikanak midsitette még
mielstt Szegedre szallitottalé?® Ugyanis ekkoriban a paprika vizsgalata nagyon egjiisz
eljarasbol Allt: az elledrzé hivatalos ember egysziem széjaba vesz egy csipetet a
lefoglalt portékabdl, és ha nem kaprazileta szeme, bizonyosan j6 a paprika’”

A visszaélések elkerilése érdekében fontos volfy laohatdsag és a sajtd is hathatos
eszkozokkel Iépjen fel a csalokkal szemben, hiseghtvany hamisitasokkal rontjak évek
Ota a szegedi paprika hitelét. A kozérdek megk@&éidttétlenal, hogy kivétel nélkal
minden élelmiszer-hamisitasi eset kdzoltessék laangissaggal.®®® A cikk iréja szerint
»a hamisitok nyilvanossag elé vald kiadasanak eadikdlis mddja tobbet ér mindenféle
|(?‘29

pénzbeli birsagolasnal™® A korabeli Ojsagcikkekdl vilagosan kidertlt, hogy amennyire

lehet, a szegedi hatdésag iparkodott mindent meptenszegedi paprika j6 hirnevének

624 5zegedi Naplé;Hamis paprika a szegedi piaczon,” 36.szam, 1€&&uéar 11. 5.
6% 5zegedi Napl&3.num. 1905. februar 26. 3-4.
626 5zegedi Naplg,A szegedi paprika, Hogy vizsgaljak odafénn anieqi?”, 38.szam, 1903. februar 13. 6-7
627
u.o.
%28 1.0.
2 U.0.
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fenntartdsa érdekéberHamisitvanyokat elkobozza, a hamisitdékat Uld6zi.oan ez is
mar, mint a sarkanyfej, egyet ha leiitiinkitel ket ng helyette®*.

Sem belféldon, sem a vilagpiacon nem nézték j0 szeina keverést, ez a szegedi
paprika valédisagadba és j6 hirébe vetett hitettiageneg. A szegedi refichatdsag,
kilondsen Koczor-birésag tobb szallitmany spanygirigat a Tiszaba Ontetett, hogy a
dompinget még drakaéi intézkedések aran is megakezniZdk, de mindhiaba.

Sok esetben olyan illegalis Uton intézték a kerddke szallitast, hogy egys#en
nem lehet nyomon kovetni a paprika Utjat. Efrkik a Szegedi Naplégy masik cikkébl
is, miszerint ,a legtbbb esetben meg sem lehet allapitani a szzasat, mert a vele
kereskedk Ovatosan, mondhatnok, suttyomban szallitjdk teszisempészik. Dragitva az
arat, hol Budapestil, hol Debrecendl, Kalocsarél, Fajszrél adjak fel. Csak ha Fiumébdl
erkezik, akkor lehet ésebb a gyand. Mar pedig kétségtelen, hogy a jetedyeken terem
is paprika, annyi nem teremhet, amennyit Szegexdtétanak befle.” !

Sokak szerint a spanyol paprikdnak ily méité&lterjedése mogott esetleges
vammanipulacio is allhatottAz az 6sszekottetés, mely a szegedi kerékkeagly része és a
spanyol szallitok k6zott van, elegénbizonyossag arra, hogy nalunk vammanipulaciok
torténnek a termék és a vasarlok rovasara. Ezt nem lehet eltitkéiveszedelmes is
volna.”®%?

Az 1905-0s paprikabotrany olyan mértéket o6ltott ppéir alatt, hogy az egész orszag
mar erbl beszélt. Ez nem csoda, irjasSaegedi Naplo, mert ez a kiiné magyar fiszer,
amely két évtized @t még csak Magyarorszagon volt ismeretes, ma mad raz 0t
vilagrészben talal fogyasztora és naprél-napra roddy tért hddit maganak kalfoldon a
bors és egyébi§zerekkel szembefi*®* Ennek koszonhéen vilaghirre tett szert, és a
foldkerekségen mindenitt keresték.

Azonban nem csak emiatt volt a szegedi paprikarankisi a nagykdézénség, hanem
azért is, mert kulonbé&zrémhirek lattak napvilagot, miszeripteszedelmes anyagokkal
kevert gyari készitményt adfi¥kel az § tisztességes, kiprobalt cégére alatt, amivel
megtévesztik , becsapjak a kevéssé oOvatos koztjnsieganasrészt veszélyeztetik a
fogyasztok egészségét fS°A rosszmibsédi paprikatél valé félelem miatt a sokan

tartozkodtak még a paprikas étetidkis, hiszen azt hitték, hogyminden paprika az

830 5zegedi NaplG;A szegedi paprika, T6th Béla esti levelében” s2a&m, 1903. februar 12. 3.

831 5zegedi Naptdb3.num.1905. febr. 26., 3-4.

632 5zegedi Napld;Harc a paprikaért. A szegedi és a spanyol term&k’szam, 1905. februar 27.

633 5zegedi NaplG;A szegedi paprika: szakvélemény a hamisitasrbl’szam, 1905. marcius 4. 2-3.

634 Nagyon hasonl6 a 2004-es eset, amikor az a hiperiipfel, hogy a szegedi paprikat aflatoxinnal
vegyitették, mely egészségre artalmas

6% Szegedi Naplo;A szegedi paprika veszedelme, visszaélés a spagyfotmannyal,” 40.szam, 1905.
februér 11. 2.
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undoritd spanyol paprikdval van vegyitve, vagy @edartalmas anyagokkal
meghamisitva.”

A spanyol paprika legbb tulajdonsaga az olcsésaga, @drlodott népszésege is.
De hogyan is tudtak a spanyolok ilyen olcsé6akitani portékajukat? A valaszt tobb
korabeli lapban megtalaljuk A, spanyol paprika rendkivil bujan terem. Megmunrdala
alig kerll koltségbe, amennyiben a déli éghajlatzpell melege a napra Kkiteritett
paprika- hiivelyeket gyorsabban és jobban megsaartijnt nalunk a legjobban felszeret
szarito-kamra. S mig Szegeden majdnem kivétel Ingtkdimalmok veégzik adrlést,
Spanyolorszagban vizimalmokbérik a paprikat, tehat itt is kihasznaljak a termzés
adta olcso efforrasokat.”*® Ami ennél is fontosabb volt, hogy a spanyol papritem
csips, igy az erejét nem kellett kivagni, nem ugy, nasirsizegedi paprika esetében. Amint
a cikk is irta: Amig mi a jobb mifségi paprikat, hogy efs ne legyen, a csip részeki
kéz ebvel tisztitjuk meg, addig a spanyol természetes &eaprikajat csak ugy, amint
az Isten megteremtettérli meg, és mégis sokkal édesebb, mint a mi papkik&*”

A spanyol paprika behozatali &ra 1905-ben 1.80n@nrmlt kilonként, mig a szegedi
paprika eballitasi koltsége 9.54 korona. Ez a kiulénbség ipgents, €és az a csekély
meértéki vam sem volt elegedd ahhoz, hogy a nagymeériekspanyol behozatalt
meggatolja. Voltak, akik abban reménykedtek, hogy @bb termés utan a spanyol
behozatalra nem lesz szilkség, azonban a cikkekhis vilagosan kideril, hogy a szegedi
raktarak tele voltak a spanyol paprikavaknnyi spanyol paprika fekszik a raktarakban,
hogy mar forr a spekulansok feje, hogy kinek adjakHa a spanyol kereskékl mar a
tobbi nagyvarosi kereskékl raktarait is talterhelték, akkor ugy latszik, lyognost a
magyar nem térokot, hanem spanyolt fog6te”

A termebk érdekében vegil 1905. marcius 10-én szabalyretedehoztak. Amint
arrol aSzegedi Napilapeszamolt: A varosi kozgglés Rbézsa Vince interpellacidja folytan
elhatéarozta, hogy szabalyrendelettel fogja megviédeszegedi paprika piacot a bedzénl
idegen termékkel val6 izérkedés elf8R’A varosi tanacs Rézsa Vince felterjesztésének
elfogadasa utan kijelentette, mindent megtesz gesizgpaprika védelme érdekében igy ,,
hatosag szigoru ellginzés alatt tartja a szegedi paprika-piacot annathéveét tle telhet
mabdon igyekszik megvédeni. A szegedi paprika vétlelmszallitotta le a vegyi vizsgalat
dijat és hogy a kiizdelem eredményesebb legyerlpzatuieletet fog kidolgozni..

Erdemes megfigyelni a kbvetkeAablazatot, mely jol tikrozi, hogy milyen hatalmas

volt a spanyol paprika - behozatal mértéke, és avgynelkedett rohnamosan &vévre.

6% 5zegedi Napld;A szegedi paprika: szakvélemény a hamisitasf®,5zam, 1905. marcius 4. 2-3.
637
u.o.
% y.0.2-3.
639 5zegedi Napl4;A szegedi paprika védelme.” , 63.szam 1905. merdio. 6.
640 5zegedi Naplg A szegedi paprika védelme, Interpellacié a ki#éy ebtt,” 49.szam 1905. februar 22. 6.
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16. &bra A spanyol paprika behozatala Magyarorszagr

Ev: 1900 | 1901 | 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 190912 1

()] 104 22 107 232 1724 1017p 3732 4843 3176 6P32100

(Forras: BALINT SandorA szegedi paprikaAkadémia Kiado, 1962, 30.)

,Voltak esztendk, amikor a spanyol paprika behozatala tulszarreyadt szegedi
paprika kivitelét.®** A ndvekedésnek egyik oka volt az olcsé hajéfuyés igy a spanyol
portéka még a 48 koronas behozatal vammal is olcsddt a mi  paprikanknal. igy
torténhetett azutan, hogy az 1909. évi j0 terntegén 6953 g behozott paprikaval
szemben csak 5869 q volt a kiviteliink, tehat papitkportal6 orszag lettiink®?

Ezen okoknal fogva érthet hogy a szegedi paprikara nagy veszélyt jeleraett
spanyol paprika. Eg$zegedi Naplobamegjelent cikk nagyon talaléan fogalmazgh:
spanyol paprika Magyarorszagon minden minisztegesielem nélkil szegedi paprikara
magyarositja nevét, és ennek a méltan becsilt kéwvmpalastjaban kirantja a valdésagos
szegedi paprika al6l a gyékén$®.

A szegedi és spanyol paprika kiizdelme az 1910vek élején is folytatddott.
Kdzvetlenll az els vilaghaboru kitorése étt, 1914 tavaszafvleg az alsovarosi Csonka
Gergely és Pick Jénbuzgolkodadsanak hatasara felmerilt a paprika egedésének
gondolata, és a paprika védjeggyel valo ellatddangoztattak, hogy paprika néven csak
magyar terileten termelt paprikat lehessen arusitAnspanyol, torok paprika a maga

nevén keriiljon forgalomba®**

, irta Balint Sandor.

Azonban a kovetkeztetések mindig ugyanoda jutottaikzerint egyetlen hatékony
megoldas lehetne a szegedi paprika védelme érdekéiiEgpedig az, hogy a spanyolra
magasabb vamot vessenek, mert csak ezzel fokoahwaai termelés a kivant mértékben.
Erre azonban nem kerulhetett sor, mert a Monarekiaa Spanyolorszaggal kotott
vamszeréadéese csak az 1916-ban jart le. Ezen kivil a maidkan is felmerilt tertleti
monopoliumot akartak kiharcolni a paprikara, udyp@yan tették azt a tokaji borterrélel
IS.

A javaslatok megfelél kidolgozasara, célszervégrehajtasara azonban mar nem

kerillhetett sor, mert 1914 nyaran kitort azeldaghaborg mely ,a szegedi paprikanak

®41|dézi BALINT Sandor: i.m. 31.
*2y.0. 32.
643 5zegedi Napl&‘A szegedi paprikat védje meg Szeged is”, 96.s2014. aprilis 22. 2.
*4BALINT Sandor: i.m.32.
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szamos vajudoé kérdését vitte valamelyes megoldadéirelebb®®. Ugyanis a kozponti
hatalmak elzartsaga kovetkeztében a paprikirangl borspétloifszerré valt: Ausztria
mellett Németorszag is megjelenik a magyar piaaorely addig a szegedi paprikat szinte
csak a patikabol ismerte. A paprika a haboru kéeetiben olyan rétegek kozott is hodit,
amelyek azétt egydltaldban nem éltek vele. Ez a népfay aztdn a héboru utani
Kivitelre is jotékonyan hat.”A hatarok zartsaga miatt pedig egys$eer a spanyol paprika
nem juthatott be az orszag teruletére, igy magsa nyomasztd versenyhelyzet.

Ezenkivul 1917-ben kimondtak a paprika vegyvizagalak koteledségét, par a
rendelet maga tipikusan haborus kormanyzati intéegkdesz, kilatas van mégis arra, hogy
a szegedi paprika j@e érdekében intézkedései a haboru utan elkovetééidsben is
érvényben maradjort®®, irja a Szegedi Napl6.S6t kordbban kezdeményezett szegedi
cimer védjegyként valo alkalmazasa is megvalosllgy a zsakra efsitend barcan,
mint az o0lomzar Szeged varos cimere lesz, a Kaldlced az orszag mas vidékdir
elkerib paprika zsékjainak barcain és az 6lom zarain nesz lsemmiféle varosi cimer a
foliras mellett.®*’

Ugyanakkor a kormanyzal505/1917. M.E., illeileg a kereskedelmi Minisztérium
10470/1917 szamu rendelete sulyos csapast méregedizpaprikara, hiszen a rendelet
zarolta azt, forgalmat kozpontositotta, és a Hauiémy Részvénytarsasag kezelésére
bizta. A paprika felett ,egy katonakbdl, a kulonbézminisztériumok és eérdekeltek
képvisabibsl alakult vegyes bizottsag allapitotta meg, hogyhadsereg, a polgari
fogyasztas, tovabba Ausztria és Németorszag foltheriikségleteit a rendelkezésre allo
készletek#l milyen aranyokban lehetséges kielégitetif "irta Balint Sandor.

A haditermény létrehozasaval megindult az allam avht&kozasa a
paprikakereskedelembe, mely sértette a teiknedikészitk, kereskedk erdekeit, akik a
legnagyobb ellenszenvvel nézték, ahogyan az all@gs#nteti a szabad kereskedelmet.
A legnagyobb gond azonban az, volt hogyobiZomanyosok felvasaroltdk a paprikat,
ezaltal az egész orszagban jéforman nem lehetetikphoz jutni. A gazdék kovetelték az
0j kormanytdél, hogy oldja fel azonnal a paprikareletet,,hogy a megélhetésiket kégez
szegedi paprika j6 hirneve megmentHeggyen, és hogy a polgarok tovabbi indokolatlan
megkarositasanak azonnal eleje vétes&8k'rta a Szegedi Napl6.

A hébora utani paprika-politikdnak legfontosablafilta lett volna, hogy a korabbi

problémakat megoldja, azonban ez nem sikerult. gxika egyetemes érdekeit nem tudtak

5 U.0.

646 Szegedi Napl6,A szegedi paprika védelme, elrendelik a kétélergyvizsgélatot.” 114.szam, 1917.
majus 20. 3.

*7U.0. 3.

** BALINT Sandor :i.m.32.

%49 Szegedi NaploA szegedi paprika védelme, elrendelik a koiglergyvizsgélatot.” 114.szam, 1917.
majus 20. 3.
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0sszeegyeztetni az allamhatalom és a paprikasekjddt szegedi tarsadalmanak jogos
érdekeivel. A spanyol paprika a magas vamtételekk@kzonhdten most mar nem
juthatott be a az orszagba, de a vilagpiacon &worablyabban kellett vele szamolni.

A haszas években a paprikatermelés Szegeden drédisieket 6ltétt, mert eddig alig
remélt export-sziikségleteket kellett kielégitenikyy 1918/1919-ben kereken még csak
100 vagon paprikat termeltek, 1924/25-ben azont&8wagon jutott piacra®°irja Balint
Sandor. Ez a follendulés természetesen azt eredimtenyhogy az arak a huszas évek
masodik felében kezdenek csdkkenni, hiszen a Kin&at Ujra talhaladta a keresletgh
hamarosan jelentkézgazdasagi valsag, benne a paprika szegedi kilzaga, a bédket
nagy nyomorba sodorj&®*.

A kormany 1920-ban elrendelte a forgalomba ker@lprikarlemények hivatalos
ellensrzését, midsitését, amivel atjat allta a hamisitdsnak. Ezailkiwégre
megvalosulhatott a terileti korlatozas is, melyristea kormany a termelést ugy
szabdlyozta, hogy a szegedi és kalodsapaprikatermef vidéekek védelmére Szegedet és
Kalocsat zart paprikateriletté nyilvanitotta. EZ gdentette, hogy mas magyar tajakon a
minimalis haztaji sziikségleteken til paprikat neabad termelni.®>?

A 20-as eévekben a szegedi paprika az 1905-h6z lasoélypontra jutott. Az arak
nagyon alacsonyak voltak, mégis ugmtt hogy taldn az egyre széle§exkport tud ezen a
helyzeten valtoztatni. llyen kortlmények ég$zehények utan érth&t hogy 1925-ben az
elokészilet alatt all6 spanyol-magyar szel@s kapcsan felmerult spanyol kikotés miért
keltett akkora felhaborodast. Azzal a gazdasagi minisztérium is tisztdban volt, hogy
Magyarorszag mégazdasagi termékei nem igazan versenyképesek Spesmagban.
Nem agy, mint az ipari terméké&R® igy az iparnak az volt az érdeke, hogy a spanyol-
magyar szeés minél hamarabb |étrej6jjon. Ennek azonban eyyoky akadalya volt,
mégpedig a spanyol kikétés, miszerint a magyaa fgpanyol borra és a paprikara jefent
vamkedvezményeket adjon. Ha ezt a magyar kormargadta volna, abban az esetben
Ujra az 1905-0s allapot allt volnaéelvagyis a magyar paprika tobbé nem lett volna
versenyképes. A spanyolok ragaszkodtak ehhez telkiéz: ,a spanyol kir. kormany
felfogasa szerint kétséges, hogy az altalunk felajhalapon /bor és paprika kikapcsolasa
mellett/ sikerlljon velink megallapodasra jutni. niRéatott arra, hogy szdmunkra az
emlitett kikdtések nem birhatnak kulonésebb jé&&mgel, mert csak luxusborok

importjardl lehet sz6, ami pedig a paprikat illetgz Gagy sem jon szamba, mert

®OBALINT Sandor: i.m. 32.

®1U.0. 36.

®%21.0. 37.

653 p|. gpzlokomotivok, malomhengerszékek, dinamok, villamestorok, villamos kapcsolékésziilékek és
szerelési cikkek
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Magyarorszagon a paprika olcsobb, mint Spanyolaybaa, Uugy hogy a spanyol paprika
itt nem versenyképes. A kovet véleménye szeritekfashacara is célszérlenne a mi
megbizottaink kiutazas&>, irja Szentmiklésy Jén A konzul ezen utébbi kijelentése a
korabbiakat figyelembe véve é&sen vitathatd, ezt Barcza miniszteri tanacsos dseer
megkérdjelezte azon az Uulésen, melyet 1925. marcius 17aémmagyar Kkiralyi
kdlugyminisztériumban tartottak, melyen részt ve#igy minisztérium: a kdligy- a
kereskedelem- a pénzlgy- és a foldalésiigy képviséje is. Az Ulés célja az volt, hogy
megoldast talaljanak a spanyol-magyar kereskedsharddeés teljesithetetlennekirid
kitételeire. Barcza miniszteri tanacsos ismerteste foldmivelésigyi minisztérium
allaspontjat, miszerint,a bort és paprikat illefleg semmiféle koncessiot nem tehetink.
Ecseteli paprikamalmainknak amuagy is igen sulyodyze&t. A malmok részben
kénytelenek voltak Uzemiket beszintetni. Eddig €8akagondrolt paprikat tudtunk
exportalni s 200 vagon var meég Kkivitelre. Az osaikaazsrolt paprikara nézve szintén
nem tettek tarifalis engedményt a spanyoloknaklt#izdogy az érett csdves paprika
vamjat 25 arany koronaban allapitottak meg, papnikdly formaban kerul ki Ausztriaba,
ott lesz medrdlve s a spanyol paprikaval keverve, mint spapgagrika keril forgalomba.
Kétségbe vonja a spanyolok ama allitasat hogyaanyp paprika dragabb lenne, mint a
magyar ennek kdvetkeztében itt nem volna verseegRép

Véleménye szerint, ha a spanyolokat barmiféle valweményben részesitenék, az
nagyon sulyosan érintené a magyar paprikatdikegl ,ezért mindennefnilyen koncessio
ellen a leghatarozottabban allast kell foglalniarakir. Féldmiveléstigyi minisztériumnak,
legfeliebb az autondm 220 koronas paprikavam |eiéité mehetne bele...®*® irja az
egyik jelentés.

A hatarozott minisztériumi allaspont ellenére tappal kéébb mar aggasztd hirek
jelentek meg #esti Hirlapban ,A szegedi paprikatermék tiltakoznak a spanyolpaprika
behozatala ellen. Szegétljelentik: A magyar és a spanyol kormanyok kdzstniolyo
kereskedelmi szefdési targyalasok soran a spanyolok azt a kivanséypsztették él
hogy a végleges kereskedelmi sé@é¢és megkotésedtd elszetes rekompenzativ sz#test
kossenek, amelyben a magyar kormany a spanyol kdaqak kedvekz vamtétel melletti
behozatalat engedi, aminek ellenében a spanyol &aoyna magyar gép-és motoraruk
bevitelét hajlandé kedvezményekkékegiteni. A szegedi paprikaterdielées kereskeil
erdekeltségek csutortékon deélutan rogtonzott amk@ittek dssze, amelyen kifejezésre
jutott az érdekeltség aggalya, hogy ha a kormangeptélna a spanyol paprika

kedvezményes behozatalat, az a szegedi paprikdtegskikészétipar teljes tonkretételét

54 MOL, K69-es fond, 738-as csomod, 1924-1930 I/alMk8Res. szamU jelentés, 1925. marcius 10. 428.
%35 MOL, K69-es fond, 738-as csom6, 1924-1930 I/ayzékonyv, 1925. marcius 17. 409-410.
56 U.0. 409-410.
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jelentené és tobb ezer csaladot juttatna koldusb@rérdekeltségek ezért dr. Barczadkrn
minisztertandcsoshoz, a targyaladsok végeez fordultak tiltakozo sirgénnyel, amelyben
arra valo hivatkozassal, hogy a paprika taltermeldgatt raktaron lég 200 vagon
paprikanak kilféldon vald elhelyezése is nagy refgekbe Utkozik, kérik a vammeérseklées
gondolatanak elejtését annal is inkdbb, mert ezagyar paprikatermelést lehetetlenné
tenné™®>’.

Annak ellenére, hogy az 1925. marcius 17-i targg@iaszamol be réla az egyik
jelentés:,a kereskedelemuigyi minisztérium képwiselyomatékosan ramutattak iparunk
sulyos helyzetére és annak szikségességére, hamyyolpszaggal kereskedelmi
egyezményt kossunf® A foldmivelésiigyi minisztérium a bort és paprikat éfint
kérdésekben hajthatatlan volt. Még sulyosbitottelsizetet az a tény, hogy az Gjsagokban
tiltakoz6 cikkek jelentek meg;...ez annal sajnalatosabb mivel a budapesti sparkyol
kovet*® a kiliigyminisztériumban tiltakozott az ilyen sugmtott cikkek kozzététele ellen
jelezve, hogy azok alkalmasak masrelis a targyalasi atmoszférat rontani®° A
targyalasok minél gyorsabb megkezdése érdekébermiunaR6-an a magyar Kkiralyi
kereskedelemugyi minisztérium delegéaciét hozotelénelynek tagjai Moldovanyi Sandor
kOvetségi tanacsos és Vecsey Kalman miniszteratygahacsos lettek. A Minisztertanacs
tisztaban volt azzal, hogy ha a borra és paprikdrayulé kedvezményt nem biztositja,
akkor a kuldottség kikuldése okafogyotta valik.

Végil a magyar delegéacié aprilis 21-én megérke2ptnyolorszagba. Moldovanyi
Sandor a kovetkékrol szamol be: ,..masnap f.hdé 22.en bemutatkoztam az itteni
kalugyminisztérium vez#énél, Espinosa de los Monteros arnal, aki igen ansan
ugyan, értésemre adta, hogy egyealmég nem vartdk a magyar delegatio megérkezését,
s igy azt proponalja, irdsban tegylk meg propasikat, sck is majd irasban fognak
valaszolni. Ki kell azonban jelenteni, hogy mikamt mar kdzolték, borra és paprikara
vonatkozé vAmengedmények nélkiil a megegyezéesaliphetséged®

Négy nappal kébb Moldovanyi Sandor Gjabb levelet intézett Pét@gonhoz,
melyben a helyzet sulyossagarél szamolt be, misizeai spanyolok tovabbra sem
hajlandoak semmiféle engedményre, ha MagyarorsZamral és paprikaval kapcsolatos
allaspontjan nem valtoztat. Moldovanyi szerinfk,azt mondjak, mi megmondtulére,
hogy e nélkil nincs szeéides, miért hogy eljottek mégis, éblis kdvetkeztetjik, hogy

engedményeket adnak ennél a két dologri&t”.

857 MOL, K69-es fond, 738-as csomod, 1924-1930 I/afiféigap, 1925. marcius 20. 402.
8 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 |/apfnmoria. 1925.marcius 24. 397.
559 Gracia Real vikomt

80 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 I/apinmoria. 1925. marcius 24. 398.
51 MOL, K69-es fond, 738-as csom6,1924- 1930 |/az.3k925.4prilis 25., 350.

%2 MOL, K69-es fond, 738-as csomd, 1924-1930 I/az.3k925.4prilis 29. Madrid, 356.
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Moldovanyi az ugy éremozditdsa érdekében egy javaslatot dolgozothély talan
mind kétfél érdekét szolgdalta volna. A tervezettadiked volt: , A paprikanal lehetne
agy felvenni, mint ,Piment espanyol” ,spanyol borsion moulu /: Ugy ezéltal a mi
rézsapaprikank nincs veszélyeztetve :/ tedrdietlen . — Erre tehetnénk valamelyest
engedményt mig a capsicum picante paprika/ 1. &@szizerddés: /| az maradna
érintetlen™®®. Mar korébban volt arra kisérlet, hogy a paprikaétdevédjék, a spanyol
paprikat pedig csalpimentonnévvel hozhatjdk forgalomba. Ezért Moldovanyi Iizo
abban, hogy ez mind a két félnek megfeledsz, és a targyalast tovabb folytathatjak.
Szentmiklésy ugyanezen napon keletkezett leveldzamén jelezte Kanya Kalmannak,
hogy a spanyolok borra és paprikara vammérsékésaek.

Moldovanyi a targyaldsokat tovabb folytatta. Minelk6 Lajosnak, a magyar kiralyi
kuligyminisztérium vezetésével megbizott kereskadehiniszternek, irta;igyekszek a
spanyol delegatiot megggni arrol, hogy ennek ellenében a spanyol expatdekb mas
cikkeknél igen lényeges és realis engedményekeatjumjk, melyek reajuk nagyobb
jeleniséggel is birnak, mint a bor és paprika, mivel beeknalunk tul produkcié van, s
még vamengedmények mellett sem volna meg @déhetannak, hogy ezekben emlitésre
erdemes importot érjenek el nalunk, s hogy még tsdmetink engedményeket, ennek
tisztan belpolitikai okai vannak, mivel nehézségeminanak a parlamentben a szdés
ratifikalasanal, ami, tekintve a német-spanyol z#és példajat, bizonyara nekik sem
volna kellemes®* Barhogy is érvelt Moldovanyistanacsos, a spanyol delegéciét nem
tudta megg§zni: ,Erveimet nem is igyekeztek megcéafolni, hanem eg§sa arra az
alldspontra helyezkedtek, hogy ez volt a targya@e que nonja, tehat e nélkil nem
targyalnak tovabb.®®> Moldovanyi ftanacsosnak azonban néhany engedményt sikerdilt
kieszkozolni. Szerinte gbizottsag makacssaga arra vezethetissza, hogy miota a
directorium uralkodik, a kereskedelmi sz&feseket targyalé bizottsagba bevontadk az
agrar és ipari érdekképviseletek veigetakik az Uléseken is jelen vannak, s ott dont
szerepilk van®® Mégis részben nekik készonbghogy,engedményeinkre azt a valaszt
kaptuk, hogy hajlandok a németeknek és az osztrakoadott concessiokat nekink is
megadni - bar a coefficiensek megsziintetését asszabb vita és érvelés utan értik csak
el azonban kérikstunk is, mindazt amit az osztrakoknal elértek, tsretesen a bornal és

paprikanal is.”®®’

%3 1.0. 355-356.

54 MOL, K69-es fond, 738-as csom6,1924- 1930 |/azahs] jelentés, 1925.majus 2. Madrid, 342-343.
%5 .0. 343.

66 U.o0.

7 U.o0.
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Szentmiklésy Jef konzul majus 28-an kelt taviratdbdl kiderll, hogpsszas
targyalas utan a spanyolok végil lemondtak a pakeitvezményii®® és 1925. junius
17-én Magyarorszag és Spanyolorszag kozott létrejkereskedelmi egyezmeny.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a szegedi pagkikaimdig is nehéz sorsa volt.
Meg kellett kiizdenie az olcs6 spanyol paprikavalfdddon hirnevét meg kellett védenie a
kalocsaival szemben, és nem feledkezhetlink medéalkizs paprikabetegségalrés a
szabad kereskedelmet akadalyozé paprikatérveétiyekr

8 MOL, K69-es fond, 738-as csomd,1924- 1930 I/a2518&jus 28. Madrid, 327.0.
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7. Sajtotémak

A spanyol sajtébol kiemelefich konzervativ, kormanykozeli lap, ABC, mely Primo de
Rivera kormanyzata idején Lengyelorszagrol 1652gydeorszagrol 1347, Romaniarol 926,
Csehszlovakiarél 797, Jugoszlaviarol 143 és Budgdli 54 cikket és hirt kozolt.
Magyarorszaggal és Lengyelorszaggal kapcsolatbikek magas szama Révész Andornak, az
ABC kozvetlen munkatarsanak és Sofia CasanovaABK; haditudositdjanak koszonbet
Csehszlovakia esetén a cikkek nagy tobbsége szemet tollukbol sziletett (Révesz
feltételezheten Galgoczy ir6i &inéven is publikélt). 8bb lengyel vonatkozasu témak: spanyol-
lengyel gazdasagi szédes, danzingi konfliktus, balti orszdgokkal vald pésolat,
Magyarorszag, Németorszag és Lengyelorszag viszoayalocarnoi konferencia, az
népszoévetsegi targyalasok és az allandé tagsagsegraz orszag gazdasagi helyzete, Pitsudski
allamcsinye. Magyarorszag kapcsan: spanyol-maggadagagi szetdés, frankhamisitasi
botrany, a kiralykérdés, Bethlen Istvan miniszteskl madridi latogatasa. Romania esetén a
legtobb cikk a kiralyi csaladdal kapcsolatban getiekaroly tronrdl valo lemondasa, a kiralyné
utazasai, Ferdinand kiraly allapota, illetve a s&@sok, Bratiano-Avarescu rivalizalasa a
legfontosabbak. A csehszlovikok esetén szintérodoat spanyol-csehszlovak kereskedelmi
szerddés, a Kisantanttal kapcsolatos események, a t&dakz és a belpolitika alakulasa.
Jugoszlaviardl csak néhany rovid cikket talalunkokszokkal, albanokkal, bolgarokkal valo
konfliktussal, a valasztasokkal, a magyarokkal ualgyalasokkal kapcsolatban. Bulgéariaval
kapcsolatos cikkek tobbsége a jugoszlavokkal vatdliktussal foglalkozik.

A liberalis El SolPrimo periddusdban Magyarorszagrél 919 cikkiet, ebldl 40 Révész
Andorhoz kéthdél. Lengyelorszagra vonatkozolag 1989 cikket talgluelt®dl 44-et Sofia
Casanova irt. Csehszlovakiaval 1041, Jugoszlavigél Bulgariaval 716, Romaniaval
kapcsolatban 1186 cikket talalhatunk. BlzSolterjedelme joval szerényebb, mintABGé, 8-

12 oldal egy-egy kiadvany. AEl Sol szinte ugyanazon esemeényekre figyel, mintA&C,
azonban a cikkek nagyon informativ jellel: 1-2 sorndl nem talalunk tdbbet egy-egy
eseményil.

Szintén Primo de Rivera tAmogatasat éiex Accioncimi napilap hasonlo képet mutat,
mint azEl Sol,de terjedelme még szerényebb, csak 6 oldalas! Etwetkeden a kdzép-kelet-
eurdpai orszagokrdl is joval kevesebb cikket tal&liMagyarorszag (54 cikk), Lengyelorszag
(132 cikk), Csehszlovakia (56 cikk), Bulgaria (58k¢ Romania (67 cikk), Jugoszlavia (47
cikk). Mindenesetre azt elmondhatjuk, hogy mindEdzSolban mind alLa Accionban
megjelent kozép-kelet-eurépai orszagok egyensulymmak, talan Lengyelorszag kapott
nagyobb figyelmet. A spanyol sajtd figyelt a koxéet eurdpai orszagokra, melyek
kiralykérdéssel kapcsolatos botranyaival, belp@iiteseményeivel folyamatosan adott témat a

lapoknak
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7.1. Kézvéleményformalok

7.1.1.Révész Andor

»A madridi Ujsagirok kozoétt hires magas gallérjarbogo fehér hajardl, akinek
friss memérijaban a vilag egész torténete ott VEn.

A spanyol sajtotorténet szerint Révész Andor volt kar talan legjobb
spanyolorszagi Kozép-Kelet-Eur6pa szafjert Szamtalan konyvet, cikket irt,
konferenciat tartott a diktatarakrol, kozép-kelatdpai orszagok belpolitikajardl,
konfliktusairdl. De ki is volt Révész Andor?

1890. oktober 9-én sziletett a Nyitra megyei Gatgdc A budapesti
Tudomanyegyetemen francia nyelvet és irodalmatltadésztondijjal Parizsba kerllt, az
el vilaghaboru itt érte. Mivel ellenséges orszagbarnorzkodott, 1915 nyaran a
semleges Spanyolorszagba koélt6zott. EkRarEstcimi lap  kalféldi tuddsitéja. 1919-
ben munkatarsa @& Solnak, és 192261 halalaig azZABCkiilpolitikai szerkesatje.*”°

Az el vildghdbord utdn konyveket, cikkeket irt nemzetkd@rdésekil,
konfliktusokrél. Nyolc nyelven beszélt, oroszul &jasi ritmusban dolgozott. Franciara
eés spanyolra forditott Jokai, Mikszath, Herczeg|tdle KObor stb. niveket. Tobb
kiadast ért meg a magyar humoristékrél sz6l6 agidla. 1922 utan Révész témat
valtott, a diktatorok lettek az irasaiskerepbi. Diktaturakrol szold konyvei kézil ki
kell emelnink Mussoliniil sz6lé kényvétEl dictador en pyjama(Diktator pizsamaban)
és Primo de Riverardl (akinek kulpolitikai tanaa§jadis lett) szol6 tanulmanyéErente
al dictador(Szemben a diktatorral).

1940 utan szépirdként jelent megiiveinek kdzponti témaja a szerelem vadit,
honositotta meg Spanyolorszagban a ,po6tty0s” regjéety1940-45 kozott. A masodik
vilaghaboru figyelmét ismét a nemzetkozi politikedéf forditotta, konyvet irt a Balkanral,
hideghaborurdl és a nemzetk6zi politikarél. ABC egyik cikkében José Maria
Salaverria a kovetkét irja rola: ,Spanyolorszagban sok ir6 van, aki cikkeivel a gila
mind a négy pontjara figyel, de nagyétiszeles kulturalis ismerettel rendelkedporter
nem tGl gyakori. Révész Mussoliflisz6l6 konyvében eftrtesz tantbizonysagof™

Tobb ebadast tartott Pangal§ Mussolini és Primo de Rivera, Sandor kiraly
diktatargjardl is. A Frente al dictador cimi konyvének megjelenése kapcsan a

659 Részlet azABC napilap szazéves torténedéb(2002) Victor Olmos véleménye Révészridézi:
ANDERLE Adam: i.m. (2006) 115.

670 ANDERLE Adam szerint;Spanyolorszagi jelenlétének motivacii nem teljegi#dgosak...jelenléte
Madridban kezdetben gyanusnak tetszeth? ANDERLE Adam: i.m. (2006) 113.

671 ABC,José Maria Salaverria: Mussolini y la dictadura2@.gnarcius 29.

%72 Theodoros Pangalo®£65mpog Iaykakog, 1878.januér 11. Salamina- 1952. februar 26 Ath&irog
tabornok, részt vett a torok-gorég habordban (18A22). 1922-ben tdmogatta Nikolaos Plastiras puiccsa
aki megszintette a monarchiat, és kikidltotta a ddés Hellén Koztarsasagot, Pangalos ekkor
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kovetkedket olvashatjuk az ABC oldalapAndrés Révész a nemzetkdzi politika bolcs és
éles esz miveldje, nem hagyhatta figyelmen kivil azokat az emieérekkikben a
diktatara testet 6lt6tt. Néhany honapja a kivangsonség kifurkészhette, hogy milyenek
is a diktatorok ,belllsl”. A ,Diktator pizsamaban”, egy szérakoztatd esdékes konyv
Mussolinigl. Ma pedig, nagyon szabad, lendiletes mddon nauthg a politikai
rendszer egy masik ismert figurajat, Primo de Rawéf’® Révész kényvében Primo de
Riverat, mint maganembert kivanja bemutatni. Milgaokasai vannak? Mit eszik? Mit
szeret? Mivel tolti szabadidejét? — ezekre a kékiésad valaszt konyvében.

Az ABC-en nap mint nap talalkozhatunk cikkeivel, W. Feaez Flores szerint:
»Az ABC hasabjain minden nap elénk tarja mindazit ankulfoldi taviratokban olvas:
kinai tdbornokok harca, lengyel politikai krizisglfa frank inflacidja, forradalom kis
amerikai koztarsasagokbankorabban szamomra ezekkakc megfejthetetlenek voltak,
és kozémbosek is; tudatlansagom a nemzetkozi leketafietleg olyan nagy volt, mint
barmelyik spanyol honfitarsamé&™

Révész cikkeinek nagy tobbsége a kdzép-kelet-eumnsaagok politikajaval és a
diktattrakkal foglalkozile™ Az ABC Magyarorszagra vonatkoz6 cikkeit olvasva érdekes
dolgot figyeltiink meg. Trianonnal és a kisebb&€gkérdésekkel, Csehszlovakiaval
kapcsolatban egy ,masik” magyar ir6 nevével islkatZhatunk: Galgéczy. Galgdczyrol
kevés érdemi informé&cidval rendelkeziink. A Spardligyminisztérium iratai szerint
fordito, neve mellett még két datumot talalunk: @88ktdber 19-1927. marcius 1.6Bbi
szlletési idpontjat jeldlheti, az utdébbi viszont nem lehet ha#asi évszama, hiszen
1929-ben még publikalt aABC hasabjain. Cikkei kétségkivil nagyon jelesek,
Csehszlovakiarol szinte minden nap publikéalt, igy)ABC oldalain naprél-napra nyomon
tudjuk kovetni a csehszlovak és magyar eseménydkegyan lehet az, hogy szinte
minden nap publikal, és egyetlen egy hivatalos e&uy vagy fogadason nem
talalkozunk a nevével? Révész kozvetlen munkataresgsem tudunk rdla jéforman

semmit, még a keresztnevét sem? A valasz kézefriekviinik: Galgéczy, Révész

hadiigyminiszter lett. 1925. junius 24-én a Pandmpshi hivatalnokok az orszag biztonsagat féltve a
kialakult politikai helyzet miatt allampuccsot hatjak végre. Pangalos feloszlatta a kéztarsaskgdgtozta

a sajtdszabadsagat. 1926 januar 3-an diktatiraetettzbe. Azonban politikusi ratermettsége hamar
megkérdjelezsdott, a hivatalnokok, akik tAmogattak elfordultélet 1926. augusztus 24-én ,ellenpuccsot”
hajtottak végre, és Pavlos Kounouriotis lett azégsvezdije. 1930-ban két évre beborténézték, a politikai
tamogatottsagat sosem nyerte vissza. 1950-bentirdyarlamenti valasztasokon, azonban nem tudott
mandatumot szerezni.

(http://es.wikipedia.org/wiki/Theodoros_Pangalos)

®73 ABC,Noticias de libros y revistas, 1926. julius 15. Szer# nélkiil)

674 Andrés REVESZFrente al dictadorMadrid, 1926. 6.

675 Néhany cim cikkei koziil: El P. Francisco de Vitosi la Realidad en la politica. La reforma de las
constituciones. Como juega Pitsudski con el Parnda®El pensamiento de Benito Mussolini. El verdade
aspecto de Mussolini. Mussolini y la dictadura. 8peist, capital de Hungria y perla de Centroeuropa.

676 Néhany cikkei kozil: Espafia en la prensa hundaxaamistad con Polonia. La liga de Naciones y las
minorias. Eslovaquia o Hungria Septendrional? Ichdupor la revision de las fronteras. Ocho afioglen
poder. La fiesta de San Esteban.
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egyik iréi alneve lehetett. Révész nem mashol s$eziflemint Galgdczon, tehat a
névvalasztas kézenfekwolt.

Révész Andor a diktatorokon kivil nagy figyelmeemstzlt a politikat alakito
politikusoknak, kiralyoknak, & néhany esetben maga is igyekezett befolyasolni az
eseményeket.. A Magyar Orszagos Levéltarban ésdaisn&ulugyi Levéltarban (MAE)
egy rovid jelentésre bukkanhatunk a kiralykérdég&sgicsolatban. Az eset nem mashoz
kéthet, mint az ir6 Révész Andorhoz, aki a madridi mads@osség nevéb&H Xill.
Alfonz kiralyhoz intézett levelet, melyben a kétsmiig kapcsolatainak dsitése
érdekében a magyar trénra XlIl. Alfonz harmadik,fifuant javasolty® Révész levelet
intézett Lema grof kalugyi allamtitkarhoz is, hogsegitségét kérje az Uggyel
kapcsolatban.,Arra kérem, hogy komolyan fontolja meg, és segitsgekem a
propaganda kifejtésében, mert amint azt remélergy rekere les?”®, irja RévészO
maga részét pedig ,Magyarorszagon fejtene ki propagandatevékenysegetol
jelenleg, mint a madridi El Sol cimnapilap kiildottie tevékenykediR® Révész
levelében tobb pontban 6sszefoglalja Xlll. Alfonkn&dogy miben &llna népszesits
tevékenysége: A katolikusoknak Spanyolorszag katolikus jellegénevatkoznék, a
protestansoknak elmagyardznam, hogy Juan édesavigimria Eugenia szarmazasa
miatt biztosan szamithatnank Anglia tAmogatasama,igarosoknak és kereskiahek
Spanyolorszag liberdlis és demokratikus jegyeir@athioznék, a hazafiaknak azt
mondanam, hogy egyedil Juan herceg van abban aakaabeldltek kozil, hogy igazi
magyart tudjanak még h#té faragni, €s ereiben a kiralyaink vére folyik,v&gul Horthy
Miklosnak pedig azt mondanam, hogy Juan hercegdr&ariilése esetén tiz évig lehetne
régens.®® Révész arra is kitér, hogy az ifjii Juan herceg dern szempontbdl a
legmegfelebbb jeldlt lehetne:,a keresztények katolikus kiralyt akarnak, ha lehet
Habsburgot, a protestansok angol herceget, Hortlég mem csatlakozott egyik parthoz
sem, talan még nem latja elérkezettnek i, idogy hivatalat elhagyja. Juan herceg
jelélése mindenkinek megelégedésére szolgalnaerikatolikus, kdzvetlen Habsburg
leszarmazott, de ugyanakkor az angol kiralyi csd&dis rokoni viszonyban all, és
Horthy régens lehetne, mig a herceg be nem toleerdé életévét®? A propaganda

elkezdéséhez Révész XIll. Alfonz kiraly tamogatésaitdiszkréciojat keéri, illetve némi

877 Elndkei: Berényi Vilmos, Unién Alcoholera technikgazgatéja, Deutsch Karoly, bankar. (A(H)MAE:
H2526, 1920. junius 10. Szombathely)

678 Errgl Anderle Adam irt @lszér V6. ANDERLE Adam: i.m.(2006) 100-101

ZEA(H)MAE: H2526, Magyarorszag, 1920. junius 10. Sibathely

1 )

®%2U.0.
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anyagi segitséget. A kezdeményezés azonban nentujanagy sikerrel;,Lerma grof
kilugyi allamtitkar, aki valaszaban udvariasan,&tetlennek misisitette e tervet®®?
Osszességében elmondhatjuk, hogy Révész Andorsdritbvolt Spanyolorszag és

Magyarorszag kozott, és meghatarozo személyiségdva spanyol kdzéletnek.

7.1.2. Sofia Casanova Lutostawska

%83 |dézi ANDERLE ADAM: i.m. (2006) 100.
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A spanyol konzervativ napilapot, az ABC-t tanulmdmya talalkozhatunk Sofia
Casanova nevével, Lengyelorszaggal kapcsolatbanrémdszerességgel irta a cikkeit,
egészen 1939-ig.

Sofia Casanova 1861-ben Almeirasban szlletett, ibtaain megismerkedett késbi
férjével, a lengyel szarmazasu filozéfussal, Witgehutostawskivai®®, sok éven &t
Lengyelorszagban és Oroszorszagban élt. [r6i meakgs jelerdts, tobb spanyol
napilapnak dolgozott a haboruk alatt haditudositinéségben, ABC, La Epoca El
Liberal, El Mundq EI Imparcial de Madrigl. Ugyanakkor nemzetkdzi sajtotevékenyseége is
kiemelked, cikkei jelentek megsaceta Polskdban és arThe New York Timdsan is.
Osszességében tobb mint 1200 cikket irtSEMBC-nek kb. 800-&F° Ezenkivill kiadtak
négy verseskotetét, 6t regényét, ot kisregénygtseimhézi darabjat, egy ifjusagi regényet,
és nyolckotetnyi tarsadalmi témaju kommentatjat.

Ujsagcikkei el§sorban azért fontosak, mert targysizeképet probaltak adni
Lengyelorszagrol és Oroszorszagrél. Sofia Casahewgyelorszagban népsisitette a
spanyol kultirat, Spanyolorszagban pedig a lengy&tibb klasszikust leforditott
lengyel6l és oroszrél spanyolra. Miutan Kkitort az céelsilaghabord, Sofia Varséban
telepedett le. Hadituddsito volt, ezen kivul apék@nt dolgozott a Véroskeresztnek, igy
kozvetlen atélte a habord borzalmait irta meg hek@mmentarjait. Az eseményeket
mindig lengyel optikaf?’ keresztiil nézte és irta m&y.

1920-ban a bolsevik megszallas idején Varsoban 826-ban irodalmi Nobel -
dijra jelolték, 1926-ban pedig megkapta Xll. Alfonagykeresztjét. Az 1920-as években
szamos kisregényt it/iajes y aventuras de una mufieca espafiola en Rbgiaspanyol
baba utazdsa és kalandjai Oroszorszagbéi920); En la corte de los zares (A carok

udvaraban)(1924). Szamos cikkét dsszégpttek a De Rusia: confidencias y amores

%8 Wincenty Lutostawski (1863-1954), lengyel filozéfuPlaton filozéfidjaval foglalkozott. Bejarta
Amerikat, Eurépat, majd a Bathory Istvan Egyetentemitott. Tébb, mint 820 tanulmanyt irt lengyell,
németdl, angolul, franciaul, spanyolul, olaszulagsszul (ezen kivil beszélt gorégil és latinul).réha
kutatasi terllete, a platéni filozéfia, a lengyebnrantika, és a sajat filozéfiai rendszere.
(http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/cgi-bin/getdoc.cdiPQAAAA0027593)
:8865 http://es.wikipedia.org/wiki/Sof%C3%ADa_Casanova"

u.o.
®8/Maria FILIPOWICZ-RUDEK: Mas gque amor- Sofia Casanova Lutastawska, prinabsdas nieves
polacas In: Estudios hispanicos X[Espafia en Europa historia, contactos, viaj#groclaw 2003, Acta
Universitatis Wratislaviensis, No 2610. 166.
%88 Miutan Varso elesett, kénytelen volt MoszkvabajchBzentpétervarra menni, ahol a csaladjaval egyiitt
megélte a haborl, a nélkiilozés és az éhezés ésdgwit, szinte teljesen megvakult, azonban az sy
nem hagyta abba. 1917-ben egy hosszl interjuttkéisTrockijjal, melyet harom hénappal kéd az ABC
lekdzolt. 1918-ban, miutan a csaladja teljesendigszWincenty Lutoslawski két testvérének a hatéiatt,
akiket ellenforradalméaroknak kialtottak ki, és akikVoro$rség kivégezett, sikerilt visszatérniuk
Lengyelorszagba.
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kotetben Qroszorszagrol- bizalmas titkok és szerelmEQ7-ben, dsszesivét pedig
1924-1927 kozott négy kotetben adtak¥i.

1929-ben egyik cikkében rovid attekintést adott pmnyol-lengyel dinasztikus
kapcsolatokrol annak alkalmabdl, hogy Isabel Altorisfansié és Juan Zamoyski grof
frigyre lépett. Mint irta, l.engyelorszdg mar tobb orszdgnak adott kiralynéiztikk,
Franciaorszagnak® Skandinavianak és Spanyolorszagiak %2

Sofia Casanova a politikai eseményekre is nagypékény, nagy szimpatiaval irt a
lengyelekél. Toébb cikkében éfordult, hogy ,utolso latin védbastyanak nevezteosket.
Mint irta: ,Lengyelorszag 1920-ban lefghetetlen hid volt a bolsevik hordak szamara a
nyugati orszagok felé. Ugyanugy, ahogyan Sobigesdiylka XVII. szdzadban megmentette
Eurépat a torokél” °®. Az oktatds szinvonalarél, a papok munkajarél isnebten
nyilatkozott.

A spanyolokrdl alkotott kép Lengyelorszagban nemlt vennyire pozitiv.
Elszomoritotta, hogy a nemzetk6zi lapokbdl atvdtel valésagalapjanak nem jartak
utana, Primo de Rivera mint véres kafiktator jelent meg. Az egyik baloldali lapban a
kovetkedket irtak Primorol, idézi Sofia Casanovaabpan kulonbozik mexikoi
kollégajatol” °°* hogyd nyersen eszi a gyerekeket, nem pedig sf7eEzzel szemben
nem irnak arrél, hogy milyen sikeresen befejeziméa évtizedek 6ta hiuzédd marokkoi
haborat. Egy masik cikkéb®i a kovetkesket irta: ,Abd el-Krim békét kér” - irjak az
Ujsagok, tobb cikk szol a franciak dglmésl Marokkoban, mint a spanyolokérdl. Két
hetes késéssel lattam egy rovid beszamolot a spasgpatok sikeres partraszallasarol
Alhucemasban, de dte a spanyol katasztrofardl cikkeztek, a hajokilledéséfl, és

tobb ezer halottrol. Milyen nemzetkozi szervezetadk érdekében Spanyolorszag

%89 http://pcwww.liv.ac.uk/~chomik/casbio.html

69 | ESZCZYNSKA Méaria Karolina Zséfia Felicia lengyel hercégifMaria Karolina Zofia Felicja
Leszczyska) I. (Trzebnica, 1703. junius 23. — Versailles, 17@&ius 24.), a Wieniawa nemzetsépb
szarmaz6 lengyel kiralyi hercegynl. (Leszczyiski) Szaniszlo lengyel kiraly ifjabbik leanya, X\.ajos
francia kiréllyal kotdtt hézassdga révén 17&85-t Franciaorszdg és Navarra kiralynéja
(http://hu.wikipedia.org/wiki/XV._Lajos,http://huikipedia.org/wiki/Leszczy%C5%84ska_M%C3%Alria_|
engyel_kir%C3%Allyi_hercegn%C5%91)

%91 Marfa Amalia Cristina de SAJONICA (Drezda, 1724vembe 24.- Mardid, 1760. szeptember 27.),
Federico Augusto Ill. Sajonia és Litvania hercedénengyelorszag kiralyanak lanya. Ill. Kéarollyabtktt
hadzassaga révén Napoly és Szicilia kiradlynéja (A7BR) majd Ill. Karoly testvérének haladla utan
Spanyolorszagé (1759-1760) is., Ill. Karoly felesiéint. Federico Augusto Ill. Sajénia és Litvania
hercegének, Lengyelorszag kiralyanak lanya.
(http://es.wikipedia.org/wiki/Mar%C3%ADa_Amalia_d&ajonia)

%92 ABC, Espafia y Polonia 1929.01.24.01, 3-4.

%% ABC Polonia lucha, 1927.01. 25, 3.

%94 plutarco Elias Calles (1877. szeptember 25. - 18&k®ber 19.) mexikéi tdbornok, politikus. Mexikd
elndke 1924-28 kozott. 1928-1934-ig fenndlld reedézMaximatdnak nevezik.
http://es.wikipedia.org/wiki/Plutarco_EI%C3%ADas |lea

%9 ABG, El eterno desconocimiento de Espafia, 1927. nosefrib 4.

%9 ABC EI comisario Chicherin 1925.okt6ber 24. 25.
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lejaratasa?’®®’ Sofia Casanova szerint a bolsevikok allhattakgyzhatterében, mint irta:
»aki idejekoran kiengedte a kalitkabdl ezt a furtseete-vords bolsevik madarat, nem volt
més, mint Csicserin®®

Sofia a masik magyarazatot abban latta, hogy adadiiak nem nézték j6 szemmel a
spanyolok németbaratsagat, illety@itsudski marsall iranti gyilletik mondatja velik
ezt, hiszen a két diktator személyét egybemossékanyol diktatorrél, a diktatarardl
beszélve elmondhatjadk mindazt, amit nyiltan a lelgly nem mondhatnak eFf®
Beszamoldja szerint nemcsak Lengyelorszagra vidinjes ez a ,felszinesség”. Annak
ellenére, hogy északon a spanyol irodalomnak, itk voltak tAmogatoi, mégsem
jelentett mast Spanyolorszag mininkvizicio, bikdk, bor, napfény, vér, szenvedély,
féltékenység, halal*® Sofia Casanova azonban bizakodd volt, mint fffaultGrank
kiemelked személyiségeinek koszomteet kezd felszallni Spanyolorszag és Europa kozott
lévs kod.”"** Oromét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy Zotidan Juan Tenorigat
bemutattdk egy varsoi szinhazban, Milaszewski, yiehdolté pedig szinre vitteDon
Quijote de la Manchat Sofia Casanova rovid cikKét irt a lengyelek kiemelked
romantikus iréjarél, Slowackir8> ,Parizsban, Olaszorszagban és Svajcban 1833-tdl
egyre népszébb, az 1830-as felkelés leverése utan a lengyeajransok, szinte feledni
tudtak szenvedéseiket, dzverseit olvasva. Mickiewicz-el és Kraninskivel v&loki a
proféta kolsk dicss szentharomsagat alkotjagk harman a lengyelek apostoldi®
Slowacki leforditotta CalderOil principe constantenivét, és ezaltal az eljuthatott a
lengyel szinhazakba.

Sofia Casanova révén a spanyolok sokat megtudtekidBkirél, és hatalomra
kertlésének korlilményéir a gyonge kozponti hatalom korul kialakult helyde és a
kilitkeresésil. Cikksorozatanak cime:“Pensando en un rey® (Egy kiralyon
gondolkodva). Sofia Casanova szerint szamtalaryjatélt volt, az arisztokracia csak
abban nem tudott megegyezésre jutni, hogy belfétaty kilfoldi legyen a kivalasztott.
Mint irja: ,Olaszorszaggal j0 kereskedelmi kapcsolatot, éstbaiszonyt apolnak,& az
utolsé Jagelld kiralyné torténelmi kapcsot is jebeine.”® A kiilfoldi jeldltek korélsl

azonban egyeérteliien kizartak a Habsburgokat és a Bourbonokat. Adlukipartiak egy

%97 U.o0.
%% U.o0.
%9ABC, El eterno desconocimiento de Espafia, 1927. oktihet.
;SZABC,1926 Espafia en el extranjero 1927.januar 01.49.
u.o.
"92ABC, Un poeta, 1927.jdlius 20. 7.
93 Juliusz SLOWACKI (Krzemieniec, 1809. szeptember—4Parizs, 1849. &prilis 3.) lengyel kltiro.
Zygmunt Krashski, Adam Mickiewicz és Cyprian Kamil Norwid melled XIX. szazad egyik legnagyobb
romantikus lengyel kdje (http://hu.wikipedia.org/wiki/Juliusz_S%C5%820ukd
"9“ABC, Un poeta, 1927.jdlius 20. 7.
%5 ABG, Pensando en un rey (1) 1926.majus 5.
% U.o.
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része Pitsudskiban latta az idedlis jeldltet, akkillbnb6d dinasztikus hazassagok révén
igazi kiralyjeloltet faragtak voln&’

Cikkeiben beszamolt Pitsudski varséi bevonulasasol Mint irja: ,Az elndk
felszolitotta Pitsudskit, hogy hagyjon fel a lazadagatartassal, €s térjen vissza a legalis
Utra- Ez az Gt mar zarva van szamomra, vélaszoltaarsall diihddten.®® Ezzel
elkezaddott a tobb napig tartd 6sszecsapasvarsoi helyrség Pitsudskié, kivéve egy-két
zaszlbaljat, akik a kadétiskoldhoz tartoznak- ngdyan- dket a nagy tekintélly
Paszkiewicz ezredes vezeti. Szinet nélkll, tiz atatart az el§ Osszecsapas. A
repulbgépek bombakat szérnak, a jardan halottak, mar sseth lehet tudni, hogy a
gépfegyverek ki ellen irAnyulnak, és kit védenekvoiiskereszt autdin minkét tabor
halottai és sérlltjei. Adzzavar oriasi, a varos tobb pontjan harcolnak eggnllen,
minden sarkon barikad, minden fan orviévész. 13edabb folytatdédnak a harcok. 14-én
reggel efsodik a bombazas, és amikor remegni kezdenek kg fakentve a gyerekeket, a
legalsé szintre menekdlink, igy elvesztem a megfigdlasom. Két fiatal azt mondja,
hogy felgyujtottak a repdithangarokat...de semmit nem tudunk biztosan. A laregok
Belweder korul nagyon ések, délutan hétkor kezd elcsbndesedni a harc. abass
megtudjuk, mi tortént. A Belwedélrevontak a kdztarsasag zaszlajat, és helyettér feh
zaszI6 leng.”® A cikkbdl az is kiderilt, hogy a spanyol kdvetség megprobégjiteni a
bajba jutottaknak, mint ahogyamgiiera kdvet tette a bolsevik megszallas alatl”

Sofia Casanova egy héttel &Bbi cikkében ismét hirt adott az eseméngkkmint
irta: ,egy éve mar megkérdeztem szamtalan politikustjdedfiy irot, pénzigyi szakéit
és szociolégust, a marsall szandékaival kapcsotgtbés ék egybehangzdan azt
vélaszoltak: ,nem kell félni, nincs elég ereje, alathogy érvényesiilni tudjon.”** Ennek
ellenére, folytatta az irén ,a marsall mégis ugy dontott, hogy ebben a tragikatékban
elkezdi babuit mozgatni, elfoglalja a hidakat, bewiovarséba”*? Sofia Casanova szerint:
.Az ellenfelek megsemmisitése, a politikai élezdet®lasa hiba volt, hiszen nem lehet
kitorélni a tarsadalmi szokasok egy részét. A jelginharc a két politikai part harca: a
konzervativoké és a szocialistaké>

Sofia Casanova ugy latta, hogy ha Pitsudski tovdddbgatja a dontését a pozicio
betdltésével kapcsolatban, nagy bajba sodorhat@szAgot, hiszen a kdrnyehatalmak
alig vartdk Lengyelorszag meggyengulését. Szeeatea #irzavart eurépai értékrenddel

nem is lehetett megitélni. Ennek alatdmasztasd@mhel egy részt a lengyel nacionalista

707 U.o

"BABC, La batalla, 1926.junius 2. 23.

°9.0.

0U.0.

" ABC, Los motivos y la situacién , 1926.janius 10. 5-2
"2U.0.

3 U.0.
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Ujagbdl, aGazeta Porannddl: ,a varsoi allampuccs a politikAban sulyos krizisditott

el, melynek a vége még csak fel sem sejlik. Ezlsag/&rthetetlen sokak szamara,
egyszefen logikatlannak iinik azoknak, akik eurépai moédon gondolkodnak, hismm
tudjak benne felfedezni sem az okokat, sem a ¢elokagyelorszag nem teljesen europai,
és nem is a XX. szazadban él. A lakossag nagy aZsr®s nemzetisiégde kulturalisan
nagyon sokszih Itt talalkozik Kelet és Nyugat, a keleti és a gt terlletek kdzott
legaldbb kétszaz évnyi eltérés van. Ez a magyaédaamak, hogy itt a nyugat-eurdpai
ember szamara felfoghatatlan dolgok torténné€K."1929-ben Sofia Casanova visszatér
Pitsudski és a Parlament viszonyara nehany cikkéigre 1930-t6l azonban cikkei

elsssorban mér Oroszorszagra fokuszaltak.

"4 ABC, Algo de las causas, 1926.07.13. 21.
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7.2. A magyar kiralykérdés, talalgatasok Madridban

Miutan Karoly elhagyta Magyarorszag terlletét, eg&siropa lazas izgalommal
figyelte a Kéroly korul kialakult helyzetet, sokdatolgattdk esetleges visszatérésének
lehetiségét, kovetkezményeit, a monarchia visszaalliths@&élhed tamogatéit, s annak
lehetiségét, hogy a megiresedett trénra ki kerilhet Karoklyett. Sok orszag
nyomatékosan hangot adott azon véleményének, nmgzéia egyesek megkisérlik a
monarchia visszaallitasat, agtasus belliként” fogjak fel. A korabeli spanyol sajto is
szinte napi szinten kovei nyomon Karoly koril kiallh helyzetet, egyes orszagok
véleményeét.

IV. Kéaroly 1918-ban hagyta el az orszag terulet&izal, hogy amint az orszag
helyzete rendéuik, és lehdivé teszi visszatérését, azonnal elfoglalna a tntorszag
helyzete furcsan alakult, hiszen kiraly nélkulidtysag lett. 1920 oktéberébenABC-ben
cikk jelent med", mely szerint Franciaorszagnak mindig is vilagriétervei voltak, és
talan most a magyar koronat is megcélozzA: magyar tronra két jeldltie van
Franciaorszagnak: a hercélf, aki nagyon j6 szolgélatot tett, mint Clemenceialmasa,
és |. belgiumi Albert masodik fia. Kézulik Millethés a tanacsadoi inkabb az utébbi felé
hajlanak.””*’ Mivel Franciaorszag és Belgium kozott igen szapgyittnikodés, igy,
ha a belga uralkodéhaz tagja kertlne magyar trGakkor Magyarorszag, ha kodzvetett
maodon is, de francia befolyas ala keriilne. Joggaiihfel a kérdés, hogy mit szélnanak a
magyarok egy olyan kiralyhoz, aki még csak atutaméem volt Magyarorszagon?,
kérdezi a szefz A cikk kitér a francia kormany allaspontjaratelegramok és jelentések,
melyek a francia cenzura szitajan atjutnak, nemartek emlitést a magyar vélemefiyA
magyarok vesztettek, és a vereség nem biztosi jmot arra, hogy véleményiknek
hangot adjanak a nekik adandé kirallyal kapcsolaibd®

Azzal azonban az iras széje is tisztaban van, hogy a magyarok sohasem hagyna
hogy olyan uralkod6 keriljon magyar tronra, akitaaciak kildenek nekikgfeg, hogy az
egyre ebsddd monarchista part mar Kkijelolt egy személyt, mishdtséges utodot,
mégpedig Jozsefherceget, mint ahogyan éfrraz ABC is beszamol: Jpzsef dherceg
ismert és szeretett Magyarorszagon, mivel mindénd#tja, hogy mennyire szereti az
orszagot. Csak asherceg személye az, aki a népben fel tudja éleszt@onarchia iranti

vagyat hiszen fle, az egyenes és jo kiralytol és a hazafias paiditol varjak azt, hogy a

15 ABC, 1920.10.20.15.0. El futuro Rey de Hungria (szekiil)
1% Feltételezheéen IV.Karoly ségorardl Sixtus, parmai heragigehetett sz6.
" ABC, 1920.10.20.15.0. El futuro Rey de Hungria (szekiil)
718
U.o.
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habor( sebeit orvosolni tudjd*. A monarchista part azt a Jozsefet jelélte ki, akit
nagyhatalmak 191%k kezdve el akartak tavolitani a politikai élétbazonban 1920
tavaszatol Franciaorszagban bizonyos érdekeltségbkk tamogatni kezdték, koztuk
Maurice Fouchet franciadimegbizott is, bar tudtak, hogy angol ellenallasi iitk6zni,
mégis kitartottak az elképzelésik mellét tudjuk meg. Franciaorszagban mas
érdekeltségi korok vildgosan kifejezték, hogy hajldak mindent megtenni annak
érdekében:hogy Magyarorszag kiralya egy belga herceg legy@h.”

1921 marcius vegélt a kulfoldi sajtd figyelme Ujra Magyarorszag feférdult,
ugyanis Ujra felmerilt a restauracio esetlegesdshge. A sajto értesulései elég vegyesek,
sokszor egymasnak ellentmonddak voltak, Révész Asterint:,arrdl adtak hirt, hogy
Budapest felé megindultak azok a csapatok, akikaMaban Magyarorszag kirdlyanak
valasztottdk Karoly csaszaff, addig a szovetséges Ujsagok igy kommentaltdk az
eseményeketirommel szamolnak be arrél, hogy megbukott a mdrilass mozgalom™>,
Révész Andor, aki talan ebben ashdn legjobban ismerte a magyarorszagi helyzetet
Spanyolorszagban, joggal irta @BGCben, hogy:, kicsit kénnyelnd volt az Ujsag
kijelentés&®, hiszen ezek az Ujsagok egyértékn gy itélték meg, hogy Horthy minden
igyekezetével azon lesz, hogy Karolyt megakadalydervében. Azonban Révész Andor
szerint azzal kapcsolatban, hogy Horthy meg aka&ggy hogy meg tudja-e akadalyozni
Kéroly tronra kerillési szandékéat, a kovetkezrdések merilhettek fe]|Bécs utolso
jelentései szerint tébb, mint 15.000 ember elinBullapest felé. Mennyi katona megy még
a taladlkozora? Horthy rendelkezik-e elégiel, hogy fel tudja tartdztatni a monarchista
csapatokat?*® Révész Andor szaméra az is nyitott kérdés maradgy ,Horthy
eldontotte-edszintén, hogy a restauracioval szembeszaff?Révész szerint a magyar
politika annyira zavaros, bonyolult, hogy ezt feartds nélkil nem biztos, hogy ki lehet
jelenteni, raadasul szerinfigaroly csaszar katonai erejével szemben meég csfikrs sem
lehet hasonlé ellenfelet’®” A megmaradt hadsereg ugyanis szintén nagyon zawrod
tagjai joforman senkiben sem biznak. Révész Andperist: ,a restauracioval
egyeértelnien csak a munkasok szallhatnak szembe, Ugy, mmnéthiszagban von Kapp

allampuccsanak is csak egy altalanos sztrajk tudéget vetni. Magyarorszagon azonban

91.0.

20 ORMOS Maéria: i.m. (1997) 35.
21 ABC, 1920.0ktéber 20. 15.

22 ABC,1921.4prilis 1. 15.
21.0.
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a munkdsmozgalmak, sem monarchiapartiak sesenesek, masrésitrpedig a magyar
falvak mindig dinasztikus érzefiek.”"®

Révész Andor szerint, mivel Magyarorszagon beliith iehet komoly ellenallasra
szamitani, igy csak az Antant ellendllasa maradtesHlései szerint az Antant nem
tolerdlna a restauraciot, és beavatkozna. RévésdorAszerint egyetlen egy dolog
ergsitheti Karolyt szandékabanmégpedig az, hogy a trianoni szédést még nem
ratifikaltak, igy az a zaradéek még nem lépett éybbén mely kdtelezné Magyarorszagot a
kdztarsasagi allamformara’™®

Ausztria teljesen elzarkdzott attol, hogy barmiféiédon nyilatkozzon az esetleges
restauraciorol, aABC szerint:,megszakitottdk a telefonos kapcsolatot Magyaroygzé
A Budapesten a bécsi tudositok hatarozott tiltagptdk a kormanytdl, hogy hireket vagy
kommentarokat kildjenek a magyar restauracioval ckafatban, igy minden olyan
informéacio, ami itt is kering az Uggyel kapcsolatbelég, zavaros, és nagy részben
ellentmondanak egyméasnak®

Az ABC szerint: ,J6bb, mint valésziih hogy Karoly folydo hé 25-én, 6t érakor
érkezett advarosba. Kulfoldi utlevéllel érkezett, mint a véremeszt>! koztisztviselje” >

Arrél, hogy hogyan tudott Kéroly kirdly ennyireditban Magyarorszag teriletére
érkezni, hogy kik segitették, és dtitkapott hamis uatlevelet, egy 1925 januérjdban
megjelent Révész Andor cikkR szamolt be, bar az adatok egy része mar ismett vol
hiszen ekkor mar nyilvanossagra hoztak 1V. Karapldjat. A vonatutrol Révész Andor a
kovetkedkép irt: ,1921. marcius 25-én, hajnali kékor a parizsi gyors megékezett a
strasbourgi allomasrd*, mint eddig minden nap. Semmi kiilénés nem torétiibbi utas
kozott beszallt egy 30 év koruli ferfi az 1717-éoftilkés kabinba, ahol mar egy hasonlo

koru ferfi varta. A két féerfi elfoglalta a 11-es &8-es szamu agyat. Spanyol utlevéllel

21.0.
21.0.
"0 ABC, 1921.4prilis 1.15.0.
"SLwillian Codo, angol véroskereszt tagjaként jott Ratrick GERMAIN:Karoly és Zita, Az Osztrak-
Mzagyar Monarchia utols6 uralkodoparjiielikon Kiado, 2005. 284.

u.o.
33 ABC,1925.januar 14, Révész Andor: Karoly csaszarxkinapléja (El diario del emperador-rey Carlos)
6.
3% A cikk arrél nem szamolt be, hogy Strasbourgigyaogjutott el. Patrick Germain szeriftaroly el5z5
délutan hagyta el a villat a kertész ruhaiban. Mindzeretett gyalogolni, igy gond nélkil jutotiaefrancia
hatarig. A hatdérok megszoktdk mar a hatar mentédkéjovését-menését, fel sem figyeltek a sok munkas
kozott 1épdel, enyhén hajlott hatu férfira. Néhany kilométergyaloglas utan ratalalt a varakoz6 autéra,
amely Strasbourgba késziilt veldri: Patrick GERMAIN: i.m. 280. Ormos Méria Eidy Taméas grof
emlékirataira tAmaszkodva a kovetilezt irta: ,...az ex-uralkodé csempészek segitségével gyalogekan
at azokon a hegyi 6svényeken a svajci-osztrak batdgészen mas eredményre jutott a magyar éseifra
rendirség. Eszerint Karoly egy péter kiséretébesblel Bazelbe utazott és a francia hatart rangrejtae,
paterek altal szerzett hamis papirral lépte at. iggzott at francia teriileten Strassbourgig, ahtdzallt a
Parizs-Bécs-Konstantinapoly Orientexpresszme."ORMOS Maria:,Soha, amig élek” Az utols6 koronas
Hasburg puccskisérletei 1921-bBanndnia Kdnyvek, 1990. 52.
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utaztak. Aki Parizsbél j6tt, Jaime Lastennek hittakaki pedig Strasbourgban szallt fel
792-es szadmu ltlevele szerint A. Sanchez-nek hartéikai lakos, spanyol allampolgéar.
A német hataron minden a legnagyobb rendben valtogrtrak hatarnal, csak Lasuen
szallt le és megmutatta az utlevelét a hivatalnoaskk majd megmutatta a tarsa utlevelét
is, és arra kértesket, hogy hagyjdk pihenni a haléfilkében, mert igatos fogfajas
kinozza.”®®

Az utazdsuk Bécsig tartott, Edy grof palotajaig®’ Azonban itt csak rovid it
toltottek, hiszen nem ez volt a célallomas. Révasdor igy folytatta:,Kovetkez napon
Sanchez belilt a hazigazda autéjaba, és vele eglizyta Bécset® atlépte a magyar
hatart, az el§ magyar faluban, Pinkdben megebédeltek, és utana Szombathelyig folytatta
az Utjat, este tiz 6ra féf€ a groffal egyiitt belépett Mikes piispok palotajaba.

Ez volt IV. Karoly el$ kisérlete arra, hogy visszaszerezze a magyar, thisgen
Sanchez nem mas volt, mint maga a tronfosztotkod#l. De ki volt eredetileg Sanchez és
ki volt Lalisen? Révész Andor erre a kérdésre atkéme valaszt adta: A. SancheZ!
Argentinabol szarmazik, és a Madridban is j6l ismieancia mivészié, Musidord*?
titkara, ¢ Parizsban maradt, mikézben a tronfosztott uralkbdéznalta az utlevelét, hogy
osei foldjére léphessen. De ki az a rejtélyes szeraki az uralkodot Strasbourgbdl Bécsig
kisérte? Baszk szarmazéasu, karlista ezredes fin,aakutolsé karlista habord utan

Ausztriaba emigralt, ahol egy Reischach csalddhétmazé baroft vett felesegil. Eld

35 Lasuen y Reischach gréf spanyol arisztokratakérstnigiaorszagban és Ausztridban élt. Karollyais

felszallt az Orient Expresszre az 1717. kocsibal & és a 12-es helyet foglaltak el.”, irja PakiGermain.

In: Patrick GERMAIN: i.m. 280-281.

3 ABC,1925.januér 14, Révész Andor: Karoly csaszarkinalploja (El diario del emperador-rey Carlos)

6.

37 Bécshe este 10 orakor érkeztek meg, majd némétéizutan- melynek célja a taxisofmegtévesztése
volt Erdédy Tamashoz mentek. In: Patrick Germain: i.m.282m& Maria Erddy csalad elbeszélése
alapjan a kovetkéiket irta:,,Ha az Erdddy csaladban elterjedt pletykanak hisziink, ez tkalzas sokkal
érthetbbé valik, mivel a grof mindentdéészitett. Amennyiben p volt az egyes szamwkisérondjuk a
Salzburgnal észlelt magyar diplomata-, Ugy a Lamisjasse 5-nél csak a kapukulcsot kellett kihazni a
zsebébl, a vizum utan nem nagyszombaton kellett szalatimiaem mar elkészitve az ir6asztalfiokbél vette
eld, és bizonyéra a kocsi is, a 8ofs készenlétben allt.ln: ORMOS Matria: i.m. (1990) 54. Nehéz azonban
elképzelni, hogy ha tényleg ilyen aprolékosaikészitett mindent Efidly, akkor hogyan fordulhatottéehz,
hogy sem a kocsinak, sem a&ofk nem voltak papirjai, hogy tobb 6ran at széredssren és lovas kocsin
kellett utaznia a kiralynak, vallalva azt a kockétahogy esetleg felismerik.

8 valéjaban Lasuen megbizatasa csak Bécsig taBétstsl Erdsdy Tamassal és annak égével indultak
Magyarorszagra. In: Patrick Germain: i.m. 283.

739 pinkats és Szombathely kériilbeliil 50km-es tavolsagbanezétydik el, valoszina spanyol olvasékban
fel sem merilt az a kérdés, hogy vajon ha Piitkadbédeltek, miért csak este 10-re érkeztek meg
Szombathelyre? A hatéaron kiderilt ugyanis, hogy sesobrnek, sem a kocsinak nem voltak rendben a
papirjai. Az egyik hatéir elvitte 6ket Pinka6ig, ahol megebédeltek. A fogadds legnagyobb igyekezete
ellenére is csak egyszerszénasszekeret talalt. igy jutottak el a legkdm®levarosig Felgorsig.
Szombathelyig még 35 km-t meg kellett tennitik. li{&légedetten (it fel a lovas kocsira. Ké&ste érkeztek

a szombathelyi puispoki palota eldd: Partick GERMAIN: i.m.286.

"0 ABC,1925.januér 14, Révész Andor: Karoly csaszarkinalploja (El diario del emperador-rey Carlos)

"1 patrick Germain szerint Sanchez nem volt mas, miwilla portugél kertésze. (In: Patrick GERMAIN:
i.m.281.) Valdszifibbnek tinik azonban Révész allitasa, miszerint Musidolditit volt, hiszen Jaime de
Lausen tobb filmet is rendezett, (Sol y sombra)ylmeh Musidora volt asszerepb.

2 jJeanne Roques,iwészneve: Musidora (1889. februar 23- 1957. decerhbg Hires francia némafilm
szinészf. Hiressé a vampir filmekbeli (Les Vampires, Juddakitasaival valt.
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a hazassagbol sziletett, Viareggioban (Olaszorszagime Lasten 1888-ban. A
nagybatyja, Reischach baré, a habordteinéhany évvel mutatta be akkor még Karoly
féhercegnek, akivel baratsagot kotoft®

Jaime Lasuent Révész Andor személyesen ismerteidbatir ahol egyik Pierre
Beniot novella adaptaciobol készult filmjét, Ror don Carlost mutattdk be. Ezen a
talalkozén elmesélt Lasuen Révész Andornak néhésalatet az emlékezetes atjardt,S
még a 193-as szamu Utlevelét is megmutatta nekyetne parizsi spanyol nagykdvetségen
kapott, 1920. marcius 19-éff’

Visszatérve Szombathelyre, a puspoki palotaba, aplon szerint: ,A kiraly
megérkezése valddi zavarodottsdgot okozott. Vacaadn V. Karoly reggelig
tanacskozott a tamogatoival, akik kdzott ott volteglelkesebb baré Lehéar, az ismert
operettszerz testvére. Hajnali fél 6tkor a Teleki grof, Sigrgyof, a tanacs elndke és
Nyugat-Magyarorszag rewdonoke, aki épp a szomszédos megyében vadaszott, is
megérkeztek a plispoki palotaba. Fél hétkor Teleki glhagyta Szombathely&t hogy
értesitse a kormanyzo-régens Horthyt. Egy éravadide maga Karoly kiraly is elindult,
kiséretében Sigray-val, Jarmy ezredessel és tobhataimokkal’*® Mivel a tanacs
elnbkének az autdja eltévedt, igy az uralkodé habiar délutan kefkor érkezett
Budapestre, egylba kiralyi palotaba ment, ahol Horthy tartozkodbtf*’

Karoly érkezése szinte mindenkit varatlanul git:régens éppen ebédelt, a segédje
Magashazy nem sokat &@ott Jarmy ezredessel, amikor az azt mondta, hégglKkiraly
beszélni akar Horthyval. Magashazy azt gondoltayyhaz ezredes méwilt. De Sigray
grof ragaszkodott a dologhoz, és ekkor bevezett&&yolyt egy dtés nélkili szalonba.
Befejezvén az ebédet, Horthy admiralis bement lardza, és a dolgozdszobaba vezette a

kirdlyt. Ott hosszasan, két 6ran keresztiil besmélge’*® A kirdly ezt a beszélgetést

;:jABC,1925.januér 14, Révész Andor: Karoly csaszarinalploja (El diario del emperador-rey Carlos)
u.o.
5 Vass Jozsef miniszter és Teleki Pal grof minisdteik, a kirallyal folytatott mgbeszélés utan masci
27-én reggel fél hét orakor Budapestre indult, a#azd kirdlyt megeéizve, a miniszterelndk kocsijat ért
géphiba kdvetkeztében azonban, csak a kirdly beéskeutan jottek meg. A kirdly azonnak felkeeste a
korméanyzo6t és vele négyszemkozt mintegy 2.5 Orszdttentd megbeszélét folytatotth: 1V. Karoly
48 Karoly nem akart nagy kisérettel érkezni, nehdggtalmat keltsen a Kisantantban. Teleki és Vasérkor
reggel Pestre utaztak, hogy értesitsék Horthytolakiséretét illeileg azonban eltéradatokat talalunk,
Patrick Germain szerinKaroly és Sigray csupan 2 tiszt, Rohonzy és Alrkégyetében indultak atnaklh:
Patrick GERMAIN: i.m.289. Germainnal ellentétbengyar szeréknél megtalaljuk Jarmy ezredest, ez is
Révész nagyfokl jartassagat bizonyitja. A ZalailBiy a kdvetkeét irja: ,Jarmy ezredes a kiralyi palota
udvardba ment, ahol Magashazy szazados, a kormasyadnysegéde ésdf@ei testrparancsnok
cigarettazva hallgattak a térzenét. Jarmy MagasHeé®y fordult és igy szolt:— On Magashazy szarngseg
— lIgen én vagyok. s—Hivatalosan jelentem 6nnek, hogy a kiralfelsége 6t perc mulva itt lesz. 6n
jelentkezni fog a felségnél és felvezeti a korm@nyar & foméit Osagahoz” In:
http://www.nagykar.hu/ezenek/6082/45566/reszletei.h
;i; ABC,1925.januar 14, Révész Andor: Karoly csaszarkinapléja (El diario del emperador-rey Carlos)
u.o.
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naplojaban ugy jellemezte, mint ,harc a hatalomértélyben a kirdly minden éfeszitése
ellenére alul maradt.

Révész Andor egy héttel kidsb azABC-ben kdzolte a napld folytatasat is. A naplo
masodik részében Révész Andor arra is felhivtaggelinet, hogy Karoly kiraly nem
személyesen irta a napléjat, hanem diktalta a&rénak, Karl Werkmarift? kapitanynak,
és miutan Madeirara szémték Karolyt, felesége folytatta. Emiatt Révész @éind
erteljesen megkérgelezte az irads teljes hitelességét. Mint irtav/etkmann Horthy
kormanyzéval és kormanyaval szemben koran semelfotjulatlard*®. A naplé szerint
Horthy kovetke#dként fogadta a kiralyt: “Felségednek nyomban vissza kell térnie
Svéjcba.”® Majd Horthy azt javasolta a kirdlynak, hogytehar csapataval menjen
Szombathelyre, és varja meg a kormany dontésétitja Révész a cikkben. Végiil a
kiraly engedett Horthy kérésének és visszatért, bgiegen, Szombathelyre. Miutan a
kornyezd orszagok megtudtak, hogy a kiraly az orszagbatbzkodik, fegyverkezésbe
kezdtek, igy a kiraly aprilis 6-an elhagyta Magyarmagot’>

Svéjci lapok szerint nagy meglepetést okozott Bennkaroly kiraly tavozasaNem
tudtak semmit a csaszar tavozasarol, és a hatossgokallitottak ki neki Gtlevelet. Ugy
gondoljak, hogy hamis Utlevéllel hagyta el az ogse®>*. Az ABC szerint Svajc is csak
agy volt hajlandé befogadni Karolyt :ha mindenféle propagandatevékenysegt
tartézkodik.”>> Két nappal késbbi cikkbsl méar arrél értesiilhetiink, hogy a vaud-i kanton
bizottsaga ugy dontott Karoly kiraly személyévepésolatban, hogy:jelenléte ebben a
kantonban, a torténtek miatt nemkivanatos, hiszem martotta be igéretét, miszerint
mindenféle politikai megnyilatkozastol tavol fogjaagat tartani, amig Prangins-ban
tartozkodik™>°

Mivel Karolyt Svajc nemkivanatos személynek nyilitatia, ezért tobb elképzelés is
napvilagot latott, hogy mely orszag teszi |élvéta kirdlyi csalad szamara a letelepedést.
igy meriilt fel Spanyolorszag isa,Journal szerint nagyon valds#irhogy Kéaroly csaszar
Spanyolorszagban fog letelepedhi”

Erre vonatkozéan a Magyar Orszagos Levéltarbamalélunk anyagot, ugyanis
Banffy Miklés kuligyminisztert folyamatosan tajékatta a berni kovetség. Parcher Félix

kovetségi tanacsos 1921 juliusaban a kovétketzirta: ,spanyol kovet tudomésara hozta

"9 \Werkmann, KarlA madeirai halottMiinchen, 1923.

;z;’ABC, Révész Andor: Diario de Carlos IV (IV.Karoly napiézlete 11) 1925 .januér 22.8.
U.o.

2U.0.

3U.0.

54 ABC, 1921.4prilis 01.15.

5 U.0.

5% ABC, 1921.4prilis 03.23.

»"U.0.
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a szovetségtanacsnak, hogy angol, francia és dtasnany kozbenjart kormanyanal
/:magyar részél is tortént ily értelnd Iépés Karoly kiraly Spanyolorszagban valo allandé
tartozkodasa targyaban, és hogy kormanya ezen &setlénost foglalkozik ugyan, de
ennek eldontése ésdkésziletek Bt igényelven, Karoly kiraly esetleges utazasa
Spanyolorszagba semmi esetre sem volna okt6birlethetséges™ A spanyolok altal
adott oktéberi hatarid>® miatt Karoly tartdzkodasi engedélyét kénytelent vBlajc
hivatalosan meghosszabbitani. Azonban Parcher s@getanacsos szerint attdl tartva,
hogy Karoly Ujabb tronszerzeési kisérletet tegrthets a svajci kormanynak azon titkos
kivansaga barha miébb hagyna el Svajcot Karoly kiraly'®

Marffy Mantuano romai kovetségi tanacsosnak kosetem az esetleges
spanyolorszagi letelepedébra spanyolok véleményét is megtudhatjuk. Az 1921
augusztusi jelentésében a kovethe#l szamolt be:,A napokban az itteni spanyol
kovettel beszélgetvén szintén szdba kerilt e tétharslitette, hogy a spanyol sajtd és
kozvélemény nem igazan foglalkozik Karoly kiralgtleges odakolttézésével. [deama
nézetének adott kifejezést, hogy a spanyolorszégkaroly kiralynak sokjdba kertine,
nem a valuta miatt, amely rosszabb, mint a svdjahem mert azt hiszi, hogy mint
tényleges koronas kiraly és a spanyol uralkod6 nak@&panyolorszagban nem élhetne oly
visszavonultan és egysden, mint Svajcban’™*

A spanyolorszagi letelepedését IV. Kéroly 1921 .0bkr 20-ai visszatérési kisérlete
akadalyozta meg. Révész Andor kovethent szamolt be az eseményikr, Ugyanezen
év oktéberében IV. Karoly Gjra megkisérelte a tedmépést®® Felesége kiséretében
Sopron kézelében leszallt, segitségére voltak LéadDstenburg csapaffi de ahelyett,
hogy egyenesen Budapest ellen vonult volna, ér{ékedont) érakat vesztett azzal, hogy
tanacskozast hivott 6ssze egy ideiglenes kormaldylitésarol’® melynek elndke

Rakovszky Istvan volt. A kiralyparti csapatok Bukpfelé masiroztak, amikor néhany

8 MOL, K64-es fond, 4. csomo, 1921, 48. tétel llerB, 1921. jalius 20. 40.

9 Svajc tulzott kozelsége miatt... a nagyhatalmak dikgizni kezdtek a kirdlyi csalad attelepitésével
Spanyolorszagba. A terv kivildeégét eldsorban az akadalyozta, hogy a spanyol kormany nkanta
magara vallalni az ezzel jar6 anyagi terhetek. Agat@ast viszont mastl siirgette, hogy a szovetséges
nagyhatalmak értesiilései szerint Karoly mar a nydlyaman készilni kezdett (jabb magyarorszagi
utazasara...A svéjci szovetségi kormany egyébkénanalbménykedett, hogy néhany honapon belil
megszabadul e tehélt Spanyol részil ugyanis jelenzték ugyanis, hogy oktdberben réwaélsre fog allni a
kastély, amely a kiralyi csaladot befogadhatjdrja Ormos Maria. In; ORMOS Maria: i.m. (19905-88.
OMOL, K64-es fond, 4. csomo, 1921, 48. tétel llerB, 1921. jalius 21. 37.

“1MOL, K64-es fond, 4. csomo, 48.tétel Ill. Réma 19igusztus 16. 42-42.hato.

762 1921.oktéber 20. délben Karoly és Zita bizakod@meényteli szivvel szalltak be a refgjidpbe a Ziirich
kozelében talalhatd dibendorfi regtdren.” In: Patrick GERMAIN: i.m. 304.

63 Czirdky grof felajanlotta a testvére kozeli kagt#. Karoly mihamarabb szeretett volna Sopronba
érkezni, hogy csatlakozhassanak Lehar ezredes ®@slidsgdrnagy csapataihoz’in: Patrick GERMAIN:
i.m. 306.

764 Kaéroly elss alkalommal hivta 6ssze a kabinetet. Rakovszkygndihiszterelndknek nevezte ki, Gratzot
miniszterré. Korabban Rakovszky a parlament elnéél, Gratz killigyminiszter, aprilisban azonban
mindketten lemondtak tisztségélkmiutan a kormanyzé nem volt hajland6 atadni g&almat a kiralynak.

In: Patrick GERMAIN: i.m. 307.
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kilométerre a dvarostol, Budaodrson ellenallasba Utkdztek. A korynéminte alig akart
ellenallni, de Gémbos Gyula nagy sietséggel par stiakof®® verbuvalt, akiket fegyverrel
latott el, ésdk feltartdztattak azt a vonatot, melyen a kiralgasit.”’®® Révész beszamol
arrél is, hogy a vérontas elkeriilése érdekéberkéiroly visszahivta a csapatait. Ugy vélte
Révész, hogy: gz 1921 oktdberi Gjabb Habsburg restauracié valddegy egydtt jart
volna Magyarorszag Kisantant altali megszallasavdgy ellenallva V. Karoly
szandékanak ugyinik, hogy Horthy megkimélte az orszagot sok ketlems#gsl.” "’

A kornyez orszagok, ,casus bellinek” ntiitettek Karoly jelenlétét, és kovetelték,
hogy hagyja el az orszagot, amintééraz ABC is hirt adott:,A ,L’Intransigeant” a
kovetkeZ budapesti telegramot hozta nyilvanossagra: Romanjaigoszlavia és
Csehszlovakia kulugyminiszterei kinyilvanitottak Heorthy &ltal irdnyitott kormany
szamara, hogy a kormanyaik Karoly ujboli magyarnta kertlését ,casus belli”-nek
mingsitik, és azt kérik, hogy azonnal hagyja el azkodbd a magyar tertletetA kilféldi
Ujsagok szerint Horthy diplomaciai Iépései mindeszag megelégedését szolgalaktiv
targyalasokat folytatnak Bécs, Praga, Roma, BukaéssBelgrad kormanyaival ezzel az
tiggyel kapcsolatbarf®®

A kiraly Ujabb kisérlete szintén kudarcba fullabtehany napig Eszterhazy grof
palotajaban laktak Zita kirdlynéval, majd pedighanyi apatsagban 1921. oktober 31-ig,
majd: ,a szovetségeséK akaratabdl kifolydlag egy nagyon tavoli orszaghdadeira
szigetére szafaték.” "

A kiralyi csaladot gyermekeik 1922 februarjaban &@k Funchalba, miutan hosszas
politikai vitat kdveten az antant nagykévetei engedélyezték a kirdljméazasal’* Zita
kirdlyné a madridi allomasra érkez&démz ABC "% egy fot6t kozolt. Szentmiklosy Jén
fokonzul kovetkegként emlékezett meg a latogatasr@ldllehet a Felséges Asszony a
legszigorubb incognitdban utazott Lusail grofné aéatt, mégis a spanyol kiralyi csalad
részeédl teljesen magas rangjanak megféledddon fogadtatott. A vonat, mellyel a francia
hatérrél, a spanyol kiralynak egyik kalon kikuldoszarnysegéde kiséretében, San
Sebastianon at Madridba utazott f.ho 25.én délod® 26 perckor érkezett meg a spanyol
févarosba. Fogadtatasara megjelent a palyaudvaroromf kirdly O Felsége, Maura

kormanyelndk, a renilf 6nok, egy szarnysegéd és egyéb udvari személyamdt&lzen. A

’* GERMAIN 300 korilli 1étszamrol beszél In: PatricERMAIN: i.m. 310.
%6 ABC,1921.4prilis 03.23.
*"U.0.
%8 ABC, 1921.4prilis 01.15.
%9 A magyar kormany Karoly kirdlyt a szévetségeselzébe adta, egy angol cirkél6...a portugl
kormannyal kotétt megallapodas értelmében Madezigetére szallitotta.”jrja Ormos Maria In. ORMOS
Maria: i.m. (1998.) 98.
"0 ABC, 1921.4prilis 01.15.
" hitp://hu.wikipedia.org/wiki/Zita_magyar_kir%C3%Ah%C3%A9
2 ABC, 1922.januar 26 5Eim
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madridi tartozkodas eredetileg két és fél napra weivezve, de egy nappal megtoldatott,
miutan Felséges Asszony gyermekei egy nappal €kkemeg Franciaorszagon at a
spanyol hatarra, ahonnan Burgos- Salamancan attakaegyenesen Lisszabonba. Zita
kiralyné Medina del Campo allomason j6tt 6ssze mpgdeeivel, f.ho 28-an este hagyvan el
Madridot. Tavozaskor ugyancsak a spanyol kiralynidnyelnok és egyéb méltésagok
voltak jelen a palyaudvaron. Tekintettek az inctiyai, udvari innepségeknek nem volt
helye és Zita kirdlyné csakis néhany latogatdeséigsével és a varos nevezetességeinek
megtekintésével téltdtte el napjait Madridbad™

Mivel a vagyonukat allamositottak, a csaladnak sepgnze nem volt. A szallodat
nem tudtak fizetni, ezért hosszas otthonkeresés ety, a hegyekben all6 nyaral6ba
koltoztek, amit egy gazdag portugal ajanlott fehyari tdulésekre szant villaban nem volt
futés, a falak atnedvesedtek és bepenészedtek. Kiraly, aki egyéebként is gyenge
egeészséfvolt, spanyolnathat kapott, melynek kovetkezteh@??. aprilis 1-jén elhunyt.

IV. Ké&roly hirtelen haldla mélységesen megrendit&itiropat, Spanyolorszag-gul
szamitéddé 21 napi udvari gyaszt rendelt €f”irja Szentmiklésy Jen fékonzul
jelentésében. Néhany nap mulva pedig XIlI. Alfokzgényt kildott a papahoz Romaba,
hogy Zita kiralynénak és csaladjanak anyagi tanasgdatkezdemeényezze. Xlll. Alfonz
levelét Szentmiklosy Jéndprilis 4-i jelentésében kozliMint az uralkodok dékanja és
fajdalmasan érintve azon korulménygkamelyek kozott Karoly csaszar és kiraly meghalt,
batorkodom Szentségedet felkérni, csatolna hatrei@eat az enyémhez a vélghogy az
O0zvegy és gyermekei részére a megélhetéshez sttiksdmgi eszk6zok biztositassanak.
Biztos vagyok abban, hogy azok az uralkoddok ésnéila akik a volt Osztrak-Magyar
Monarchia legyzsi, csatlakozni fognak hozzank a naluk kézmondasgylelkiséggel,
ami remélem ez alkalommal sem fog megcéfoltdtri.”

IV. Karoly haldla utan ismét felmerilt annak |gisige, hogy a kiralyi csalad
Spanyolorszagban telepedjen le. Az olasz kormaryt&mnogatdé nézeteire Somsich
vatikani kovet kitér jelentésébega csaladot semmiképp sem szabad Madeiraban hagyni.
Legjobb volna, ha Spanyolorszagba kéltézne és @flan ott maradna. Erre a Szentszék a
spanyol kiraly nézetél tajékozoédvan, kozoélte az olasz kormannyal, hagyabspanyol
kirdly és nemzet nagyon szivesen latnd kirdlyi &Baikat orszagaban, a szabad
koltozkddési jogot okvetlen biztositani kell, m&rspanyol kirdly nem volna hajlandé
mintegy bortddre lenni a vendégll tisztelt kirdlyi csaladnak® 1922. majus 21-én Zita

kiralyné csaladja Cadizba érkezett, innen utaztalitib Madridba. Az esemeéidyiaz ABC

S MOL, K64-es fond, 4. csomd, 48.tétel I1l. 83/psgaBarcelona, 1922. januar 29. 49-49.hato.
" MOL, K64-es fond, 4. csomd, 48.tétel IIl. 458.sz&arcelona, 1922. aprilis 4. 56.
775
uU.o.
" MOL, K64-es fond, 4. csomo, 1921, 48.tétel l1184&4am, Roma, 1922.méjus 2. 66-66. hatoldal
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is részletesen beszamqlfs Felséges Asszony f.hd 21-én détiellO rakor érkezett meg
Cédizba. Az elutazas Funchalbdl igen szomoru keltgssel a behajozasielelblicsuzott

a kiralyné IV. Karoly kiraly sirjatol, mely egy atti templomban van elhelyezve. Ugy
Cadizban, mint Sevillaban az ottani vilagi és egyh@tosagokdemberei Gdvozolték az
ozvegy kiralynét.””” Madridban, irja Szentmiklésy J&pA fogadtatasnal jelen voltak a
spanyol kiraly, az anyakiralyf Isabel infansd, Alfonso és Fernando infansok, Miksa és
Lip6t Salvator #hercegek, a spanyol miniszterelnok, a kuligymieisés szdmos mas
allamhivatalnoki, udvari, katonai és tarsadalmikidség. Mélyen meghatva és konnyekkel
szemikben csokoltdk meg egymast Zita dzvegy KrégnKrisztina anyakiralyh O
Felségeik. Bemutatvan Alfonz kiraly Felsége a megjelentlib személyiségeket Zita
dzvegy kirdlyn& Felségének, a magas utasok és kiséretiik hat abiao egyenesen
kimentek a Madrid kozvetlen kdzelében deRardo kiralyi kastélyba, ahol egy@iné
tartozkodni fognak.”"®

Megérkezésuk utan pér nappal, 1922. m4jus 31-érsztikgett Zita kirdlyné utolsé
gyermeke, Elizabeth. A spanyol uralkodd Lequeitielleit taldlhaté Uribarren-palotajaba
koltoztek, ahol Zita kiralyné és gyermekei az eldiezd hat évet toltottek. A
megérkezésiikt az ABC egy fotét kozol’® Ingo Niebel kényvéti kideriil, hogy a palota
550.000 pesetaba kerllt, megvételéhez XIlll. Alfat&0.000 pesetaval jarult hozza,
400.000 pesetat bankkolcsonkeént vettek fel 3 @vidlcsont az 1923. majus 4-én létrejott
Asociacién Uribarrenalapitvany tdmogatéi adomanybél fedeZt®k1923. junius 6-i
megeérkezésiket Lequitioba nagy népinnepély dvezte.

A kiralynét teljesen lefoglalta gyermekei oktaté&safelnevelése, minden energigjat
nekik szentelte. AABGben néhany rovid hist eltekintve— Zita kirdlynét harom osztrak
kovet latogatja mée§’, Zzita kirdlyné visszatért LondonB®, zita kirdlyné Maria
Cristinaval teazil®>-~ nem talalunk hosszabb cikkeket. A lequeitioi Birfenntartasaban
az oOnkormanyzat is segitett, illetve Zita kiralyagnonallo jovedelmei is voltak
magyarorszagi birtokairél. Ezen 0sszegek pontosutdtasait AGA levéltari anyagai
kdzott megtalalhatjuk®* Ingo Niebel szerint Zita kirdlyné sosem adta fehak reményét,
hogy Otté egyszer elfoglalja majd a tront. Mintairjvisszatérve a halaszfaluba, Zita

T ABC,1922.majus 23.13. (szérnélkiili cikk)

" MOL, K64-es fond, 4. csomo, 1921, 48.tétel 1118454m, Barcelona, 1922. majus 23. 67.

" ABC,1923.janius 9.13.

8 Ingo NIEBEL: Al infierno o a la Gloria, Vida y nemte del ex cénsul y espia Wilhelm Wakonigg en
Bilbao 1900-1936, Alberdania, 2009. 52.

81 ABC,1925.januar 29.16.

82 ABC, 1925.janius 7.35.

83 ABC, 1927.0ktéber 19.25.

84 AGA, 54/11901, 1924. marcius 7, 1924. marciusi®24. majus 27, 1924. jnius 20, 1924. oktéber 24,
1924. december 10.
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felvette a kapcsolatot a magyarorszagi és auszsdanpatizansaival és kovetel... akik
zarandokutjail®® soran meglatogattak a kiralyh és a tronorokost®®

1923 februarjdban Apponyi Albert gréf is meglatdgata kiralyi csaladot.
Latogatasanak céljaval kapcsolatban meglepek lattak napvilagot, mel§f Miguel de
Gracia Real is beszamol jelentéséh@ntegnapi El Matinf®” hirei szerint Horthy Miklést
Magyarorszag kirdlyava fogjak korondZffi A lap szerint a magyar legitimistak
megbiztdk Apponyi gréfot, hogy Zita kirdyel jarjon kézben. Tudvan, hogy Apponyi

grof's

Parizs felé tart egy interparlamentarisiigsre, kértik, hogy tisztazza az ugyet,
azt mondta, hogy teljes mértékben abszurd a flee. Latogatasanak nincs egyéb célja,
csak hogy tanacsot adjon Zita kirdjmek az Otté herceg oktatasaval kapcsolatb&h.”
Apponyi, miutdn hazatért, hivatalos nyilatkozatotett kozzé latogatdsaval
kapcsolatban:,Nem gy6zém hangsulyozni, hogy San Sebastidh-latogatasomnak
semmiféle politikai célja nem volt. A kiratys a magyar legitimistak jol tudjak, hogy
nincs mas lehéségik, csak varni. Semmiféle tGzenetet nem ketheth@m a kiralynénak,
€sd sem Uzent altalam semmit. Annak ellenére, hogyykif mellé tanicsost kerestiink a
magyar Ugyekkel kapcsolatban, nem talaltunk, ebdidyfolyélag nem ez lesz az utolso
alkalom, hogy Spanyolorszagba kellett utaznom.nSmdyprofesszor nemrég érkezett San

Sebastianba, vele kidolgoztunk Otté oktatasara tkmzslag egy tervet’™?

8 Karoly kiraly sirjahoz

" |ngo NIEBEL: i.m. 59.

87 Belgradi napilap

8 Horthy Miklés kirallya koronézasa néhany hénap vadismét eikeriilt. Miguel de Gracia Real
kovetkedként kommentalta a hireketEgy bukaresti telegram szerint Horthy admiralis&llya akarta
magat kinevezni az ,ébrédmagyarok” segitségével; Bethlen gréf meghidsitbttathy ezen tervét. Nem
érdemes t6bb informaciét szanni a tllz6, mar sfmtéasztikus informacioknak. A(H)MAE, 88-as szamu
jelentés, 1923. aprilis 16.)

89 Apponyi grof 14 napot toltott a kirdlgnél San Sebastianban és 3 napot a spanyol kirdlarnal.
Madridban. Latogatasanak nem volt egyéb célja, reditsont kérjen a Spanyol allamtél Magyarorszag
részére, derul ki Miguel Gracia de Real 1923. &pflai jelentésél. A kovet jelentésében a kodlcson
Osszegére is kitéraz itteni Pénziigyminisztérium ugy itéli, hogy &gy elég lenne 50 vagy 60 millié pezeta
atmeneti kélcson, ami korilbeldl 33-40 milli6 koémak felelne meg, mely a Pénziigyminisztérium gzerin
stabilizalni tudnd a pénzigyi helyzetet, és helgréna allitani a gazdasagot az orszagban. Jelenleg
Magyarorszagon 80.000milli6 papirkorona van forgalman, vagyis ha megtamogatnak 33-40 milliéval,
mely majdnem a fele, biztos, hogy a pénzigyi étedyabilizalodni tudna."A(H)MAE, H1611, 76-0s szamu
jelentés, 1923. aprilis 3, Budapest) Apponyi hilaanyilatkozataban nem tér ki a madridi latogatas
miértjére, mint irja Miguel de Gracia Real egy rkgsientésébenbefejezvén nyilatkozatat azt mondta, 14
napot voltam San Sebastidnban és 3 napot Madriddaélkil, hogy barmiféle utalast is tett volna eakKii
meghallgatasrol’(A(H)MAE: H1611, 65. szamu jelentés, 1923. mardi@s Budapest)

"0 A(H)MAE: H1611, 40-es szamu jelentés, 1923. feb Budapest

"L A kirdlyi csalad néhany hénapra San Sebastianimgskeriilt kéltozni, ugyanis az Uribarren palota
tulajdonosaval, Torregrosa groffal nem sikerilt eggzésre jutnia a Lequeitio polgarmesterének (Ingo
Niebel:i.m.56.) Erre Apponyi is kitér nyilatkozatii ,,A kiralyi csaladnak el kellett hagynia a Lequietio
rezidencidjukat, ahol nagyon jol érezték magukat,véssza is szeretnének térni, de a tulajdonosok be
szeretnének koltozniA(H)MAE: H1611, 65-0s szamu jelentés, Budapest 192&cius 13.)

92 A(H)MAE: H1611, 65. szamu jelentés, Budapest, 1924rcius 13.
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Zita idejének nagy részét a gyermekeinek oktatddéltdtte, melyben segitségére
volt Blazovich atya is. Tobb jelent@ kitért arra, hogy a legitimistak szamos kényvet
kuldtek a kiralynénak, hogy segitsék gyermekei tdlstat.

Egy 1926-0s koveti jelentésbkidertl, hogy grof Karolyi Jozsef csaladjaval éz
nagy részét a kiralyi csaladdal toltotte LequetidbEgyik ilyen talalkozorél szamol be
Francisco Muns y Andrea masodtitkar jelentéséhefiatal Otté kirallyal jatszott a grof
egyik fia, mikor megszélalt ,6h milyen boldog leknBa hamar hazautazhatnank”. Otté
kiraly elkezdett sirni, mondvan:"és én mikor tédlet vissza a hazamba,
Magyarorszagra?*>*

1927-t6l, ahogyan Ott6 nagykorisaga kozeledettm&dan koveti jelentést
taldlhatunk a spanyol levéltari anyagok kozott. Emagy tobbsége Zita kiralgneveleit
tartalmazta, melyben kérvényezi fia elismerésétmtmionorokost. Ezenkivil szamos
jelentés kitér kulonbdz olyan prominens személyek, mint Blazsovic atyash¥i grof,
Gratz grof, Czirdky grof, Bethlen grof, Apponyi §rdegitimista beszédeire, azok

visszhangjara.

93 AGA, 54/11901, Budapest, 1928. marcius 17.

94 AGA, 54/11901, Budapest, 1926. marcius 4.

95 AGA, 54/11901, 1927. februar 1. Madrid, 48-asnéds, 1927. februar 11. Madrid, 61-es szamu jesenté
1927. februar 23. Madrid, 73-as szamu jelentés27 18@prilis 8. Madrid, 134-es jelentés, 1927. &pai.
Madrid, 155-6s jelentés, 1927. jdlius 23. Madridd5s jelentés, 1927. augusztus 10. Madrid, 228-as
jelentés, 1927. december 6. Madrid, 372-es jelent®27. december 27. Madrid, 406-0s jelentés,
1928.marcius 22. Madrid, 106-os jelentés, 1928cmar23. Madrid, 107-es jelentés,
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7.3. A frankhamisitasi botrany spanyol visszhangja

A madridi kudlagyi levéltarban dséges anyagra bukkanhatunk a magyar
frankhamisitassal kapcsolatban. Miguel Gracia Réadmt, budapesti spanyol kdvet a
botrany minden apro részledéjelent. Jelentései értékesek és érdekesek, rréotrasali
nagyon szerteagazoak, nyomon kovette a magyar l&ddkisajtd anyagait, a kulféldi
kormanyok nyilatkozatait, ¢, sajat bevallasa szerint, informacioval latta edy
kémkapcsolatokkal rendelk@zollega is. Ezenkivil a mar tébb alkalommal fokérg
felhasznalt konzervativ napilap, &BC is szinte napi szinten hirt ad az esemeények
alakulasardl’®® Talan a nemzetkozi kozvélemény érdelése azért lehetett ennyirésr
mert mar nem els alkalommal fordult &, hogy Magyarorszagon pénzt hamisitanak,
gondoljunk csak 1920-ban a dinarhamisitasra, v@&l-ben a cseh korona hamisitasara,
mely szokolhamisita:éven valt ismertt®’ llletve a masik ok az lehetett, hogy magas
beosztasu emberek neve is felmerilt a hamisitolotkod ehdt igazi botranytémava
valhatott.

A kovet el$ jelentését 1926. januar 6-an kildte a Madridb&koEknar az eurdpai
sajtd arrdl cikkezett, hogy,;Hagaban harom magas beosztasi magyart letartéaftatt
ketjuk régi katonai hivatalnok, akkor, amikor a bankbbe prébaltak cserélni hamis
ezerfrankosokat™®,

Az els letartdztatott Jankovich Arisztid ezredes volt.kBvet igy szamolt be az
eseményeldl: ,Elssként Jankovitch ezredé¥t aki régi hivatalnok, tisztességes katonai
multtal, tartéztattak le abban a pillanatban, amikz el hamis bankjegyet megprébalta
becserélni. A Kuligyminisztériush bizta meg azzal, hogy a diplomaciai postat dsallaz
emlitett &varos kovetségére, futaratlevéllel rendelkezettlymed& segitségével teljes
nyugalomban juthatott be a terjedelmes pakkal, Mélymilli6 vadonatdj hamis frankot
tartalmazott.” %

Gracia Real beszamolt arr6l, hogy attdl a bizonyadfoldi kollegatol, aki
kémkapcsolatokkal is rendelkezik, mar koradbban ttudp Ugy6l, és azt is tudta;hogy

nem csak egy egys#enamisitasi Ugy#l van sz6, hanem egy politikai 6sszeeskidléar

"®A(H)MAE: 1-es szamU jelentés, Budapest, 1926.4ar6u

97 ABLONCZY Balazs:A frankhamisitas. Halok, személyek, dontéeldiltunk, 2008/1 31.

"8 MAE: 1-es szamu jelentés, Budapest, 1926. jaBuar

799 Aki december 14-én érkezett Hagaba, mintegy 1Qidmiévértéki hamis ezerfrankost tartalmazd
futdrcsomaggal.”,ija Nemes DedsIn: NEMES Dez§: A frankhaminsitasi botrany és annak eltusolasa,
Budapest, 1959. 88.

8%U.0.
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hamis frankokat pedig hazafias célra forditandk a@védik, akiknek az allando
aktivitasukrol folyamatosan hirt adokR®

Az Ugyben Windischgraetz Lajos herceg neve is falithewindischgraetz tgyleteir
Gracia Real is beszamolt jelentéseiben, mint jféost mar tudjak, hogy jo ideje, hogy
Windischgraetz Lajos herceg szolgajat letartéztatgy hamis francia 1000 frankossal,
mellyel megprobalt egy Uzletben vasarolni, az eltadi@lentette a renétségen. Néhany
nap mulva letartoztattdk a szolgat, és Windischgrazemélyes titkarat i$* A kovet
szerint a kozvélemény akkor fgbtt meg igazan, amikor a hivatalos kozlésekben
megjelent, hogy: Nadosy urat, a magyar reticség Bkapitanyat, ki addig a kormany
telies bizalmét élvezte, elbocséatottdk bizonyosy&gshgok miatt, amit Windischgraetz
herceggel kapcsolatban kévetett 1> A kovet utalt ra, hogy feltételezlten Nadosy
telefonon értesitette Windischgraetzet a kézeteszélysl.?%* Gracia Real szerint az tigyet
tovabb sulyosbitja, hogytegnap este kilenckor az emlitett Nadosy urat tezattak, s
4t is bevitték a bortonbed volt az, aki személyesen ajanlotta a Killigymiéigannak
Jankovitch urat, a futarposta Hollandidba szalldés €és mindenféle garanciat vallalt
személyére vonatkozélaf’® Gracia Real még azzal egészitette ki a torténievety neki
szemeélyesen elmondta a kuligyminiszter, hogg gjanlasa annyira hivatalos volt, hogy
nem tudja hibaztatni a minisztérium alkalmazottjabgy réabizta az emlitett feladatot.
Tortént, ahogy tortént, sajnalatos a Kormany szamhogy a dolgok igy alakultak®.

Ugyanebben jelentésében még egy letartéztatasrdingz be a kovet: szintén
letartoztattak Hamburgban egy masik magyart, eggiknésomag hamis bankjeggyel, és
azt mondjak, hogy a szomszéd Szerbiaban is has&old miatt tartoztattak le egy fiatal
magyart.®%” Mindezeklsl a letartztatasokbdl és a hamis frankok tdbb éreliortéws
felbukkanasabdl Gracia Real ugyanarra a kovetkestet jutott: hogy egy atfogo
szervezetl van szG, mely bizonyos hazafias célokat propanélynek kiléte mindezidaig
nem Valt vilagossa, de ha eljén az ideje, akkor fogjuik tudni.’*®

Az ABC is beszamolt a letartoztatasokrqWindischgraetz hercegen kivil (aki

bevallotta a Wntettet) letartdztattak Nadosy Imrét és a sHelsboldali képviseit, Ulain

Ferencet. Mindannyiukat azzal vadoljak, hogy franzankokat hamisitottak. A tanacs volt

801
u.o.
802 A(H)MAE: 1-es szamu jelentés, Budapest, 1926.4a16u
803
u.o.
*%, Magyarorszéagorrizetbe vették Windischgraetz Lajos herceget Kartit, Raba Dez#, tovabba Nadosy
Imrét, orszagos renitfdskapitanyt.Orizetbe vették tovabba a Térképészeti Intézet szamumkatarsat is. A
hamisitasban kozreik6dott Windischgraetz tarsa, Arthur Schultze ”,isja Buské Andras
(http://www.lekil7.hu/polakia/2_vh_70/hm_10.pdf)
895 A(H)MAE: 1-es szamu jelentés, Budapest, 1926.4a6u
806
u.o.
807 U.o
808 U.o
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elnokét, Telekit is megfigyelik: Teleki grof a tomrafiai Intézet elndke, ahol a hamis
bankjegyeket nyomtattak. Parizsbdl azt az inforgtéaidtak, hogy ala tudjak tamasztani,
hogy mintegy 20 millié frank értékben vannak jativldon hamis bankjegy&k’

A francia kormany mindent megtett annak érdekéhegy az ligy részletei vilagossa
véljanak. Mint Gracia Real irtaA,Francia Bank két magas beosztasbar achnikust
kildétt, hogy segitse a magyar rémkget a nyomozasbadik is elismerték, hogy a
hamisitast csodalatos médon hajtottak védi@.’A hamis frankgyartas helye a kovet
bevallasa szerinfegészen ez idaig nem ismeretes... bar sok verat laar napvilagot.”
811 A szébeszéd Ugy tartotta, hogywindischgraetz szerezte be a klisét egy szovjet
ligynoks1®t? Oroszorszagbdl, ahol szintén sok francia frankarnisitottak. Azt is mondjak,
hogy a papft** Németorszaghdl szarmazik* irta Gracia Real.

Januar 8-iABC cikk mar arrdl is beszamolt, hogyWindischgraetz harminc
biintarsat feladta, akik a magyar politikai kérokbeaetels; tarsadalmi rétegbe tartoznak.
Tizenkeit kozuluk parlamenti tag, hosszasan kihallgatiédet. Magyarorszag hagai
ugyviwjét felmentették munkajabdl, mert gyanuba kevetedet pénzhamisitassal
kapcsolatbaf’® A cikk arra a tényre is prébalt magyarazatot Iméldhogy hogyan
érkezhettek az orszagba a hamisitasra alkalmak:g@vadischgraetz néhany hénappal
kordbban hozatott be kiilféldr néhany gépet, amelyeket Sarospéitakornyékére vitték
volna kaolin efdllitds céljabdl. Valjdban azt feltételezik, hoggek a gépek a
frankhamisitast szolgaltak voln&>’

Gracia Real kdvetkézjelentését januar 11-én kildte. Leirasa szersdji® tovabbra
is bdséges informacioval latta el olvaséit, azonban méleye szerint: diplomaciai
szempontbdl nagyon fontos, hogy fliggetlen allagpantjanak képviselni, mindenféle

809 ABC, 1926. januéar 7.17.
:i’A(H)MAE: 1-es szamu jelentés, Budapest, 1926.4a16u

u.o.
812 Mindenesetre Ggy:ik, hogy az elsd probalkozas kudarca utan az eliébvkiilfoldi szakértot kerestek,
s igy bukkantak Arthur Schultze litvaniai szilétéemet bankszakemberre, aki a hiszas évek legelejéi
Szentpétervaron az orosz allami bank alkalmazetja”, irja Ablonczy Balazs In: ABLONZCY Balazs:
i.m. 35.
813 “A hamisitas technikatorténetével foglalkoz6 sraké&ét fazist killonitett el a pénzkészitésbhenelda
szakaszban egy mincheni térképészeti intézet éxpgitd szitaszovetet hozattak Koln melldl, a wzjeg
utdnzasara. Ez igen gyatra mindségben 1924 kard@sarkészuiltek el. Ezutan 400 kilogramm masmilyen
papirt hozattak, Ujfent Németorszagbdl. A feladetdkivili volt, mert a francia frank papirja olyan,
tropusokon talalhaté rostokat, gytkereket tartalotgzamelyeket Ugyszdllvan lehetetlen volt beszerezn
Ennek meg is lett az eredménye: a hamisitvanyoktapémtasra is durvabbak, vastagabbak voltak, raint
eredeti francia frank. A nyomasra hasznalt gépedzdlitdlevél szerint 1924. augusztus 8-an érkexteg
Minchenbdl, a Minchener Kartographische Reliefdgedgafttdl, s tobb mint két tonnat nyomtakifja
é&zlonczy Balazs In: ABLONZCY Balazs: i.m. 35-36.

u.o.
815 ABC, 1926.01.08.21.
816 Sarospatak amiatt volt alkalmatlan a hamis pératggara, mert talzottan kaolinos volt a viz, irja
é&;lonczy Balazs In: ABLONZCY Balazs: i.m. 35.

u.o.

162



szenvedélyt vagy ebitéleteks! mentesen kell, hogy az eseményeket megvizsgafidk?
azeért is jelertts, mert kdveti értestilés szeriperagaban létezik egy hirlgynokség, melyet
a Kisantant harom kormanyanak érdekktzosseége hézioet, annak érdekében, hogy
Magyarorszag ellen kampanyt folytasson. Innen saaikraz 6sszes informéacié, melyet On
is olvas, és kétségkivil maga a kiralyi csaladugyanis feltételezhégn néhany kozeli
rokonuk kapcsolatot tart fenn az emlitett szervekeés gyakorta értekeznek velFk*

igy alakulhatott ki az az egységes nemzetkozi vétembeleértve a spanyol sajtéét is,
mely szerint: a hamisitas végcélja puccs lett volna, melynekiséggvel Albert herceget
jutattédk volna Szent Istvan tronjara. Azt irtakgiica herceg mintegy szazezer fegyveres
emberrel rendelkezik, akik nagy 6sszegeket binako!®° Ezenkiviil a francia sajt6 még
azt is tudni vélte;,hogy feltételezhéen Albert herceg hadi kincstara Windischgraetz
hiibéri kastélyaban van, azonban a legelrejtettebledilren csak a eszkdzék nem hasznalt
hamisitasi darabjait talaltak med*

Ezek a hirek Gracia Real szerint kiulondsen azéhakoveszélyesek, mert az
emberekben hamis képzetek keletkezhetj@k:olvasoknak, akik végigkovették az emlitett
hiradasokat, az a képzetik lehet, hogy ha a puikesit volna, akkor Albert herceg
kormanyanak vezetésével a hamisité Windischgraétized volna meg®? A kovet
azonban telje$szinteséggel, és medgigpdéssel mondta, hogysem Albert hercegnek,
sem anyjanak nem volt tudomasuk sem d@késkilleteldl, sem a hamisitasroff*®
Kijelentését azzal igazolta, hogytegyen sz6 barmiféle magyar politikai korékrnem
ismerhetik olyan alaposan a fiatal herceg tervaitagnbicioit, ahogy én ismered?* A
kovet szerint a magyar kormanynak fontos feladata olna, hogy minden kétséget
eloszlasson a herceg személyét dlieg, ,még akkor is, ha feltételezik, hogy léteztek
ilyenféle kapcsolato?®>. J6 néhany legitimista veseel is beszélt az uggyel
kapcsolatban, é8k is ugy vélték, hogy: nevetséges ésihds dolog a herceg nevét az
tigybe belekeverni®*°

Maga a cseh kuligyminiszter is bizalmasan arrékt@gtatta, hogy:nem hiszi, hogy
a hercegnek a legkisebb fogalma lett volna a dalbgtamogatoi a herceg érdekében

propagandacélokra hasznaltak volna fel a pénznaheg az allampuccsig is elmentek

212 A(H)MAE: 7-es szam( jelentés, Budapest, 1926.4arid.
/o
8lu.0.
822.0.
823 1.0.
8240.0.
8251.0.
826 .0.
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volna, de nem most, ahogyan azt a francia sajt@,.itt hanem egglyan idpontban,
amikor kedveshbek lesznek a feltételek és a lehégek.®?’

A titkostugynoki kapcsolatokkal rendelkezcseh kollega sem jart messze az
igazsagtol Gracia Real véleménye szerint, amikiob\etkedket mondta;a torténtekkel
végleg pontot tettek mindenféle olyan igyekezetraely a herceg Gjboli uralomra jutasét
célozta volna meg.®?® Erdemes kitérni azoknak a kijelentésére is, akikomarchia idején
Bécsben fontos beosztdsban voltak. Véleménylk razepezzel a hamisitdssal véget
vetettek egy olyan kirdlysdgnak, ami meg sem stijletvagyis V. Béf&’
kirdlysaganak.®° A kovet jelentése végén Gjra nyomatékosan kijetentdiogy: nem
létezett semmiféle kapcsolat a hamisitd Windisatgraés a herceg kozottdts
ellenkedleg, ¢ volt az az ember, aki legnagyobb ellenszenvvebigalmatlansaggal
viszonyult adhercegi haz irant.®*

Még egy nagyon fontos dologra kitért Gracia Readgrmedig a legitimista célokra.
Mint irta: ,elejében azt gondoltak, hogy a hamisitas eredmtehggitimista célokra
hasznalnak fel. Ez teljes mértékben helytelen, csély a legkisebb alapja sincs meg, ez
egy Vvildgos bizonyitéka egy bizonyos ember szegesdéés javithatatlan
viselkedésénel®®® A kovet nem fedte fel a sz6beszéd terjéigtt Ezt megefsitvén januar
9-én azZABC kozzéteszi Apponyi gréf nyilatkozatat az Uggygbésolatban: Apponyi gréf
felindulva tiltakozik azon kijelentések ellen, kBt bizonyos Ujsagok tettek, miszerint a
Magyarorszagon hamisitott francia bankékat legistai propagandars® hasznaltak
volna fel.”®3/Az (jsag osztotta Apponyi grof nézetét, hiszerké sizerint:,egyetlen egy, a
botranyba belekeveredett személy sem tartozogjiiniésta parthoz, az egyetlen egy, aki
Habsburg Ott6 partjan lett volna, az maga Windiseledz herceg, dé is egy ideje mar
eltavolodott a legitimista parttdl. Albert herceg szandéka nem kérdéses...a nemesi
jelleme az tgyben mindenféle bonyodalmat kizar.edyretlen egy dolog, amit Albert

herceg szemére lehet vetni az az, hogy kevéshi@tagemberek tanacsaira hallgatott, és

8271 0.
881 0.
829 A kovet erre a tréfas megjegyzésre a kovétkeagyarazatot adja: Az Arpad-hazi kirdlyokra utatna
akik egyik leszarmazottja Izabella hercégés az emlitett uralkodéhaznak utolsé kiralya ayalszazada IV.
Béla volt, igy egyesek Albert herceget V. Bélaralerik (A(H)MAE: 7-es szamu jelentés, Budapest, 1926.
januar 11.)
:z;’A(H)MAE: 7-es szamu jelentés, Budapest, 1926.4arLl..
s
833 KUN Eniké szerint:, A Térképészeti Intézetiazaki igazgat6ja, GérLaszI6 Altal iranyitott hamisitok
csoportja az illegalis bankjegynyomassal egyrésZirianonért felefs Franciaorszag gazdasagéat akarta
nehéz helyzetbe hozni, masrésztseliiivanta tamogatni a magyar revizionista politik&z akciot Gef
Laszlo vezette, mig az akcio részleteit Windisdhdréjos szervezte meg.”
(http://www.geographic.hu/index.php?act=napi&id=a15b)
834 ABC,1926.januar 29.21.

164



nem jelentette ki hatarozottan, hogy elismeri &dmmyt Karoly legidsebb fiat, a magyar
trén egyediili 6rokosekért™.

Az ABC tbbb kulféldi lapban megjelent cikket is k6zolgyia Matin francia lapban
publikalt Karolyi nyilatkozatot is;A biintett elkbvefi annak ellenére, hogy illusztris nevet
viselnek, valéjaban nem a tarsadalom kiemelkddgjai, hanem hamis jévedelem
kalandorai®®® akik készek barmiféle 6sszeeskiivésben részt \remrapbol barmiféle
hasznuk szarmazhat. Azt is hozzatette, hogy azegfpb felbujtéi a fajvéd németek,
akiknek szandékaban all Ausztriat megszallni, majtig Magyarorszagot vazallusi sorba
kényszeriteni®®’.

A kovetked jelentés januar 13-an keEbben Gracia Real a csehszlovak kdvetség
alldspontjat kozvetitette. Beszamolt arrdl, hogyivatalos értestilések szerint 1921 és
1922 koz6tt Budapesten mintegy 25 millio cseh kdrdvamisitottak, akkoriban ez 12
millié francia franknak felelt meg. A Csehszlovakviiség intézkedése és a jelent
tiltakozasa ellenére soha sem deriilt fény a hadkiskilétére.®*® Sokan, koztik a
kovetség is feltételezi, hogy a fdiebk nyomra Kkeritése azért Utk6zott mindig
akadalyokba, mert ezt maga ékdpitany, Nadosy ur akarta igy. A jelentéskzt is
megtudjuk, hogy a ¢sehszlovak kuluigyminiszter sosem kapott valagrdesere az
emlitett igyben. A hamisitdsokkal mintegy 6 mdééh korona kart okoztak, a 25 millié
hamis koronat, mely Magyarorszagrél szarmazott@ion lefoglaltak.®**

Csehszlovakia igazabdl semtiinem tudta lerantani a leplet, ahogy a kovetts. ir
»az volt az egyetlen, amit Csehszlovakia elért, lro@yadlottak kdzil egyet, az egyetemi
tanar Mészaros urat kitoloncoltak az orszagbdl, gtenleg Angordban tartézkodik, és
Torokorszag U] Mizeumat rendeZf® A csehszlovak kormanynalnincs kétsége afél
hogy szoros kapcsolat all fenn az akkori hamisitéslynek szervéz sosem sikerilt
felderiteni, és a jelenlegi kozott, logikusan kkeeik ez abbdl, ahogyan Nadosy oly direkt

[ 841

és aktiv mdédon avatkozott be azjelgyynél, mint a masodiknal...™, irta Gracia Real.

Jelentésében még arra is kitér, hodyizalmasan megtudta, hogy a cseh kuligyminiszter

85 U.0. 21.

836 Ablonczy szerint is Windischgréatz hercegetéstwban financialis gondjaira keresett megoldast a
frankhamisitds soran. Mint irja:Apyagi probléméira megoldast jelenthetett volna, heegkapja a
Windischgratz-hitbizomany feletti rendelkezés jpgat azonban a nemzetsgéghdolf herceg, csehszlovak
allampolgarsaghoz kototte, amelyet Lajos, kdzisregyitimista szimpatiai miatt, aligha kapott volnaeg.
Sarospatakon és kérnyékén eltériifadalmaira mar szamos addssag volt betablazeahdszas évek elején
hazassaga is megromlott feleségével,dakiat gyermeke sziletett A herceg — akit mindesgitimistanak
tartott— a hlszas évek kdzepére valdjaban eltdeodlaal kiralyparti tabortél, és a fajvéttkel is kereste a
kapcsolatot. A hamisitas felfedezésgtiehapokban példaul talalkozott GOmbosseABLONCZY Balézs:
i.m. 34.

87 ABC,1926.januér 12. 23.
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feliegyzéssel fordult a magyar kormanyhoz, melydenl922-est egésziti ki, melyre
mindeddig nem kapott valasZt?

Gracia Real a cseh allaspont mégéese erdekében még egy részletet is idéz a
Prager Press#dl, mely a csehszlovak kormany hivatalos lapfageszen ez idaig Praga
kormanya nem kevert senkit a hamisitasi Ugybe, kamaményében, hogy a nyomozas
eredményeit megismerik, nem tett intézkedéseketnaid kormanynal semsnem is
befolyasolta a Kisantant tdbbi allamat, hogy avatanak az Ugybe. Kétség kivul nagy
figyelemmel kovetik a eseményeket, mivel kdzetiskégtban van a korabbi hamisitassal,
melyet Magyarorszag 1920 és 1922 kozott kovetetnigitegy 32 millio cseh korona
értékberf*® Ebben a masik hamisitasi iigyben ismét ugyanazemédyek neve is
felmeriilt, mindenekéit Nadosy uré** ...Praga kormanya nemzetkozi jellege miatt és
békés viszonyuk miatt nem tett semmit Magyarorsefign, ennek természetes
kovetkezménye, hogy most nagy figyelemmel kovdtdnkhamisitasi tUgyet. Vilagosan
kijelentették, hogy meg fogjak vizsgalni, hogy gd@pcsolat a két hamisitas kozdt>

Miguel de Gracia Real januér 15-i jelentésében eekd&oranyi bard és a francia
kormany allaspontjat ismertette. Koranyi baré a dtbezdket nyilatkozta a francia
sajtonak: piztos vagyok benne, hogy a hamis francia franlgekien elrendelt nyomozas
Franciaorszag teljes elégedettségét fogja szolgakgyszef hamisitasrol van szo,
melynek a & kitervebje Windischgraetz, aki adbtérsait magas beosztasu emberek
korében kereste, hogy igy biztositsa a bintetléts8&gmmiféle politikai célja nem volt az
tgynek. Sokévnyi kaland és tékozlas utan Windiaehgregyszéen Ujra szerencseét
probalt. Atmenetileg felhagyott harom kedvenc gpeal, a jatékkal, a vadaszattal és a
szerelemmel, hogy Ujra helyre tudja allitani a vagdt egy ilyen megbocséjthatatlan
biintettel.”®*° Nyilatkozataban Koranyi baré tébbszér hangsulyolaagy az tigy egyetlen
politikai parthoz sem kothét Szerinte a teljes kozvéleménytelhaboritja az eset, mely
az orszag becsiletét fenyegette, és mely kompabmittudta j6 kapcsolatat

Franciaorszaggal. Magyarorszdgon a franciak irdmzeit szimpéatia minden nap egyre

#2U.0.
843 Az el$ vilaghabord utani pénziigyi bizonytalansag, az AkziMagyar Monarchia mint egységes
pénzigyi tdomb megérse, a szilkségpénzek, hadipénzek, felilbélyedetmmkette pénziigyi kdosz kedvez
terepet kinalt a pénzhamisitoknak. Ezt a helyzetdidlta meg kihasznalni az a csoport, amelyet Kiész
Gyula (1883-1957) turkolégus, egyetemi tanar, aahuiTarsasag volt tagja vezetett. Mészarosék a Graz
melletti Wetzelsdorfban — az osztrak kereszténigimték hathatdés tamogatadsaval — hamisitvanyokat
készitettek az 0j csehszlovak allam péfizéiz 6tszazkoronasrél (ezt a neves,szecesszigsbsth alkotd
grafikusmiivész, Alfonz Mucha tervezte, és a rajta lathaté s@yom utdan nevezték szokolnak).”
ABLONCZY Balazs: i.m. 32-33.
844 A botrany hatalmasra dagadt, amikor kideriilt, hoigynert és befolyasos hazai személyiségek- koztiik a
orszagos rendtfékapitdny Nadosy Imre- vettek részff mmaga a miniszterelnok is értesiilt réla korabbsn,
bar ellenezte, de nem tett semmit megakadalyozasar#USKI Levente A Horthy korszak (1920-1941),
Budapest, 2010.
85 MAE: 12-es szamu jelentés, Budapest, 1926. jahBAr
846 MAE: 13-as szamu jelentés, Budapest, 1926. jahBar
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hatérozottabban nyilvdnul meg. Aifbsok keményen meg lesznek blntetve. Minden, ami
ellent mond ennek, az nem mas, mint egy hazugsagasmpropaganda®’

ABGben januar 13-an jelent meg egy cikk Windischgra&tartoztatasaval
kapcsolatban. A cikk szerint letartoztatasakor avekkedket nyilatkozta: ,Ugy
cselekedtem, mint Piff a francia forradalom ellen®®. A cikk iréja azonban ugy Vvéli,
hogy Pitt és Windishgraetz tette kozo6tt jetentkilonbség van, hiszen Franciaorszag €s
Anglia ko6zott akkoriban haborus viszony allt fenmig Magyarorszag békepolitikat folytat
szomszeédjaival és a Népszovetség orszagaival gkiAmég azt is hozzatette, hogy a
.magyar pénzhamisitok azzal védekeznek, hogy ,kgrtdk megbosszulni a trianoni
békét’, ami a felosztotta az ezeréves MagyarorsZaga szélgjobboldali politikusok
hevesen tdmadjak Bethlent, aki (szerintik ) anmatlsazafiakat zaratott bdortbnbe.
Tiltakoznak az ellen is, hogy a kormany krimindj&az tgyet, holott teljes mértékben
politikai tigyrsl van sz6.%°! Két nappal ké&sbbi cikk aNew York Heralddl kozdl egy
részletet, miszerint;Horthy személyi titkara, Bartha Ur beismerte, homar egy ideje
tudott a pénzhamisitasrol, és a hamisitok szem@)yés céljukrol.>?

Miguel de Gracia Real ugy gondolta, hogy ezek aataies nyilatkozatok
szukségesek ahhoz, hogy megakadalyozzanak egyegesetimég mélyebb politikai
botranyt. Mégis ugy Vélte, hogy:a, sulyoshité korilmények miatt, mint példaul a
rendsrfénok részvétele az ligyben, a diplomaciai futarpbsisznalata vagy a bankjegyek
a Hadugyminisztérium egyik részlegén toftéryomasa miatt nem lesz egyszégladat
meggyzni a kulféldi kormanyokat, mindenelételFranciaorszagét és a Kisantantét, hogy
a botranyos csalas nem irredentista hazafias célekalgalt voln&>™

A kovet Koranyi baré és Briand beszélgetékés beszamolt, mely véleménye
szerint. sikeres volt, sikerlilt megdni a francia kormanyt Magyarorszag

cselekedeteinek j6 szandékaf8f’a nyomozas és aihosok kézre keritése soran.

#71.0.

848 Az angol kormany szintén tébb millié bankjegyebmyatott, Normandia és Nagy-Britannia szamara
elkiildte, abbdl a célbdl, hogy a francia valut&rktelenitse a forradalmi vezetést gazdasagaghis
sodorja.

849 ABC, 1926.januéar 13.26.

850 Garami Erika szerintA nagyszabasu biintépert 1926 elején, a Budapesti Kiralyi Bitgrvényszéken
tartottdk huszonnégy vadlottal és huszdwedl A birésag elismerte, hogy a hamisitas résgiveem anyagi
érdekek, hanem hazafias célok vezérelték. A valigiyakran megtagadtak, hogy a gyartasra vonatkozé
kérdésekre felelijenek. Vi#lmeszédében Géraszld igy fogalmazott: "Amikor mi a térképésnattzetnek
naiv, hiszékeny és a tdérvényekben jaratlan embelreszakmunkasaival az ezerfrankosokat négyszeeesik
nagyitottuk, arra gondoltunk, milyen j6 volna enagkorszagnak a terilletét is a négyszeresére raagykis
amikor a papirt meritettik ki abbdl a viithbakkor szemiink étt megjelentek a gyonydiKarpatok vizei és
folydi."( http://www.sulinet.hu/eletestudomany/archiv/2@iB7/06.html)
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A kovetked jelentés mar arrdl tajékoztat, hogy az liggyel kafatban Bethlen gréf
neve is felmerdlt, mint irta:g, magyar kormanyt sulyos csapas érte, amikor acfeasajtd
borzalmas vadakkal illette Bethlen gréfot, amikart deltételezte rdla, hogy tudott a
hamisitas részleteft.” 8> A kovet bevallasa szerint azért is nagyon nehézaeziigyet
vilhgosan megitélni, mert a kulfoldi sajt6 és bigom politikai korok is valddi
kampanyhadjaratot inditottak Bethlen grof és a Korynellen. Bethlen szerinta,magyar
radikalis sajtd, ugyanugy, mint a francia, a magyazagi széléséges partoksfeg az a
radikalis csoport, melynek vedgt Vazsonyi, tovabbra is tamadii, és efszakosan a
lemondasat kovetelik®®

A dolgok azonban sokkal bonyolultabba valtak, am#&®ester Lloyds-ai, szombati
szamaban egy olyan cikk jelent meg, melyen Karolyie grof alairasa szerepelt. A kdvet
szerint ez a leleplézcikk azért érintette kilondsen sulyosan a kormamgrt: ,egész
Budapest tud Karolyi grof és Horthy kormanyzé dyéseés kozeli baratsagarol, mivel fia
nemrég jelentette be, hogy jegyben jar a grof l&mya®®’

Tekintettel a vadak sulyossagara, Gracia Real fisgatta a cikk tartalmat: A
botranyos hamisitasi Ggyben igy utolag kijelentiietihogy Bethlen grof a kodvetkiez
hibakat kovette el: 1. Mintegy 6t évig Bethlen éeljartotta a rendrfékapitanyt, Nadosy-

t, aki ebben a politikai dntettben a legfontosabb feladatot t6ltotte be. Ezéh nem volt
alkalmas arra, hogy ilyen fontos funkciét toltsoa, gy helytelen dontés volt helyén
tartani ilyen hosszu ideig.

2. November kbdzepén, tehat 4 héttel a botranyds®estt, Bethlen grof Kozma artdl, a
magyar tavirati iroda vezérigazgatéjatol megtudiagy egyesek pénzhamisitast készitenek
els. Tehat mondhatni, hogy hivatalos hélyértesiilt az Ugyfl, nem pedig egy névtelen
felielenttsl. Es nem is magyar pénzhamisitasrél szélt a hénem frankrél, melynek
nemzetkdzi szempontbdl nagyon sulyos kovetkezmigmgtnek. Emiatt mar az éls
pillanattél a legkomolyabban kellett volna fellépriiogy az esetleges bonyodalmak
elkerllhetek legyenek. De Bethlen grof csak egy levelet kildNemzeti Szovetség
elnbkének, Perényi baronak, melyben arra kérteyhogsgalja ki az tgyet, és allapitsa
meg, hogy igaz-e az a feltételezés, hogy az enditetvezet tényleg frankhamisitassal
foglalkozik. Bethlen grof két nap mulva azt a vAldapta baratjatol, az emlitett Perényi
barétél, hogy a Nemzeti Szdvetségben nem talalmseryomot a hamisitast illéeg,
mashol csinaltak. Ugyanezen napokban Perényi gléatonay bardnak, az elndki
allamtitkarnak, hogy meg az#t szeretne Bethlennel beszélni, még dtti€benfbe megy,

azonban a gréf mar nem tudta fogadni. Bethlen natgldfronay-t, hogy értesitse Nadosy-t

855 A(H)MAE: 27-es szamu jelentés, Budapest, 1926ui@bs.
856
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az ugysl, de miutan Genftl hazatért, sem jart utana a dolgoknak, mely snirtgy sulyos
mulasztas. A kormanyf figyelmetlensége kovetkeztében véghez tudtdk vanni
hamisitast.®® Mindezt Bethlen azzal indokolta, derill ki az Ujsi&gbsl, hogy: ,nem
tehetett mast csak, hogy a réndnokot Pronay bard kdzbenjarasaval utasitsa, hiszen
mielstt Genfbe ment, nem volt egy szabad perce sem,Rm@ynyivel beszéljen, és miutan
hazatért, nagyon kimerilt volf® Karolyi gr6f szerint azonban:ez nem olyan
magyarazat, mely ki tudna elégiteni az eurépai &@ményt.3°

Harmadik hibaként az rohaté fel a cikk irgja szerhmogy: ,annak ellenére, hogy
Bethlennek mar négy héttel a nyilvanossagra keréléts tudomasa volt a hamisitasrol,
mégis a meglepett szerepét jatszotta, mintha n&mlddt volna arrdl, hogy ilyen hamisitas
megtorténhetett. Ezzel ismét egy nagy hibat kdvelethelyett, hogy meglepettséget
tettetett volna, inkadbb azt kellett volna mondariagy mar megbizta a refidénokot,
hogy kovesse az ugy nyomait, hiszen nem tudhaity; Nadosy is belekeveredett az
tigybe.®®* A cikk iréja egyéb hibakat is felsorolt, ezek kdaéozott az, hogy kezdetben
Bethlen probalta a német cinkossagot leplezni, éyanozasban a francia rémdéget
hatraltatni.

A cikk arrdl is beszamolt, hogy egyérg minden bizonytalan, nem lehet tudni, hogy
milyen lépéseket fog tenni mind a bal, mind a jddbb Karolyi szerint talan a
leghelyesebb az lenne, hogy egy ideiglenes kormameyteznének ki, mely teljesen
semleges lenne az lgyben, és tisztazni tudna ashasnibotranyt: g kormanyvaltasnak
minél hamarabb be kellene kévetkeznie, mégithiedss lenne.®°?

Gracia Real szerint Karolyi ilyen energikus fellége a kormad§®, és maga
Bethlen ellen senki nem szamitott, még maga a ggéf: hiszen régi és j6 baratsag
kototte 6sszéket”®® Kulféldon is nagy visszhangot valtottak ki a vadakkovet szerint
meégis: ,nagyon megbizhato forrasbol tudom, hogy a kormiéngim riadt vissza et a
tamadastdl, és tovabbra is helyén marad, hiszearsament nagy tdbbsége tamogatja, és
bizalmarél maga a kormanyz6 is megmitette.”®®
Az ABC-ben Jugoszlavia kuligyminiszterének nyilatkozatanisgjelent, Ninchich

szerint,, Az Ugy fejleményeit figyelemmel kovetjuk, vitaditlainul politikai okok allnak a

222 A(H)MAE: 27-es szdm( jelentés, Budapest, 1926Li&b8.
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82 A(H)MAE: 27-es szamu jelentés, Budapest, 1926u#@b8.

83 A hamisitasi botrany 1926-ban perrel zarult le, elpnfeltarta az események és a végrehajtok eggtrész
de amelynek soran minden szélat gondosan elvagtakoa a pontokon, ahol mar fétsb korok-vezérkar,
korméany- felefssége szdba kerilhetett volna. Kilpolitikailag ddmdl karos volt, és hatdsa Nyugat-
Européara kozel 2 évig tartott.”jrja Ormos Maria. In: ORMOS Maéridvlagyarorszag a két vilaghabor(
koraban 1914-1948Csokonai Kiadd, 199821
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hatterében, melybe civilek és felbeosztasu katonai szeréplis belekeveredtek. A
miniszter azt is hozzatette, hogy 1920-ban a jugosalutahamisitas esetén is ugyanezek
az emberek kerlltek gyanuba. Ezen a véleményerakkitiban a szerb rewdtdség is,
azonban nem tudték rajuk bizonyitafif®* Az ABC még azt is hozzatette, annak ellenére,
hogy,a pragai, belgradi és a bukaresti kormanyok folyaosan eszmecserét folytatnak ez
Uggyel kapcsolatban, mindezidaig nem szantak eluksgnyilt diplomaciai |épésre
Magyarorszaggal szemben. Valdsgithet azonban, hogy a Kisantant februari
gyilésének legfontosabb kérdései a hamisitasi tigy fanag majde”.

Gracia Real a februar 4-ei jelentésében Jozsetpargilatkozatat ismertette, mely a
New York Times-ban jelent meg,A jelenlegi politikai helyzet atmeneti, ugyanis
Magyarorszagnak nincs kirdlya. A magyar torténelemlyolt mar hasonlé példa arra,
ami jelenleg az orszagban torténik: Hunyadi Janssai kirdlysag kormanyzéja volt,
ahogyan most Horthy is. Vissza lehet allitani a yeagmonarchiat, de mint figgetlen
magyar kiralysagot. Az Osztraklagyar Monarchia restauracidja lehetetleA®® Azzal
indokolja a vallalkozas lehetetlen mivoltat, hogyA Kis- és Nagyantant a Habsburgok
visszatérése ellen foglalt allast® ezen kiviil pedigkizart dolognak tartja, hogy Albert
herceg kirdly szeretne lenni. A herceg csak 6t élte¥lagyarorszagon, €lete nagy részét
Ausztriaban toltotte. Elképzelldethogy a kormanyzat egy része a tronon szeretng th
nem hiszi, hogy Olaszorszag tAmogatna ezt a kenyemest, hiszen Otto tronra kerilését
is ellenzik.®’® J6zsef herceg kifejezte, hogytamogatna a fliggetlen magyar kiralysag
|étrejottét: Magyarorszag mintegy 400 évig Ausztria elnyomasdt &lt, most Iétre kell
hoznia egy telijesen fiiggetlen kiralysag®t” Nyilatkozatat pedig azzal zarta, hogy:
~reméli, akkor latja Gjra a New York Times tudositppmikor Magyarorszag monarchia
lesz, és akkor azt fogja latni, hogy a magyar kisaty demokratikus és fiiggetl&ff’

A herceg ezen nyilatkozatait Gracia Real- &ellap nélkil- a kovetkékép folytatja:
,Olyan atlatszoak és naivak ezek a kijelentések,y hfggeslegesnek tartom azok
kommentalasat, ugyanis a sorok kozott a herceg naamdja, hogy csalkéi az, aki

7

Magyarorszag kiralya lehet>3)6zsef $herceg azonban sajtécafolatban reagélt az ilyen

feltételezésre, elutasitva ezekét.

86 ABC, 1926.januar 21.22.
870.0.
858 A(H)MAE: 35-8s szamu jelentés, Budapest, 1926rféab9.
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Visszatérve a Kisantantra elmondhatjuk, hogy sok&ig tettek kdzzé nyilatkozatot
a frankhamisitassal kapcsolatban. A kovet febr@aeilcikke beszamolt:g, harom allam
kuligyminiszteri talalkozoéjarél, Budapest mindesagjjaban hivatalos kozlés jelent meg.
A nyilatkozat szbvege a kovetkezMegvitattdk a Magyarorszagon hamisitott frankok
Ugyét is. A béke érdekében remélik, hogy a deleghamarabb tisztdzodik ez a sajnalatos
Ugy, és hogy megteszik a szilkséges intézkedéseladt érdekében, hogy Gjra hasonlo
esemény ne fordulhassord.ePraga, Belgrad, Bukarest kormanyai biznak az kigkés
rendezéséber®

A MOL anyagai kozott megtaladlhatjuk a spanyol Kraléleményét is a
frankhamisitdssal kapcsolatban. A tavirat szerint kiraly ,sajnélta, hogy
Magyarorszagnak szinte 0sszes nagy neve valami méebe vannak keverve az
ugybe...Orommel vette tudomasul, hogy a belpolitikdBathlen gréf helyzete csak
megedsodott és azt, hogy a londoni és olasz delegatashkpszovetség llésén Bethlen
grofot tamogattak. Ezzel kapcsolatbafifelsége kijelentette, hogy a legnagyobb
szimpatiaval viseltetik a Kormanyz6 OrFéméltosaga irant, és a legmelegebben kivanja,
hogy Ggy azd, mint gréf Bethlen regim-je meg ne zavartassék.A kirdly kitért
Magyarorszag kulpolitikjara is. Koranyi feljegyeészerint:,...azt mondtad Felsége,
hogy a legnagyobb sulyt fekteti Magyarorszag mégjeiésére, amely eltekintve
szimpatiaktdl és a royalista elv szempontjatdl aigrfontos, mert ,befolyassal lesz a
nyugati allamokra is.” Szomszédjaink gyijét elbbbb-utobb meg kellene térnink”, bar
felismeri ennek nagy nehézségét. De legnagyobhséliginknek Romaniat tekinti. Azt
kérte, kozoljem a Miniszterelnok Urral, illetve ahanyzo UrO Féméltésagaval- hagy a
jugoszlav kiralyi csaldd kénnyen volna hajlandé abldburg dinasztia restauracidjat
elémozditani...0 Felsége azt mondotta, és pedig bizonyos hangsitymegelégedéssel,
oka van hinni, hogy a szerb kiralyi csalad hajlantimogatni a Habsburg csalad
restauraciojat...ezenkivil Roméniat, mint Magyarogszdegnagyobb ellenségét
emlitette.®”” Egy masik tavirat is beszamolt Alfonz kiraly vélemyénl: ,Alfonz kiraly a
magyar kiralykérdést illéleg hatarozottan legitimista allaspontot foglal ami azonban
kritikaktol nem tartja vissza. Magyarorszag irandgy rokonszenvvel és eérdédéssel

viseltetik és felajanlotta kozbenjarasat és segésbarmit tekintetben.®”

875 A(H)MAE: 41-es szamu jelentés, Budapest, 1926ui@b10.
8 MOL, K64 -es fond, 20.csomd 1926, 29.tétel, 102frel, 1926. méajus 14. 4.
877
U.o. 5.
88 MOL, K64-es fond, 20.csomd, 1926, 29.tétel, 26:4/6926. .majus 23. 10.
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7.4 Roman kirdlyi tgyek

A roman kiralyi csalad ugyei is a spanyol kdzvélagpne&lé kerultek. Elésorban
Karoly hercegsl®”® talalunk szamos cikket, melyek szerelmi kalandaiz@$ majd a
tronrdl valé lemondaséaval, visszatérésének esélgktisaival foglalkoznak. Rajta kivdl
Maria kirdlyné személye volt nagyon kedves a splkyezamara, hiszeé is az angol
kiralyi csalad leszarmazottja, mint XIIl. Alfonzlésége, Victoria Eugenia. Kétszer is jart
Spanyolorszagban, étraz eseményit sok cikk és egy kony¥° is beszamolt. Henry
Helfant, Romania madridi kdvete altal irt konyv id\attekintést ad a spanyol-roman
kapcsolatokrél. Helfant beszamolt Maria kiralyn@rmsyolorszagi latogataséarol, melyet az
»Asociacion de los Amigos de EsparfisZervezett. 15 évvel kordbban mar jart Maria
kiralyné Spanyolorszagban. Helfant kényvében a #@mket olvashatjuk a latogatassal
kapcsolatban;Evekkel ezeftt voltam Spanyolorszagban. Sajnos csak néhanyanajs
attdl kezdve csodalom és oldhatatlan vagyat érheRgy visszatérhessek. A dédelgetett
almomat szeretném valéra valtarfi®, nyilatkozta Maria. llona hercegnkiséretében 6
hetet toltottek el Spanyolorszagban. Magyary saitgszamolt a latogatasrgiervbe vett
latogatas alkalmabdl oly hangok is hallatszanakebmk hazassagi tervelkrbeszélnek a
két udvar kozott. Ezek azonban ellérhetetlen hirek, amelyekre vonatkozélag, nincs
kézzelfoghat6 alap®? A spanyol lapok mindig is elism&n nyilatkoznak Maria
kiralynérol: csodalatos és elegansg, imtelligens, tgyesen fest, ki cikkeket, meséket €
tanulmanyokat ir hazajardl is. Segit a szegényedk®na betegeken; a habordban, a
borzalmas tifuszjarvany idején az életét kockaatangitett®®

Ferdinand kiral§?* betegségét viszont nagy aggodalommal figyelté&ssetban
azért, mert a hirek allapotaval kapcsolatban nagtemtmonddak voltak, és ahogyan a
magyar tron utodlasadnak kérdése, a roman dinaszékamények is napvilagra kerultek.
Ezek Karoly herceg személyét allitottdk kdzpontkaroly tronrél valé lemondasaval
kapcsolatban a kovetk#ézet olvashatjuk az ABC hasabjaifit926 januar 4-én Karoly

879 Karoly herceg: (1893. oktéber 15. Sinaia. 1958liap4. Estoril,) 1930-t6] 1940-ig Roménia kiralya
ellentmondasos uralkodasa egyszemélyi, korporatiktatiraba torkollott.
(http://hu.wikipedia.org/wiki/ll._K%C3%Alroly rom%&pAln_kir%C3%Ally)
::(1’ Henry HELFANT:La reina Maria de Rumania y Espafadrid, 1940. 22.

u.o.
82 MOL, KUM, K63-1928 27/32, 235.csomd, 4-es szaménas, Madrid, 1928. februar
883 ABC 1926.0kt6ber 20.27.
834 (1865. augusztus 24. Sigmaringen- 1927 juliusBikarest) 191481 1927-ig Romania kirdlya. 1920-
ban allamcsinyt hajtott végre, és Alexandru Avaregdbornokot helyezte a miniszterelndki székbe.5192
ben arra kényszeritette fiat, Karoly koronahertegegy mondjon le a trénnal kapcsolatos jogairdl.
(http://hu.wikipedia.org/wiki/l._Ferdin%C3%Alnd_réaC3%Aln_kir%C3%Ally)
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herceg lemondott trondroklési jogéarol, a hivatalesrzié szerint lemondasanak oka a
magéanéleti kicsapongasaib@nkeresend.” #°

Ahogyan a romanok nagy tobbsége, ugy a spanyoléémény sem akarta elhinni,
hogy szerelmi kicsapongasai miatt mondott le Karolgnoroklési jogardl, hiszen a
vilaghabora utan Romania terilete jetesgn novekedett, vagyi® roman korona nem
olyan korona, melyfl nyomés ok nélkiil lemondanak. Mi lehet az 8R%?"kérdezte az
ABC.Tdbb lap azt prébalja sejtetni, hogy Karoly heredignfelei, akik apjat tAmogattak,
szerelmi kalandjait felhasznalva probaltak eltéaoii a tronrél. Mint az egyilABC cikk
ira: ,Kétségtelenek Karoly herceg kicsapongasai, médgis@man nem érzi ugy, hogy ez
elégséges legyen ahhoz, hogy megfosszak a troahbjpgatol, és hogy az orszagot egy
elnyulé régensi veszélynek kitegy&8¥A spanyolok is osztottak ezt a nézetet, mint igja a
ABC. ,nem Karoly volt az el§ herceg, akinek hazassagon kivili szerelmi Ugyeidieek,
mely nem akadalyozta méket abban, hogy kébkb j0, és hatalmas uralkodékka valjanak.
" 889 Egy masikcikk szerint,nem csak a trénrél mondott le Kéaroly, hanem arrl
titulusrol is, hogy a kiralyi csalad tagja legydagy angol lap szerint a lemondas annak a
fesziltségnek koszonfietmely Juan Bratiano diktatorikus tendencidja éshearceg
demokratikus céljai kozott fesz{if®

Amint mar kordbban emlitettiik Spanyolorszagbarerswolt a magyar kiralykérdés,
IV. Kéroly tronfosztdsa, majd kétszeri probélkozésavisszatérésre, majd a korona
oroklése koruli bonyodalmak, és a Kisantant viszongz esetleges Habsburg
restauraciohoz. Karoly herceg és a roman politikusnagyarorszagi tartdbzkodasa
taldlgatasokra adott okot. Az kdztudott volt, hdggroly herceg politikaja méen eltér
apja és a kormany politikajatél. Az ABC cikk széripnNéhany héttel ezét Cuza

professzor a roman ultranacionalistak veietBudapesten jart és targyalasokat folytatott

885 1921. marcius 10-én héazassagot kotott llona heréegn Konstantin gorog kirdly lanyaval, és 20
hénappal késbb megsziiletett Mihaly herceg, a hazassag egyetgngyermeke. De a gorog hercégel
kotott hazassaga &t, méar ismertek voltak szerelmi kicsapongésai, eegel megkezdott a herceg
kalvarigja. A haboru utolsé heteiben,amikor az nérostztrak csapatok elfoglaltdk mar Romania nagy
Lambrinoval, a roman hadsereg egyik ezredesénsjéla. A hazassagbodl gyermek sziiletett, de azielifi
tartott tul sokaig. A haborG utan érvénytelenitedtdhdzassagot. llona hercefyrel sem tartott tal sokaig
Karoly hazas élete. Néhany futd kaland utan 192&¢aidn megismerkedett Elena Lupescu-val aki teljese
hatalmaba keritette a herceget. Amikor Karolyt apgamdonba kuldte, hogy képvisedfeAlexandra kiralyné
temetésén, a baradje tarsasagaban érkezett az eseményre. Amint Rerdikirdly tudomasara jutott a fia
fatalis lépése, azonnali visszatérésre utasitott@s’bb azonban Karolyt a férfidi és tronorékosi
kotelességénél jobban érdekelte a szerelem, és ti@2bmber 28-an Milandbdél a tronrél vald lemordtas
kuldte. Ferdinand kiraly azt azonnal el is fogadia,Karoly fiat nevezte ki trénorokossé sEkiezdve Karoly
kilfoldon élt, legtdbbszor Franciaorszagban Lupesasszony tarsasagaban. Az elhagyott llona hergegn
kérte és meg is kapta a valast 1928 juniusaban.ARC, 1927.08.02.29.

856 ABC, 1927.augusztus 2.29.

87 ABC,1926.januar 2. 17. (szérnélkiil)

88 ABC,1927.augusztus 2. 29

889 ABC,1929.november 12. 5.

890 ABC, 1926.januar 3. 19.
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Magyarorszag, Bajororszag és Poroszorszag ultraovaglista vezétvel. Ugy tinik, hogy
siker esetén Karolyt Erdély kirdlydvd koronaznakelyn szorosan kapcsoldédna
Magyarorszaghoz. A terv (ha létezik) nagyon vaknger érdekes, de ki lehet jelenteni,
hogy a magyarok nagy tébbsége tavol i 5%

Mar Ferdinand kirdly betegsége idején sokan biktogalitak abban, hogy Karoly
herceg visszatér Romaniaba, @$esz az uralkod61926 telén aggaszté hirek érkeztek
Ferdindnd kiraly egészségeérAz ABC szerint: A Kiraly allapota naprél napra romlik.
Ma reggel mondtak, hogy a radioldgiai vizsgalatrugsjegyezték egy operaciora, hogy a
rakos részt eltavolitsalé® Ferdinand kirdly betegségével és egészségi Allagiota
kapcsolatban ellentmondé hirek lattak napvilagdtiézarlatot rendeltek el. A diploméciai
forrasok és az udvar szerinikiraly egyre jobban van, & par kil6t hizott is.®%
Ugyanezen a napon Bédstolyan hirek érkeztek, miszerinFerdinand kiraly szombat
este meghalt, de a Kormany titkolja a hirt a Kiréfyhazatértéig.***

1927 nyaran &ltalanos vélasztidsokat tartottak,aezutem sokkal halt meg az
uralkodd (1927. julius 20-an) akit az unokaja, akiés fél éves volt, kdvette a trénon a
régenstanacs képviseletével, mely6B6f allt- Miklos herceg, egyhazi patriarka, Miron
Cristea és a legfalshirdsag elntke, Buzdug&r. Az ABC szerint: Az Uj helyzetben Juan
Bratiano lett a hatalom egyedili birtokosa, méghab, mint Ferdinand idején. Azonban
nem élvezhette sokaig a privilegizalt helyzetészdn néhany honap mualva meghalt.
Vintila, a testvére kovette a liberalis part él@&s, a tanacs elnbkségében. A kisgazda part
ergszakos kampanyba kezdett a liberalis part ellen ofsn sikeres volt, hogy a
régenstanacs atadta a hatalmat szamara 1928 novétnde. A liberalisok szerint a
Maniu-kabinet Romaniaban egyfrzavaros korszakot nyitott meg. Barhogy is legyen,
gazdasag egy sulyos krizisen ment keresztil. Ke@aklkicsapongod élete ellenére sok
szimpatizansa maradt az orszagb&m:”

Apja halala utdn Karoly herceg visszakovetelte énhbz valé jogat, és
kategorikusan kijelentette, hogp szerelmi kalandjai nem befolyasoljak a céljdit™Az
ABC Karoly herceg nyilt levelét lek6zolte, melyben mayiltan kifejezte a tronra valo
igényét: ,Az imadott apam elvesztése miatti fajdalom- mondjaég fajdalmasabb
szamomra, hogy az utols6 Oraiban nem tudtam vetmi.leKivansagom ellenére,
legszigorubban és kategorikusan kijelentette, helgnlétem nem kivanatos. Bar ez volt az

utolsd kivansaga, mégis arrol tajékoztattak, hogybbb akarata teljesen mas volt. Az

891 ABC,1926. januar 16. 25. (szérnélkiil)
892 ABC, 1926.november 30. 27.

893 ABC,1926.december 1. 28.

894 U.O

895 ABC,1929.november 12. 5.

8% . 0.

897 ABC 1927.augusztus 2. 29.
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embertelen tett magyarazata az lehet, hogy ,taléitek attél, hogy jelenlétem esetleg
zavargasokat valtana ki"? Val6jaban tavol allok @it hogy agitalni szeretnék
orszagomban. Masfél évvel eitellemondtam a jogaimrol. Tettem eziskgldl, és a
sulyos kortlmények miatt, melyet bizonyos embenekskerittettek ram, akikrmost nem
szeretnék részleteket elarulni. Mélységesen elsiotho hogy ezt a dontéskellett
meghoznom. A magéanéleti legendak, melyek napvild@gtak, nem befolyasoljak
céljaimat.”®®

Karoly herceg is tisztaban volt azzal, hogy apj&laautan Romanidbanizzavar,
esetleg polgarhaboru torhet ki, a hosszu régernsstig meggyengitheti az orszagot. Mint
irta nyilatkozataban: .,.édesapam eint, sulyos orokséget maga mogott hagyva. Ugy
gondolom, jogom van és gondoskodnom is kell amélgy a nemzet nagysaga, két
hatalmas uralkodé munkja semmiféle kart ne szg¢ewedgaz hazafi vagyok, és
szivemben él az a kivansag, hogy az orszagom madeggek. Nem kivanok felfordulast
okozni, de soha tébbé nem tudom magamtél megtagadmép kivansagat, és nem
meghallani hivasat”®

Tobb cikk is esélylatolgatasba kezdett, mi leszoakka Kéaroly herceg visszatér az
orszagba, és mi lesz akkor, ha nem? Kdzvetlendlié@nd halédla utan egyesek ugy velték,
hogy ,Ha Kaéroly alig 6t éves fia kertlne a tronra, délenne, hogy Oroszorszag,
kihasznalva a régensség gyongeségét, elfoglalnszBeibiat’*®°

Karoly visszatérésére apja haldla utan még két kebett varni. Addig az ifja
uralkodd helyett régenstanacs uralkodott, mely nigazan bizonyult hatékonynak.
Céardenas szerint annak ellenére, hogy a nép nagpereti és tiszteli a csaladot, a csalad
lépései miatt a monarchia fénye kezdett megkopnint Mirta;Maria kiralyné
tapintatlansaga utafl’, a fia provokalt incidengt?, gy tinik minden 6sszefogott a kiralyi
csalad ellen, melynek presztizse mar jélsen csokkent Karol)® herceg érthetetlen

cselekedetei miatt; ugyiniik, hogy a kiralyi csalad 6sszefogott annak értleké hogy a

8% U.0. 31.

89 ABC1927.augusztus 2. 30.

%0 ABC,1926.december 3. 29.

%1 1929. oktéber 16-a4n az Universul éimapilapban megjelent a kirdlyné nyilatkozata anéyalasztassal
kapcsolatban. A kirdlyné a kormany javaslatat nadia elfogadni az esetleges régens személyéilétpt
Céardenas jelentése szeripi kiralyné kétségkivil nem kedveli Maniut, és akarta, hogy kormannyal
szembeni véleményét megismerjigk(H)MAE, H2648, 364-4es szamu jelentés, Bukareag9loktdber 20.)
92 Ugy tinik, hogy a kiralyi csaladdal kapcsolatos botramaiknincs még vége, fia, Miklés autébalesetet
szenvedett. Mint irja Cardeng&gyik napon autdjaval a belvaros nem tul frekvdnt&lyén jart, amikor
varatlanul egy taxi Osszelitk6zott a herceg autdjdwahorpasztotta egy kicsit a sarhanyojat. A hgrce
kiszallt az aut6jabdl, és lehordta a taxi vépett majd gy ellatta a bajat, hogy a sértettekbbett szallitani

a korhazba. Szinte az 6sszes sajtdé keményen kirbkaceget é6felségét, Maria kiralynét, hogy nem tudta
megnevelni fiait. A sdéf allapotarol szélé hirek igen valtozatosak, nérd@mymar halottnak is tekintik.
(MAE, Historia, Roméania, H2648, 364-4s szaml jedentBukarest, 1929. oktéber 20.- kir&lyn
kijelentésének forditasa.)

% U.o.
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rendszer hirnevét rontsakR® Bar Cardenas véleménye az volt, hogy a nép mégigind
hén szereti a kiralyi csaladot, felmertl benne a &srdhogy ez meddig lesz igy.

1930 nyaran szamos cikk jelent meg arrol, hogy Kaxisszatérése hamarosan
varhatd. AzABC cikke szerint;,Végulis érthet, hogy a nép jobban szeretne egy 36 éves
kiralyt, mint egy 8 évest, egy még tobb mint 1@ ¢aitd6 régensségnek a veszélyeivel
egyutt. A roman nép mar megbocsatott Karolynak késgé” miatt, és hogy szakitott
Lupescu asszonnyal, és Romaniaba val6 visszaténgise, régens, vagy mint kiraly
varhat6” 9%

Junius 7-én mar olyan hirek jelentek meg az Ujsagbaszerint: Karoly
Bukarestben van. A hivatalos korok nerdséették meg a hirt, azt mondtak, hogy 10-kor
egy hivatalos nyilatkozatot tesznek. Ez meg igndrta nyilatkozatban a kdvetkevolt:
Karoly Bukarestben van, és megbeszélést tartott w@stverével, Miklos herceggel és
Maniu miniszterelnokkel. A minisztertanacsot s8en Osszehivtdk. A kormany Julio
Maniu vezetésével feloszlatta Snmaght. Az Gjsagok szerint Karoly fogadtatasa nagyon
pozitiv volt, éljend tdmeg g¥ilt 6ssze az utcakon. Ennek hatasara az Ujsag szgxin
liberalis part kész feladni a Karoly herceg koroaaa elleni allaspontjat. Vintila Bratiano
kijelentette, hogy hasztalan az orszag akaratazeiheszallm®’

Néhany nappal megérkezése utan Karoly nyilatkazagmzetkozi lapoknak is. Arra
a kérdésre, hogy ki segitette visszatérését, adasza@ta, hogy elgsorban é maga,
masodsorban pedig Miklos testvére, akinek hiterkélesi tAmogatasa sokban segitett
neki.”9%®
A kiemelt cikkekl®l lathatjuk, hogy Spanyolorszag szinte napi poriggal nyomon
kOvette a roman eseményeket is. Spanyolorszag gnisanonarchikus érzelimvolt, igy a
roman kiralyi csalad ugyeit mindig is kozel éreztdlagukhoz, & a multban sok

hasonlosagot lehet felfedezni a két udvar kozott.

994 ABC,1930.junius 8.23.

06 .0.
%07y.0.24.
908 .0.25.

176



7.5. A marokkoi haboru végjatéka a magyar sajtoésfelentésekben

Ennek fejezetnek az a célja, hogy a spanyol-maiogkémeények 1920-1923-ig terjed
id3szakat bemutassa a SzentmiklésysJearcelonai magyar konzul gréf Banffy Mikf83
magyar kiralyi kilugyminiszternek kildott jelentésegitségével. Ugyanakkor leiséget
ad arra is, hogy bemutassuk: a magyar sajtébanlea % spanyol t¢ém&*° Ahhoz, hogy a
par év eseményeit pontosan megértsik, szikség varokkb és Spanyolorszag
viszonyanak rovid bemutatasara. Az elmult 10 évbgyan tébb tanulmany szlletett a
marokkéi habort korai és kétsbi idsszakar6P** azonban mindezidaig a kiltigyi levéltar
anyagat teljes egészében senki sem tarta fel.

Spanyolorszag és Marokkd kapcsolata Tariq aralvdzaid idejéig nyulik vissza,
amikor is 711-ben alig 10 00852 seregével Marokkébdl atkelt a Gibraltari-szorogem,
elfoglalta az Ibériai-félszigetet. Ezzel megkéaddit a tdbb mint 750 éves arab uralom,
amelynek a katolikus kiralyok 1492-ben vetnek véJeiA XV. szazadtél beszélhetiink
spanyol és portugal jelenlétiMarokkdban, amikor a két ibériai monarchia a k&szlelmi
Gtjait veszélyeztétafrikai kalozok tevékenyseégét igyekezett megfékezn

A XIX. szazad el§ felében Spanyolorszag torténelmét gazdasagi pr@kepénzigyi
spekulacié, politikai botranyok, a karlista habqgraliberalisok és konzervativok harca, a
48-as forradalom véres leverése, tabornokok pustsatarkitottd'* Egyes gazdasagi,
politikai érdekcsoportok régota arra vartak, hogyai$/olorszag ismét beavatkozzon
Marokko ugyeibe. Az drigyet egy andjarai torzs galhtta, amikor 1859 nyaran
megtamadott egy Ceuta falain kivil nem sokkal koaab épitett spanyol &itot,
leromboltdk és megsemmisitették a spanyol cimestymek kdvetkeztében Spanyolorszag
okt6ber 22-én habordt hirdetét?.

99 Gr6f BANFFY Miklos: Kolozsvar, 1873. dec. 30. - @apest, 1950. jun. 6. Politikus, ir6, festendes,
diszlet- és jelmezterv8z Egyetemi tanulméanyait Budapesten és Kolozsvéembzte. Kilonbdk politikai,
allami és kozéleti tisztségeket toltott be a Triamdbtti és utani Magyarorszagon és a kiralyi Romaniaban
volt orszaggyilési képviseab tobb cikluson at, majd 192 sHkuligyminiszter.
0 GARAMVOLGY! Séara:Spanyolorszag és Marokké a XX. szazad elsjgakdolgozat, 2010.
911 ANDERLE Adam: i.m. (1999)
J. NAGY Laszl6A Maghreb orszagok felszabadulaSzeged, 1995. 17-24.
U§. :Az arab orszagok torténetd 913-2003
ZOLTAN Marta: ,A spanyolok és Marokkd” indj Honvédségi Szeml2p05/9, 96 — 116. ,
U§: ,Espafia y Marruecos”. Boletin AHPE, oct. 2004. 8 —114, inActa Universitatis Szegediensis de
Attila J6zsef Nominata&ectio scientiae socialismo. Tudomanyos szocializriom. 23.
%12 Garcia de CORTAZAR, Gonzélez VESG®panyolorszag torténet®siris Kiadd, Budapest, 2005, 110
93 ANDERLE Adam: i.m. (1999) 64, Garcia de CORTAZAR: i.m. 110.
94 ANDERLE Adam: i.m. (1999), 64.
95 MULLER Gabriella: Espafia y Marruecos, Aspectos histéricos, El cawflitispano-marroqui (1859-
1860), Szege@002. 36. (kézirat)



A haboru 1860. marcius 25-én alaiizgzineti megallapodassal zarult. A spanyolok
feltételei igen szigoruak voltak: szdzmillié pesetdolc honap alatt kifizetedickartérités
megfizetését, Ceuta terlletének kiszélesitését,ela tdrileteken halaszati telep és
kereskedelmi, vam és egyéb koncessziés jogok &lésge Spanyolorszag szamaiaA
Tetuan visszaszerzéseéért a spanyoloknak kifiz&tetierites dsszességében 119 millio
pesetat tett ki, ami a marokkoi allamotdbe juttatta®™’

A kovetked, szintén nagyon fontos allomas az 1906-os algeckanferencia volt.
Ezen Franciaorszag és Németorszag egyezkedett agkknarerdekszférak felosztasarol.
1912 novemberében Franciaorszag megnyerte Spasyatprtamogatasat, azzal a
feltétellel, hogy elismeri Spanyolorszag kizarélmgogat a Rif teriletei® Ez azt
jelentette, hogy Spanyolorszag hadserege révént ibat@lmi szerepet tolthetett be a
térségben. A mar meggyotort allamkincstarra sulgoket rott, Spanyolorszag azonban
még nem volt folkészilve egy Ujabb gyarmati kalandr

Az orszagot sulyos szocialis, gazdasagi és palipkablémak gyotorték, és a spanyol
hadsereg felépitése is nagyon elavultnak szamjfotzazad eleje 6ta sok katona érezte
magat statuszahoz viszonyitva rosszul fizetethudéit a hadsereg emésztette fel az orszag
koltségvetésének a felét. A hadsereg létszamalhpmstk&ll sok tiszt volt. 1917-ben a
laktanyédkban is tiltakozasok térnek ki a megélheg@mdok miatt, és megalakulnak a
korporativ érdek-képviseleti mozgalom szervezetekatonai Védelmi Juntak (Juntas
Militares de Defensa)™®, irja Garcia de Cortazar.

Marokké teher lett a hadsereg és a spanyol tamsadstamard?® Mindezen tényesk
ellenére 1908 februarjaban a spanyol csapatok Maréidjére 1éptek. Am 1909-ben az
Gjabb Marokkéba indulé csapatok mar egy tiltakozidimuot inditottak el, mely a jalius
26-augusztus 2-ig tarté barcelonai - ,tragikus héti-hmstcsosodott R 1909-ben az
ezred parancsot kapott, hogy Oviedobdl Melillabaulmn, Malagaban partra szalltak,
ahova szeptember 14-én érkezté® 1911 juniusaban létrehoztak az éelénkéntes

csapatot,Grupo de Regulares’néven, mely magaban foglalt kabil térzseket isk ak
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MizzianivaP?* nem szimpatizaltak, természetesen a parancsnsekséyolokbdl allt?* A
Melillai Féparancsnoksag létrehozasa 6ta (1912. marcius?3Gy egymast kovét
féparancsnokok célja mindig az volt, hogy megtorjdézado és ellenalld rif-torzseket. A
kabil torzseket is magaban foglalé spanyol csapatikkal hatékonyabbnak bizonyultak,
mint a tisztan félszigeti egységek. Echagle taboremt felismerve, egyre nagyobb
szerepet biztositott ezeknek, olyannyira, hogy amil®17-ben Gjjaszervezte a csapatokat,
elssbbséget adott ezen egységekn&R. Ez természetesen nagy fesziiltséget okozott.
Amikor 1920 januarjaban Silvestre hadosztalytabkohddlmentették Ceutadkapitanyi
posztjarol és kinevezték Melillakormanyzdjanak, ez mar valéban a hédeletek
kezdetét jelentette. E habordban a spanyolokatafofos vereség érte, melynek
kovetkeztében a haboruelleneéketdbora egyre és6dott.

Az el magyar konzuli jelentés a spanyol haaeleti tervek jovahagyasa (1920.
aprilis 2.) utan keletkezetfe magat még meg nem adott- vagyis a Melillatolgatua és
Tetuéntdl keletre fekv rész meghoditasaval Don Manuel Fernandez Sileestoornok

9tavaszan megbizva®® Ez a jelentés csak julius 28-a4n érkezett meg

lett a f. év
Magyarorszagra, amikor is Silvestre tabornok |aye&nebrenyomulast hajtott végre,
melynek kovetkeztében mar 130 km-re athedgét a spanyol vonal a Rif teriiletéh
behddolasra kényszeritve tobb kabil csoportot, etk késbbiekben a hadfiveletek
soran segitségul hivtak. A ,spanyolok a torzghokok megnyerésével igyekeztek
befolyasukat kiterjeszteni és konszolidaffif” A hadniiveletek sikeréhez a légieiis
hozzajarult, hisz megfigyél, felderiti, utanpoétlasi és bombazasi feladatok mellett a
csapatok municidval valo ellatasat is biztositotfald jelentés kitér a Silvestre tabornok

altal meghaoditott terlletekre igMostani feladatat Silvestre tAbornok kezdetberszatag

93 EL MIZZIAN: Mohamed Ameziane, a spanyolok nevezt&K Mizzian” nak, a fliggetlen Rif

terliletének vezéje, Abd- el — Krim-ig. Beni Bu Gafa kadija, feltédeheten Muley Idriss leszarmazottja.

1911-ben kereszteshaborut hirdetett meg a spangdikrk
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%1 A repubk alkalmazasat Pedro Vives Vich szdzados kezderaémyenég 1910-ben. Alkalmazésukra

elészor 1912-ben keriilt sor Melillaban, és a kovedké&xben mar egy egész refidjt vetettek be

Tetuanban, melynek vezetésével Alfredo Kindelarttdki meg. 1921-ben a légéemar mintegy 200

technikailag elég elavult repiilel rendelkezett, igy hatékonysaguk megkfaidzhet volt. Feldjitasukkal,

és a hadsereg modernizaldsaval Primo de Rivefagialkozott, azonban erre 1927-ig varni kellett.

(Fernando PUELL de VILLA: i.m. 160-161)
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nagy sikerrel oldotta meg. Néhany hét alatt sikeridki a Kert folyotdl, mely a mar
pacifikalt résznek hatara volt, Sidi Dris, Annuallgueriben positiékig eljutni®*?

Silvestre tabornok 1921. majus 31-én adott pararasdmekran-folyén valo atkelésre,
majd az 525 méter magasan talalhaté Abarran elfoglea.”®® A bennsziilétt renttség
érnagya, Villar szerint a kornyék kabiljai baratilaigzonyultak a spanyolokhoz. Mas hirek
szerint azonban nagyobb drdjarka (helyi bennszilétt irregularis csapat) gkékett a
kornyéken. A tdbornokok tobbsége szerint célstett volna a niveletet elhalasztani, és
elébb a légiet segitségével alaposan felderiteni a terepetipariincsnok azonban kiadta
a megindulasi parancsot, arra szamitva, hogy Ablduaitanpétlas csapatok segitségukre
sietnek, illetve hogy a bennszlléttek nem szamiktamadmadasukra. Azonban a Rif-
torzsek tudnak a teré : ,De a vad kabil toérzsek visszavonulasa inkabb cssdédfogas
volt ez utébbiak részéir” %3

A spanyol hadsereg sem volt K&épen felkésziilve a tdmadastaA Rif-torzsek
megkezdtéek a hadallds elleni tAmadéast. Villanagy azonban nem forditotta vissza
csapatait, sorsukra hagyva ezzel Abarransitdd® Az Abarran elleni timadas mintegy
négy orat tartott, sokan ugy dontottek, hogy jobjdanak, ha atallnak a tamadodk oldalara,
igy a spanyol katonak keétiz kdzé keriltek. Ez a vereség meghatarozta a sfmnyo
tovabbi esélyeit, hisz alaposan kiismerték a liédjtyengéit és sebezliségét.

Az Annuélban 6sszpontositotirképtelenek voltak Iguerib@H segitségére sietni. Az

erdd elesett. A rifi ellenséges csapatok megkezdtékuah bekeritését is. Silvestre

%2MOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922 , 29/1 575/P. s¥An(1921. julius 28. Barcelona)

%3 70LTAN Marta: i.m., 103.

%4MOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922 , 29/1 5754&m 43. (1921. julius 28. Barcelona)

%5 A minddssze egy hadoszlopbdl &ll6 spanyél rendkiviili eéfeszités aran tudott elérni a hegycsicsra: a
15 km hosszl. kanyargds szurdokuton csak egyeséwidk ebrehaladni, igy reggelre az él mar
megérkezett, mikézben az utolsé egységek csak kéélédraval késbb érték utoldket. Megkezdték az
erdditési munkakat, mely tébb, mint reménytelen vi&fiabsnak bizonyult, hiszékhelyett csak homokot
taldltak, viszont a homokzsékok szinte teljesenzi@batatlanok voltak. A spanyolokkal érkebarati
bennszl6tt csoportok vedgt azt tanacsolta Villabrnagynak, hogy hagyjak ott a helyet, térjenek dssz
Annualba, mert nagyon keduitenek a terepviszonyok, nem lehet megtiel kiépiteni az allast, azonban
tovabb eébltette annak épitését. A kérnyékbeli dombokon edgitib ellenséges csopofint fel, és egyre
kdzelebb. A spanyol katondk kozotbthaz idegesség. Villabrnagy befejezettnek nyilvanitotta az allas
kiépitését és egy 2004 bennsziilott rergdbsl, 50 6 spanyol katondbdl és egy barati harkakbdl éikgget
hatrahagyva visszaindult csapataval Annualba. (ZENMarta: i.m. (2005) 104.)

%% pedig hadoszlopaban volt egy bennsziilott éeeglység, két regularis (bennsziilott) l6vészszakéd,
géppuskas szazad, kétismaki szazad és egy regularis lovasszazad mini égységek. (ZOLTAN Marta:
i.m. (2005) 104.)

%37 Az egymaést6l tavol ésallasok ellatadsa komoly problémat jelentett a gpharsk szamara: az Annuélbol
indulé élelmiszer-, viz- ésé$zerszallitdé konvojoktdl az ellenségeskén kivil még a terepviszonyok
lekiizdése is igen nagy problémat jelentett. A kiledlen katonak nem voltak hozzaszokva a hegyes
terlletekhez, ahol mély, szinte alig jarhat6 szko#tomeredek hegyoldalakkal valtogattak egymast. Sok
esetben, az allasok minden ellatas nélkil maradtekrtve az orvosit is. Ez tortént pl. Iguerilmstromanal
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tabornok tisztaban volt azzal, hogy Annual nem élldnallni, ezért elrendelte azdéer
kilritését. Julius 22-én 11 oOrakor, a kilrités nezglésekor, a rifiek tAmadast inditottak

Annual ellen’®®

A spanyol émegbizott, Berenguer tabornok a sajat hiadsteteivel volt
elfoglalva s valoszifleg nem mérte fel az Annualt fenyeg&atasztrofa nagysagat. Jalius
22-én hajnalban Silvestre tabornok még mindig nashott dontésre jutni: korabban ugyan
kiadta a Kkilritési parancsot, most mégis visszajomiég mindig reménykedett a
félszigettl vart elsités megérkezésében. Mint arrdl a jelentés is doeslt: A
vezeérkaraval Annualban tartézkodd Fernandez tabloragyszerre csak oly nagy szamu
ellenséges csapatokkal talalta magat szembe, hogkkal a harcot a rendelkezésre allt
aranylag csekély hadékkel felvenni r& nézve nem volt lehetséges. Netedgit kitegye
magat annak, hogy dsszekottetéesét Melillaval alidatglvagjék, elrendelte a hadi@inek
visszavonulasat a Sidi Dris-, Dar Drius- Batel vtigd %3° A kirités 6riasi kdoszban
zajlott. A bennszulott rerddi egységek atalltak, ék is a spanyol tiszteket kezdtainl. A
jelentés szerint;E visszavonulas azonban igen nagy vesztességgéf’ja spanyolokra
nézve. Maga Silvestre tabornok és tobb ndiszt haltak ldsi halalt ez alkalommal.
Silvestre eleste utan Navarro tabornok vette atissaavonulé csapatok vezetését és
sikertlt magat a Monte Arruit édben tovabb egy hétnél a morok tamadasa ellen
megvédelmeznie. De nem nyerhetvén Melillabdl sefemiftimogatast sem
emberanyagban, sem élelmi észerekben, utoljara is kénytelen volt magat a mdakk
megadni, amely alkalommal maga is nemcsak hogy ebhegglt, hanem a morok
fogsagaba keruilt ¥

Az annuali katasztréfa aldozatainak szamat sokaak sejteni lehetett, amint az a
jelentésBl is kiderul: ,Hogy mily nagy volt a spanyolok vesztessége emmyagban, az
hivatalosan mindeddig nem lett kdzzétéve. A mithladlan a marokkoi hirekre
vonatkozolag a legszigorubb katonai cenzura lddgipakban elrendelve, igyhogy az 6sszes
lapoknak més hireket, mint a hivatalos katonai kamuében foglaltakat hozniok nem
szabad.®*?A teriileti veszteség is igen jeléntvolt, a jelentés szerintA csapatok Ugy

is (1921. jalius 16—21) Annualbdl hidba kértekstrést, az nem érkezett meg. Alig kezdték el aitést, az
ellenség megrohanta az allast, s csak néhanyantéligz itkozetet. (ZOLTAN Marta, i. m., (2005)4LD

%38 Ekkor az esdben mintegy 3000 spanyol és 2000 bennsziilétt katamndzkodott, 3 gyalogoszaszléalj és
18 szazad, 3 lovasszazad és 5 tuzériteg hdicképviselve, 4 napra elegehélelmiszerrel, egy nem tul
heves harci napbkzerkészlettel, és nem volt viztartalékuk. A tankadhintegy 18 000dvel rendelkeztek,
puskékkal felfegyverezve. (ZOLTAN Marta, i.m., 1p4.

B9IMOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922 , 29/1 575/ Pms¥244. (1921. julius 28. Barcelona)
940120000 8nyi vesztességet okozott (CORTAZAR y VESGA, idi, 1884.

%1 MOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922 , 29/1 674/P.s&m(1921. szeptember 1. Barcelona)
%2MOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922 , 29/1 575/P. s#4m(1921. julius 28. Barcelona)
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latszik, joval hatrabb voltak kénytelenek visszabmmn mint a térképen lathaté fennebb
emlitett harcvonalig. Erre mutat azon koérilménygyha lapok nyiltan bevalljak, hogy
Zeluan és Nador helységek kortl vannak zarolvallkelfk részésl, ugyhogy nagyobb

szamu csapatokat kellett Melillabol kikildeni a dekak az ostromzar alél valo
felszabaditasa végett*

Abd E| Krim egyesitette a kabilokat, és megalakuRifi Koztarsasag 1923-baft: A
spanyolok — katonai érhijan — a "visszatarto, fék&z politika mellett dontottek, hogy
megakadalyozzak a lazadok térhoditasat, irja dggtges:,E cél elérése nem lesz azonban
konnyi feladat, mert a jol felfegyverzett és j0l vezettisen fanatizalt felkél csapatok
szama nem kevesebb, mint 25.00@ fug. Siker csakis Ugy reméllicha Spanyolorszag
tulnyomo efvel képes lesz az ellenséget 6sszemorzsolni. Speszyy ily moédon rendes
hadjaratot kénytelen Afrikaban viselni, a mellyayalabb is azt kell elérnie, hogy a mar
meghdditva volt teriileteket a Rifben Ujra visszas2é*

Az Annuali vereséget kouggn a kormanyban is véaltozasok kodvetkeztek jy
nehéz idkben, mint a mifknek Spanyolorszdg most elébe néz, a kormany seistkell,
hogy ebBs és szakavatott kézre legyen bizva. Allendesdfdzs legtobb minisztertarsa
aligha lettek volna képesek a nehéz feladattablegll megbirkdzni és ezt annal kevesbé,
mert ez a kabinet a parlamentben még csak abstobliséggel sem rendelkezett. A
kdzvélemény szinte egyhangilag Maurdbatétta azt az egyéniséget, aki nemcsak
elegend tekintéllyel, hanem képességgel is bir ahhoz, laaggrszag lgyeinek vezetése
teljes megnyugvassal bizassék mérsia. Allendesalazar f.hé 1l-én adta be magadés
tarsai nevében lemondaséat és a kirdly tényleg mdg#aurat bizta meg az Uj kabinet
megalakitasaval. Kétnapi targyalas utan ennek sikeis egy Uj minisztériumot
Osszeallitani, amelyben —az extrém tendenciakndblb@artoktdl eltekintve- az 6sszes
partok — illeBleg partarnyalatokbol hozott egy-egy tagot 88" A 4 feladat, melyeket a

jelenlegi spanyol kormanynak a legktzelebbvfian megoldani kellene a kbvetlleza

931.0.44.

%4 3. NAGY Lé&szI6: i.m. (1995) 55.

%5MOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922 , 29/1 611/P. s34m

%6 Manuel ALLENDESALAZAR y MUNOZ DE SALAZAR, 1919-beMaura a Szenatus elnbkévé nevezi
ki, ugyanezen év végén Xlll. Alfonz kirdly az upvid életi kormany elndkévé tette. Miutdn az utodjat
Eduardo Datot, 1921. marcius 7-én meggyilkoltak i@lk Ujra rabizta a az Uj kabinet Osszedllitasat.
Sajnalatos médon négy hdénappaldids bekdvetkezett az “annudli kataszréfa”, mely végett a politikai
palyfutasanak.

47 Antonio MAURA y MONTANER, tigyvéd, politikus, és atkalommal miniszterelnék, utolsé

alkalommal 1921 agusztusatol, 1922 marciusaig b@ltpoziciojat. Primo de Rivera hatalomrakeriléséve
(1923) végleg elhagyja a politikai palyat

% MOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922. 29/1 611/P. syAimato.
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spanyol protektoratus teljes helyreallitasa a m&@kspanyol zonaban, a tangeri kérdés,
az orszag pénzugyi és kozlekedési viszonyainaloslép sirds rendezése, a végleges
jellegi Gj vamtarifa megallapitasa és annak alapjan U] dededelmi szefdések
megkotése a kilfoldi allamokkal st

A szeptemberi jelentés mar egy Ujabb katonai a&tigzamolt be: ,...Jollehet a
morok felkelése ezidzerint csakis Marokkdnak spanyol védnokség aldt térilete
keleti részére, az a.n. .rif"- re , terjed ki, le@bban a spanyol Marokko egyéb részeiben
is merulnek fel oly gyanus jelenségek, amelyektidlgys forrongasra ott is latszanak
mutatni. Berenguer tabornokigarancsnok ennek folytan sokkal nagyobb szamu &aton
erére van utalva, mint ahogyan azt kezdetben hittékikar csupan a Rif-beli lazadok
elleni akciérol volt sz6. Eddig a lapok szerint &iieltl 55.000 dbsl allé csapattomegek
lettek a spanyol anyaorszagb6l Marokkéba atkild78.’Azonban a ¢ gondot az
jelentette, hogy a: Marokkdba kuldott csapatok részben teljesen ki ne¥pzett
onkéntesek#), részben csak félig kiképzett rendes katonaséghbéllanak, Ugy hogy ezek
utdlagos kiképzése elengedhetetlenil sziikségdsttraiesapatok teljesen harcképesekké
valnanak. Az idegenek kozt, akik szolgalatukat angploknak felajanlottak, vannak
angolok, oroszok, németelgt osztrakok is, magyar legionarius |&€reddig még nem
hallottam semmif®!, irta Szentmiklésy Jénkonzul.

A felfegyverzéssel kapcsolatban érdekes informacidrukkanhatunk a 1921.
szeptember 1-jei koveti jelentésben. Marokko érdigkgajaban Spanyolorszag mellett
ismét megjelent Franciaorszag és Anglia. Spanyoégnsak ahhoz, hogy Ujra hadat tudjon
viselni Marokkoban, igen és felfegyverzésre volt sziukséggénytelen tehat €lbb a
Iéanyagnak és egyéb a modern hadviseléshez szikisadiszerek legnagyobb részét
kulfoldrsl beszerezni, ami perszedukszteséggel jar. E tekintetben- ugy beszélikiitten
korokben- Spanyolorszag angol réfiznyer legnagyobb foku tamogatast, mig francia
részuol sokkal kevesebbetjtsvannak, akik allitjak, hogy ez utébbi réfiza morok lesznek
bizonyos fokig titokban tAmogatva. E tekintetbemigyanusnak tartjak azt a korilményt,
hogy a felkel moérok, akik a visszavert spanyol csapatoktdl igek hadiszert, puskat,
agyut stb., vettek el, kézigranatokkal rendelkezamlnek a spanyol hadsereg addig nem

volt birtokdban.®? Az akkori terileti terjeszkedések kozepette elkdpats, hogy

V4

“IMOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922. 29/1 38/P. s2an1922. januar 12. Barcelona)
BOMOL, K 63, 273. csomé, 29. tétel 1922. 29/1 674/P.s5dn(1921. szeptember 1. Barcelona)
%1U.0. 52.héto.

%2U.0.
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ellen felle@ morokat, de eél bizonyossagot természetesen nem nyerhetink, irta
Szentmiklésy Jahkonzul.

A katonai akcio végulszeptember kozepében tényleg megindult és igsikéorel jart
eddig a spanyol seregekre nézve. F. ho 4-én a MaraGgész kdrnyeke, beleértve Nador
helységet és az Atlaten-hegyet, valamint a Madlllayugatra feky foldnyelv le egész a
Tiza —positidig megint a spanyolok kezére kerilt.sganyol seregek ezen sikerdus
elosnyomulasa immar képesekkeé teefidit a Rif keleti részét egész a Kert folydig aragyl
konnyi szerrel ismét visszahdditani. A fellazadt torzselemlitett terileten egymas utan
adjak meg magukat és kérnek kegyelmet mindenefeki&titése nélkiil®®® A tovabbi
eldsrenyomulas Ugyében azdssévszak bedllta miatt még targyalasok folyt#k spanyol
kozvélemény inkadbb azéeyomuldsnak meg nem akasztaséat, hanem egész azrkbmi
szigettel szembefekverlletig valo feltétlen kiterjesztését latszikakini. Ez azért van,
mert ez utdbbi teriilet a legvadabbnak és legfanatikbnak elismert Beni Urrieguel —
torzs Aaltal van lakva. Az ezen valdé bosszuallasldmibi kemény Spanyolorszagban
mindenki elkertlhetetlenil sziikségesnek tartjaaHBeni Urriaguel —torzs egyszer le lesz
verve, Ugy a spanyol lapok szerint a tobbi még pewifikalt résznek a meghoditasa
konnyen fog menni esetleg akdsi idskben is.”®>*

Szentmiklésy Jeh szerint a kozvélemény Marokkdhoz valo viszonyaksmielents
valtozas kovetkezett bé>> Mig a szazad elején szinte alig akadt, aki a rssdést
tamogatta volna, most viszont mar, mint jelentéb&ierult: ,a spanyolok dsszessége
nemzeti Ugynek tekinti, amennyiben jelenleg egyrazag katonai prestige-én ejtett
csorbanak a kikiszobolégérvan szd, amelyet pedig fenntartani mindenki eg@yar
elengedhetetleniil sziikségesnek tart. Még a katalésoa baszkok is, akik a madridi
kormannyal szemben rendszerint ellenzéki allasposimktak elfoglalni, de 66 a
szocialistak is, akik a marokkoi protektoratus efgéinkezdeft fogva elvetették és annak
mielsbbi teljes feladasat a legujabbdkig kovetelték- még ezek is nemcsak hogy nem
fejtenek ki semminehellenallast... hanem a maguk részéiis igen nagy szamban adtak
kontingenst az ,idegen 1égioR*-nak nevezett csapatok létszamanak az emelésétzez.

2N

.degen 1égi0” ugyanis tavolrol sem all tisztan gdjenekbl’, hanem tdalnyomdé nagy

93MOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922, 29/1 788/P. s2@&n{1921. oktdber 16.)
954
u.o.
95 gzentmiklosy Jehezen kijelentése ételjesen megkérijelezhes, ha a korabeli sajtét megnézzik, vagy
Osszevetjik egy kébbi jelentésével.
9% Tercer Legion”
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részben spanyol és elég nagy szamban Argentinaldligabdl idejott testvér-nemzetbeli
onkéntesekd.” %>’

1922. julius 26-an kelt jelentés szerint a#zél év oktdber 16-an kelt jelentés oOta
.Sspanyoloknak akkor vazolt katonai helyzete Mardik®d nagymeértekben megjavult,
amennyiben a csapatokéayomulasa azota bar lassan, de kovetkezetesgaheladt,
agyhogy egy év leforgasa utan a spanyolok a ,ri€rbazon részt, melyet 1921. Julius
havaban az annuali katasztrofa 6l mar megszallva tartottak csaknem teljesen
visszahoditottak Ujolag. &hyomultak a Kert-folyon tul a tengerpart menténszgé Sidi
Dirs-ig és beljebb a szarazfoldon egész TafersiAigpanyol parlament 160.000 katonat
bocsatott Don Damaso Berenger taborndkadparancsnok rendelkezésér&® A haboru
tamogatasat illéteg a mult év 6ta némi valtozas kovetkezett be, $xentmiklosy Jén
konzul: ,Jollehet a marokkéi katonai akcio altalaban véve ndennek, csak
népszefségnek nem orvend a spanyol nép széles koreibemgis.arorszagnak minden
részébl és a tarsadalomnak minden rétegeszamosan 6nkényt allottak be a hadseregbe,
hazafias kotelességiknek tartvan az dketiz orszag katonai pestige-én ejtett csorba
kikoszoriléséhez mindeniik megkockaztatasaval a kmagazésl is hozzajarulni.®>®
Mégis: ,Az oly nagy hévvel langol6 hazaszeretettel tavaggindult katonai akci6 iranti
lelkesedés ma, egy évvel az annudli események mtdglehefsen lelohadt mar és
mindinkabb tért kezd foglalni az a felfogas, hoggr§olorszag eddigi csaknem kizardlag
a katonai eshatalmon nyugvé marokkoi politikajanak helyt ketlnea a megszallott
tertletekbe valé békés penetracio politikajanakvditozast a kozfelfogasban leginkabb
onnan ered, hogy az eredménnyel, melyet az orsrédkivili vér-és pénzéldozatok aran
egy egész év lefolyasa utan elért, nincsenek ngeEghlié. A nagy aldozatokat esetleg
éveken at még tovabb folytatni, mindenki képteletarga az orszagot.®°

.Mint mindendtt a vilagon habordbeli bal-vagy elétgn siker esetében, gy
Spanyolorszagban is most nem a kdrtilményekbenrhanezetésben keresik a hibat és a
foparancsnokot okoljak, ha mindjart tdébbnyire burkolt is, az elért eredmények
elégtelenségéeért. &antottak ezek tehat a mult évi juliusi eseményesetelebségre
vonast, kit vagy kiket terhel az annuali veresdgasMert bar ennek kdzvetlen okozéja az
akkor elesett Fernandez Silvestre tabornok voltgisnénnek a katasztrofat medpbtt

jelentéseibl kiderilt utélag, hogy a legnagyobb eréllyel kértmaga idejében kisegit

%7U.0. 27-27 héto.

S8 MOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922. 29/1 5055/p8l (1922. jdlius 26.)
99U.0.18.hato.

%0y.0. 19.
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csapatokat, melyek azonban soha sem kapott megy. dtejetsségre vonas kéllmédon
torténhessék, a hadiigyminiszter a malt tél folyanméegbizta PicasS® tabornokot a
vizsgélat megejtésével &4 e célbol a legmesszendbb tejhatalommal ruhazta fel.
Picasso lement Marokkéba és a vizsgalat eredméhggy terjedelmes jelentést tett a ha
hadtigyminiszternek®®?

Az (j hadiigyminisztéf® — latva, hogy Picasso tabornok vizsgélata milyesységeket
mozgat meg, — igyekezett korlatozni munk&faRicasso tabornok ki akarta deriteni, hogy
Silvestré®® féparancsnok mennyire kdvette 6nnon dontéseit, ésreBerenguer tabornok
fémegbizott mennyire adott szabad kezet neki. A {ékerszerint;, A katasztrofa, mint
most mar vildgosan latszik, onnan ered, hogy FedearSilvestre tabornok tal merészen és
gyorsan nyomult a rendelkezésére allott csapatoBlat|yl Annualig eb, a nélkil, hogy
az 6sszekottetést Melillaval kidlg biztositotta volna. A magukat szinleg megakchtil
torzsek, beleértve a spanyol hadsereg szolgalatéttakat, hata mogott mint egy
ember lazadtak fel ellene és vagtak el Osszekéétet®lelillaval, agyhogy Silvestre
tabornok Annulaban csapata zomével minden oldamlovénél jéval nagyobb szamu
ellenséggel lett egyszerre korlilvéve és a kelebcételybe belekerllt nem volt képes
tobbé kiszabadulni. Allitélag 25.000 embérhllt seregének egy része elesett mas része a
moérok fogsagaba kerllt, mig igen sokan katonai ké&epesek voltak francia zénéba
atmenekdilni és onnan Melillaba visszatértfi®

Kilenchonapnyi munka utan vizsgalatait befejezveasso tdbornok 1922. januar 23-an
tért vissza Madridba hatalmas iratkdtegéy&ini a Picasso —féle vizsgalati jelentést illeti,
agy annak tartalma kodzismeretessé persze nem de#; tde tekintettek rendkivili
jelentsségére, miebb az illetékes katonai birésagnak atadatnék, &mé&zljabol egy 21

tagbdl allo parlamenti bizottsagnak fog kiszolgaiiaamely az tiggyel a cortesnészel

%1 Juan PICASSO GONZALEZ: Legféisb Hadiigyi és Tengerészeti Tanacs tisztje

%2MOL, K 63, 273. csomd, 29. tétel 1922. 29/I 5055/pB+19.hato. (1922. julius 26.)

%3 Damaso BERENGUER y FUSTE

%4 Hiszen Berenguer tabornok amikor vizsgélatot, kécsak a tisztek, parancsnokok és a legénység
cselekedeteinek kivizsgalasara esetleg dstid megkeresésére gondolt. Ehhez képest Picassondib
szilkségesnek latta megvizsgalni azon Hadieti terveket, amelyek alapjan Silvestre tabornak
miveleteket és csapatokat vezette. (ZOLTAN Marta.i(2005))

%5 Fernandez SILVESTRE, vezétiytabornok a Melillai térségben.

%8 MOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922. 29/ 674/P.sz&&hato.-53.
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leends Ujboli Lilésezése alkalméaval fog foglalkozMi”Az a hir jarta, hogy még a kiral$?
is érintett a katasztréfa bekdvetkeztéb&n.

JAllitélag Berenguer tabornokot is terhelték bengges vallomasok. Mikor ez ut6bbi
errdl értesilt, feljott Madridban és beadta lemondasag)yet a kiraly folyé hé 13-an el is
fogadott. Utddjava, - Don Rivardo Burguete y Lar#t kinevezve, aki azonnal leutazott
Spanyol Marokkéba”®. Berenguer tabornokkal szembge@ a f5 hangsulyt Marokkéban
egyeébirant a lehét békés eszkozokkel val@mfomulasra kivanja helyezni, amelyhez a
hadsereget csak mint nyomatékot kivanja felhasgnégyhogy ennek létszama most mar
apaszthat6 lesz. Nem penetrélni, hanem konpenekigtin Marokkéban %172

Kbzben a spanyol kdzvéleményt egy Ujabb érdekeg téglalkoztatta. A konzuli

jelentés szerint..tegnap °"3

Ota egy angol hadihajo dzik a barcelonai kik@ten, ahol
néhany napig fog tartozkodni. A hajoraj, mely a&tlantic Fleet”-hez tartozik és
Plymouthbol jott ide, érintvén menetkézben Villagar Gibraltar és Alcudia, vagyis
csupan spanyol kikdket Gibraltartol eltekintve- William C.M. Nicholsoriceadmiralis
parancsnoksaga alatt all. Az itteni lapok nem blest€arrol van-e az angol hajoraj e
latogatasanak politikai hattere; de részeéinnem tartom kizartnak a feltevéstogy
bizonyos fokig talan van, tekintve a kdzeledésghamingol- és Spanyolorszag kozt Gjabbi
idokben létrejott a ,Tanger’-i kérdések francia réskrtervezett megoldasi modja
kovetkeztében, amellyel ugyanis a spanyolok sempmikde agy latszik Anglia is
egyetérteni nem akarnak. Megemlitémek tartom még, hogy a habori mefde 6ta ez

az el$ idegen hajéraj, mely az itteni kikidtmeglatogatta.®”

, irta Szentmiklosy Jén
konzul.
Szentmiklésy Jen 1922 februar 27-én kelt jelentésében a koveéikezszamolt be:

.van szerencseém mély tisztelettel jelenteni, haggragol hadihajoraj ma délétt elhagyta

%7TMOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922. 29/I 5055/f6lhato. (1922. julius 26.)

%8 7OLTAN Marta: i.m. (2005) 105.

99 Az ligy kezdett egyre tdbb embert befeketitenill snély gyokereket érinteni. A képvisdazban sulyos,
kemény vitak robbantak ki a Melillaban tértént@kiPicasso ramutatott azokra a megengedhetetlékitsp
gondatlansagra, atgondolatlansagokra melyek a tnegleieket jellemezték Ugyanakkor a sajtonak
kiszivarogtatott adatok felkavartdk a kozvélemérjszen a hadtiveletekben résztvék tébb mint fele
életét aldozta fel, mintegy 12 000 halottrol bets#€l(Fernando PUELL de la VILLA: i.m. 175.)

"OMOL, K 63, 273.csomo, 29. tétel 1922. 29/I 5055/p8,

91.0.19.hét.0

972 Koztarsasagiak, liberalisok és szocialistak kélték a vakmer katonak megbiintetését, de nem talaltak
tul nagy visszhangra a konzervativok kdzott, akikrették volna minimalisra csdkkenteni a féségre
vonast. A katonak becsiilete nem tudta volna ehisbbgy a civilek a vadlottak padjara Ulteséddet, és
mire a Picasso tabornok vezette bizottsag benydjtatina a vadiratat a Cortesnek, 1923-ban Miguiehd

de Rivera eltemette az alkotmanyt.”( CORTAZAR y \@&S i. m., 384.)

9731922, februar 21.

9" MOL, K 63, 273. csom6, 29. tétel 1922. 29/1 1161/942R (1922. februér 22. Barcelona)
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az itteni kikoft és egyenesen Malagaba ment, ahonnan Gibraltaoggafutjat tovabb
folytatni. °”> A hadihajé megjelenésének okarél még mindig aslalgatasok latjak meg a
napvilagot: ,Vajon az angol hajoraj itteni latogagaval volt bizonyos politikai cél
egybekotve, a spanyol lapok kozvéleméwyeailem derll ki. Tény az, hogy az itteni
katonatiszti kaszinbban az angol altengernagy Udvdmeszédben hivatkozas tortént
azokra a torténelmi iékre, amikor a spanyol és angol seregek egyditt htmic@s ontottdk
vériket spanyol terlleten, miértis a megjelent arigngerésztisztek nemcsak mint egy
barati nemzet képvis&# hanem mint egykori hadibajtarsak utédai is Iktievozolve ;-
amire valaszaban Nicholson altengernagy azon kagésak adott kifejezést, hogy amint
az angolok és spanyol haditengerészet a multbaminslig (?) egyutt kizdott a kdzos
ellenség ellen, tgy maradjon ez §ben is mindig igy*® Azonban a konzuli jelentés
tovabbi részélil az finik ki, hogy ezek a kijelentésekcsupancsak az illeét beszéfnek
sajat kezdeményezésgkleredt spontan nyilatkozatnak tekintékdnem pedig magasabb
helyrdl jott sugalmazasokon alapuléknak’®

Végul 1923. szeptember 13-an Kataldnia helytartéjano de Rivera tabornok, a kiraly
teljes egyetértésével, atvette a hatalmat, feltiszla képvisélhdzat és katonai
direktériumot nevezett Ki'® Ezzel véget is ért a feledlség megéllapitasara létrehozott
eljaras.

Primo hatalomra jutdsaval szinte teljesen mégkz a marokkoi események
kommentalasa a konzuli jelentésekben. Ennek okéntak lehetett, hogy a konzuli
jelentések ezitben mar a tobb évig elhizddd spanyol-magyar gagdaszerddésre
dsszpontositottak.

Csak a torténet teljessége érdekében rovidere daddk foglalnunk a békéhez veéet
utat. Primo de Rivera mig korabban Marokké feladakahive vol’® a sajtd és a
kozveélemény nyomasara azonban politikat valtotta &panyol fennhatésag helyreallitasa
érdekében tdmadé iiveleteket rendelt el. 1924t a hdborus tevékenység a nyugati
terlletekre helygott. A 1égied folyamatosan részt vett a harcokbgikkor kezdidtek
az elg "stratégiai" bombazasok: a lazado tbrzsek foldjaittetvényeit, a terményt

felegettek kezdetleges "napalm" bombakkal, hogy tinég az ellenallast, ill.

9 MOL, K 63, 273. csomo, 29. tétel 1922, 29/1 1317/922(1922. februér 27. Barcelona)
976
uU.o.
°""U.0.12.héto.
98 ANDERLE Adam: i.m. (1999) 117.
979 Fernando PUELL de la VILLA: i.m. 149.
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megsemmisitsék a lazadok ellenallasif, irja Zoltan Marta. 1925 aprilisdban Abd El
Krim megtdmadta a francia protektordtushoz tartomrileteket. Ekkor mar
~Spanyolorszag tisztaban volt azzal, hogy egyedidsesélye a ggelemre. Ezért Primo
de Rivera a rif példa ragalyos veszélyére és a Biyumtalmanak meggyengulésére
figyelmeztette a francidkat, és nem a targyalas@ms)em katonai megoldasra biztatta
Sket.”%®L frja J.Nagy Laszl6. Ennek hatasara Franciaorégégefogott Spanyolorszaggal,
hogy ko6z0s divel torjék le a lazadast és a fiatal Rif KoztargasaAlhucemas mar 1911
Ota a spanyol hoditas célpontja volt, de a korébérazfoldi harccal probalkozni hiabavalo
embervesztéshez vezetett volna igy, 1925-ben &itéhgalé tamadas mellett dontéttek.
1925. szeptember 8-an partra szalltak Alhucemasn®&lif-terllet sulyponti teriletén. A
partraszallas sikerét az igen pontos tervezéshékeszitésnek, valamint a katondk alapos
kiképzésének kdszonhették. ,Abd el Krim tisztdbait wzzal, hogy a nyomaszté katonai
félénnyel szemben nincs esélye &zglemre, ezért 1926. majus 22-én megadja magat a

"982 irta J. Nagy L&szl6.

francidknak, akik Réunion szigetére staik

lgen nagy emberaldozatok utan, végul 1926-ban W#za@ar marokkoi habora ezen
szakasza. A spanyol Hadugyminisztérium céljdil ézdve az volt, hogy a hadallomanyt
lecstkkentsék, sokakat kartérités mellet nyugdija?t A spanyolok mit is ,nyertek” a
h&boraval?  Nyertek egy az anyaorszagtol tavél tesiletet, melynek Kkiterjedése,
természeti kincsei és adottsdgai, valamint lakOsmEama szinte teljesen ismeretlen volt
eléttik. Csak két varosuk volt: Tetuan és Larachenban az infrastruktira hianya szinte
lehetetlenné tette a tobbi terlletre valdo behatdddetiségét. Az id maualtaval mind
vildgosabba valt, hogy a francia teriiletekkel szeméz nagyon szegény, mostoha vidék
€s a nagy gazdasagi haszonra szamitok almai falssraszertefoszlottak.

igy talan sokan koszonetet mondhattak Primo de rRnak, hogy a haboru gyors
lezarasa mellett dont6tiNem lehet ugyanis tagadasba vennie azt a ténydy leospanyol
kozéletre rakfeneként ranehedednarokkdi kérdést egyedul Primo tudta sikeresen

984

megoldani.™", irta Szentmiklésy Jén

9%070OLTAN Marta: i.m. (2005) 105.

%13, NAGY Lé&szl6: i.m(1995) 56.

%21.0. 57.

%3 Fernando PUELL de VILLAi.m. 161.
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8. Befejezés

Nehéz atfogd 0sszegzést adni értekezésinkakstdent, hiszen Primo de Rivera
diktatargja csupan 6,5 éves periodusra korlatozpepdltal a torténelem nem adhatott elég
id6t a diktatara szandékainak megvalosulasara vaggrkada. A vilaggazdasagi recesszio
talajan kibontakozo politikai valsag elsdporte ktatiirat és a monarchiat is. A masodik
koztarsasdg mar Uj nemzetkozi koordinatédk kofikadott, s a Primo de Riveradsizaka
alatt meg nem oldott bdls tarsadalmi-politikai kérdések (kisnemzetek toredarg
agrarkérdés, szocialis problémak) rendezése vart ra

Annak ellenére, hogy Primo de Rivera kisérleted@amaradt, néhany 6sszefez
jellegi, altalanos megallapitdst mégis tehetlink. Minddibetkeazt, hogy a spanyol
kilpolitika szervezete tovabbra is rendezetlen, ordglatlan maradt, szervezeti
valtoztatasai csupan improvizaciok voltak. A diktat el$ éveiben a katonai kormanyzat
(Directorio Militar) eltorolte a minisztériumokatezaltal alosztalyok (secciones) és
testiletek (juntas) intézték a hivatali teéket. 1925-61 a polgéari kormanyzat (Directorio
Civil) alatt létestltek ugyan minisztériumok, dekalligy tovabbra is Primo kodzvetlen
ellerdrzése alatt maradt a Ministerio de Est&dtderetén beliil, ahol allamtitkarsagi
szinten kezelték az tigyeket. Juan Carlos P&f8iparalizisél és instabilitasrél beszél a
kdlugyek terén, am a paralizis leginkabb a kuluggetvisebk lassu, burokratikus
tevékenységében fejgdott ki. A szervezetlenség egyik jele, hogy az Gyetek irott
instrukciok nélkil kezdtek munkajukhoz, a masikigediplomaciai képviseleteken belli
gyakori személycserék; a budapesti kdvet, Graceal Keétel, hiszerd tiz évig toltotte be
e tisztséget. Ez a rendetlenség-rendezetlenség émjyik oka a kilugyi forrasokban
jelentke®d hianyossagoknak is, hiszen a jelentési kotelexgts és az eljarasok is lazak
voltak.

A kozép-kelet-eurdpai orszagok kulligyi szoddgt illetben— a magyar esetben is
felting volt a gyakori személycseregtsa balkani orszdgok esetében a koévetségek
felfiggesztésének is tanui lehetiink — ami valddeq a személyi feltételek hianyaval
magyarazhato.

Primo de Rivera legbb ambiciéja az volt, hogy Spanyolorszag régi tihyeét
helyredllitsa, emiatt kllpolitikdjanak légfb iranyat tovabbra is Anglia és Franciaorszag

985 Ertekezésiinkben gyakran ,kiiltigyminisztérium”-kémtlitettiik a spanyol kiluigyet. Ez valéjaban
Secretario de Estado, 19pedig ,Secretario General de Asuntos Exteriores
96 J.C.PEREIRA (ed.).a politica exterior de Esgim (1800-2003) Madrid, 2009. 173-174
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jelentette. Jelerit lépéseket tett az észak-afrikai karmentés éraekéKozep-Kelet-
Eurépaban pedig a francia és olasz térnyerést padkarlatozni. Uj & kilpolitikai
irAnyként viszont a spanyol-amerikai orszagokkdb vieapcsolat helyreallitasat jeldlte
meg. Ezt szolgalta az 1926-ban létrehozott (] Kiillkai kormanyszerv, a kulturalis
kapcsolatok tanacsa (Junta de Relaciones Cultyirasled spanyol-amerikai allamokkal
valo kapcsolat valodi tavlataira utalt, hogy azaottspanyol kévetségeken megjelentek a
kereskedelmi attaséEnnek tikrében kell szemlélniink az 6nmagaban s &ebivalens
USA-Spanyolorszag viszonyt az 1898-as vereség wdrEgyesiilt Allamok, amely maga
is latin-amerikai expanziéba kezdett, megpréobaltapanyol nyitast korlatozni Latin-
Amerikdban, ideologiai bazisként a ,fekete-legehdatelhasznélva.

Primo de Rivera, elfogadva az |. vilaghabor( utdneurdpai realitast, viszonylag
gyorsan rendezte diplomaciai kapcsolatait a koadptleuropai orszagokkal. Ezen Iépések
mogott azonban nem volt érzékelhedtfogd koncepcio, ételjesen ,rutin” jelledgek
maradtak. Talan csak XIlll. Alfonz altal az &lsvilhghabordban ambicionalt
békekozvetitési kisérletek tovabbélése jelentheitea spanyol szandékot, amely a
donBbirésagi egyezmények szorgalmazasaban @&tbten.

A kereskedelmi szeédések korul kialakult ambivalens helyzet is Ol ritk
mindezt. Spanyolorszag hatékony kereskedelmét k&igdhatraltatta. Az egyik az a
protekcionizmus, mely a Primo &ltal meghirdetetgagdaséagi iranyt jellemezte, ama f
akadalyozo6 tényéz mégis abban allt, hogy a kelet-k6zép-europai g@aizaexportaru-
0sszetétele nagyon hasonlo volt a spanyolokéhdehétsegeket még tovabb korlatoztak
az egyes orszagokon belll kialakult érdekellentéteilonb6d gazdasagi (ipari, agrar)
csoportok kozott. Gondoljunk csak Magyarorszag éeset amikor a meégazdasagi
erdekek allitottak nehézségeket a magyar ipar debgei elé. A fentieken tul a
minisztériumok burokratikus tikddése, az eljarasok bonyolultsaga is akadalyletentek
meg.

A fiatal kozép-kelet-eurépai allamok esetében alodigciai elismerés, mint
allamukat legitimalé tényéz emlithe f6 motivumként a kapcsolatok indulasakor.
Spanyolorszag egyik allam szamara sem jelentetb$oszempontot. Talan a kisantant
allamaitél korbe vett Magyarorszag kivétel, a magg@armanyt a Trianonban ért sulyos
veszteség elleni tiltakozas és nemzetkozi szoté@migénye forditotta Spanyolorszag felé.
E szimpatiat meg is kapta Primo de Riveratdl é3 XHonztol, amint ezt Bethlen Istvan

madridi latogatasa jelezte is.
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Ki kell térnink a bevezetésben emlitett hipotetikerdésfelvetésre is, hogy vajon a
régio orszagai és Spanyolorszag kozott |étezatbeldgiai kdzeledés, tudataban voltak-e
rendszereik hasonléosaganak. Ez a tény nem mutaltiatdvatalosan az allampolitika
szintjén, mikdzben lathato, hogy a kozép-kelet-pardorszagok tarsadalmi, gazdasagi
problémai, s részben megoldasi modszereik nagysonh@ak voltak.

Mindazonaltal, a forrasokbdl kiteten a spanyol hivatalos politikan belll az egyes
orszagok megitélésében kilonbségeket tapasztakhatémiképp hangsulyosabb szerepet
kapott Magyarorszag és Lengyelorszag, amelyek tdieXIll. Alfonz és Primo de Rivera
szemeélyes szimpatigjat. Apro, de beszédes spgalwlennek a kitintetésekkel valo
politizalas. A kilféldiek szamara adhat6 legmagassimnyol kitiintetést csak e két orszag
esetében kapta meg tobb politikus. A magyar esetatkd Lajos, Kanya Kalman és
Khuen Hédervary Sandor 1926-27-ben, a lengyelekilkjedig F.Sokal és C.Lene.
Ezeken kivill egy roman politikus részesiilt e kigtdsbef’. Az persze sokat mond, hogy
Magyarorszag esetében a kitiintettek kdzott haroliagliivezed szerepelt, és egyetlen
magyar kdvet sem - jelezvén a vellk kapcsolatasyy elégedetlenséget. Ezzel szemben
a lengyel kovetet, J. Perlowskft a spanyolok szaméara is adhaté legmagasabb
kitiintetéssel tisztelték meg.

Vajon mi lehetett az oka a két orszag néppk@ megkllonboztetett megitélésének?
Feltételezni lehet ebben természetesen Sofia CasasRévész Andor szerepét is, ez
utébbi ugyanis Primo de Rivera nem hivatalos kiitp@li tanacsadoja is volt. Ugy latjuk,
hogy Magyarorszag és Lengyelorszag esetében iméslszamolni egy masik, ésorban
vallasi-kulturdlis tényeivel is. Lengyelorszag kereskedelmi kapu jellege lettel ami
fontos a balti jelenlét miatt, & lengyel katolikus lelkilet és a Magyarorszagosohio,
Szekti Gyula terminuséaval élve, Uri ,neobarokk” mentaigokban emlékeztetett a kortars
spanyol arisztokracia felfogasara. Ez tulkudik egyébként Gracia Real, Spanyolorszag
magyarorszagi kovetének jelentéseiben, aki, raHédga erre a hullamhosszra,ésr
magyarbarat szimpatiaval tajékoztatta a kormany &sdalyi udvart a magyar tgye#r
Talan ezzel magyarazhatéo hogy az olyan, nagy né&dwevihart is kavart botranyok
esetében, mint a frankhamisitas vagy a kiralykérdégpanyol partnerek és a sajtd olyan
elnédek voltak.

Végul érdemes szamitasba venni azt is, hogy migplandaciai és kereskedelmi
kapcsolatok szintjén a kapcsolatok korlatozottaksliak voltak, talan az sem tulzas, ha azt

%7 Guia Oficial de Espim 1930. 247-249
98 1929- Jean Perlowsi (Legyelorszag) In: Guia OfideaEspéa 1930. 251.

192



mondjuk, stagnaltak és sok esetben a megoldasatiamytattak, addig egyre tébb jel utal
arra, hogy a kulturdlis, irodalmi kapcsolatok sgnta hiszas években nagy fellendilést
tapasztalhatunk. A spanyol irodalom iranti nouekeérdekbdés minden orszagban
kitapinthatd volt.

1929-61 kezdsdéen, a gazdasagi vilagvalsadg utan a Primo de Riveegén
megindult politikai és gazdasagi folyamatok megadhk, a Il. koztarsasag
megsziletésével pedig végleg zaréjelbe keriltekhakmincas években a gazdasagi
valsagbol kildbalé Spanyolorszag mar teliesen masopai gazdasagi és politikai

koordinatarendszerben talalta magéat.
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9. Forrasok és felhasznalt irodalom

Levéltari forrasok
Magyar Orszagos Levéltar (MOL)
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* K63, 273. csomo 29. tetel
* K69, 738. csomo
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e H1717 (1890/1920)
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« H2528 (1928)
e H2653
« TR 440 (1924/25)
* TR 463 (1920)
« TR 580 (1925)
« TR 329
TR 401
+ C311 (1925/26)
- P 268
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Romania:

Lengyelorszag:

Jugoszlavia:

Bulgaria:

Csehszlovakia:

P 273
P 276
P 367

H1718 (1921/27)
H1719 (1928/31)
H2624 (1920/22)
H2527 (1927/30)
H2627 (1878/1926)
H2648 (1927/30)
H2647 (1920/30)
TR 475

TR 579

H1681 (1919/22)
H1682 (1923/31)
P264
P289
P301

H1799 (1830-1931)
H2722 (1818/1923)
H2711 (1923)
H1799 (1830/1931)
H1836 (1920/1932)
P 247

P 251

P 379

PP 1207,

H2334 (1909/1931)

195



e H 1436 (1924/30)
e H 2024 (1920/28)
o H2527

« H2354 (1920/29)
001168

« TR 390

« TR 394

« TR 401

TR 415

« TR 463

TR 464

e TR 465

« TR571

TR 475

e« TR 578

« TR 580

« TR 586

e TR 587

« TR588

e P298

« P270

« P271

Guia de los Forasteros (1923-1930)
Coleccién de tratados internacionales suscritog€ppafia, Volumen II. (1922-1925)
Volumen Ill. (1926-1928), Volumen V. (1929-1932)

Archivo General de la Administracion de Alcala de Henares (AGA)

Magyarorszag:
« Caja 11901
« Caja 11902
Romania:
« Caja 11894
« Caja 11895
« Caja 11896
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e« (Caja 11897
e (Caja 11898
e« Caja 11899

Archivo Histérico Nacional (Madrid)

e Legajo 244

Spanyol folyéiratok és napilapok:

El ABC de Madrid (1920-1930)

El Afio politico (1923-1930)

La Guia oficial de Espafia (1898-1930)

La Correspondencia de Espafia (1923-1925)
La Epoca (1923-1930)

La Gaceta Literaria (1924-1930)

El Globo (1923-1930)

El Heraldo de Madrid (1928-1931)

La llustracion Espafiola y Americana (1920-1924)
El Imparcial (1923-1930)

La Patria (1924-25)

La Voz (1923-1930)

Magyar folyoiratok és napilapok

Délmagyarorszag (1920-1930)
Kalugyi Szemle (1922-1930)
Magyarsag (1928-1929)
Magyar Exportkurir (1934)
Magyarsag (1929-30)

Magyar Szemle (1927-1930)
Népszava (1928-1930)

Uj Nemzedék (1928-1930)
Szegedi Naplo (1903-1925)
Szegedi Hirado (1905-1917)
Szeged és Vidéke (1906-1925)
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« Canje de notas concertando y Modus Vivendi comlereistre Espafa y
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« Convenio comercio entre Espafa y Checoeslovaguiado en Madrid el 29 de
Julio de 1925.Madrid, 1927.
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* Araté EndreCsehszlovakia torténete (1849-1948)dapest, 1994.

» Bartecek, Ivo — Reska, Jarosldveské zeé a spanelsko; Estudios hispanicos:
Mundo ibérico, mundo eslavo, afinidades e inteadielses, Wroclaw, 2000.
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10. Adattar

Tablazat 1. Spanyolorszag kilképviseletei, spanyokragi kilképviseletek (1898-

1930)

Orszag Kilképviseletek | Spanyolorszag | Konzulatusok Spanyolorszag
letszama kilképviseletei-| Spanyolorszagbankonzulatusai
Spanyolorszagban| nek létszama

1898

Anglia 8 4 84 124

Franciaorszag 4 117 91

Olaszorszag 4 53 60

USA 5 5 67 32

O.M.M. 3 3 35 5

Bulgaria - - -

Romania . - 2 3

1900

Anglia 7 3 70 140

Franciaorszag 4 100 99

Olaszorszag 4 45 64

USA - - 10 17

Portugalia 2 2 86 71

O.M.M. 3 3 30 5

Bulgéaria - - -

Romania . - 2 4

1907

Anglia 8 3 54 108

Franciaorszag 7 4 76 106

Olaszorszéag 2 37 58

USA 2 3 22 35

O.M.M. 3 3 28 7

Bulgéaria - - - 2

Romania - - 1 5
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1914

Anglia 9 5 62 100
Franciaorszag 6 73 115
Olaszorszag 4 7 38 62
USA 3 4 22 39
O.M.M. 4 5 30 8
Bulgaria - 1 - 4
Romania 3 2 2 6
Szerbia - 1 1 1
1919
Anglia 11 7 55 106
Franciaorszag 13 8 77 82
Olaszorszag 9 7 44 58
USA 10 5 20 30
O.M.M. 6 7 29
Bulgaria - 1 - 4
Roménia 2 2 2 5
Szerbia 4 1 (u.a. Rom.) 1 -
1922
Anglia 13 6 40 103
Franciaorszag 11 77 108
Olaszorszag 5 4 43 55
USA 7 5 18 42
Ausztria 1 4 28 3
Magyarorszag | - 2 - 2
Bulgéaria - 2 1 5
Romania 3 3 3 7
Csehszlovakia | 1 3 - 4
Jugoszlavia 2 3 - 2
Lengyelorszag | 2 3 1 5
1924
Anglia 10 8 48 104
Franciaorszag 13 9 68 109
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Tablazat 2. Spanyolorszag kulképviseletei Kozép-Ket-Europaban, kdzép-kelet-
eurdpai spanyol kilképviseletel

Orszag Kilképviselet Spanyolorszagban Spanyolorsiakgpviseletei
1919
Au. *- nagykovet Eugenio Ferraz y Alcala Galiano-
Erwein de Gudenus-tanacsos nagykovet
Juan de Gagerntitkar Manuel Alonso de Avila y Bernabeu-
Alfonso Knaffl-Lenz de Fohnsdorf- | elsstitkar
titkar José Santos y Ciamasodtitkar
Theobald de Mossigattasé Victoriano Sainz de la Cuesta-
Anton Spitzer diplomaciai attasé
Lorenzo Pifieiro- diplomaciai attasé
José Ricardo Gémez Acebo y Vazquez;
diploméciai attasé
Pedro Obregon y Matte-katonai attasée
(José Teixedor y Jugo Antonio Suqué y
Sucona-konzul)
Rom. | Goerges Cretzian-kovet Rafael Mitjana y Gorddn - kévet
Constantino Olanescotanacsos Ramén de Basterra y Zabala-
harmadtitkar
Bulg. - Diego Saavedra y Magdaler- kovet
Szerb. | Dragomir M. Yancovitch-kdvet Romania kovete
Radomir Loukovitch- elsstitkar
Nastas D. lllitch-mésodtitkar
Douthan Stépanovitch-attasé
1920
AU. Erwein de Gudenus- megbizott- Manuel Alonso de Avila y Bernabeu-
nagykov.felszamolasa kovet
Juan de Gagerntanacsos Pablo de Churruca y Dotreselsstitkar
José Ricardo Gémez Acebo y Vazquez;
diploméciai attasé
Pedro Obregon y Matte-katonai attasée
Mo. (Francisco Martinez de Galinsoga y de
la Serna, Vizconde de Gracia Real -
kovet)
(Mariano Fabregas y Sotele konzul)
José Gallard y Gisbal-tiszteletbeli
konzul
Lo. Georges Tomaszews- Ugyvivo
Félix Frankouski- titkar
Platon Vladimir Clechanowiecki-
attasé
Jug. Jean Duotchitch-ugyvivo Cristobal Fernandez Vallin- kdvet

Théodore Ristitch-elsstitkar

Carlos Silvela 'y de la Vlesca-
harmadtitkar
Manuel Inclan y de la Rasilla-elsstitkar
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Rom. Goerges Cretzian-kovet Antonio de Zayas y Beaumont, Duque
Constantino Olanescotanacsos de Amalfi- kovet
Ramodn de Basterra y Zabala-
harmadtitkar
Bulg. José Romero Dusmekovet
José Castellanos y Mendeville-
masodtitkar
Cseh. | Madrid -Joseph Sindle- konzul Praga-Dr. Karol - tiszteletbeli konzul
Szlov.
1921
AU. Juan de Gagerr-kereskedelmi attasé Manuel Alonso de Avila y Bernabeu-
kovet
Pablo de Churruca y Dotreselsstitkar
José Ricardo Gomez Acebo y Vazquez;
diplomaciai attasée
Pedro Obregon y Matte-katonai attasé
Mo. (Szentmiklosy Jerd-ideiglenes Francisco Martinez de Galinsoga y de
konzuli megbizott, Barcelona) la Serna, Vizconde de Gracia Real
kovet
Mariano Fabregas y Sotelokonzul
José Gallard y Gisbal+tiszteletbeli
konzul
Lo. Ladislao Skrzyask-kévet
Félix Frankouski- titkar
Jug. Ante Trescich Pavichid- kdvet Cristébal Fernandez Vallin- kdvet
Jean Duotchitchtanacsos Carlos Silvela 'y de la Vlesca-
Théodore Ristitch-elsstitkar harmadtitkar
Manuel Inclan y de la Rasilla-elsstitkar
Rom. Goerges Cretzian-kovet Antonio de Zayas y Beaumont, Duque
Constantino Olanescotanacsos de Amalfi- kdvet
Constantino Jonesco Muntekatonai | Ramén de Basterra 'y Zabala-
attasé harmadtitkar
Juan Gaunea-katonai attasé
Bulg. José Romero Dusmekovet
José Castellanos y Mendeville-
masodtitkar
Cseh. | Madrid-Joseph Siidler Praga-Dr. Karol - tiszteletbeli
Szlov.
1922
AU. Juan de Gageri-kereskedelmi attasé Manuel Alonso de Avila y Bernabeu-
kovet
Fernando Gémez Contreraselsstitkar
Joaquin del Castillo y Caballero-
harmadtitkar
Pedro Obregon y Mattekatonai attasé
Mo. (Praznovszky Ivankdvet Parizs) Francisco Martinez de Galinsoga y de

(Lang Boldizsér- tanacsos)

la Serna, Vizconde de Gracia Real-
kovet
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Miguel Castaneda y Echevarria-
masodtitkar

Lo.

Xavier Orlowski - kdvet
Georfes Tomaszewskikereskedelmi
tanacsos

Francisco Gutiérrez de Aglera y Bayo,
nagykovet kdveti funkcidban

Gonzalo del Rio y Garciaelsstitkar
Roberto de Satorres y Vries-
harmadtitkéar

Jug.

Ante Tressich Pavichicl- kdvet
Jean Doutchitch-tanacsos

José Gil Delgado y Olazabi- kovet
Francisco Agramonte y Cortijo-
elsdtitkar

Pablo Ubarri y Soriano- harmadtitkar

Rom.

Georges Cretzian- kovet
Matila Costiesco Ghyka-elsstitkar
Dimitri Soutzo- katonai attasé

Antonio de Zayas y Beaumont, Duque
de Amalfi-kovet

José Maria de Santos Ciaelsititkar
Francisco Amat y Torres-harmadtitkar

Bulg.

José Romero y Dusme kovet
José Castellanos y Mandeville-
masodtitkar

Cseh.
Szlov.

Milos Kobr - kdvet

Pedro Sebastian de Eric-kovet

José de Cacer y Lassanceaasodtitkar
José Sebastian de Erice y O’'Shea-
diploméciai attasé

1923

Au.

Jean d’Eichoff- kdvet
Knaffl Lenz- tanacsos

Manuel Alonso de Avila y Bernabel-
kovet, altalanos konzul

Fernando Gémez Contreraselstitkar
Rafael Forns y Quadra-harmadtitkar

Mo.

Praznovszky Ivar- kdvet (Parizs)
Lang Boldizsar-tanacsos

Francisco Martinez de Galinsoga y de
la Serna, Vizconde de Gracia Real-
kovet, altalanos konzul

Luis Alvarez de Estrada y Luque-
masodtitkar

(Jacobo Moreno Rosaleskonzul)

Lo.

Orlowski baré- kovet
Georges Tomaszewskitanacsos

Francisco Gutiérret de Agiliera y Bayo-
nagykovet koveti funkciéban

Ginés Vidal y Sauraelsstitkar
Francisco Trivifio y Sanchez-
harmadtitkar

Jug.

José Gil Delgado y Olazabi- kovet,
altalanos konzul

Francisco Agramonte y Cortijo-
elsdtitkar

Pablo Ubarri y Soriano- harmadtitkar

Rom.

Georges Stoicesctanacsos

Antonio de Zayas y Beaumont, Duque
de Amalfi- kdvet, altalanos konzul
José Maria de Santos Cialsstitkar
Francisco Amat y Torres-harmadtitkar

Bulg.

José Romero y Dusmekovet, altalanos
konzul
José Castellanos y Mendeville-
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masodtitkar

Cseh. | Milos Kobr -kdvet Pedro Sebastian de Eric-kovet,
Szlov. altalanos konzul
José de Carcer y Lassanceyasodtitkar
José Sebastian de Erice y O’'Shea-
attasé
1924
AU. Jean d’Eichoff- kdvet Manuel Alonso de Avila y Bernaber-
H. Schmid-tanacsos kovet, altalanos konzul
Francisco Agramonto y Cortijo-
elsdtitkar
Rafael Forns y Quadra-harmadtitkar
Mo. Koranyi Frigyes-kovet (Parizs) Francisco Martinez de Galisoga y de la
Hevesy Paltanacsos SernaVizconde de Gracia Realkovet és
Lang Boldizsartanacsos fékonzul
Végh N.-titkar Luis Alvarez de Estrada y Luque-
Cindrie E.- titkér masodtitkar
Uilein A.- titkar José Gonzalez de Gregorio Arribas-
(Szentmiklosy Jeré-Parizsi m.kir. diplomata attasé
kov. madridi irodaja) Santiago de Muguiro y Muguiro-
diplomata attasé
Lo.  |...... -kovet Francisco Gutiérret de Aguera y Bayo-
Constantino Jelenski- nagykovet koveti funkciéban
Ginés Vidal y Sauraelsstitkar
Francisco Trivifio y Sanchez-
harmadtitkar
Jug. ....koOvet José Gil Delgado y Olazabi- kbvet,
Georges Nastassiyevitcianacsos | altalanos konzul
Fernando Gémez Contreras elsstitkar
Pablo Ubarri y Soriano- harmadtitkar
Rom. |..... kovet Antonio de Zayas y Beaumont, Duque
Georges Stoicescdanacsos, de Amalfi- kdvet, altalanos konzul
kereskedelmi megbizott Luis Losada y Roseslsstitkar
Miguel Teus y Navarro- harmadtitkar
Bulg. Georges Radetkovet José Romero y Dusmekovet, altalanos
konzul
José Castellanos y Mendeville-
masodtitkar
Cseh. | Milos Kobr - kdvet Pedro Sebastian de Eric-kovet,
Szloy. | Adolf Berka-masodtitkar altalanos konzul
José de Carcer y Lassancerasodtitkar
1925
Mo. Koranyi Frigyes baro- kdvet (Péarizs) Francisco Martinez de Galisoga y de la
Hevesy Paltanacsos SernaVizconde de Gracia Realkovet és
Lang Boldizsar-tanacsos fékonzul
(Szentmiklosy Jerd- tanacsos parizs| Francisco Muns y Andreu-masodtitkar
m. kir.Kévetség madridi irodaja) José Gonzalez de Gregorio Arribas-
attasé
Lo. Ladislaw Sobanski bar¢-kovet Francisco Gutierréz de Agliera y Bayo-
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Constantino Jelensk- elsstitkar

nagykovet -kdveti misségben
Ginés Vidal y Saura-elsstitkar
Francisco Trivifio y Sanchez-
harmadtitkar

Jug. Radomir M. Loukovitch - tanacsos, | Francisco de Asis Serrat y Bonastre-
Ugyvivo kovet, altalanos konzul
Miguel Castafieda y Echevarria i/masod
titkar
Rom. N.B. Cantacuzen- tanacsos (Parizs) Fernando Gomez (ontreras- Ugyvivé
Vintila Petala- elsstitkar Miguel Tens y Navarro- harmadtitkar
Demetre Buzdugan-harmadtitkar
Georges René Stociesco-
pénzi.tanacsos
Georges Assankereskedelmi attasé
Georges Opresco ezreddsatonai
attasé
Bulg. Georges Radet kovet José Romero y Dusme kovet, Bkonzul
Luis Losada y Roseselsititkar
Cseh. | Milos Kobr - kdvet Pedro Sebastian de Eric- kbvet és
Szlov. fékonzul
José de Carcer y Lassancaenasodtitkar
1926
Mo. Koranyi Frigyes baro- kdvet (Péarizs) Francisco Martinez de Galisoga y de la
Apor Gabor groéf- tanacsos Serna Vizconde de Gracia Realkdvet
Hevesy Paltanacsos és Bkonzul
Lang B. baro- tanacsos Francisco Muns y Andreu-masodtitkar
(Szentmiklosy Jerd-Parizsi m.kir.
koév. madridi irodaja)
Lo. Ladislaw Sobanski bar¢-kovet Francisco Gutierréz de Agliera y Bayo-
Constantino Jelenski-elsstitkar nagykovet -kéveti mitiségben
Ginés Vidal y Saura-elsstitkar
Francisco de Amat y Torres-
harmadtitkar
Jug. Dragomir Yancovitch- kovet José de Landecho y Allendesalazar
Dr. Miroslav Yancovitch- tanacsos | kdvet és dkonzul
Nikodiye Yovanivitch- elsstitkar José Castellanos y Mendeville -
masodtitkar
Rom. (nincs adat) Fernando Gomez Contrera- Ugyvivé
Miguel Tens y Navarro- harmadtitkar
Bulg. Georges Radet kovet José Romero y Dusme kovet, Bkonzul
Rafael Forns y Cuadra-harmadtitkar
Cseh. | Milos Kobr - kdvet Daniel Carballo y Prat Conde de
Szloy. | Adolf Berka- masodtitkar Pradére-kovet és dkonzul
José de Carcer y Lassancaenasodtitkar
1927
Mo. Magyary Antal —-tgyvivo Francisco Martinez de Galisoga y de la

Szentmiklésy Jerd- tanacsos

Serna Vizconde de Gracia Realkdvet
és Bkonzul
Jesus Encio y Cortésmasodtitkar
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Lo. Ladislaw Sobanski bar¢-kovet Silvio Fernandez Vallin y Alfonso-
Georges Tarnowski baré-tanacsos | kovet
Juan Peche y Cabeza de Vaca-
harmadtitkéar
Francisco de Amat y Torres-
harmadtitkar
Jug. Voislav Antonievitch- kévet Fernando Alcala Galiano y Smith
August Michetitch- elsstitkar Conde de Torrijos kdvet és dkonzul
Rom. (nincs adat) Juan F. de Céardenas y Rodriquez de
(Antoine Bibesco-kdvet) Rivas- kovet
Juan M de Aristegui y Vidaurre-
elsdtitkar
Miguel Tens y Navarro- harmadtitkar
Bulg. Georges Radet kovet Roméania spanyolorszagi kdvete
Cseh. | Milos Kobr - kdvet Santiago Méndez de Vige kovet és
Szlov. | Adolf Berka- titkar, igyvivo fékonzul
José de Carcer y Lassancaenasodtitkar
1928
Mo. Szentmiklésy Jeré- tanacsos Francisco Martinez de Galisoga y de la
Magyary Antal —Ugyvivé Serna Vizconde de Gracia Realkdvet
Végh Miklos-elsstitkar és Bkonzul
Jesus Encio y Cortésmasodtitkar
Lo. Jean Perlowski- kdvet Silvio Fernandez Vallin y Alfonso-
Georges Tarnowski baré-tanacsos | kdvet és ékonzul
Francisco Muns y Andreu-elsstitkar
Carlos de Castro y Garrica-
harmadtitkar
Jug. Dr. Josip Smodlake- kovet Fernando Alcala Galiano y Smith
August Michetitch- elsstitkar Conde de Torrijos kévet és dkonzul
Enrigue Gonzalez Amezua y Mayo-
masodtitkar
Rom. Antoine Bibesco herce- kovet Juan F. de Céardenas y Rodriquez de
Momtchilo Yaurichitch- tanacsos | Rivas-kovet
Fernando Gonzalez Amao y
Norzagaroy- elsititkar
Faustino y Gallardo- harmadtitkar
Bulg. Morfoff - kbvet José Romero y Dusme kovet és
Sava Kiroff- elstitkar fékonzul
Cseh. | Vlastimil Kybal - kdvet Joaquim de Ezpeleta y Montenegro -
Szloy. | Adolf Berka- titkar, igyviv kovet és dkonzul
José de Carcer y Lassancaenasodtitkar
1929
Mo. Matuska Péter-ligyvivé Francisco Martinez de Galisoga y de la
Végh Miklés-elsstitkar SernaVizconde de Gracia Realkovet és
fékonzul
Jesus Encio y Cortésmasodtitkar
Lo. Jean Perlowski- kdvet Silvio Fernandez Vallin y Alfonso-

Georges Tarnowski baré-tanacsos

kdvet és dkonzul
Francisco Muns y Andreu-elsstitkar
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Carlos de Castro y Garrica-
harmadtitkar

Jug. Dr. Josip Smodlake- kovet Fernando Alcala Galiano y Smith
Dr. Ivo Andritch- elsstitkar Conde de Torrijos kdvet és bkonzul
Francisco de Amat y Torres-
masodtitkar
Rom. Antoine Bibesco herce- kovet Juan F. de Céardenas y Rodriquez de
Emilio C. Zarifopol- tanacsos Rivas- kovet
Pedro de Prat y Santyo-elsititkar
Rafael Soriano y Mufioz-harmadtitkar
Bulg. Morfoff - kbvet Nincs adat
Sava Kiroff- elstitkar (Margués de Dosfuentes)
Cseh. | Vlastimil Kybal - kdvet Joaquim de Ezpeleta y Montenegro -
Szloy. | Dr. Zdenko Formanek -tanacsos kovet és dkonzul
1930
Mo. Matuska Péter- kdvet Manuel Garcia de Acilu y Benitc- kbvet
Végh Miklés-elsstitkar Jesus Encio y Cortésmasodtitkar
Lo. Jean Perlowski- kdvet Silvio Fernandez Vallin y Alfonso-
Georges Tarnowski baré-tanacsos | kdvet és dkonzul
Francisco Muns y Andreu-elsstitkar
Rafael de Muguiro y Pierrad-
harmadtitkar
Jug. Dragomir Yankovich- kovet Fernando Alcala Galiano y Smithkdvet
Dr. lvan Albert lllich- elsstitkar Conde de Torrijos Gonzéalez de
Gregorio y Arribas — masodtitkar
Guillermo Escobar y Kirkpatrick-
harmadtitkar
Rom. Antoine Bibesco herce- kdvet Juan F. de Céardenas y Rodriquez de
Jean J. B. Vladoyanokereskedelmi | Rivas- kdvet és dkonzul
tanacsos Pedro de Prat y Santyo-elsititkar
Rafael Soriano y Mufioz-harmadtitkar
Bulg. Morfoff - kbvet Fernando Antén del Olmet Marqués de
Sava Kiroff- elstitkar Dosfuenteskdvet és dkonzul
Pedro Lépez Garcia-masodtitkar
Fernando Navarro y Jordan-
harmadtitkar
Cseh. | Vlastimil Kybal - kdvet Joaquim de Ezpeleta y Montenegro -
Szloy. | Dr. Zdenko Formanek -tanacsos kovet és dkonzul

Gaspar Sanz Tovar-masodtitkar

(Megjegyzés: a zarbjelben &nevek nem szerepelnek a Guia oficial de Espanizéaéliban)
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Tablazat 3. Spanyolorszag kdzép-kelet europai orsgakkal alairt szerzodése

?89

Orszag

Ev

Szer#dés

Bulgaria

1922 febr.23.

1930. jul. 17.

1931. jun.26

-Kereskedelmi jegyzékvaltdas  Bulgaria €s
Spanyolorszag k6zotli922.febr.23-alairas, életbelépés

(II. kotet 7.0.)

-Blnteté eljarasokban valé torvényi kbzremikodeés és
kiadatasi egyezmeényspanyolorszag és Bulgaria kdzogt
1930. jul. 17-alairas(IV. kotet 439.)1931. febr. 25-
ratifikacio, 1931. marc. 25t6rvénybe Iépés

-Dontébirosagi szerddés Spanyolorszag és Bulgaria
kozott 1931. jun. 26-alairas (IV. kotet 625), 1935.
jun.21- ratifikacio és életbe lépés

Csehszlovakia

1925 jali.16.

1925.jali.29.

1925. okt.16.

1925.nov.

1927. nov.26

-Kereskedelmi kapcsolat IétesitéeModus Vivendi
1925.juli. 16.alairds (ll. kotet 795.dlp25. nov.l.-
torvénybe lépés

-Kereskedelmi szersdés alairasa Spanyolorszag €s
kotet 849.0)925.jul.29-
alairasl927. febr. 13t6rvénybe lépés

Csehszlovakia kozott (11

-Jegyzeékcsereaz 1925 julius 16-an Modus Vivendi
életbelépett rendelkezéssel kapcsolath@®s. okt. 16-
alairas (Il. kotet 795)925. nov.1.16rvénybe lépés

-Jegyzekcsere szarmazasi bizonyitvanyokrol
-Biinteté eljarasokban valo6 torvényi kozremikodeés és

kiadatasi egyezménySpanyolorszag és Csehszlovékia
k6z6tt1927. nov. 26aldiras (. kdtet 3811930. méj.

99 _Coleccion de tratados internacionales suscrito€Egpana- bilaterales - Ministerio de
Asuntos Exteriores- Secretaria General Técnica kbfet
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1927. nov.26

1927. nov.26

1927. nov.26

1928. aug.13

1928. nov.16

1928.dec.13

14 - ratifikdlas1930. jun. 14- érvénybe lépés

-Polgari és kereskedelmi ugyekben valo kélcsong
torvényi képviseletrél egyezség Spanyolorszag
Csehszlovakia k6z6t1927. nov.26. alairas (lll. kotet
407)1930. maj.14. ratifikalas

-Az itéletek elismerése és végrehajtasagyezséd

Spanyolorszag és Csehszlovakia kogdiittkotet 419)

-Kiegészit jegyzokdnyv az 1927 november 26-4n

sziletett egyezséghez az itéletek elismerése

végrehajtasara vonatkozolag (lll. kotet 431)

-Kiegészit jegyzokonyv Binteth eljarasokban val
torvényi kozrenikddés és kiadatasi egyezmény,
Polgari és kereskedelmi Ugyekben valo kdlcsg
torvényi képviseletil szol6 egyezmény és Az itélet

elismerése és végrehajtasarol szél6 egyezmén

DS

és

és

nos
k
yhez,

1%

mely Spanyolorszag és Csehszlovakia kozott sztiletet

1927. november 26-an1928. aug. 13alairas(lll. kotet
843) 1930. maj.14-ratifikalas1930. jun. 14-térvénybe

lépés

-Dontébirosagi szerfidés  Spanyolorszag [
Csehszlovakia k6z6tt928. nov.16. -alairas (lll. kotet

889.)1929. nov. 30+atifikalas, torvénybe Iépés

-Kiegészit szerdidés az 1925. jdlius 29-é
Spanyolorszag és Csehszlovakia kozott 1étrg
gazdasagi szetdéshez1928. dec. 13alairas (lll. kotet
935.0.) 1929. nov.30.- ratifikdlas 1929. dec. 15

toérvénybe lépés

2jOtt
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1928. dec.13

1929. febr. 7

1932. apr. 12

1932. jan. 29

-Végs kiegészitésaz 1928 december 13-ai kiegészit]
szerddésnek (lIl. 943)

-Vizum eltorlésérsl sz616 jegyzékvaltas 1929. febr.7-
alairaglV. kotet 13.1929. febr.15 -t6rvénybe 1épés

-Vizum eltorléséil sz6l6 szer#dés jegyzékvalase
1932. 4pr.12- alairaglVv. kotet 831) 1932. maj.t
toérvénybe lépés
-Jegyzékvaltas a munkaval kapcsolato
problémakrdl, a munkabalesetek6l (V. kotet 879)

1932. jun. 29.-alairas, térvénybe Iépés

Y

Lengyelorszag

1925. jan.

29-31

1928. dec. 3

1928.dec. 3

1930. m&;.7

1930.méj. 7

1930.jal. 17-

-Jegyzékvaltds a behozatali jogokkal kapcsolatba
1925. jan. 29-31-alairas (Il. kotet 593)1925. febr. 1-
toérvénybe lépés
-Dontébirdsagi szerfidés  Spanyolorszag [
Lengyelorszag ko6zo6ttl928. dec.3-aldiras (lll. kotet
911-927) 1930. marc.1- ratifikdlas 1930. marc.31.-
toérvénybe lépés

3-ai

-Kiegészités az 1928. dec.

szerddéshez (111.931.)

Daosthirosagi

-Kereskedelmi és hajézasi egyezmény Spanyolorsz
és Lengyelorszag kozott 1930. maj. 7.-alairas
(IV.379.0)1930.aug.1lideiglenes alkalmazas

-Végs kiegészitésaz 1930. maj.7-ei Kereskedelmi
hajézasi egyezményhel©®30.maj.7.-alairas(lV. kotet
401)1930. aug.lideiglenes rendelkezés

=

ag

és

2Se

-Kereskedelmi és hajozasi egyezmény eérvénybe lépéd
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22- 1930. az ideiglenes rendelkezéssel 1930. jul. -22- alairas
maj.7 (IV. kotet 4651930. aug.1i6rvénybe lépés
Magyarorszag | 1925. jun. 17 | -Kereskedelmi egyezmeény Spanyolorszag es
Magyarorszag kozoti925. jun. 17-alairas(ll. kotet
721)1926. apr. 8-ratifikdlas 1926. 4pr. 18-térvénybe
lépés
1928. dec. 29| -1925 jun. 17-ei kereskedelmi egyezményhez tartozd

1929. febr.28

1929 febr. 28

1929. jun.10

1930. aug.21-
28

1931. szept.

17-19

1932.aug. 28,
okt. 1.

ideiglenes rendelkezés 1928. dec. 2@lairas(lll.
kotet 1001)1929. jan.1-tdérvénybe lépés

-1925. jun.17-ei spanyol-magyar gazdasagi swkiz
kiegészitésd 929. febr. 28-alairaglV. kotet 23.)1929.
marc.30- ratifikalas1929.4pr.7-térvénybe |épés

-Végs kiegészitésaz 1929 februar 28-ai rendelkezésh
1929. febr. 28-alairas (IV. kotet 351929. apr.7-
torvénybe lépés

-Dontébirosagi szerédésSpanyolorszag és
Magyarorszag k6zot929.jun.10-alairas (IV. kotet 55)
1930. marc.14atifikalasl930.marc.14t6rvénybe

lépés

- Vizum eltorlésémnl szolo jegyzékvaltas 1930.aug. 21
alairds San Sebastiév. kotet 491)1930.aug. 28-
alairas Madridl930. szept.1torvénybe lépés

- Jegyzekvaltas a vizum visszaallitasrdl931.szept.
17-19-alairas (IV. kotet 665)931. okt.25+t6rvénybe

lépés

nez

-Jegyzekvaltas a vamszefidésrél 1932. aug.28, okt.1-
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alairas (IV. kotet 903)

Romania 1923.4pr.30 | -Kereskedelmi Modus vivend 1923. 4pr. 3(- aldiras(|
Il. kotet 307.)1923. maj.1~ tbrvénybe Iépés

1927. maj. 9, | -Jegyzékvaltds a vamtarifakrél 1927. maj. 9, 27

27 alairas (lll. kotet 259)927.jun.1-térvénybe lépés

1930.apr.30 | -Jegyzékvaltdas a kereskedelmi modus vivend
moédositasardl 1930. 4pr.30- aldiras (IV. kotet 365
1930. m4j.1-térvénybe |épés

1930. nov.11 | -Blnteté eljarasokban val6 torvényi kbzremikodeés és
kiadatasi egyezménySpanyolorszag és Romania kdzZott
1930. nov.1lalairdq1V. kotet 529)

1930. nov.11 | -Kiegészités 1930. nov.11l-eiblnteté eljarasokban
val6  torvényi  kozremiikodés és  kiadatés
egyezményhe4930.nov.11-alairdqIV. kotet 543)

Jugoszlavia 1929. szept. | -Kereskedelmi és hajozasi egyezmény Spanyolorszag

27 €s a Szerb —horvat- szlovén kiralysag kozott
1929.szept. 27alairaqIV. kotet 193)1929.dec. 18-
ratifikalas

1929.szept. | - Végs kiegészités az 1929. szept. 27- Kereskedelm)

27 €s hajozasi egyezmény Spanyolorszag és a Szerb —

1930.méarc.30

horvat- szlovén kiralysag kozott Iétrejoé
kereskedelmi szerédéshez1929. szept.2&lairas(lVv.
kotet219)1929. dec.28tdrvénybe lépés

- Dontébirésagi szerddésSpanyolorszag és a
Jugoszlav kiralysag k6z6i930.marc.30- alairaq1V.
kotet 315)
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Tablazat 4. A spanyol-magyar 1925-0s gazdasagi szélés vamkoteles termékek

listai
A LISTA
MAGYAR TERMEK BEHOZATALI JOG
VAMTARIFA 100KG/ARANYKORONA
SZAM
Ex 47 Safrany 700
54 Szemes rizs Mentes
77 Alma, korte, birsalma 22,50
79 Cseresznye, meggy 7,50
Ex 84 Mandula 3
85 Szaritott gyimolcsok 10
78 Sz16
a)november 15-december 31-ig 40
b)januar 1-jalius 1 30
Ex 88 Mazsola Malaga és Denia 30
89 Széritott fuge
1. kisebb kiszerelés (5kg alatt) 16
2. egyéb kiszerelés 8
90 Citrom 3
91 Narancs €s mandarin 6
92 Sosvizbe rakott narancs és citrom 1
93 Citrom és narancshé; 2
94 Datolya
a) kisebb kiszerelés (5kg alatt) 100
b) egyéb kiszerelés 50
Ex 95 Banan 10
Ex 97 Szaritott mandula 12
Ex 102 Mogyoré 10
Ex 103 Olajbogyo so6s Iében 12
(Iégmentes csomagolas)
125 Konyak
a) 2liter folotti hordd 300
b) 2liter alatti kiszerelés 400
126 Lik6rok és mas cukortartalmu
parlatok 400
a) 2liter folotti hordo 450
b) 2liter alatti kiszerelés
128 Spanyol péalinkafélék
a) wisky, gin és hasonlé specialitasok | 300
b) egyéb (2 liter f6lotti kiszerelés) 225
131 Must és bor
a) hordéban 60
b) egyéb kiszerelésben  18-22,300

alkoholfok tartalom

990 Convenio comercial entre Espafia y Hungria, INe€dbn de tratados internacionales suscritos por
Espana- bilaterales - Ministerio de Asuntos Erteis- Secretaria General Técnica, II. kotet, 738-73
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146 Hantolt rizs 8
Ex 163 Edesgyokér ned (Iégmentes csom.) 10
Ex 163 c Olajbogyo konzervben

1. 3kg-os kiszerelésben 60

2. 3kg-os kiszerelés alatt 60
Ex 163 c Gyumdlcsveb(légmentes csomagolas)

1. 3kg-os kiszerelésben 90

2. 3kg-os kiszerelés alatt 100
168 b Konzerv szardinig (Iégmentes csom.) 25
168 b Konzerv tonhal (IEgmentes csomagolas)l50
178 Olajos tésztak Vammentes
183 Nyers gyapju és mosott, fehéritett, Vammentes

festett stb
187 Szarv és nyersbr stb. Vammentes
222 Nyers parafa, parafahulladék, Vammentes

parafadarab, parafaliszt
223 Fa, gyokerek, héjak, bogyo, virag Vammentes
233 Foldfesték Vammentes
243 Kdso Vammentes
244 Mindenféleasvany, (nemaorolt) Vammentes
247 Salak, agyag, fémhamu, tufa Vammentes
284 Bork é Vammentes
Ex 334 Olivaolaj

a) 25kg koruli kiszerelés 4

b)25kg alatti kiszerelés 8
347 Fenyégyanta Vammentes
349 Terpentin Vammentes
350 Tisztitott terpentin olaj 5
358 Szappar a) 75-t0l tdbb sztearin tartalmli84

b) 75-25% ko&zti sztearin tartalmu 63

C) 25-5% sztearin tartalmu 45

d) viaszgyertya 70

f) faggyugyertya 10
403 Gyanta faklya 20
412 Asvanyi szinedanyagokb) természetesVammentes

vasoxid, melynek a vasoxid tartalma

nem haladja meg a 70%-ot
414 Kémiai szinefanyagok Vammentes
436 Higany Vammentes
533 Ujsagok, konyvek Vammentes
578 Fédisgyapju Vammentes
770 Olom Vammentes
771 On Vammentes
952 Egyélparafa készitmények

a) parafa kocka, lemez, korong

1) parafa kocka 1

2) lemez, korong 4

b) parafa dugd 15

225




C LISTA %!

SPANYOL TERMEK ARANYPEZETA
VAMTARIFA
SZAM
511 Gzmozdony, 1m alatti nyomtavhoz 124
512 Gdzmozdony, 1m folétti nyomtavhoz (55 tonna04
alatt)
513 Gdzmozdony, 1m folétti nyomtavhoz (55 tonp84
folott)
514 Gdzmozdony alkatrészek 124
577 Malomipari gépek, és alkatrészek 68
593 Egyéb gépek, 1500kg korul 50
Ex 593 Hitégépek 1500kg folott 48
Ex 629 Aramfejleszik, aramalakité gépek 1000kg folott 48
633 Arammegszakitok, szabalyzok
1-100kg-ig 90
101kg felett 80
731 Teherautdk, személyautdk 0,80
816 Pipereszappan, nem illatositott 2
873 Asvanyvizek 32
986 Gyodgyszertari készitmények 4,80
1288 Természetes shimiselyem 2,40
1321 Eb és holt szarnyasok 1,20
1497 Guttapercsa, gumi transzmisszios szijhoz 3,50
Ex 1497 Kaucsuk levél, pamutba csavarva, autdguByo
gyartasahoz
1498 Kaucsuk- gumiabroncson 2
1500 Kaucsuk légkamrakhoz 6,40
1502 Kaucsuk higiéniai célokra 6,40
Tablazat 5. A spanyol-magyar gazdasagi szafdés 1928-as médositasa

MAGYAR TERMEK BEHOZATALI JOG
VAMTARIFA 100KG/ARANYKORONA
SZAM
Ex 47 Safrany 700
54 Szemes rizs Vammentes
Ex 84 Mandula 3
77-84 Gyumolcsveb  cukor nélkdl, nem
légmentesen lezarva, ugyanaz a vamtarifa
vonatkozik ra, mint a friss gyumolcsre,
evszaktol fuggetlentl, 9 aranykoronayal
megemelve
85 Széritott gyumolcsok nem csomagolvg, 10
minimum 50 kg
78 S#l6
%1U.0.739.
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a)november 15-december 31-ig
b)januar 1-jalius 1

40
30

Ex 88 Mazsola flurtds, szemes Malaga és Denja 30
89 Szaritott fige
1. kisebb kiszerelés (5kg alatt) 16
2. egyéb kiszerelés 8
91 Narancs €s mandarin 6
93 Citrom és narancshé; 2
Ex 97 Szaritott mandula 12
Ex 102 Mogyoro 10
Ex 103 Olajbogyo sés lébe(légmentes 12
csomagolas)
125 Konyak
a) 2liter folotti hordo 300
b) 2liter alatti kiszerelés 400
126 Lik 6rok és mas cukortartalmu parlatok
a) 2liter folotti hordd 400
b) 2liter alatti kiszerelés 450
128 Spanyol pélinkafélék
a) wisky, gin és hasonlé specialitasok | 300
b) egyéb (2 liter fol6tti kiszerelés) 225
131 Must és bor
a) hordéban 60
b) egyéb kiszerelésben 18-22,5 alkoholf&00
tartalom
146 Hantolt rizs 8
Ex 163 Edesgyokér ned (Iégmentes 10
csomagolas)
Ex 163 c Olajbogyo konzervben
1. 3kg-os kiszerelésben 60
2. 3kg-os kiszerelés alatt 60
Ex 163 c Gyumdlcsveb(légmentes csomagolas)
1. 3kg-os kiszerelésben 90
2. 3kg-os kiszerelés alatt 100
168 b Konzerv szardinie (legmentes 25
csomagolas)
168 b Konzerv tonhal (Iegmentes csomagolas 150
Ex 334 Olivaolaj
a) 25kg koruli kiszerelés 4
b)25kg alatti kiszerelés 8
347 Fenyégyanta Vammentes
349 Terpentin Vammentes
350 Tisztitott terpentin olagj 5
952 Egyélparafa készitmények
a) parafa kocka, lemez, korong
1) parafa kocka 1
2) lemez, korong 4
b) parafa dugoé 15
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Tablazat 6. A spanyol-csehszlovak gazdasagi szédes vamkoteles termékei

(1925.jul.29)
LISTA A °%
CSEHSZLOVAKIA TERMEK CSEHSZLOVAK
VAMTARIFA PAPIR
SZAMA KORONA/100KG
Ex 8 Safrany 700
9 Széritott fuge
1. dobozban 200
2.kosarban 120
10 Mazsola szemek, furtok 240
Ex 11 Citrom 30
12 a) Narancs 60
12 b) Mandarin 90
Ex 14 Datolya 270
Ex 14 Banan 66
16 Mandula
a.) szaraz, héj nélkul 200
b.) z6ld, héjas 112,50
Ex 17 Olivabogyo 28
35 a) Friss s#l6 marcius 1, julius 31-ig 240
augusztus dHfebruar végéig 300
Ex 35 a) Almeriai sz6l6 novemberdl februar végeéig 200
(szarmazasi bizonyitvannyal)
36 a) Mogyoré 90
104 a) Olivaolaj hordoban 36
Ex 106 b) Olivaolaj vegben 54
Ex 106 b) Olivaolaj féemben 81
108 Desztillalt alkoholok
Torkoly palinka Gvegben 3.000
Ugyanez hordéban 3.000
Ex b) Likorok, cukoralapu puncseszenciak 2.200
Ex d)gyimolcsalapu természetes parlatok 1.640
Ex 109 a) Borok hordoban és demizsonban 210
Ex 109 b) Borok Uvegben 487,50
110 Spanyol habzdborok 1.200
Ex 131 a) Konzervparadicsom 320
b) Olajos halak 450
b) Olajos szardinia 360
c) Konzerv gyimaolcsok 560
d) Konzerv hiivelyesek 600
143 Vaspirit Vammentes
144 Egyéb asvanyok Vammentes
%21.0.3-5.
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148 Fold festékek
a) nyersen Vammentes
b) elszenesitetrolt 30
366 Parafa
a) parafa dugo 300
b) parafa talp 180
488 Fémszarmazékok a) 6lom 14,40
b) cin Vammentes
c) cink 24
d) réz Vammentes
e) nikkel Vammentes
f) aluminium, magnézium Vammentes
g) egyeb fémszarmazékok Vammentes
h) fémotvozetek Vammentes
Ex 592 Konyhaso 14
647 Kodnyvek és kiadvanyok Vammentes
B LISTA®®
SPANYOL TERMEK ARANY
VAMTARIFA PEZETA
SZAM
64 Uveg, kristaly 100
Ex 73 Uveggyongy 0,80
86 Hitétest, kalyha, mosddkagyld, wc 30
92 Fehér porcelain 57
93 Szines porcelain 67
98 Vasuti talpfa 1,04
191 Hajtoszij 3,20
259 Vanadium, wolfram acél 120
288 Acél és fémbevonatu targyak 30
Ex 354 Tiizhelyek 78
377 Edénykeészlet, haztartasi eszk6zok 150
466 Cink papiron gyutacsként 85
467 Cink Uvegek vagy mas csomagolasra 115
510 Gozturbindk tébb, mint 10.000kg 32
537 Munkagépek, fémekhez4.001 kg-t6l 10.000 kg-ig 45
Ex 567 Bérlet automata 40
577 Malomipari gépek 68
586 Folyadékok szallitasara gépel500-t6l 5.000 kg-ig 64
591 Egyeb gépek50t! -500kg-ig 80
592 Egyéb gépeks500tdl -1500kg-ig 70
593 Egyéb gépek1500kg felett 50
Ex 593 Hiitégépektdbb, mint 1.500kg 48
593 ter. Asvany z0z6 gép 12
%%U.0.6-7.
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919 Hangyasav 54
Ex 1.471 Gomb (csont, szarv, elefantcsont) 6,5
Ex1.471 Elefantcsont gombok, csatok 6
1.476 Sorte, sorény kefefedél nélkul 3
1.477 Sorte, sorény kefefedéllel vagy nyéllel 7
1.259 Papir vagy fa jatékok 5
1.539 Irodai eszk6zok 4
Mennyiségi korlatozasok bizonyos termékekre
VAMTARIFA TERMEK MENNYISEG
SZAM
Ex 4b) Orolt paprika 10.000 mq
10 Furtds, szemes mazsola 10.000 mq
35 a) és ex 35 a) | Friss s#l6 (augusztus 1ét februar végeiq) 10.000 mq
Ex 41 Hagyma (szeptember 16t aprilis 30-ig) 10.000 mq
108 ex a) Borpéarlat 2.000 hl
108 ex b) ésexd) | Li&rdk, puncseszencia, gyumdlcsalap(il.000 hi
parlatok
Ex 109 a) és b) és | Bor 120.000 hl
110
Ex 131 c) és d) Gyumolcs és zoldségkonzerv 5.000 mq
148 b) Foldfestékek 10.000 mq
Ex 592 SO 8.000 mq

Tablazat 7. A csehszlovak-spanyol szefdést modositasa (1928.dec.13.)

CSEHSZLOVAKIA TERMEK CSEHSZLOVAK
VAMTARIFA PAPIR
SZAMA KORONA/100KG
Ex 10 Mazsola szemek, flrtok 240
Ex 12 Narancs 60
Mandarin 90
Ex 14 Banan 66
Ex 35 Almeriai sz6l6 (szarmazasi bizonyitvannyal) 200
Ex 109 a) Borok hordoban és demizsonban 210
Ex 109 b) Borok tivegben 487,50
Ex 131 Olajos szardinia 360
Konzerv gyimolcsok 560
143 Vaspirit Mentes
366 Parafa
a) parafa dugo 300
b) parafa talp 180
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Tablazat 8. Spanyol-roman gazdasagi szefdés értelmében Spanyolorszag
Romaniaba szallithatd termékei (1923.febr.24)

CIKKSZAM TERMEK MEGNEVEZESE
39 Tonhal
40 a Szardinia és szardell- hordéban
40 b Ugyanez, csak mas kiszerelésben
Ex 44 Olajos szardinia és tonhal
75 Bér labbelik
76 Bor
100 Szovetek, ruhaanyagol800grammtdl felfele
110 Gyapju termékek
177 Hantolatlan rizs
178 Hantolt rizs
201 Zo6ldség konzervel barmilyen kiszerelésben
Ex 216 Anizs
222 Olivaolaj-15 kg-nal nagyobb kiszerelésben
223 Olivaolaj- 15 kg-nal kisebb kiszerelésben
Ex 225 Lik 6rok
238 Piros mazsola, datolya, malagai mazsola, flige, manid héj
nélkul, pisztacia
241 Gesztenye, mogyoro
246 Olivabogy6sés Iében
247 Olivabogy6émindenféle kiszerelésben, kivéve sés Iében
310 Nyers parafa
311 Parafa lapok, dugok,és mas targyak
312 Kézmiives termékek

Tablazat 9. A spanyol-roman gazdasagi szesdés médositasa (1930.marc.1.)

CIKKSZAM TERMEK BEHOZATALI JOG
MEGNEVEZESE LEI/100KG
Ex 440 Malagai, Jerezi borok,
a.) barmiféle taroloedény4.500
kivéve lveg és korsé
b.) tveg és korso 6.000
Ex 480 Edes spanyolsrolt paprika | 2.500
(szarmazasi
bizonyitvannyal)
Ex 406 Malagai mazsola 1.200
701 Parafa (lap, kocka stb| 225
forméra vagva)
702 Parafa dugo
a.) egyszdr 525
b.) mas anyaggal keverve | 1.050
703 Parafa lemezek, korok 375
704 Parafa kalap (karimaval| 1.500
vagy nélkul)
Ex 705 Egyélparafa termékek
a.) egyszdr 500
b.) mas anyaggal keverve | 900
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Tablazat 10. Spanyol-Jugoszlav gazdasagi szédés altal nyujtott kedvezmények

(1929)
Jugoszlavia TERMEK MEGNEVEZESE °% BEHOZATALI
VAMTARIFA JOG
SZAMA ARANY
DINAR/100KG
5 Rizs
1. Hantolt 7
2. Hantolatlan 3
Ex 7 Friss z6ldségek
Ex 2. Paradicsom 6
Ex 3. Hagyma és fokhagyma 7
4. Burgonya 4
Ex 10 Orolt paprika
1. 5kg-os kiszerelésig 75
2. Egyéb kiszerelés 70
Ex 12 Mazsole 1. Friss:
a) 5kg-os kiszerelésig 25
b) egyéb kiszerelések 20
2. Szaritott:
Ex a- firtds malagai mazsola 5kg-os kiszerelésig | 75
- szemes malagai mazsola 5kg-os kiszerelésig 20
Ex b- egyéb mazsolak- Deniabol 10
Ex 14 Oszi és sargabarackyyiimélcsveb cukor nélkil,| 20
hordéban
Ex 18 Citrom, narancs és mandarinl.friss:
a) citrom Vammentes
Ex b) narancs és mandarin 5
Ex 19 Banan 5
Ex 20 Mandula 1. Zéldmandula 10
Ex 2. érett mandula
a) héj nélkul 20
b) héjjal 35
Ex 21 Flge 2. Szaritott:
a) 10kg-os kiszerelésben 20
b) egyéb kiszerelésben 12
22 Olivabogy6friss vagy paclében tartositott hordbban 10
96 Parafa nyers Vammentes
Ex 104 3. Olivaolaj 30
Ex 112 Magas alkoholfok tartalnszeszes italo
Ex 1. Rum 55% alkoholtartalom
a) hordéban 175
b) egyéb kiszerelés 250
2. SB16bol készllt palinka
a) hordéban 175
b) egyéb kiszerelés 250
Lik 6rok és cukor hozzdadaséval készult italok
a) hordéban 175

94U.0.212-214
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b) egyéb kiszerelés 250
Ex 155 Bor:

Jerezi és malagai bor, mely 18% alkoholtartalmu, és

egyéb borok, melyek 14% alkoholtartalmu

a) hordo, ballon 45

b) egyéb kiszerelés 65
Ex 125 Asvanyviz- nem cukrozott 1,40
Ex 143 Elelmiszer konzerv

Ex 1. gyumolcsokészi és sargabarack gyumolcsiveb0

(hermetikusan lezarva)

Ex 2. Olajos tonhal 80

Egyéb élelmiszer kivéve halkonzervek 80
277 Szbvetek:

1.négyzetméterenként tébb, mint 120 gramm

a) 50-6l kevesebb szal 120

b) 50-t1 80 szalig 140

c) tébb, mint 80 szal 180

2. négyzetméterenként 68-1.20 grammig

a) 50-6l kevesebb szal 180

b) 50-t1 80 szalig 180

c) tébb, mint 80 szal 200

3. . négyzetmeéterenként 60 grammnal kevesebb

a) 50-6l kevesebb szal 200

b) 50-t51 80 szalig 200

c) tébb, mint 80 szal 240
317 Egyéb szdvete melyek négyzetméterenként:

1. tébb, mint 700 grammot nyomnak 180

2. 500 és 700 gramm kozt vannak 230

3. 300 és 500 gramm k&zt vannak 280

4. 300 grammnal kevesebbet nyomnak 300
439 Parafa

1. lapok, lemezek, kocka, vagy kisebb darabok 5

2. tégla, c8 részek, parafakeverékek 10
Ex 440 Egyéb : ciftalp, menbdvek, dugok stb.

1. hasonl6 anyaggal keverve 75

2. finomabb anyagokkal keverve 200
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