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BEVEZETES

Ertekezésemben azokré]l a tapasztalataimrél kivanok szdmot adni, amelyet a
gyermek ifjisagvédelmi és biintetésvégrehajtasi neveldmunkam soran a fiatalkora
blinelkdvetdk korében szereztem masfél évtizedes gyakorlati tevékenység tényei
€s az adott id8szak tudomanyelméleti héttere alapjan.

Kialakitott véleményeim alapjaul azon megfigyeléseim és feljegyzéseim
szolgaltak, amit igyekeztem Osszevetni az elméleti diszciplindk id6rendi
valtozasaival és azok gyakorlati érvényre jutasaval.

A fentiek alapjan fogalmaztam meg értekezésem céljat, hogy hazankban

- fejl6dési folyamatdban attekintsem a gyermek- és ifjusagvédelem teriiletén
bekovetkezett valtozasokat, a nevelGotthonok és javité-nevel intézetek
tevékenységén keresztiil

- bemutassam a kriminalpedagogia és krimindlpszichologia fejlédéstorténetének
legjelentGsebb allomasait

- szbljak a fiatalkord biinelkdvet8k neveléséhez kapcsolodd felfogis és
nézetrendszerekrdl és blintetésvégrehajtasuk kortdrténeti valtozasairol

- attekintsem az utégondozast ¢és a partfogd felugyeletet, az adott
intézményrendszerekben foly6 eziranyl tevékenységen keresztiil

A felsorolt teriiletek térténeti attekintése sordn az egyes témakorok vertikalis
(hosszmetszeti) feldolgozasa mellett dontottem és igyekeztem kévetni az idSrendi
kronologiat.

Igaz, hogy adott torténeti id6szakokban sok hasonlésagot tapasztaltam a
gyermekvédelem és a bintetésvégrehajtasi pedagodgia fejlddését, vagy éppen
stagnalasat, hanyatlasat illetéen, de wugyanakkor felismerhetéek voltak a
végrehajtasban jOl elhatarolhaté méodszerbeli kiilonbségek is.



I
Gondolatok a gyermekvédelem korébol

I/1. A GYERMEK VEDELME

A gyermekvédelem egyidGs az emberiséggel. Meggy6z6désem, hogy ha a
kiilonb6z6 korszakok ilyen jellegi  tevékenységrendszerei  torténelmi
Osszefuggéseikben elemezziik, a gyermekvédelmi célok josdga nem vonhat6
kétségbe. Azok mindig is az adott id8szak gyermekeinek legfontosabb érdekeit
szolgaltak.

Azt azonban, hogy ezek a f6 érdekek mik voltak, vagy melyek lehettek,
természetesen a korabeli gazdasagi, tarsadalmi, ideoldgiai Osszefuggések és
jellemzdk, s nem utolsé sorban a vonatkozé tudoményok kimunkaltsagi szintje
hataroztak meg. Ezek fiiggvényében lehetett csak a gyermekek fejlédését jol vagy
kevésbé jol szolgalni. :

A gyermekvédelem masik alapvetd meghatarozoja a felnévekvdé nemzedék
sziikségleteinek kore. A fejletlenebb orszdgok csak olyan alapsziikségletekre
koncentralnak, mint példaul az egészségligyi ellatas és a bioldgiai igények. A jobb
gazdaségi feltételekkel rendelkezd, a civilizaltsag magasabb szintjén allé6 népeknél
pedig mar korvonalazédnak egyéb specialis sziikségletek, s az azok kielégitésére
valé torekvések is. igy példaul kialakulnak a menthalhigiénés szolgalatok, a
nevelési-oktatasi tanacsadas kilonb6z6 formai. Mas megkozelitésben ez ugy is
értelmezhetd, hogy az altalanos, minden gyermeket érinté védelmi rendszeren tal
kialakul, és differencialédik a specialis gyermekvédelem halézata is.

Hasonl6 kiilonbségek nemcsak egyes foldrajzi térségek kozott allapithatok meg,
hanem regisztralhatok egy adott orszag fejlédésében is olyan mutatok mentén,
hogy milyen a gyermekvédelmi tevékenység kiterjedtsége, s melyek a preferalt
gondozasi formak.

Szazadunkban a gyermekvédelmi tevékenységet egyre markansabban befolyésolja
az ENSZ azon torekvése, mellyel a gyermeki jogok irdnyabdl vald
megkozelitésben a gyermekvédelem f6 paramétereit is meghatirozza. Az altala
kimunkaltak ugyan irdnyelvek, melyeket barmely orszag csak adott fejlettségi
szintjének megfeleléen képes jog- és gyermekvédelmi rendszerébe beépiteni.



Meégis kirajzolodni latszik &ltala, ha lassan is, egy egyetemes gyermekvédelem
fogalomrendszere és megvalésitasanak alaphalozata.

Napjainkban azonban még azt kell természetesnek tekinteni, hogy a
gyermekveédelem definici6ja és rendszere orszdgonként eltérd, s6t az modosul egy
adott orszag fejlédése sorédn is, kiilondsen a jelent6sebb gazdasagi, tarsadalmi,
ideologiai valtozasokhoz két6dden.

A gyermekvédelmen egy adott orszag komplex tevékenységrendszerét értem,
melyet a gyermeki sziikségletek ¢és jogok minél maradéktalanabb
érvényesithetGsége  érdekében  alakitanak ki, problémamegel6z6  és
problémakezeld céllal.

Feldolgozas soran kiemelt feladatomnak a problémakezeld gyermekvédelem egy
sajatos szeletének, a zart és zartjellegi intézeti nevelésnek vizsgalatat tekintem.
fgy a problémamegel6z8 gyermekvédelemmel csak témam szempontjabél vald
kikerilhetetlensége esetén foglalkozom.

A témakor kidolgozésa soran kiemelten harom, f6bb szempontra figyelek:

- az uralkodé szemléletre - filozofiara - ideoldgiara,
- kezelést igényld problémakra, specialis gyermeki sziikségletre,
- tamogatasra szorulok korére.

A fentiek lehet6vé tették szamomra:
- a magyarorszagi allami gyermekvédelem sajatos fejlédési ivének felvazolasat,
az abban tapasztalt torekvések bemutatasat;

- a kulonb6z6 specialis gondozasi formak fejlédése Gsszhangjanak vagy eltérd
iranyainak feltarasat,

- a zart és zartjellegd intézeti nevelés adekvat helyének és modjanak
meghatarozasat.

Az attekintés elStt azonban feltétlenil meg kell hataroznom, hogy mit tekintek ma,
a XX. szazad végén, a Gyermeki Jogok Konvencidjanak ismeretében
problémakezel6  gyermekvédelemnek. Nézetem  szerint = a  raszoruld



gyermeknépességesoportok specidlis sziikségleteire valo optimalis reagalast,
vagyis: a fogyatékos, a nehezen nevelhet$, az inadaptalt (neurotikus, pszichotikus,
antiszocialis fejlédési iranya), a beteg, a hatranyos helyzet(i és a veszélyeztetett
gyermekek specialis nevelési-oktatasi, menthéalhigiénés, szocialis és egészségiigyi
sziikségleteinek adekvat kielégitését abbol a célbol, hogy a problémakat
megsziintessik, vagy azok silyosbodasat, halmozddasat megakadalyozzuk.

Az elemzés kinalkoz6 szakaszait hazank sajatos torténelme adja: 1901-t6l, az elsd
és mindezideig egyetlen gyermekvédelfni torvény megalkotésatol 1945-ig, a
rendszervéltasig, majd 1945-t61 1990-ig, mikor is a koévetkez6 nagy politikai
fordulat helyezi 0j, vagy megujulé alapokra gyermekvédelmiinket. Bizonyara
torténelmi sajatossagunk, hogy a jelzett szakaszok egyike sem mutat egyenletes
fejlédést. MindkettSt politikai csatarozasok, sajatos ideologiak, s a gazdasagi
nehézségek tordelték, kétszer is megakasztva ezzel a magyarorszagi allami,
egyhazi, tarsadalmi gyermekvédelem alakulésat.

Szikitett torténeti attekintésem hangsalyat az 4allami gyermekvédelemre
helyeztem. Tisztelve ugyan az egyhdzak és tarsadalmi szerveztek torekvéseit,
meggy6z6désem, hogy egy joszintld, hatékony gyermekvédelem tényleges
garancidival csak maga az allam rendelkezik. E fel6l nem hagy kétséget a
Gyermeki Jogok Konvenciéja sem [1], de megfogalmazta ezt méar magyar
gyermekvédelmi szakember is 1900-ban. Ruffy P4l ugyanis igy ir [2]:

"Az elhagyott gyermekek folnevelése az allam kdtelessége, mert
annak all érdekében, hogy becsiiletes embereket neveljen, mert
az allamnak tobbet ér, ha az a becsiiletes ember viseli az allam
terheit, mintha az adé6fizeté polgarok kenyerén él és valamely
borténnek szalmavackan tolti el munkabirasa éveit."



1/2. PROBLEMAKEZELO GYERMEKVEDELEM MAGYARORSZAGON

Sajatos korszakai:

1901-1945 A, Kezdet
B, Fellendilés
C, Hanyatlas

1945-1996 D,  Ujrakezdve
E, Hitektdl ghzsbakotve
F, Tévedésre raébredve

* 1901 -1945 *
Kezdet

A korabeli egyhézi és tarsadalmi gyermekvédelem esetlegességeinek tallépését az
1886. évi XXII. torvénycikk kisérli meg. "145. §-a alapjan az elhagyott
gyermekek gondozasa a kozségek korébe utaltatott, és Ok viselték neveltetésiik
koltségeit." [3] Az 1898. évi XXI. tdrvénycikk e problémat mér kdzponti allami
feladatként kezeli. Tényleges megoldast az 1901. évi VIIIL. és XXI. torvénycikke,
az ngynevezett Széll Kalman-féle torvények hoztak, "melyek az allami
gyermekvédelem alapjait raktdk le, és amelyek szerint a magyar allam elismerte
minden anyagi értelemben véve elhagyottnak nyilvanitott gyerek jogéat az allami
oltalomra". [4] A gyermekvédelmi torvény és szabalyrendelet 1902. szeptember 1-
jén 1épett életbe. 1906-ban ez egészilt ki a 60 000/1906. szamt rendelettel,
mellyel "az allami gyermekvédelmet az un. anyagi értelemben vett elhagyatottsag
esetein felil kiterjesztették mindazon 15 éven aluli gyermekekre is, akik eddigi
kornyezetiikben erkdlesi romlasnak voltak kitéve, avagy ziillésnek indultak." [5]

A szazadfordulé magyar tirsadamat "egy arinyaiban csokkenS, de méreteit
tekintve igen jelent§s tdmeget érint6 szegénység jellemezte". [6]

Az 1870-es évek kozepén meghozott kdzegészségiigyi torvény ugyan kedvezd
hatassal volt az egészségiigyi allapotokra, a gyermekhalanddsadg azonban még
mindig magas volt. A gyermekhaldlozasok tébb mint fele a hét évnél fiatalabb
gyermekeket érintette, s nekik csupan 50 %-uk részesiilt orvosi kezelésben. A



fiatalkorGak kriminalitdsa is aggasztd mértéket Oltott. 1902-ben példéul a
biintetésvégrehajtasi intézetekbdl szabadulok kozel 20 %/-a volt 12-20 év kozott.

"Mindezen okok stirg8s sziikséggé tették, hogy a gyermekvédelem két irdnybam
megindithassék: mint kiizdelem a gyermekhalanddsag ellen és mint kiizdelem a
fiatalkortak kriminalitasa ellen". [7]

Tekintettel arra, hogy mind a gyermekhaland6ésag, mind a fiatalkorGak
kriminalitisa a szegényebb népréteg jellemzdje volt, igy a korabeli
gyermekvédelem "tGlnyomo részben a szegény gyermekekre vonatkozik" [8],
ugynevezett "szegénygyermekvédelmi szervezet"', mely a "szegénysegélyzés felé
tolodott el". [9]

A gyermekhalando6sag elleni harc speicélis, intézményesiilt formaja a menhelyek
rendszere lett. A menhelyek képezték a gyermekvédelmi igazgatds kozponti
szervezeti egységét. Feladatuk volt a gondozasba vett gyermekek apolasanak,
orvosi feligyeletének, nevelésének - iskolaztatdsanak biztositdsa, s az ezen
feladatokkal egyuttjaré igazgatasi teendSk ellatdsa is. Maguk a menhelyek
tulajdonképpen korhaz jellegliek voltak, ahol csak az apolasra szoruldé beteg
gyermekeket gondoztak, illetve atmeneti ideig a kihelyezésre vardkat.

A gyermekek elhelyezésével kapcsolatos, ugynevezett igazgatdsi teendSk f6
vezérelve, a gyermekvédelem legfontosabb alapelve " a gyermekek kifogastalan
csladoknal val6 elhelyezése" volt [10], mert "a gyermekeknek a csaladi gondozas
el6nyeit kivantdk biztositani" [11]. Ennek értelmében az allam tamogatasara
szorul6 gyermekek elhelyezhetSk voltak vérszerinti csaladjuknal vagy rokonaiknal
és tobbségében nevelOsziil6i feladatokat vallalé csaladokndl, az Ugynevezett
gyermektelepeken. A gondoskodas egy sajatos formajat képezte az Gjsziilotteknek
az anyaval egyiitt valo elhelyezése magancsaladokhoz annak érdekében, hogy
Oket a sziikséges ideig természtes taplalékban részesithessék, ezéltal is csokkentve
a csecsemoékori elhalélozas esélyét.

Az ezen gyermekekr6l valé gondoskodast jol jellemzi az aldbbi két idézet.

Az ilyen gyermeket "anyjanak mostoha életviszonyai mar fogantatasanak
perczétdl sajtanak”.



Az "allami gondozasba vett gyermek atlagos életképessége a normalis
életképességnek alatta all. Az allami gondozésra predestinalt gyermek mar
fogantatasanak els6 perczét6l nélkilézi a kelld taplalékot. Mennél
elérehaladottabb a magzat élete, nélkiilézése annal inkabb fokozodik az éaltal,
hogy az anya keresetképessége csokken. Elnyomorodott, ki€¢hezett, lerongyolt

anyak keriilnek a sziilészeti klinikéra, innen vérszegény, satnya gyermekek a
menhelybe" [12].

Ezért is vélekedtek agy a korabeli gyermekvédelmi szakemberek, hogy komoly
megfontolast igényel a nevelGsziiléi csaladok kivalasztdsa. Nem tartottdk
megengedhetonek a gyermekek kihelyezését teljesen vagyontalan vagy éallandé
keresettel nem rendelkezd csaladokhoz, mert az tovabbra is veszélyeztetett
helyzetben tartana 6ket. Ugyanakkor azt sem tekintették célszerii megoldasnak, ha
eredeti tarsadalmi rétegiiktd] talzottan tavol 4ll6 kornyezetbe keriilne. Ugy vélték
- éppen el6nytelenebb genetikai adottsdgaikra hivatkozva -, hogy ilyen
csalddokban nagykoriva védlva nem fogjak tudni ugyanazon életszinvonalat
biztositani maguknak, s igy konnyebben tévednek a kriminalitas atjara. "Ezért
tehat a gyermekeket legjobb oly nevelGszilok héaztartadsaban elhelyezni, kik
becsiiletes, jozan életmddjuk altal bizalomra érdemesek, barha a szegényebb
néposztalyhoz tartoznak is, de nem teljesen vagyontalanok". [13]

A nagy szocialis érzékenységgel biré Engel Zsigmond néhany évvel kés6bb mar a
legalabb egylépcsGs mobilitést lehetdvé tevd neveldsziildi rendszert szorgalmazza.
"Azon elv, hogy az elhagyott gyermekeket a munka, a nélkiilozések, a szegénység
szamara kell felnevelni, csak részben helyes. A gyermekeket munkéra kell
nevelni, mert csak ezaltal fogja a gyermek a munkat megszokni €s megszeretni. A
munka azonban, amelyre a gyermeket fel kell nevelni, legyen olyan, mely a
gyermeket felemeli a tanult munkasok csoportjaba. A kiils6 nevelésbe adott
gyermek életmodjanak tehat magasnak kell lennie; csak akkor, ha a gyermek
hozzészokott ilyen életmodhoz, fog onallésaganak elértekor arra igyekezni, hogy
ezen életmod szerint élhessen.” [14]

A korai gyermekvédelem ezen céljat, vagyis hogy a nagykoriva valt allami
gondozott szarmazasi rétegéhez, helyzetéhez képest magasabb szinten legyen
képes betagolddni a tarsadalomba, szolgalta az oktatassal kapcsolatos rendelkezés
is.




"A gyermekek iskolai oktatisban részesitettnek; a kivalobb tehetségii gyermekek
az allami tanintézetekben ingyenes ellatasi helyekre felveendék." [15]

Ezt er6siti meg egy két évtizeddel kés6bbi, a menhelyek tevékenységrendszerének
elemzésével foglalkozé mi is, kiegészitve - mai széhasznalattal élve - az
utégondozas gondolatinak megjelenésével.

"... a gyermekeket az 6voda léfogatéséra és a 6 elemi osztaly elvégzésére fogjak a
térvény értelmében. A kivalo képességii tanuldkat kivételesen kozépiskolaba is
jaratjdk. Ipari palyara készil6 gyermek részére az igazgatd-forvosok
tanoncszerz6dést koétnek, a gyermekek palyavalasztidsaba iranyitélag befolynak,

s6t még a gyermekeknek az életben valod elheyezkedését is figyelemmel kisérik."
[16]

A gyermekek és fiatalkoriak kirminalitdsa ellen valo kiizdelemnek két forméaja
bontakozott ki:

- az erkolcsi ziillés veszélyének kitett gyermekekrdl valé gondoskodas,

- javitointézetek atneveld tevékenysége, mely a mar zill6tt és biintettes fiatalokra
iranyult.

"A zillésnek indult (erkdlcsi okbdl elhagyotta nyilvanitott) gyermekekkel
szemben Ujabban azt az eljarast kovetik a menhelyek - féleg a budapesti
menhely -, hogy megfigyelik az illet6t, ismételten valtoztatjdk a nevelGsziil6t, ha
sziikséges, és csak ha tobb oldalrdl jott az a jelentés, hogy a csaladi elhelyezés
eredményre nem vezet, igyekeznek a gyermeket intézeti nevelésbe adni." [17]

A jellemz6 gyakorlat az volt, hogy az erkdlcsi elhagyottsag miatt allami
gondozasba vett gyerekeket 12 éves kor alatt nevel8sziil6i csaladoknal helyezték
el, az idGsebbekrdl pedig vagy a patronalo egyesiiletek révén gondoskodtak, vagy
sziikség esetén intézeti elhelyezésiiket biztositottak.

Az elsGsorban bintettes és személyiségfejlodésiikben, szocializacidjukban még
jelentdsen karosodott fiatalok gondozasat megvalositd zértintézeti nevelés
kérdéskorét kiilon targyalom.



A korabeli gyermekvédelem e két f6 pillérén tGl - csecsemShalandésag,
kriminalitds elleni harc - tapasztalhaté6 a fogyatékos, beteg gyermekek iranti
fokozott torédés is.

"... megengedtetett, hogy nagyobb testi vagy lelki fogyatkozasban vagy tartds
betegségben szenved§ gyermek, mig azt az egészségi szempontok megkovetelik,

édesanyjanal helyeztessék el." [18]

"A gyermekek gondozasi ideje az arvaszék javaslatara a 18-ik év betéltéséséig
meghosszabbithatd, ha ez akar a gyermek testi vagy szellemi fogyatkozéasa miatt,
akar a gyermek érdekében mas fontos okbo6l kivanatos." [19]

Magyarorszagon a fogyatékosok gyoégyitd-nevelése ugyan mar a XIX. szédzad
elején megindul, kiilonboz8, fogyatatékossagi aganként egymast kovetd
probalkozasok forméjaban, a teljes népességre valo kiterjesztése azonban az 1868.
évi népoktatasi torvény elfogadasa ellenére is igen lassi folyamat. [20]

A szazadfordul6 éveiben az allam ugyan rendelkezik néhany ilyen jellegi nevel6-
és gyogyintézettel, de gyakori az is, hogy fizetés ellenében a varosok és
egyesiiletek speicalis intézeteit veszi igénybe. Azt pedig - az akkori viszonyok
ismeretében - természetesnek kell  tekinteniink, hogy az é&llami gondoskodas
elsdsorban a shlyosabb problémakra terjedt ki. Igy példaul a kifejezett, l4thaté
fogyatékossagokra, vagy az ugyancsak komoly gondot jelentd giimOkoros és
tuberkolézisra hajlamos gyerekekre. Utdbbiakat az ugynevezett eredei iskolakban
helyezték el.

Ezen gyermekvédelmi intézményeket egészitette ki az arvaszék jogi-gyamiigyi
tevékenységrendszere.

Az 4rvaszék, mint elsGsorban jogi intézmény mikodésével kapcsolatban
fontosnak tartom, hogy felhivjam a figyelmet egy torténelmi kuri6zumra. Csorna
Kalman ugyanis 1929-ben igy vélekedik az akkori gydmhatésagrol: "... a magyar
allami védelmi rendszer iddvel az impulzivitas hibajaba esett, mivel ajtot nyitott
annak a lehet&ségnek, hogy a csalad tigyeibe tulsdgosan erfteljes és nem elég
biztositékkal koriilbastyazott intézkedésekkel belenylljanak. A gyamhatdsag
rendszerint elkésve jov8 és legtobbszor nem mélyrehaté és nem szakszerd
vizsgélaton alapulé megallapitasat én ugyanis igazi garancidnak nem tartom (ti. a
sziil6i gondozasi jogkor korlatozasdhoz, vagy megsziintetéséhez), ilyeriil csak a
teljes bizonyitassal rendelkez§ birésag itéletét fogadnam el”. [21]



Ennek a jogszeriibb gyakorlatnak a kialakitasara kdzel hat évtizedet kellett varni.

Magyarorszég kezdeti 4llami problémakezeld gyermekvédelmér6l mindezek
alapjan a kovetkezSk allapithatok meg:

- a problémaék stlyosbodasanak és halmoz6dasanak megakadalyozasara iranyult;

- a veszélyeztetett (anyagi, erkdlcsi elhagyottsag), a fogyatékos, a beteg €s az
inadaptalt (blintettes-antiszocialis fejlédésiranyt) gyermek-népessegesoportokra
terjedt ki;

- sziil6potlas  céljabol a nevelBszildi csalddokban valo gondozast, egyéb
problémék esetében a bentlakasos intézeti neveltetési format preferalta;

- elsésorban a speicélis egészségiigyi és szocidlis sziikségletek kielégitésére
torekedett, s csak igen kevéssé a specidlis nevelési-oktatdsi igények
megoldasara.

Mindezek alapjan lathatd, hogy a korabeli problémakezel§ gyermekvédelem
hidnyz6 lancszeme a probléma megsziintetésére irdnyuld gondoskodasi formak
kialakulatlansaga, s ezéltal a nehezen nevelhetS, hatranyos helyzetl inadaptalt
(neurotikus, pszichotikus fejlédésirany(r) népességcsoportok elhanyagolasa. Ez
pedig azt is jelzi, hogy a szdzadfordulé Magyarorszdga a megel8z€s e sajatos
formaira nem tudott jelent8sebb energiakat 6sszpontositani.

A probléma legalabb részleges felismerését Csorna Kélman elemzése is mutatja.
A franciaorszagi gyakorlatra hivatkozva ugyanis igy ir:

" .. az allam kotelessége az is, hogy a gyermekek elhagyotta valasat megeldzze és
e célbdl készpénz-segélyt (elsé sziikséglet és idGszakos segélyezés), valamint
természetbeni tAmogatast nyujt a sziil6knek, stb. Ez az Gn. tdmogatasra szorul6
gyermekek csoportja". [22]

B/ Fellendiilés
Az allami gyermekvédelem alakuldsdnak kezdetén is voltak olyan nézetek és

probalkozasok, melyek a tevékenységrendszer tagitdsat céloztak egyrészt a
népességcsoportok oldalarél, masrészt pedig a problémamegoldas irdnyaba.
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Roboz Jozsef mar 1898-ban azokrol a gyengetehetségii gyermekekrdl ir, "akik
normalis értelmd iskolatarsaikkal egyiitt haladni nem tudnak, és akiket a
szamarpadban néhény éven 4t valé ilés utan mint oktatdsra alkalmatlanokat
eltavolitanak, vagy pedig, akik a tankotelezettség egész ideje alatt az iskoldban
megtilretvén, semmire sem mennek". Pedig mar arra is volt példa, "hogy az ily

gyermekek egy-két évi szakszer( oktatds utan atléphetnek az elemi népiskolaba."
[23]

Ranschburg Pal 1899-ben megalapitotta az els6 magyar "Psychophysikai
Laborat6érium"-ot. Alapvetd feladatanak tartotta tobbek kozott az abnormalis
értelmi és erkolesi fej6dés torvényszerlségeinek feltarasat, a pszichologia és
"idegfiziologia" tOrvényszerdségeinek kutatdsadt. Ennek érdekében 1j teszt-
modszereket és pszichofizikai instrumentélis vizsgaloeszkozoket dolgozott ki.
Munkassagéval az alkalmazott pszicholégia alapjait teremtette meg, s jelentdsen
jarult hozz4 a gyogypedagogia €s a menthalhigiéne fejlodésehez is [24].

Az 1906-ban megalakulé Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag nevében is jelzi a
gyermekek védelmének szandékat az adekvat nevelési médok keresése altal.
Tovabbképzést szolgalé kiadvanyai tobbek kozott a menhelyek vezetSinek
nyujtottak hasznos Gtmutatdsokat. "Sokirdnyl munkéja kozott, jelentSs volt az
elziillott gyermekek problémainak, a fiatalkori biindzés okainak, a nevelés
hidnyossagainak ... tanulményozasa". [25]

Mindezekbdl érzékelhetd, hogy ezen id6szakban a szaktudomanyok fejlettségi
szintje, aktivitasa kedvezd volt, s e tény jelentdsen hozzéjarult a gyermekvédelmi
halézat bdviiléséhez és differencialodasahoz. Ezt segitette az ideolgoiai valtozas
is, mely lehet&vé tette a szocialis eszme mind nagyobb térhéditasat, s melynek
jotékony hatasa a rovid életdi Tanacskoztarsasig rendelkezéseiben, tervezeteiben,
hatarozataiban csucsosodott ki.

Hazank elsé kriminalpedagdgusanak, dr. Kalman Elemérnek a vezetésével 1915-
ben megalakult az I. Kirminalpedago6iai Intézet. E specidlis szakintézmény
binelkovets fiatalok nevelésére kidolgozott koncepcidja a javito-nevelés
kiilonbdzd szakaszainak (letartéztatas-kihallgatés-targyalés-itélet-javité nevelés)
egységes, krimindlpedagégiai irdnyultsigh szemléletét, mint kivénalmat
hangstilyozza. Az intézmény tevékenységrendszerében nagy sulyt helyeztek az
okkutatasra, mint a diagnosztika igen fontos, els6 lancszemére. [26]



11

Ezek a kezdeményezések elsdsorban a bentlakdsos intézmények halozatat
bdvitették, vagy az altaluk kimunkalt médszerekkel a diagnosztikus és fejleszts
tevékenység szinvonalanak emeléséhez jarultak hozza. Rendkivil figyelemre
mélto azonban az a folyamat is, mely bizonyos ambulédns kezelési formak
kialakulasahoz vezetett.

A "Psychophysikai Laboratorium"-ot Ranschburg sajat kdltségén hozta létre.
1902-t61 azonban mar mint "Allami Gyogypedagodgiai  Pszicholdgiai
Laboratérium” mikodott, igaz, valtozatlanul anyagi gondokkal kiizkddve. A
laboratérium munkatarsa dr. Schnell Janos mar korabbi tevékenysége sordn
tapasztalta, hogy "milyen ijeszten nagy a turbulens, figyelmi zavarokkal,
félelmekkel kiizd6, Osszeférhetetlen, alkalmazkodni nem tudd, maganyos
depresszids, vagy a realitasoktol elzarkozo gyermekek szdma", s a "réluk valo és
idejében torténd intézményes gondoskodak még csak fel sem meriilt". [27]

Az 1934-es év meghatarozo valtozast hozott 1étre a laboratérium mikodésében. A
Vallas- és Kozoktatdsi Minisztérium  rendelkezése  alapjan  "Allami
Gyermeklélektani Intézet'-t€¢ szervezték &t és a kozoktatasligy szervezetébe
illesztését szorgalmaztak. E tény azért is kilonds jelentdséggel bir, mert igy elsd
izben létesiilnek pszicholdgiai statuszok a kozoktatds intézményi keretein beliil.
Ezéltal lehetdség nyilik a problémakezel6 gyermekvédelem addig hidnyz6 aganak
kialakitasara, vagyis a probléma oly médon térténé megoldasara, hogy a gyermek
eredeti élethelyzetében kapja meg a sziikséges segitséget.

Az intézet szervezésével parhuzamosan kulonbozd klinikdkon is alakultak
ugynevezett nevelési tanacsadok [28], valamint a Patronazs Egyesiilet keretében
"kizarOlag az értelmileg nem hibés, de lelki konfliktusokkal kiizkdd6 és a lelki

mikodéseiben ezaltal silyosan megzavarodott" gyermeknépesség gondozésara.
[29]

A fellendiilés szakaszanak problémakezel6 gyermekvédelmét vizsgalva lathatd,
hogy:

- megtortént egy nyitas a problémamegoldo tevékenységfajtak irdnyaba;

-a gondoskodas részlegesen kiterjedt az inadaptalt (neurotikus, pszichotikus
fejlédésirany) és a nehezen nevelhet$ népességesoportokra;
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- a bentlakdsos, intézeti nevelési-oktatasi formak bdvitése és azok diagnosztikus
tevékenységének szakszer(sitése mellett megkezd6dott az ambulans gondozasi
modok kialakitasa;

- lehet8vé valt a specidlis nevelési-oktatdsi és menthalhigiénés sziikségletek
részleges kielégitése.

Ennek tiikrében megallapithatd, hogy a kisérletek a kezd6 szakasz hidnyz6
lancszemének  (problémamegoldas) kilalakitasdra  torténtek, a  korabbi
intézményfajtak megtartasa mellett. Ezaltal lehet6ség nyilt egy teljesebb, minden
specialis sziikségletre kiterjed6 problémakezeld gyermekvédelmi rendszer
kialakitisdra. Amennyiben ez a fej6dés toretlen lehetett volna, ugy
Magyarorszigon az 1940-es évekre egy - a kor szintjén - kézel komplex speicalis
gyermekvédelmi halozat johetett volna létre.

C, Hanyatlas

A fellendiilés szakaszanak fejlédését nem lehet egyenletesnek tekinteni. Nem volt
idSbeni egybeesés a szakma altal szorgalmazott bovitési térekvésekben. Ez lathat6
volt a bentlak4sos intézményhaldzat differencialodasénal, az ambulédns gondozasi
formék létrehozasanal. Nem jellemz6 a szinkronitds a gazdasagi feltételek
nyujtotta lehetGségek és a korszerdsitési, megajulasi probalkozasok koézott sem. A
menthalhigiénés sziikségletek kielégitésére tett torekvések példaul mar igen rossz
gazdasagi koriilmények kozott jottek létre.

A gyermekvédelmi rendszer hanyatlasa sem volt egységes €s egyenletes. Abban
gazdasagi, ideologiai okok sajatos csomopontokat képeztek. A korabeli
gyermekvédelmi szakemberek tiszteletre mélto tevékenységét még egyeb
események is nehezitették. fgy az els§ vilaghabora kdvetkezményei, s a mésodik
vilaghéborua el6késziiletei.

Vértes O. Jozsef és Karméan Elemér intézeteit, a Tandcskoztarsasag bukasat
kévetden - szocialista jelleglinek tekintett - szemlélete miatt, ideologiai okokbol
sziintették meg.  Altaldban is  tidmadés indult az  Ggynevezett
"proletargyermekvédelem" ellen, mondvén, hogy az "csaladellenes, vallasi téren

41l

kozombos, tehat erkolcsrombold™. Meghirdetésre keriilt a magyarorszagi
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gyermekvédelem jjaszervezése "a sziil6i szereteten és a csaladi 6sszetartozason
alapulé &si erkolesi elvek” alapjan, abban bizva, hogy az "enyhiti az allami
koltségvetésre nehezeddé nyomast, hatdsosan kapcsolédik bele a gyermek és
ifjasagi tomegek 'kereszténynemzeti' nevelésébe, elésegiti a hdbori nyoméan ajabb
bomlaszté hatdsok ald keriilt csaldd intézményének védelmét, megerdsitését". Az
1923. évben egymast kovet6 rendeletek mind ezt a célt szoltaltak. [30]

Horvith Kélman pedig, mintegy az I. Kriminalpedagogiai Intézetet hidnyolva, az
erkolcsi fogyatékosok gydgypedagoéiai védelme érdekében szélva fogalmazza meg
a szakszeribb diagnosztika igényét: "szervezendé volna tehat a gyermekanyag
pontos megismerésére és osztilyozésira egy bizottsdg, melynek tagjai
szakorvosokbol, jogaszokbol és gyogypedagdégusokbol allndnak. [31] E
probalkozasok azonban eredménytelenek maradtak.

Az 1. vilaghaborit kovetS évek gazdasagi nehézségei a gyermekvédelem meglévd
intézményeiben is komoly gondokat okoztak. "Magyarorszagon a gondozésra
szorultak koldusszer ellatasaban és felsegitésében meriil ki" az igazsagiigyi
gyermekvédelmi tevékenység. [32]

Karman Elemér tiltakozasa:

"El kell szakadnunk mindenféle jotékonysagi, emberbarati és patronage
tevékenységtdl és kiépiteni a pedagogia épiiletét ezzel az G szarnnyal." [33] A
nehézségek viszont inkabb fokozddtak. Az intézetekben mideniitt "a zsufoltsag, a
nyomor, az elhanyagoltsdg €és az elhagyatottsg uralkodott. Javulas a 20-as évek
elsd felében nem is mutaktozott, s6t, a zstfoltsag tovabb nétt. A gyermekvédelem
egészének és miden részteriletének sorsa, dontSen, az 4llam pénziigyi
politikajatdl, kormanykoérok szemléletének alakuldsatél, és a tehetOsek
aldozatkészségétdl fiiggott.... Sz&l Kalman o6ta csak hanyatlds tapasztalhaté e
téren". 1929. tavaszan gyermekvédelmiink a "cs6d szélén" allt. [34]

A gazdasigi nehézségek hatdsara egészen szélsdséges nézetek s
megfogalmazddtak. A korabeli Pénziigyminisztérium példaul 1926-ban igy foglal
allast: a gyermekvédelem "nem kizérolag az allam kotelessége, hanem inkabb
onkormanyzati és tarsadalmi feladat", melyet korabban csak azért vallalt az allam,
mert az "autonémikus élet... még nem volt a kultaralis és gazdasagi fejlédésnek
azon fokan, hogy a nemzet életére nagy hatéssal biré feladatoknak kizardlagos
ellatasat megnyugvassal az 6nkormanyzatokra lehetett volna bizni". [35]
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A 30-as évektdl pedig mar a fasizmus eldszele is rAnyomja bélyegét a gazdasagi-
ideologial, s ezen keresztiil a gyermekvédelmi lehetdségekre.

Lathato tehdt, hogy mig gazdasagi oldalrél egyenletes romlas, ideolgoiai
szempontbol valtozé mértéki beavatkozas volt tapasztalhato, a szakembereknek a
problémakezel6  gyermekvédelem  fejlesztésére  irdnyulé  prébalkozésai
folyamatosak, szinte toretlennek tekinthetSk.

Szakmai oldalrél vizsgilédva tehat nem regisztralhaté teljes egybeesés a
gazdasagi lehetGségek és a gyermekvédelem fejlédése kozott. A fejlédési ivben
ugyan tapasztalhato torés ideolgobiai okok kovetkeztében, s gazdasagi feltételek
miatti megtorpanasok is, Osszességében azonban a problémakezel6 rendszer az
intézmények szempontjaboél fokozatos boviilést €s differencialodast mutat. (1.sz.
tablazat).

Egyfajta torvényszerliség fedezhetd fel abban, hogy mikor a speicalis nevelési-
oktatdsi sziikségletek kielégitése a bentlakdsos gondozasi formékban
ellehetetleniilt, az ambulans tevékenységfajtak irdnyaba nyitott a korabeli
gyermekvédelem. Csak sajnalni lehet, hogy a gazdasagi feltételek ez utobbi téren
intenzivebb fejlesztést nem tettek lehetvé.

Igy modfelett sok életképes otlet és korszer( javaslat csak a tanulmanyok szintjén
jelenhetett meg.

Amennyiben modd nyilt volna ugyanis e hélézat mennyiségi €s mindségi
tovabbfejlesztésére, Ggy a specialis gyermeki sziikségletek kielégitése belathato
idén beldl lehetett volna jo szinten megvaldsitott. E torténelmi korszak
problémakezel§ gyermekvédelmi rendszere ugyanis rendelkezett a feltétlendl .
sziikséges intézményekkel, vagy legaldbb azok kezdeményeivel.

Az  1901-t61  1945-ig  terjed6  iddszak  speicidlis,  problémakezeld
gyermekvédelmének megitélésében - mindezek alapjan - magam is dr. Csorna
Kalman mértéktartd allaspontjara helyezkedem:

"A talalt és elhagyott gyermekek védelmét célzo jogszabalyokat, e jogszabélyokon
nyugvd egész védelmi intézményt és annak gyermekvédelmi kihatasait eleddig
szamosan vették boncolokés ald tgy orvos-hygiéniai, mint szocialpolitikai €s jogi
szempontbdl. E biralatok igen gyakran egyoldalian dicsérd, nem egyszer azonban
egyoldalian gancsolé eredményekre jutottak. Az igazsag alighanem itt is k6zépiitt




15

van. A magyar allami gyermekvédelem kétségen kiviil olyan hatalmas és nagy
kihatasa alkotas, amelyet egyoldalian gancsolni és lebecsiilni nem lehet. Ugy
vélem azonban, hogy éppen Ugy az egyoldalusag és rovidlatas hibajaba esik az,
aki vakon, meggy6z6dés nélkiil csak dicsérni valot talal ez intézményben és annak
hianyait, az id6mualés folytan beallott avultsagait, nem mindig igazolt eremdényeit
nem akarja észrevenni. Eppen azért, mert a magyar gyermekvédelem ilyen nagy
és hatalmas koncepcio, elbirja az az igazmondast, targyilagos kritikat is." [36]

* 1945 - 1990 *
Ujrakezdve

A 1II. Vilaghdborat talélt, s az 0jjaépitésbe, valamint az Gjtipust tarsadalom
felépitésébe kezd6 Magyarorszag elsé olyan intézkedése, mely valamilyen
mértékben a segitségre szorulokat szolgalta, a 6300/1945. sz. M.E. rendelet. Ez
elGirta a kozségi szocialpolitikai bizottsagok létrehozasat, a megyeszékhelyeken
pedig torvényhatdségi bizottsagok szervezését.

Az 1946-ban kiadott XXIX. sz. térvény kimondta a hdzassagon kivill sziiletett
gyerekek teljes jogegyenl@ségét, megtartva ugyan magat a fogalmat.

A "menhely" elnevezést a 12050/1948. Korm.sz. rendelet tordlte, helyette az
"Allami Gyermekvédd Intézet" fogalmat vezette be. Egyidejiileg kiterjesztette az
allami gondozas id6tartamat a 18 éves kor betdltéséig.

E korszak els6 Alkotmanyanak 52.§-a pedig igy fogalmaz: "A Magyar
Népkoztarsasag kiilonés gondot fordit az ifjasag fejlédésére és nevelésére,
kovetkezetesen védelmezi az ifjusag érdekeit". [37]

Az 1945 utani allapotokat Ferge Zsuzsa igy jellemzi: "... a vesztes haborg, a
lakossdg tobb mint huszadanak, a nemzeti vagyon felének pusztulasa, a
gazdasagi-politikai 0sszeomlas, a csillagaszati méreteket 61td inflacié mellett, a
félig romba délt orszagban, az altaldnos hidny kozepette midenki szegény volt..."
[38] Mégis a legszegényebbek és legkiszolgéltatottabbak azok a gyermekek
voltak, akik 4rvdn maradtak, az orszagban koéboroltak, koldultak,
konyoradomanyokon tengddtek. '
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Ezen allapotok érthetévé teszik azt, hogy a gyermekvédelem 1945. utan még
évekig elsdsorban szocialis iranyultsagn volt, vagyis azt, hogy ujra csak
anyagilag, erkolcsileg veszélyeztetett gyermekek megmentése, szocialis segitése
valt dominéns céljava. [39]

E jelentds méreti gyerekcsoport gondozasat megvaldsitd intézmény az 1948-t6l
fokozatosan kiépitett nevel§otthonok halézata lett, s ezzel parhuzamosan a
nevel§sziildi rendszer redukélédott.

"Mindenki elétt ismeretes Moéricz Zsigmond Arvéacskajanak sorsa, vagy Jozsef
Attila élete, ami egészen biztos szerepet jatszott abban, hogy a habor( utén ez a
gondozasi forma visszaszorult. A masodik vilaghaborat kdvetSen nemcsak ezért,
hanem a tdmeges arvasig miatt is elStérbe keriiltek az intézényes megoldasok, a
nevelSotthonok épitése." [40]

Az 1945 utani gyermekvédelem filozéfidja egyszeriisitve igy jellemezhetd: az
allam gondoskodasi szdndéka, a malt hibdinak elkeriilésére valo torekves, a
védelemre szoruldk egyenjogusitasa. Ezek figyelembevételével olyan gondozési
forma kialakitasa, hol "... a gyermekek életszinvonala elérte a tehetSs csaladok
éleszinvonalat. A korabban diszkriminalt gyermekréteg lehetSséget kapott a
pozitiv tdsadalmi mobilitasra”. fgy hajlok arra, hogy elfogadjam Gati Ferenc azon
érvelését is, mely szerint: "A bentlakasos otthonok gyarapitasat tehat nem azért
kellett szorgalmazni, mert ideoldgiai vagy politikai szempontok azt diktaltak,
hanem azért, mert egyetlen lehetGségként kindlkozott a lelenc-sors
megszintetésére". [41] |

Nem vitathaté tény, hogy a megel6z6 korszak nevel8sziiléi z6mében a szegényebb
rétegekbdl keriiltek ki. Mint az lathat6 volt, ennek indokoldsara még kiilonb6z8
elméletek is sziilettek. A "szegénygondozas"-jellegen valo tallépés - e téren - még
az olyan orszdgokban sem volt gyors folyamat, melyek fejl6dését a miénkhez
hasonl6 alapvetd politikai valtozasok nem razkédtattak meg. Egy francia
gyermekvédelmi szakember példaul igy ir nevelszili halozatukat elemezve: "Az
allami gondoskodasra szorulé gyermekek: arvik, elhagyottak, az apai Onkény
miatt csalddjukat elhagyok, stb. szdmara az 1950-es évekig parasztcsaladoknal
val6 elhelyezés volt elbirva...

Az egy-, vagy tobbgyermekes paraszti csaladndl valé neveltetésiik kiegeszitd
jovedelemhez és ingyenes munkaerhoz juttatta azokat ... A menhelyes
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gyermekek voltak a munkaerShiannyal kiizd§ paraszti gazdasag leggyakoribb
erdtartalékai”. [42 ]

Gondolom nem sziikséges hangstlyoznom, hogy a szerzé nem biszke erre a lasst
fejlodésre. Ezért is a magam részér6l - a korabeli jészandékot - nem vitatom. A
J0szandékot kdvetd torzuldsok azonban nem sokat varattak magukra.

74

Ez utébbit megel6zGen azonban a problémakezeld gyermekvédelemnek mas agai
is kibontakoztak, illetve folytatodtak.

Az “Allami Gyermeklélektani Intézet” tjjaszervezSdott,a ‘Févarosi Pedagogiai
Szemindruim” pedig, mely korabban az oktatasiigy keretében mikodd 1élektani
laboratérium volt, ‘FSvarosi Lélektani Intézet’-té alakult 4. Az akkori
kultuszminiszter jovahagyasaval az “Allami Gyermeklélektani Intézet” tényleges
és célzott fejlesztését kezdték meg annak érdekében, hogy a menthalhigiéniai
gondozas intézményhaldzatat az egész orszag teriiletén kiépitsék. Ennek jegyében
az 1945-1948 kozotti id6szakban sorra alakultak a vidéki gyermeklélektani
allomasok Eger, Gy6r, Szombathely, Pécs, Kaposvar, Szeged, Miskolc, Debrecen,
Satoraljadjhely, Hatvan és Kalocsa varosokban.

Ugyanekkor tarsadalmi szervek tobb budapesti keriiletben nevelési tanacsadokat
hoztak létre. Ezen intézmények munkéjarél a VI. és XIII. kerileti tanacsadok
vezetGje, Hirsch Margit igy ir: ‘E rendelésekre azok a gyermekek kerilnek,
akinek személyiségfejlddésében valamilyen zavar éllt el6. A tapasztalatok azt
mutatjak, hogy - leszamitva az organikusan sériilt gyermekek szdmara specializalt
rendeléseket - az itt vizsgalt gyermekek személyiségfejlédésében jelentkezd
zavarok az esetek nagy szazalékdban végsé fokon kiils6, kérnyezeti artalom
hatasara keletkeznek. Mivel pedig a gyermek €lettani, érzelmi, tarsadalmi helyzete
folytdn mindenekel6tt szileitdl fliggd szituacidban €l, e zavarokat kivaltd
tényezO6k felderitése, s a gyermek allapotanak helyrehozéséara irdnyulé munkaban
1ényeges feltétel a sziilokkel vald egylittmiikodés ... sziikség van a sziil6k kisebb-
nagyobb mértékii athangolaséra is”. [43]

Az erkolcsi fejlédésiikben megzavart gyerekek egy része az Ggynevezett normal
nevelGotthoni héldézatba keriilt, a salyosabb zavarokkal kiizd6k és/vagy
biinelkovetdk pedig a javitoéintézetekbe.

Mér e korai fazisban problémaként jelent meg azonban az egyes teriletek és
intézmények kiilonb6zd tarcakhoz vald tartozésa, az egytittmikodés, koordinacid
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hidnya vagy zavara. Ezért sziikségként merilt fel egy .. Osszefogd szerv
létrehozéasa. A Magyar Népkoztarsasdg korméanya 1948-ban bocsatott ki rendeletet
a Né€pjoléti Minisztérium keretében szervezend” koordiniciés tandcs
létesitesérdl. ‘Ez a szerv azonban ...hivatasat teljes mértékben ellatni nem tudta és
szinte észrevétlentil elhalt”. [44]

A felvazoltakb6l  érzékelhetd, hogy az Gjrakezdés problémakezeld
gyermekvédelme: ‘

-els6dlegesen a  problémék  shlyosbodasanak és  halmozddasanak
megakadalyozésara iranyult, kisebb részben azonban igyekezett a
problémamegoldo tevékenységek kialakitasara is;

- hangsulyosan a veszélyeztetett (anyagi és erkdlcsi) a fogyatékos, beteg és az
inadaptalt (antiszociélis fejlédésirany) népességcsoportokat célozta meg, s
‘kisebb mértékben és esetlegesebben a nehezen nevelhetSket, s az inadaptaltak
masik két alcsoportjat (neurotikus, pszichotikus fejlédésirany);

- preferalt gondozasi forméja a bentlakésos intézeti nevelés, még sziil6potlas
céljabdl is, az ‘impulzivitds” hibajat tehat valtozatlanul Grizve, s6t olykor
fokozva;

- els6sorban a specialis egészségligyi €s szocidlis sziikségletek kielégitésére
torekedett, részben azonban a speicélis nevelési-oktatdsi és menthalhigiénés
problémak kezelésére is.

Ennek tiikkrében lathato, hogy az jrakezdés problémakezeld gyermekvédelmének
hianyz6 eleme  a hatranyos helyzetli népességcsoportrél valé specialis
gondoskodas, s a nehezen nevelhetd gyermekekkel vald kismértéki és esetleges
foglalkozas. Megallapithaté ugyanakkor, hogy ebben a szakaszban megvan a
szandék a komplexebb problémakezel6 rendszer kialakitasara, ezen feladatok
allami felvéllalasdra. S nem hanyagolhaté el az a ‘filoz6fia” sem, hogy e
rendszernek olyannak kell lennie, mely lehetdvé teszi a gyermekek szdmara a
tarsadalmi mobilitast, a megbélyegzések elkeriilését, a telejes jogegyenldséget. Ez
pedig - elvben - tobb szempontbdl is szakitds az 1945 elétti
‘szegénygyermekvédelmi szervezet”, ‘Szegénysegélyezés” igynevezett karitativ

rendszerével.
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E, Hitektol gizsbakovet

Az Stvenes éveket kiilonbozé szempontd megkdzelitésekkel mar sokan elemezték
és mindsitették. Anélkiil, hogy ezek részletes imsertetésére kisérletet tennék, csak
né¢hdny meghatéroz6 csomopontot, ha ugy tetszik hitet, emelek ki:

- az épuld vjfajta tarsadalmi rend josagaba vetett hit a kapitalista tarsadalmakkal
szemben; '

- automatizmusnak feltételezése, hogy az emberek moralisan-intellektudlisan
jobba valnak;

- melynek kovetkeztében a gyermeknevelés feltételei és lehetGségei optimalisak
lesznek;

-s aminek eredményeként e magasabbrendiinek vélelmezett tirsadalomban
megsziinnek a gyermekvédelmi problémak, nem lesznek neurotikus,
antiszocialis, s talan beteg, fogyatékos gyermekek sem;

- s mindezért gyermekvédelemre, gyermekvédelmi intézményekre csak atmeneti
ideig lesz sziikség, stb.

Ezen elgondolasokat, mint hiteket mindsiteni nem kivanom. Ugy vélem ahhoz
sem kell6 korismeretem, sem etikai alapom nincsen. Megemlitem viszont mint
torténeti érdekességet, hogy ez a fajta hit vagy reménykedés nem egyediilalld a
magyar gyermekvédelemben. “1913-ban ezt irtdk a katolikus gyermekvédelem
képvisel6i: Ha minden csaldd felneveli gyermekét, és ehhez még a
legelkeseredettebb helyeztében is ragaszkodik; és ha megsziinik a csaladi életen
kivili egyuttélés... akkor Onmagatol elesik annak sziiksége, hogy a
gyermekvédelem és nevelés a mai mértékben nehezedjék az éllamra és a
tarsadalomra... A legidealisabb allapot tényleg az lenne, ha féloslegesek lennének
a korunkban annyira igényelt gyermekvédelmi intézmények”. [45]

Talan ezek a mas alapon ugyan, de Gjraéledd hitek is kozrejatszottak abban, ‘hogy
a gazdasagpolitikdnak szolgamédon rendelddik ald a szocialpolitika, az
iskolapolitika, a csaladpolitika”. [46]
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E dogmakka merevedett vagy eréltetett hitek okozhattak azt is, hogy a
gyermekvédelem szempontjabol fontos tirsadalomtudoményok egy részének
(pszichologia, szocioldgia) szamlizetés lett a sorsa, a gyogypedagodgia hatokorét
pedig korlatoztak a csak és kizardlag organikus karosodast szenvedett gyermekek
gyogyito-nevelésére. Ezaltala gyermekvédelmet - kiilondsen annak bentlakédsos

rendszerét - a  szocialista pedagdgia vette gondozasba, vezéreszméjévé a
Makarenk6-i modellt téve.

Az 1952. évi csalddjogi torvény megerGsitette az intézeti gondozas hangstlyat
hiszen a gydmhatdsagok a problémamegoldashoz mds eszkozokkel nem is igen
rendelkeztek. Ugyancsak ebben az id6ben valtottak fel az "elhagyott gyermek”
elnevezést az els6 megkozelitésben kétségteleniil szebben hangzd ‘4llami
gondozott'-ra. E kifejezés ugyanis azt hivatott sugalmazni, hogy a Magyar
Népkoztarsasagban senki nem lehetett elhagyott, ‘csupan” dllami gondozott. Az e
fogalomra a kés6bbiek soran rarakodott stigméért természetesen csak az Otvenes
évek nem tehet6k feleldss€. Az e jelenség értelmezéséhez sziikséges
Osszfuggéseket legalabb annyira kell az eléitéletrendszerben keresni, mint egyéb
tarsadalmi-, gazdasagi-, ideoldgiai Osszeteviket.

“1953-ban partéllasfoglalas, majd 1954-ben minisztertanacsi hatdrozat sziiletett a
gyermekvédelmi intézményeknek az oktatdsiigy iranyitdsa ald helyezésérSl. Ezzel
a hatdrozattal kezd6dott meg tulajdonképpen a gyermekvédelem egységes
iranyitasa”, és pedagogizalodasa - tehetjiik hozza joggal. A torténeti attekintést
végz8 Krajcsovics szerint is “1955-re megértek az anyagi és pedagogiai feltételek
annak kimondasara, hogy a gyermekvédelmi intézmények nevelS jellegi
intézmények. Ez mindségileg ujat, a régi gyakorlattdl eltérét jelentett, amikoris a
gyermekvédelem f6leg jogi és adminisztrativ tevékenységre szoritkozott” [47] - és
persze egyfajta szocialis gondozasra.

A pedagogizalddas, vagyis a vilagi pedagodgia térnyerése a gyermekvédelemben, a
szocialis gondozas rendszerében Onmagadban pozitiv folyamatnak tekinthetd,
fejlédésként értelmezhet6. Az eurdpai szocidlpedagodgia alakuldsat elemz6
Heinrich Tuggener e fordulatot a 30-as évekre teszi, mikor is “..az eredetileg
vallasos célfogalmakat is 0 vilagi- humanisztikus etikanak megfelelGekkel kell
felvaltani. gy a vallasos-teolégia ‘iidv’ fogalom helyébe célként a “j6lét’ fogalma
1ép...” [48]
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Vagyis a véltozas alapvetSen két dolgot jelent: a gyermekvédelem tullépi a
korabbi szegénysegélyezési, szegénygondozasi karitativ fejlédési fokot, s
megindul a segitségnyujtas professzionalizalodasa.

A pedagbgia témyerése a fejlettebb eurdpai orszigokban eltér id6pontokban
ugyan, de az 1940-es évek kozepéig, végéig megtorténik. A hazai
pedagogizalddas - az idGi kozelséget figyelembe véve - akar esélyt is adhatott
volna a hétranyok lefaragasahoz, az eurdpai trendekhez valo felzarkézéshoz.
 Esetlinkben azonban err6l sz6 sem volt. Kétségtelen tény ugyan, hogy a
szegénygondozas gyakorlatdit tobb szempontbol sikerilt tallépni, hiszen a
nevelGotthonok, az adott gazdasagi korilmények figyelembevételével, a
gyermekek vegetativ ellatast az atlagosnal valamivel jobb szinten valdsitottak
meg. A tanulds lehetGsége pedig miden gyerek szamara adottd valt. A
professzionalizalodas folyamata azonban a mar jelzett tudomanyokkal kapcsolatos
ideol6gia miatt eltéréen alakult, pontosabban az, mind a mai napig - 1ényegében -
meg sem valosult.

Az ideoldgiatdl athatott pedagdgia térhoditasa olyan nehezen korrigalhaté hibakat

vitt be a gyermekvédelembe, mint példaul az atmenetek-élethelyzetvaltasok

indokolatlan gyakorisaga, a kozdsségi nevelés jelentGségének elthlzésa, illetve

annak inadekvat helyzetekre erdltetése, vagy akar az iskolai pedagogusok

csaladgondozoéi - csalddneveldi (vélt) kompetenciaval valé felruhdzasa, a nevelés
lehetéségeinek eltalzasa, misztifikalasa.

A pedagodgiai elem természetesen csak egy tényez$ a korabeli ideologia, s a
tarstudomanyok elhallgatottsaga mellett, igy a jelenségért magéaért feleldssé csak
mértékkel tehetd. Nem hagyhaté ugyanis figyelmen kiviil, hogy az optimaélis
problémakezelésre - onmagéban - nem is lehettek esélyei.

Az otvenes éveknek a problémakezel6 gyermekvédelemben tapasztalhatd
kovetkezményei - alapvetd ideologiai meghatarozottsaguk miatt - koénnyen
Osszefoglalhatok:

- a problémamegoldo tevékenységfajtak teljes visszaszoritasa (a gyermeklélektani
intézetek tobbségét mar 1949-ben bezartak);
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- a gondoskodas visszaredukéldsa a szdzadfordulds szintre, vagyis az anyagi és
erkélcsi szempontokbdl veszélyeztetettekre, az inadaptaltak csoportjabol az
antiszocialis fejl6désiranyuakra, s a beteg és fogyatékos gyermekekre;

- szinte az Osszes probléma bentlakdsos intézeti formaban valé kezelése azok
differencidlodasa nélkil, a kozosségi nevelés erejében bizva (ezen szakasz
eredménye az 1957-ben l1étrehozott, s az id6 tajt mintegy 900 gyereket befogad6
foti gyermekvaros); |

- a specialis egészségiigyi és szocidlis sziikségletek kielégitésére torekvés
dominancidja, a specidlis nevelési-oktatasi és menthalhigiénés sziikségletek
szinte teljes mértékii hattérbe szoritdsa (ha csak nem tekintjik ilyen ellatast
megvalodsitoknak a nevelSotthonok egy részének belsé iskolait, melyek valddi
korrekcids profilt a mai napig is csak elvétve és inkabb csak részlegesen
alakitottak ki).

Az 50-es évek hitei tehat egyrészt sajatos visszarendez6dést idéztek el6 a
problémamegoldé gyermekvédelmi rendszerben, masrészt pedig specialis
valtozasokat.

Az 1945. utani, révid ideig tarto fellendiilésben, vagy legalabb is az arra vald
torekvésben ideologiai okok miatti torés keletkezett, visszaszoritva a teriileti
gondozas kezdeményeit, s megkezdve a sokfunkcidés allami bentlakésos intézeti
halé6zat kialakitasat.

Lehet6vé valt ugyanakkor, s6t szorgalmaztéak is a szegénygondozas tallépését, s a
gyermekvédelmi intézmények neveld jellegének hangsilyozasat. Ideologiai
okokbdl elzarkozas volt tapasztalhatdo azonban barmiféle szociélis szakma és
szakképzés kialakitdsatdl. Ezaltal a gyermekvédelem - mintegy a 60-as évek
végéig - a szocialista (magyar) pedagogia hatokorébe keriilt.

Mindezek éltal problémakezel$ gyermekvédelmi halozat cimen olyan sajatos zért
rendszer alakult ki, melyben a problémak sulyosbodasat és halmozodasat alig
lehetséges megakadalyozni, s mely mint merev struktira hossz( ideig ellenallt
mindenfajta valtozésnak, valtoztatési igénynek.
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F, A tévedésre rdaébredve

A tényekkel valé szembenézésre, a deviancidkkal valé tartdés egytittélés
feltételeinek megteremtésére viszonylag késén, az 1970-es évek kozepétdl
mutatkozott késznek a tarsadalomiranyitas.

A gyermekvédelem, s a pedagdgai legaléabb részben hamarabb eszmélt ideologiai
elvarazsoltsagabol. A nevelGotthoni gyerekek elsé generacidinak téarsadalmi
beilleszkedési zavarai ugyanis gyorsan megkérdGjelezték a bentlakdsos intézeti
neveltetési formak josagat. Gati Ferenc mar 1960-ban igy ir:

“.. az allami gondozasba vétel okainak tomeges modosulasa, melynek
kovetkeztében veszélyeztet6 mikrokdrnyezetb6l halmozott sériiléseket mutatd
gyerekek keriiltek a neveldotthonokba... kdovetkezményesen igényelte volna a
nevelGotthonok korszerlsitését, a neveldmunka adekvatabba tételét, az
intézményekben dolgoz6 szakemberek folyamatos tovabbképzését”. [49]

Majlath Gyorgy pedig két évvel kordbban hivja fel a figyelmet azokra az okokra,
melyek az Orszagos Gyermek- és Ifjasagvédelmi Tanacs (OGYIT), mint a
Minisztertanacshoz tartozd legmagasabb tarsadalmi forum életrehivaséhoz
vezettek. Az okokat igy Osszegzi: “A nevelés munkaja, a gyermekek és
fiatalkordak személyiségének helyes alakitdsa, formalasa t6bb terileten nem a
kivant iranyban haladt. Az ilyen tiinetek jelentkezése nemcsak az allamilag
fenntartott otthonokra és intézményekre, de szdmos csalddra is jellemzS. A
gyermekekkel valé bandsmod még ma is tobb helyen igénytelenil folyik,
beleértve egyes gydgypedagogiai létesitményeket is.” [ ] Ezért is az OGYIT
legelsG tevékenységei kozott szerepelt egy orszagos menthalhigiénés halozat
kialakitasanak szorgalmazésa.

Ebben az id6szakban kezdédik meg a korabban szamizott szaktudomanyoknak,
ha nem is a rehabilitalasa, de legalabb miikodésiik részleges engedélyezése. Igy
mar kimondhatévé valik, hogy sziikséges a pedagdgiai, pszichologiai szemlélet
kiterjesztése a gyermekvédelem minden teriletére, ezen keresztiil elemezhetévé
lesz a nevelBotthoni nevelés mint életforma.

MegkezdGdhet a kozodsségi nevelés egyeduralménak lebontdsa, az otthonossag
kialakitasa kérdéskoreinek elemzésén keresztil. SOt megfogalmazhatova lesz,
hogy ‘tarsadalmunkban a gyermekvédelemben elsdrendiivé a megeldzést szolgald
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tandcsado, felvildgosit6 munka, a megoldast nyujtd intézményrendszer bdvitése és
sziikség esetén az utdgondozas valik”. [51]

Bizonyos mértékii torekvések fedezhetSk fel a szakmdsodds terén is. 1959-ben
kialakitjak a nevelGotthoni szakfeliigyelSi rendszert. 1960-ban rendelet irja el6 a
gyermek- és ifjusagvédelem oktatasat a pedagogusképz6 intézményekben és az
dllam- és jogtudoméanyi karon. 1962-ben Féton gyermekfeliigyeldi
szakk6zépiskola kezdi meg miidkodését. 1969-ben pedig beindul az elsd igazan a
teriiletre célzott féiskolai szintli képzés, a ‘NevelStanar Szak” a Gyogypedagdgiai
Tanarképz06 Foiskolan.

1968-t61 kévetkezik be a problémakezelS bentlakasos gyermekvédelmi haldzat
ujabb tagolodasa. A korabbi oktataskozpontisdg most kiegésziill egyfajta
sérilésspecifikus elemmel, mely azonban - egyel6re - nem jelent egyebet, mint a
normél nevelGotthoni kdrnyezetben sulyos beilleszkedési zavarokat mutatdk
speicdlis otthonokba €s intézetekbe torténd tomoritését.

E szakaszban a gyermekvédelem iranyitasdban egyfajta allamositas meger6s6dése
tapasztalhato. Az OGYIT-ot, mint tarsadalmi koordinaciés szervet, mar 1961-ben
megsziuntették.

Mintegy annak pétlasara 1970-ben létrehoztdk az Orszagos Ifjusagpolitikai és
Oktatasi Tanacsot (OIOT), a kormany tanacsadd, koordinald, kezdeményezd és
ellendrzo testiletét. Az 1971. évi IV. torvény az ifjasagrél Ojra deklaralja, hogy a
gyermekvédelem éallami feladat, s a gyermekvédelmi tevékenységet kiterjeszti a
hatranyos helyzeti gyermekekre is, elsGsorban szocidlis és tanulasi feltételeik
altalanos javitisit megcelozva, hogy veszélyeztetettségiik kialakulasa
megel6zhetd legyen. Sz0 van e torvényben a veszélyeztetettség okainak
feltarasarél is, de - nézetem szerint - nem tarsadalompolitikai, szocidlpolitikai
értelemben.

Gonczodl Katalin a gyermekvédelemben ‘1étez3” szocializmust olyan formacidként
jellemzi, mely ‘Sajat rendszerét lezartnak, befejezettnek tekintette”, ezért
‘automatizmusokban bizott”, igy a ‘felmeriild problémakat mar csak
valsagkezeléssel orvosolhatta”, s mely gyakran az ‘4llami talvallalasok’ hibajaba
esett. [52]

Ebbdl a nézGpontbdl vizsgélva gyermekvédelmiinket, megallapithatd, hogy az
tarsadalompolitikai, szocialpolitikai kontextusabdl kiragadott alrendszerként nem
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tett egyebet, minthogy 6nmagaba zéarulva, mintegy 6nallé rendszerként kezdett
mukddni, leképezve koranak szinte sszes hibajat.

A gyermekvédelemben miikodé automatizmusok kdnnyen kimutathatok. Az els6
automatizmus: hit a szocializmus embereket jobba tevd erejében, s eziltal a
gyermekvédelmi problémak kihaldsaban. A tovabbi automatizmusok: az éallami
gondozas josagaba vetett hit (ily modon ugyanis a gyerek elzarhaté a karos
hatasokat kozvetitd csaladjatdl - igy olyankor is ezt a megoldast alkalmaztak,
amikor az nem volt feltétleneil sziikséges); annak feltételezése, hogy a kozosségi
nevelés, mint forma, automatikusan termeli ki a jobb kozosségi beallitddasa
(szellemd) embereket; a gyermekvédelmi intézmények és a benne dolgozok
abszolit josdganak és tisztességének vélelmezése (ezért negligélodhatott olyan
fontos kérdés, mint példaul a tarsadalmi kontroll bevitele a rendszerbe, vagy a
GYIVI igazgatok alapvetSen névleges gydmi funkcéja); de ilyen automatizmusnak
gondolom azt a hitet is, mely gy véli, hogy a gyermekvédelem Osszes
probléméja megoldhat6é egyszerti, erkdlcsos, gyermekszeretd emberekkel (hiszen
csak potolni kell azt a szeretet, melynek nyujtasat a rossz sziil6k elmulasztottak, s
akkor a gyerek Onmagatél is megjavul), s igy a professzionalizalodas kérdései
lényegtelenithetok. Csak a legmeghatarozébbakat emeltem ki, a sor folytathatd
lenne egészen az olyan szakmai eltévelyedésekig, mikor is a nevelési tanacsadd
pszichologusa ugy véli, azzal a gyerekkel, kivel 6 egy terapias-parkapcsolatban jol
tud egytttmikddni, a pedagogusnak is tudnia kellene banni. S igy a két szakma
kozotti egyilittmiikodés helyett egymasra mutogatas, felelésség el- €s athéritas jon
1étre.

Ezen automatizmusok mifkédtetése €s miikddése mindenképpen oda vezet, hogy a
problémék észlelése jelentdsen késik, hiszen az elharitasnak hatérozott ideolégiaja
van (a mi tarsadalmunkban ilyesmi nem létezhet, hozzdnk ez be nem gytr(izhet,
stb. - jol tetten érhetd volt ez példaul a kébitoszer kérdés hossz( ideig tartd

elfedésénel).

Ez az elharitas oly erds, hogy a problémékra ramutatdé, vagy ramutatni kivané
szerveket inkabb allamositjak (lathaté volt ez az OGYIT-nal), a tanulmanyokat,
vizsgalati adatokat pedig titkositjak, belsé hasznalitt, csak a szik politikai-
szakmai elit szamara hozzaférhetd anyagokka teszik. Innentdl szinte természetes,
hogy barmiféle intézkedés csak akkor torténik, ha a problémak mennyiségi
halmozo6déasa, mindségi silyosbodasa eléri azt a kritikus pontot, mikor mar
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robbanassal fenyeget. Az ekkor gyorsan adott vélasz azonban nem is lehet
atgondolt, csupén csak valsagkezeld.

A tarsadalompolitikai, szocialpolitikai koncepcidknak szinte a hidnyaban
kialakitott ilyenfajta valsdgkezel6 gyakorlat a gyermekvédelemben harom
alapvetd kovetkezménnyel jart.

- Az akut problémakra atgondolatlanul hoznak létre kiilonb6z6 problémakezeld
halézatokat, melyek egyiittmiikddése igen esetleges, s igy hatékonysaguk, a
jelentds anyagi raforditas ellenére is, igen alacsony.

- Ezt igazin markansan a 70-es évek utdn lehet latni. Addig a bentlakéasos
intézeteken kiviil csak a gyermekideggondozé hélozat alakult ki, mintegy a
menthalhigiénés sziikségletek kielégitésére. 1970-t6] azonban sorra alakulnak a
kiilonboz6 intézmények:
partfogoi halozat, palyavalasztasi tanacsadok, nevelési tandcsadok (majd ezek
bbvitése 1973-t6] csaladgondoz6é statuszokkal i1s a szocidlis jellegi
csaladgondoz6i feladatok ellatdsara), a bentlakdsos otthonok utégondozéi
haldzata, majd kés6bb csaladgondozdi statuszai, a gyermekkorhazak speicalis
osztalyain foglalkoztator - utégondoz6i munkakordk  kialakitasa,
krizisintervencios és tartdsabb kezelést biztositd osztilyok a sulyos pszichés
problémakkal kiizd6 gyermekek és fiatalok szaméra, dorg-ambulancidk, SOS
telefonszolgalatok, csaladsegit6 kozpontok, iskolapszicholégusi halozat
(legalabb a kisérlet szintjén) stb. - mindet szinte lehetetlen felsorolni.

- A bentlakasos intézeti rendszer is tovabb differencidlédik. A zart jellegli és
félzart intézete, otthonok utan létrejon a szenvedélybeteg fiatalok speciélis
otthona, s vannak nevelGotthonok, melyek a talkoros fiatalok nevelésére-
oktatasara-szakképzésére profilirozédnak.

- Kisérletek torténnek a magatartaszavarral kiizdé gyermekek nevelotthonainak
kialakitasara is, stb.

- A valsagkezel§ gyakorlat egyértelmii kovetkezménye az is, hogy a tényleges
megelGzésre sosem jut pénz, id6, energia, hiszen a minden problémat egy
rendszeren beliil kezelni akard, s ezért a problémakat még Gjra is termeld
gyermekvédelem kapacitas gyorsan kimeril.



27

-A wvalédi szocialpolitika hidnya, az akut problémak kezelésére vald
berendezkedés azt is eredményezte, hogy a gyermekvédelemnek sosem alakult
ki igazi iit6képes és atfogd koncepcidja, azt mindig is esetlegességek, egyes
részteriiletek talhangsulyozasa (példaul a bentlakdsos gondozédsi formaké)
jellemezte, valamint az, hogy a céladekvat szocidlpolitkai elemeket is
pedagogiaiakkal igyekeztt kivéltani.

Az allami talvéllalés e rendszeren belil nem csak abban nyilvanul meg, hogy
indoklatlanul konnyen él az &llami gondozéasba vétellel, mint problémakezeld
modszerrel, hanem abban is, hogy alapvetSen nem tart igényt segitségre. Azt
csupan olyan estekben engedélyezi, hol az ideoldgiai befoly4soknak mar alig van
gyakorlati jelentsége (példaul sulyos fogyatékosok, pszichotikusok gondozisa,
vagy a kozelmultban beindult drogos fiatalokkal valé foglalkozas). Igy
ésszerttlenill vallal fel joval nagyobb terhet, mint amely feltétlenil sziikséges,
mint amellyel egyediil megbizkozni képes. De éllami talvallalasnak gondolom azt
is, ami e teriileten igen er6teljesen jelent meg, s tulajdonképpen tart a mai napig
is, s amely a szaktudomanyok - ugyan mar lényegesen finomabb - elutasitdsabol
adodik. Igy ugyanis allami-politikai-iranyitisi koncepciét és modszereit szinte
zavartalanul, 6nmagéaba zértan formalja, s juttatja el az ugyancsak egyre inkéabb
onmagaba zarul6é gyermekvédelmi rendszerbe.

Mindezek egytttesen pedig e rendszert olyan talvallalasba viszik - akarata
ellenére, vagy hogy ezt észlelné - amely a gyermekvédelmi problémékra a
megoldast elsGsorban a specialis gyermekvédelmi halézatban véli megtalalni.

A valsagkezelésre és tilvallalasra vald berendezkedés a gyermekvédelem egy-egy
halozatan beliil is jol érzékelhets. A nevel8otthonok feladatrendszere példaul
eleve talméretezett, hiszen sziildutanpotlast, korrekcids nevelést, tanulmanyi
hianyok felzarkoztatasat, stb. varja el egyetlen intézményt6l, s azon belil is
elsGsorban egyetlen embert8l, a nevelStanartél. Ez olyan talvallalds, mintha a
szlil6ktdl azt varnank, legyenek még mellékesen tanarok, pszichol6gusok is, ha a
gyerek szikségletei ugy igénylik. E thlvallalassal eleve biztositott, hogy a
problémak korai jelzését - mikor a baj még konnyen orvosolhaté lenne - e
rendszer érzékelni nem tudja. Mikor pedig a probléméak mar kell6 mennyiségben
és mindségben felhalmozodnak, kovetkezik a valsagkezelés, vagyis a gyerek
tovabbkiildése egy még zartabb rendszerbe.
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A nevelGintézetek kezdetben kevésbé érzékelték novendékeik késdbbi tarsadalmi
beilleszkedési nehézségeit, hiszen viszonylag koénnyen Ilehetett &ket
munkabaallitani, s munkéasszllasokon elhelyezni. Feladatukat igy ellatva, kevésbé
tapasztalhattdk az  é4llami  gondozottak  lakasszerzési  torekvéseinek
kilatastalansagat, s szinte teljes szocidlis és pszichés bizonytalansagukat. A
probléma-észlelés itt is megkésve tortént, mikor mar ujsagcikkek jelentek meg
helyzetiik tarthatatlansagérél. Ekkor megkezd8dott a nevelSintézetek ujabb
talvallalasa. En legalabb is annak litom a nevelGintézetek mellett alakul6
utégondozé otthonok, garzonhdzak kezdeményeit. Nem a szdndék nemességét
vitatom, s nem akarom lebecsiilni sem ezen erfeszitéseket. Csupén arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy ez a nevelSintézeti halézat részérél egy olyan
talvallalas, mely e problmat egészében megoldani igysem tudja. Azt csupan csak
egy-két évvel késdbbre halasztja. Egyébként tiszteletreméltd prébalkozasaval a
problémat tompitja, s ezzel legalabb is nem segiti a valodi szocialpolitikai valasz
kikényszeritését. Masodlagos eredményként pedig talterheli a gyermekvédelemért
felel8s tarcat mind anyagi, mind szakmai értelemben.

E jelenség, az Onmagaba zarkézas, az Oner6s megoldasi széndék a
gyermekvédelmi intézmények szamos fajtajara jellemzd. igy e teriiletre is
érvényes Gonczdl Katalin megéllapitasa: "A negativ jelenségekkel valo
szembenézés hidnya vagy hianyos volta okozta azt is, hogy a szaktudomanyok és
szakintézmények hosszl idére elkiilonitették egymastol a devians jelenségeket. Az
ongyilkossagot, az alkoholizmust, a blindzést szeparaltan, a hagyoményos szakmai
kezelés keretei kozott tartotak, nem érzékelhették k6zos tarsadalmi gyokereiket s
ezzel maguk is akadalyoztak egy atfogé tarsadalompolitka kialakulasat”. [53]

Magyarorszig jelenlegi problémakezelé gyermekvédelmi rendszere a kovetkezd
népességcsoportokra terjd ki: fogyatékosok, nehezen nevelhetSk, inadaptaltak
(neurotikus, pszichotikus, antiszocidlis fejlodésirany), betegek (tartésan
kéarosodottak), hatrinyos helyzetlick, veszélyeztetettek, vagyis minden olyan
gyermekcsoportra, mely a Gyermeki Jogok Konvenci6jaban szerepel.

A sziikségletek oldalardl vizsgalédva ugyancsak egyfajta Osszhang taldlhato a
konvencié altal javasoltak, s prolémakezel6 gyermekvédelmi rendszeriink
speicalis sziikséglet-kielégitd torekvései kozott.

Valamilyen formaji és mértéki vélaszt ma mér tud e specidlis halozat adni az
eltér6  nevelési-oktatdsi, menthalhigiéniai, szocidlis ¢€s  egészségligyi
sziikségletekre egyarant (2.sz. tablazat). ‘
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E valaszok azonban az esetek egy részében nem, vagy csak esetlegesen terjednek
ki a teljes népességcsoportra inadekvatak a sziikségletek szempontjabol. Ezen
funkciézavarok felszdmolasa nélkil pedig e rendszer miikédése az 0 tarsadalmi

rendben, egy remélt jobb megel6z6 gyermekvédelem mellett sem lesz
hatékonyabb.

A funkcibézavarok - vizsgaloddsom szerint - a kovetkezd alapvet6 okokra
vezethetSk vissza:

1. A teljes gyermekvédelmi rendszeren belili hangsilyeltolodds a
problémakezeld gyermekvédelemre, a megel6zés kérdéseinek részbeni
negligalasaval, illetve automatizmusokra bizasaval.

2. A problémakezeld rendszer kettGs thlvallalasa. Egyrészt a szocialpolitikai
jellegd feladatok atvételével, masrészt pedig azzal, hogy a szocidlis jellegd
sziikségletek kielégitésére létrehozott halozaton belil - mas szaktarcak
tehermentesitésével - torekedett a specialis nevelési-oktatasi, menthalhigiénés
szikségletekre adott valaszok kialakitéséra.

3. A specialis megel&zést lehetGvé tevl (teriileti) problémamegoldé halozatok
megkésett és ad hoc jellegii 1étrehozésa. '

4. A problémak stlyosbodasat és halmozodasat megakadalyozni szdndékozo
(bentlakésos) intézményhalozat részben sziikségletinadekvat differencidltsaga
(csecsemBotthon, 6vodas otthon, stb.), masrészt viszont differencilatlansaga
(magatartasi zavarok miatt allami gondozésba vett gyerekek sziil6potlast
megvalosité otthonokba helyezése).

5. A rendszer egyes elemeinek egymastol szinte fiiggetlen, 6nallé miikddtetése a
nélkiilohetetlen kapcsolodasi pontok és egymasraépiilés kialakitasa nélkiil.

Mindezek masodlagos kovetkezménye olyan kezeld-rendszerek kialakulésa,
melyek egyetlen népességcsoport maradéktalan ellatisira sem képesek. Ezen
allitast a 3. sz. tablazat szemlélteti. A tevékenységfajtdk kialakultsaga, s
megvaldsultsaga mértékének megitélésében maximalisan joindulatd megkézelités
vezérelt.
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A "létezd" szocializmus problémakezeld gyermekvédelmi halézata tehat egy
egyenetlen fejlédést mutatd rendszer. Fejlodését a gazdasagi feltételek elényos
valtozasa ellenére ideoldgiai tényezdk lassitottak. Fejlédésiranyat ideologiai és
szakmai kett8s torés befolyasolta kedvezétleniil. Ennek kévetkeztében sajatos
ellentmondis regisztralhatd a gyermekvédelmi szandék és gyakorlat terén. A
szandék - elviekben - a joléti gyermekvédelem megvaldsitasa. A gyakorlat pedig a
problémamegel6z6 és problémamegoldé gyermekvédelem csak részleges
kialakultsiga és  hangsllytalansdga, s a problémakezel6 halézatok
szétaprozottsaga, részleges inadekvatsaga. Igy ahhoz, hogy hazénkban a szé
valédi  értelmében - vett  problémakezeld  gyermekvédelmi  rendszerrdl
beszélhessiink, elengedhetetlen a jelenlegi halézat bdvitése és racionalizaldsa
ideolégiamentes, az eurépai gyakorlatban maér kikristdlyosodott szakmai
szempontok figyelembvételével. Ez utobbi azért is hangsilyozand6, hogy
esélyiink nyiljon az el8késziiletben 1évé Eurépai Konvencié a Gyermekek Jogairdl
elnevezést viselS egyezményhez valé csatlakozéshoz [54].

Az 1945 utini korszak alapvet§ gyermekvédelmi céljanak . josaga, a
gyermekvédelmi szakemberek joszandéki torekvései - a torténelmi osszefliggések
figyelembevételével - aligha vitathat6.

A hiteket, visszamendleg, lehetetlen objektiven értékelni. A szakemberek
kiizdelme pedig, éppen az ideologiai nyomas miatt, nem lehetett sem téretlen, sem
a befektetett energiakkal aranyosan hatékony.
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1/3. MAGYARORSZAGI GYAKORLAT

A vazolt fejlédési vonulatot szem el6tt tartva vizsgalva a hazai gyakorlatot az
elmaradasok, illetve eltérések konnyen regisztralhatok.

Az alkalmazkodasi elméletek uralta els6 generacios javitoéintézeteink részben a
Wichern-i mintat kévetve a csaladi rendszerl nevelés megvalositasara torekedtek.
Ennek, valamint az wuralkod6, valldserkolcsi oktatast el6térbe helyez6
szemléletnek a jegyében fogalmazddott meg ezen intézetek szabélyzata. Ebbdl
csak a pedagdgiat alapvetden meghataroz6 részeket emelem ki:

"19. § A javitd intézetek feladata a kebelikbe befogadott egyéneket
valldsossagban és polgari erkdlcsokben nevelni, iskolai oktatasban részesiteni s
6ket komoly munkéssaghoz s illemes magaviselethez szoktatni. A fésuly azonban
a vallaserkdlcsi oktatasra fektetendd.

20. § A javitd intézetek igazgatdja és feliigyeld személyzete sohasem tévessze
szem elGl azt, hogy az intézet nem biintetés végrehajtasara rendelt hely, s hogy
ennélfogva az ifjak nem biinh6dés, hanem elhanyagolt vagy megromlott
erkdlcseik megjavitasa és fejlesztése végett vannak feliigyeletikre €s Orizetiikre
bizva. Azért ezen ifjak nem is ‘'foglyok'-nak, hanem 'névendékek'-nek
neveztetnek." [55]

A szabalyzat e két pontja mar tartalmazza azt az ellentmondast, melyet a
reszocializacids tevékenységet megvaldsitd intézményekben mindmaig nem
igazan sikeriilt feloldalni, vagyis az Osszetett nevelési feladatok igényét s a nem
blintetS, de mégis szabadsagkorlatozassal jard nevelési keretet.

A korabeli reszocializacié tartalmanak megismerését Kun - Laday elemzése jo6l
segiti.

Az intézetek biroilag elitélt és erkolcsi romlésnak kitett gyermekeket és fiatalokat
neveltek 7-18 éves, szakmaszerzési szempontok figyelembevételével maximum 20
éves korig. A szerz8k e két kiilon népességcosport egytittes kezelését kifejezetten
a gazdasagi kényszerrel magyarazzak, szakmai szempontokbo6l azt helyesnek nem
tartjak.
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A reszocializacios feladatok megoldasaban csaladfok, csaladfésegédek, lelkészek,
orvos, gondnok, irnok, munkavezetSk, feliigyelok és szolgaszemélyzet vettek
részt. A csaladféktdl jellemzden a tanitdi képesitést igényelték.

Az elviekben 20 fO6ben maximalizalt csalddokban a csaladfé egyttt €l
novendékeivel, s a kezdeti id6szakban a munkavezetdvel felvaltva éjszaka a
gyerekek hal6jaban alszik. A csaladfé feladata a névendékek iskolai oktatésa is.
fgy tehat e korabeli rendszerben a reszocializiciés folyamat kézponti alakja a
csaladfd, aki egyfajta szoros €s szinte teljes egyiittélésben sziil6t potolva gondoz,
tanit, nevel. Nyilvanvald, hogy e sokoldald megterhelés adta e munka karitativ
jellegét, s okozta a késdbbiekben e szisztéma felbomlasat.

A csaladf6k minél erSteljesebb hatas-lehetdségét biztositottdk az egymastol
elszigetelt csaladok, a kiilon jatszoterek, a tanulasban sem keveredd csoportok, de
az ellenSrzés olyan sajatos lehetGségei is, mint példaul az egész éjjel gyengén
megvilagitott haléztermek.

A vallaserkélcsi  oktatds-nevelés, a jellem pedagogiai eszkozokkel vald
formalasanak igénye és hangsGlya hataroztdk meg a novendékek csalddokba
tortné beosztasat: kor, erkolesi allapot, s az utdbbi tiineteként felfogott magatartés
szerint. ‘

A munkaltatds kezdetben a vallaserkolesi oktatds kiegészitGjeként a
"jellemképzés" egyik eszkoze volt. A tarsadalom szerepének felismerése az oki
osszefiiggésekben ezt révid idén beliil modositotta a szakképzés fontossaganak
iranyaba annak érdekében, hogy a fiatal jobb tirsadalmi rétegbe legyen juttathat6.
E szemléletvaltozasnak tudhatd be, hogy példaul az aszddi intézet méar 1980-ban a
kocsigyartas terhén elért sikereirdl szdmolhat be abban a reményben, hogy ezek a
sikerek "alkalmasak arra, hogy még azt is, aki a javitéintézetekkel szemben
elfogultsaggal viseltetik, gondolkozoba ejtsék s a javitointézetek feldl vald
behatobb tdjékozddasra késztessék." [56] A késobbi eredményes tarsadalmi
beilleszkedés esélyeinek novelését szolgalta a munkavégzésre kialakitott bérezési
rendszer is.

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy a kezdeti zartintézeti reszocializacios
tevékenység kézéppontjaban a jellemnevelés és vallaserkolcsi oktatds, valamint a
munkaéltatds és szakképzés all. Mindez pedig egy erlsen szocial-patriarhalis
koérnyezetben, mint zart keretben. E zart keret egyetlen ponton valé6 minimalis
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nyitasara azért taldlhatok utaldsok a korabeli dokumentumokban. Példa erre az
aszO0di intézet igazgatésdganak 1887-ben irt jelentése a szakminisztériumnak.
Ebben egy két éven 4t eredményesen tanuld, rendesen viselked8, 18. életévét
bet6ltott novendék kisérleti kihelyezését javasoljak, s az igazgato jelzi azt is, hogy
"a novendék anyja beleegyezésével jartam el az tigyben", vagyis a reszocializacios
folyamatban a fiatal eredeti csaladja is kapott valamelyest szerepet. [S7 ]

A fokozatosan romlé gazdasagi helyzet azonban a késdbbiekben - a humanizalasi
folyamat értékelésénél mar jelzett - szemléletvaltozast hozta az egyéni hiba
talhangsulyozésaval.

Ennek kovetkeztében is megnovekedett a munkaltatds és a lehetGség szerinti
szakképzés jelentdsége. Legfontosabb célla ugyanis az valt, hogy a fiatal minél
rovidebb id6n belil onfenntartéva véljon. Ennek érdekében még a csaladokba
torténé beosztds korabbi rendezéelve (magaviselet) is megvéltozott, s a
munkaltatas, szakképzés alapjan szervezddtek a csoportok.

A csalddok jellemz8 létszama (20-30 f6) joval meghaladta a szabalyzatban
maximalizaltat. Az oktatds viszont részben legalabb is professzionalizalédott. Mar
nem a nevelGk, hanem e célra szerzddtetett tanarok tanitottdk a ndvendékeket az
elemi iskolai tanrend és az ipari iskolai tanrend szerint. S mivel jellemzGen
minden ndvendék iskolaba jart, igy modd nyilt arra, hogy a nevel6k heti két
szabadnapot kapjanak. Ezaltal a nevel6k korabbi szoros €s szinte teljes egyiittélése
novendekeikkel jelentdsen megvaltozott.

Az 1921-ben felugyeleti vizsgélatot végz8 dr. Toth Béla e valtozasokat igy
értékeli:
"A csaladi rendszer - azt lehet mondani - ma mar csak névlegesen van meg".

A kozvetlen gondozé6 munka romlésat az alabbiakkal jellemzi: "A névendékek
rovid als6é nadragban és véaszon nyari felsé nadragban jartak a legszigorabb téli
hidegben, fehérnemii valtas 3-4 hetenként torténik, az 4gyakon lepedd nincs... A
legenyhébben embertelennek kell neveznem azt az eljarast, hogy a szegény
gyermekeket a dermeszt6 hidegben tartjdk (ti. zarkaban, hol a hémérséklet a
vizsgélat idején 6-9 C® kozott volt), azok egész nap fogvacogva szenvednek
nyomorasagos helyzetiikben." A javitointézetek nevelési 1égkorérél pedig
javaslatai adnak jellemzd képet: "A régi intézetekben meggydkeresedett brutalis
szokast csak erélyes intézkedésekkel lehet véglegesen ~ kiirtani, akar
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felhatalmazand6 volna az igazgatd, hogy minden kézzel adott bantalmazas esetén
titésenként 50, palcaval vagy mas eszkdzzel torténd bantalmazas esetén pedig
utésenént 100 K-val biintesse az alkalmazottakat." [58]

Egy 1926-b6l szarmazé dokumentum a kihelyezett novendékek felszereltségét
mindsiti  ilymoédon: "...novendékeink kihelyezésiik alkalmaval csak a
legsziikségesebb egy rend hasznalt ruhdval és cipvel vannak ellatva. Ezen
felszerelésikk legfeljebb csak 2-3 hénapra elegendd munkaruha. Igy tehat
ruhazatuk igen silany és kivanatos lenne jobb felszereléssel vald ellatasuk..... ... a
nagyméltésagh m.kir.Igazsagligyminisztérium altal engedélyezett ndvendék
segély alapbol 1-1 novendék atlagosan 70-80,000 korona pénzsegélyben
részesil.... novendékeink csak a fentvazolt modon részesiilnek segélyezésben,
tarsadalmi Gton pedig egyaltalan nem". [59]

Mindezek tikrében nem lehet csodalkozni azon, hogy a korszerlibb tanok hazai
itnézményeinket elkerilték, s hogy a jellemformalast véltozatlanul szocilis
(gondozasi) és f6ként oktatasi nevelési kérdésként kezelték. Karman Elemér pedig
- maér 1922-ben igy figyemeztette a szakembereket: "Az erkolcsi oktatds majdnem
indentitt tiloz abban, hogy a szeretet, a tisztelet, a kotelesség, az erény, a
gonoszsag, a gyilolet, az engedetlenség és a bilin fogalmat elméletileg akarjak a
gyermekkel megértetni, s azt hiszik, hogy ez a gyermek viselkedésére hatassal
van. Igen természetes az, hogy a gyermeknek sokkal nagyobb érdeklédése van
concrét dolgok irant és ezt kell a gyermek erkdlcsi nevelésénél is felhasznalni.
[60] A haladé gondolkodéasti szakember munkassaga és intelme azonban kevésnek
bizonyult az ontoldgiai gondolkodds meghaladdsdhoz, s6t ahhoz is, hogy a
folyamat romlasat megakadalyozza.

A zértintézetek 40-es évekbeli helyzetét jol jellemzi az a dokumentum, amely
arrdl szamol be, hogy 1942-ben meghalt a névendékek 1,33 %-a, s ez az aszddi
intézet esetében nyolc {6t jelentett. [61]

A pedagogia szamara ugyanakkor fontos mutaté az is, hogy az elddok a kovetkezd
adatokat tartottak fontosnak bejegyezni "a ndévendékek személyi viszonyai"-rol:
"Sziil6hely (vérosi, vidéki, megszallott teriileti, kiilfoldi); Utolsé lakohely
(bontasa mint az el§bbi); Szarmazas (torvényes, térvénytelen); Eletkor (12-15; 16-
18; 19-20); Vallas; Anyanyelv; Ertelmi képzettség (jart iskoldba, nem jart
iskolaba); ElGélet (biinetve volt - renddrileg, birdilag - biintetlen elééletd); Csaladi
allapot (a sziil6k kozil életben van - mindkettd, csak az atya, csak az anya, egyik
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sem); A szildk vagyoni allapota (vagyonos, némi vagyonnal bir6, vagyontalan); A
tartasi koltség megtérilése (egészben, részben, nem téril meg)."[62]

Mindezek alapjan a javitéintézetek ezen els6 szakaszarol megéllapithato, hogy
azok tartalma alapvetGen nem véltozott. A reszocializacids tevékenység
mindvégig a szocialis és a nevelési- oktatasi sziikségletek valamilyen mértékd és
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hangsalya kielégitését jelentette, valamint egy alap egészségiigyi ellatast. A
menthalhigiénés sziikségletek iranyaba val6 fordulas hazankban elmaradt, s igy - a
sz(il6p6tld gondozas rendszerében regisztraltakhoz hasonléan - 1945 el6tt nem
kezdGdhetett meg a terapids elméletek meghatdrozta maésodik generacids

javitointézetek kialakulasa sem.

1945 utan a zart jellegl intézetek biintet§ jellege egy atmeneti idGre még
fokozddott is. E jelenséget a szocialista kriminologia fejlédését elemz6 és értékeld
Glinther Kaiser azzal magyardzza, hogy az "utopidnak ez a modellje (ti. a
szocializmus), mely nem ismeri el a konfliktust, egy olyan zért rendszer, melyben
a torvénysértd csak szocialpatholégiai eset vagy politikai ellenség lehet". [63] Igy
pedig a biintetés és/vagy kényszergyogyitas igénye természetesen indokolhato.

Ez a szemlélet a javitdintézetekben meglehetésen kedvezdtlen helyzetet teremtett.
A rakospalotai intézet igazgatdja ezekre az id6kre igy emlékszik vissza:

"Nagyon komor benyomast keltettek bennem a sziirke, rosszallagh épiiletek, a
lakohelyiségek és tantermek barna ajtajai, sziirke olajlabazatai, a hézagos padlok,
a rozsdéds vaskalyhdk, az emeletes vasdgyak, a feketére festett arkadsorok. A
tanmihelyben néi szabdsdg miikodott €s cipSbélésanyagot gyartottak hangos
szovégépeken a novendékek. Oltozetiket egy fekete posztokabat (MTH-
uniformis), egy szilirke szoknya, két flanelbliz, két par sziirke harisnya, egy par
fekete magasszaru cipd, két valtas fehérnemi képezte. Kétmiiszakos oktatas folyt
az intézetben. A tantermek egymasba nyiltak, a gyerekek és tanarok egymés
munkajat ezzel zavartak". [64]

A zart jellegli intézetek reszocializaciés tevékenységrendszerében érdemi
valtozasok csak az 1950-es évek kozepétdl s f6ként a 60-as évektdl torténtek. A
javitdintézetek esetében ez egyrészt az atnevelés, mint pedagogiai cél formajaban
jelent meg, masrészt pedig a Makarenko-i elvek szerint szervez6dd bentlakésos
intézeti pedagdgiahoz valé minimélis kozelitésben.
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A maér hivatkozott Kaiser elemzésében ugy itéli meg, hogy a 60-as évektdl a
szocialista kriminologia torekvései erételjesek voltak a szakmai kdzeledésre, de a
marxista-leninista metodikai alapok miatt sziik volt a szakemberek mozgastere.
"Ugyanakkor keleten 1ényeges intézkedések torténnek a szocializacidés folyamat
végrehajtasira és az alkalmazkodas tarsadalmi értékitéleteknek megfelelévé
tételére". [65]

E szempontb6l is vizsgalva a hazai kriminolégiai tanulményokat, kiemelked6
jelentGséglinek vélem Szabé Andras munkassagat. Mar 1964/65-ben a
kovetkezGket irja:

"A fiatalkorGakra érvényes biintetSjogi szabélyok homlokterében a nevelés
gondolata &ll". A "nevelés fontossdga" azonban "nem jelenti a kényszer
megsziintetését, vagy helyettesitését a 'tiszta nevelés', a kényszermentes nevelés
eszkozeivel, de biztonsagi intézkedések bevezetését sem vonja maga utan. [66]

A biintettesek "erkolcsi” személyiségér6l, s az ebbdl ad6dd kriminalpedagdgiai
eljarasokrol irva Szabd Andras tulajdonképpen a methalhigiénés sziikségletek
kielégitésének igényére hivja fel a figyelmet, s ily moédon - szakmaelméleti
oldalrél - 1épéseket tesz a treatmenthez vald felzarkézasra. E tanulmanyban
ugyanakkor mar olyan elemek is talalhaték, melyek a bilinelkdévet6 sziikebb-
tagabb tarsadalmi kornyezetének figyelembevételére Osztondznek, s igy a
funkcionalis gondolkodés irdnyaba vald elmozdulast jelzik. Példaul az érzelmi
gondozas fontossdgdnak hangstlyozasa mellett felhivja a figyelmet a csaladdal
val6 kapcsolat dpolasanak sziikségességére, s javasolja a mivészi-¢lményszerd
rendezvények bevitelét a "reedukacié" gyakorlatdba. A humanizlési folyamattal
kapcsolatosan ugy vélekedik, hogy az akkor valdsul meg, ha min€l szorosabb lesz
a blntetdintézetek és a szabad €let kapcsolata, s ha ezen intézmények életrendjét a
szabad tarsadalomban uralkod6éhoz tessziik hasonlovd. Az egyéniesités
feltételeirdl pedig - az akkori gyakorlathoz képest ugyancsak eléremutatéan azt
irja: "Az egyéniesités alapjaban véve tipizalast, vagyis a merdben egyedi
sajatossagokon talmutatd, csoportba sorolést jelent... A jarhaté 1t tehat a homogén
csoportok kialakitasa". [67] |

A blintetésvégrehajtas gyakorlata csak igen lassan kovette és koveti a korszerd
kriminol6giai, kriminalpedagégiai elveket hazankban.
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A javitéintézetek viszonylatdban ugyanakkor rendkivil érdekes kérdés, hogy a
bentlakésos intézetek kezdeti modellje, a Makarenkd-i mint amennyiben érintette
az atnevelés gyakorlatit. Ennek bemutatasat az Aichorn-1 és a Makarenké-i
modellek {6 alapelemeinek 6sszevetésén keresztiil kisérelem meg:

1. Aichorn identifikiciora alkalmas pozitiv referencia személyr6l ir és
nevel6kben, intézeti dolgozokban gondolkodik. Makarenké maga a kdzponti
modell, s a nevelék az 6 kozvetitGi, bar természetesen valamilyen mértékd
vonatkoztatasi szerepet 6k is betoltenek. Ezért fontos, hogy teljesen
egyetérisenek a vezetd nevelési elveivel.

2. Az analitikus megkozelitésben kiemelt a sziikségletek pontos diagnézisa,
vagyis a szocializacids folyamat, s a fiatal személyiségének alapos vizsgalata.
A szocialista pedagégus a mult jészdndéka figyelmen kiviil hagyasat, s a
jovore tekint6 pedagodgiai tervezést tartja célszeriibbnek.

3. A nyugati modell az optimalis targyi kérnyezet igényével épiil fel, a keleti az
elemi sziikségletek kielégithetGségétdl az egyre jobb intézményi tavlatok felé.

4. A terdpias elméletek sziikségszerd hatasaként a terapids légkor és a
gy6gypedagoiai élethelyzet vélik fontossd az egyikben, mig a masik a
pedagdgus iranyitdsa alatt 4&ll6 egységes, teljes hatdsrendszerre, az
ﬁgyneizezett kdz0sségi organizmusra alapoz.

5. A menthalhigiénés sziikségleteket el6térbe helyezd rendszer kiemelten kezeli
a specialis (pszichologiai ismeretekkel integralt) nevel6i szaktudést, a
nevelési-oktatdsi sziikségletekre hangsalyt helyezd pedig a specidlis
pedagoégiai igényt 1ényegteleniti, s az 4tnevelést a j6l megszervezett "normal"
pedagogiai kornyezetre, mint automatikusan pozitivan hat6 k6zosségi kozegre
bizza.

6. A két modell egymashoz leginkabb kozelit6 eleme a megfelel6 mennyiségii és
mindségli nevel6i aktivitds, a nevel6i vezetés céltudatossaganak igénye a
spontaneitas és intuicié fontossaganak hangsalyozasa mellett.

A hazai zart jellegi intézetekben a szabédlyzat vagy rendtartds mindig is
biztositotta a vezetd kiemelt szerepét, de nem a Makarenko-i értelemben, hanem
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inkdbb az egyszemélyi hatalom megtestesitéjeként. E tény pedig az elsd
generacios intézeti jelleg megdrzésére utal.

Az Aichorn éltal igényelt pontos sziikséglet - diagnodzis gyakorlata nem alakult ki,
viszont nem uralkodott el a mult torténéseinek negligalasa sem.

Az optimalis, illetve az elemi sziikségletekbdl fejlédd kérnyezet szempontjabol
elmondhato, hogy a hazai intézetek e kett6 hataran allnak, de még ma is jelentSs
Osszegeket igényelne az adekvat targyi feltételek megkozelitése.

Az intézetek atmoszférajat az elemzett idGszakban és jelenleg is sem a terapias
légkér nem jellemzi, sem az egységes nevelSi hatdsrendszerre vald torekvés.
Heyette inkabb megvalosul a kétarcasagot 6rz0, a jutalmazas-bilintetés rendszerére
€pitS, elsdsorban az intézmény rendjéhez, elvardsaihoz valé alkalmazkodast
igényld "buntetSpedagogia".

A teriilet speicalis pedagbgia igénye a vazolt szakaszban meglehetSsen
negligalodott, a normal pedagégia ez iranyba mindmaig nem nyitott, viszont az
intézetek tobbségében tanitok és tanatarok latnak el neveldi feladatokat. E téren
csak a 70-es, 80-as évek hoztak minimalis véltozast a gyogypedagodgia teriiletérdl
a pszichopedagogia szak keretében.

Az elébbiekbd] pedig sziikségszeriien kovetkezik hogy mindkét szakmai el6d altal
fontosnak itélt tudatos nevel6i munka aligha varhato el a specialis ismereteket
valamilyen mértékben csak a mihelymunkaban, keserves kudarcok 4ran
megszerzett pedagogusoktol, képesitetlen gyermekfeligyelSktdl.

Igy az mindenképpen megallapithaté, hogy a javitdintézeti pedagbgiara mind
Aichorn modellje, mind a Makarenké-i minta csak kevéssé hatott. Helyette
regisztralhaté viszont a pedagdgia gazdaségpolitikai érdekeknek val6 alarendelése,
a munkaltatas, a 'szakképzés talhangsulyozasaval olyan mértékben, hogy a
javitointézetek a 60-as évek kozepéig a Munkaerdtartalékok Hivatalanak és a
Munkatligyi minisztériumnak fennhatoésaga ala keriilnek. [68] A reszocializacié
hangsalyanak athelyezését szamos korabeli jegyz6konyv is mutatja. [69] De ezt
tanusitja a dolgozok altalanos iskolai tantervének és tananyagédnak bevitele is a
rendszerbe, hiszen csak igy valik lehetségessé az é&ltaldnos iskolai
tanulméanyaikban jelentés hanyadukban elmaradt, tulkoros fiatalok hidnyp6tlo-
felzarkoztatd oktatasa €s egyidejli szakképzése.
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A funkcionalis vonulat hatdsara ezen intézmények is nyitnak a csaladok, a fiatal
sziikebb-tagabb tirsadalmi koérnyezete felé, humanizaljak életteriiket, s
valamelyest életrendjiiket is. A "zértsagot elviselni nagyon nehéz. A latogatok, az
elére bejelentett, de még inkabb a meghivott vendégek fogadasa szint, értelmet
hoz a mindennapi munkéba" - irja Tothné Molnar Méria 1983-ban [70]. De a
dokumentaciokban fellelheték olyan anyagok is, melyek humanusabban
fogalmazzék meg a fiatal kotelességeit, s6t mar jogait is, vagy példaul a zarka
megszintetését tervezik. [71] Mindezek 6sszegzéseként az bizton allithato, hogy
torekvések vannak a szocidlis sziikségletek jobb szintli kielégitésére ezen
intézményekben.

A menthalhigiénés sziikségletekre adott valaszok ugyan még mindig erStlennek
tekinthetdk, de e téren mégis tobbirdny( nyitast jeleznek, egyrészt a halmozott
sériilések kezelése, masrészt a személyiségfejlesztés terén. Igy példaul az aszddi
intézet pszichopedagodgiai €s korrekcids-intenziv foglalkoztatdst megvaldsito
csoportjai, a zalaegerszegi elgondolasok és probalkozésok a terapias légkor
némely elemének bevezetésére, az erkdlcs élethelyzeteken keresztiili fejlesztésére,
a kalocsai intézet szokés-vizsgalatok kapcsan feltart Osszefiiggései és javaslatai,
vagy a rakospalotai intézet kreativitas fejlesztést célz6 szakkoreli, stb. [72]

A methalhigiénés sziikségletek jelenleginél célzottabb kielégitése viszont azért is
sirgetd feladat, mert a 70-es évekt6l egyre inkabb két népességesoportot fogadnak
be ezen itnézmények: fiatalkord blnelkovetéket, s az 4allami gondozas
rendszerébdl pedig az antiszocidlis fejlddésiranyinak mindsitett salyos
beilleszkedési zavarokkal kiizd fiatalokat. Ez pedig jelent8s modosulas a korabbi
kategoriakhoz képest (blinelkdvetdk, erkdlesi fejlodésiikben veszélyeztetettek).

A specialis nevelési-oktatasi feladatok ellatasaban viszont jelentds véltozasokat
idéznek el6 gazdasagpolitikai Osszefuggések. Az extenziv gazdasagfejlesztési
szakasz befejez6désével ugyanis egyre nehezebb ezen fiatalok munkaltatasa. Mar
szakképzésiiknek sincs Ossztarsadalmi jelentdsége. A minimum egy évre
korlatoz6do javito-nevelés is ellenhatd tényez6. A megvaltozott helyzetre adandé
specidlis pedagégiai valasz pedig még mindig hianyzik. Probalkozésok torténtek
ugyan példaul a belsé iskoldva vélasra, az egyéni felzarkdzasra, a dolgozdk
iskoldja tantervének minimalis meghaladasara, valodi valtozasokat azonban ezek a
bels6 kisérletek nem tudtak elSidézni. [73] igy e teriilet fejlesztése a masik igen
fontos feladat.
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Az egészségligyi sziikségletekkel kapcsolatosan mind a  bentlakasos
nevelSotthonok, mind a javitéintézetek viszonylatdban elmondhaté, hogy
joszerivel csak az alapelldtasokra szoritkoznak. Alig talalhatok olyan anyagok,
vagy kezdeményezések, melyek azt jeleznék, hogy e téren is megindult volna a
nyitds a sérilésspecifikus egészségligyi sziikségletek iranyaba. Maguk az
intézményi orvosok is érzékelik a "gyermekvédelmi orvos-tan" hianyat,
kialakulatlansagat. [74] Ezért remélni lehet, hogy a korszerdsitési torekvések
elérik ezt a tertiletet is.

Mind az eddigiekbdl megallapithatd, a zart jellegi intézetek vilagaban is van
torekvés a harmadik generacids intézetek felé valdo elmozdulasra, a belsé élet
humanizalésara. Ugyanakkor azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy e téren,
blindzés és a szokések helyzetének is a fiiggvényében visszatérben iiti fel fejét a
szigorités, a fokozott zaras, az 8rzési jelleg erdsitésének igénye is. [75]

Ugy vélem ez a veszély mindaddig fennall, mig az alapvetSen azért még mindig
els6 genericids bentlakdsos otthonok és zartintézetek nem korszerdsitik
moddszertarukat. Az ugyanis ma még tény, hogy utdbbiakban példaul az
egyéniesités, a homogén csoportok létrehozasa terén sok véltozas nem tortént. A
csoportbeosztasok rendezdelve valtozatlanul hol a magatartds, hol pedig a
munkabeosztas. Csupan a halmozottan sériiltek kiiloniilnek el e rendszerekben. Az
iskola a munkaltatds és szakképzés hattérbe szorulasat kovetéen sem modositotta
az 1d6i kereteket, s nem alakitotta ki a specialis oktatoprogramokat. A
pszichologia diagnosztikus és fejleszté tevékenységrendszere alapvet§ bovitést
igényel. Az orvoslas pedig a specilis vizsgéaloeljarasok gyakorlaténak kialakitasat.

Mindezen metodikai és mddszerbeli hidnyossagok mellett nem csodalhatd, hogy
ezen intézmények 1969-t6] valtozatlan rendtartassal mikodnek, hogy annak
korszer(sitését a teriilet nem kényszeritette ki, javaslatokat téve a reszocializaci6
atnevelés célkitlizésének és tartalmanak megvaltoztataséra.
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I/4. RESZOCIALIZACIO

A zart jelleglii intézetek belsG vildganak alapvetd valtozésai a befogadott
népességrol valdé gondolkodasban, a fiatalok speicalis szilikségleteire adott szakmai
valaszok jellegében, illetve azok céladekvatsagaban értékelhetdk. A javitd-
nevelést megvaldsitd intézmények, mint zart rendszerek, jellemz8en halmozottan
sériilt fiatalokat fogadtak be és fogadnak be. Igy benniik - elviekben - lehet&séget
kellene teremteni mindenfajta specialis sziikséglet szakszerd kielégitésére annak

. érdekében, hogy reszocializacidjuk eredményességének esélyeit megteremthessiik.
E szempontbd] vizsgilva a javité intézetek fejlédési szakaszait a kévetkezk
allapithaték meg: '

- Az alkalmazkodasi elméletek altal meghatdrozott zartintézetek a hangsilyt a
szocialis szlikségletekre helyezték, vagyis a kozvetlen gondozasra, s a kés6bbi
tarsadalmi visszaillesztés mukaltatads és lehet8ség szerinti szakképzés altali
segitésére. E mellett a nevelés f6 célja az "erkdlcsileg fogyatékos" fiatal
erkolcsének megjavitasa, tarsadalomellenes viselkedésrdl vald leszoktatasa volt.
Utobbiak f6 és magasabbrendiinek vélt pedagégiai modszere és elve a
vallaserkoélcsi oktatdson keresztiil az "Atyaval" valé identifikacié lehetdségének
nyujtasa volt, masrészt pedig a midennapos kondicionalas és figyelmeztetések,
jutalmazésok-buintetések rendszerén keresztiil.

- A terapias elméletek, a treatment ideologia hatdsara a zart jellegd intézetek
masodik generdcidjdban a hangsily a ment'halhigiénés sziikségletekre
helyez4dott. Célla a szemlyiségfejloddésiikben megzavart, kdrosodott fiatalok
atformalasa, gyogyitdsa valt. Nevelési elve a sziilopotld személlyel vald
identifikacié fejleszt6 ereje volt, f6bb moédszerei pedig a menthalhigiénés
programok, az oktatas és nevelés.

- A harmadik generacids intézetek a hangsilyt ujra a szocialis szikségletekre
helyezik, de méar nem csak a kozvetlen gondozéasi és a reintegraciot segitd
képzési feladatokban gondolkodnak a szakemberek, hanem a fiatalt koriilvevd
teljes rendszerben. E megkozelitésben a reszocializalandé fiatalkord nem
erkolcsi fogyatékos, nem is gyogyitandé személyiségd, hanem csak az 6t ért
artd hatasok kovetkeztében fejlédésében, szocializaciéjaban megzavart. Igy 6
célld az artalmak rendezése, s a kiillonboz6 fejlédési-fejlesztési lehetGségek
nyGjtasa valik. A nevelés elve a referencia személyektSl valé tanulas, a
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referencia személyek és csoportok befolyasolasa, felhasznalasa. Médszerei a
koérnyezetbefolyasolas, szocioterapids programok, egyedi sziikséglet szerinti
egy€b terapias lehetGségek, s a nevelés- oktatas- képzés.

Ezek alapjan 14thato, hogy az els6 szakasz intézeteinek célkitlizése egyreszt ugyan
leszlikitett, masrészt viszont maximalista, gondozasi elve nem sériilésspeicifikus,
modszerei csak részben céladekvatak.

A masodik generécids intézetek célkitlizése valtozatlanul tilzottnak mindsithetd,
elve és modszerei viszont csak annyiban inadekvatak, hogy kényszernevelés alatt
all6 egyénekre irdnyulnak.

A harmadik genericidés intézetek célkitlizése részben redukalt, masrészt
Osszetettebb, elve tobb hatotényezd figyelembevételét teszi lehetdvé, modszerei
pedig sokiranyt, pozitiv befolyasolas kialakitasat biztositjak.

Ennek tiikrében vizsgilva intézeteinket lathato, hogy a célkitlizés néalunk
valtozatlanul talzé (atnevelés, illetve a hasonld igényekkel felruhazott nevelés), a
legfontosabb elv (az alkalmazkodas elérése a jutalmazas-biintetés rendszere altal)
nem igazan sériilésspecifikus, f6 modszerei pedig (nevelés, oktatas, kondicionalas)
az elsd generacios intézeteket idézik. Mint ahogy ezt mutatjdk a sziikségletek
valtozé hangsillyal is. Igy ma mar elengedhetetlennek tartom a funkcionalis
gondolkodés irdnydba valé elmozduldst egyrészt mint bentlakdsos rendszer
odalarél, mésrészt pedig a reszocializacios fogalomrendszerének €s tartalméanak
Gjraértelmezése révén. Ez utdbbit annak érdekében is, hogy a reszocializaci6
valddi folyamatjellege kialakithat6 legyen.

Az elsé megkozelités igényli az intézetbe befogadott népesség, s a benne zajlo
torténések alapos megismerését és megértését. Ploeg ezt igy fogalmazza meg:
"Aki 1ényeges, f6bb vonalakban meg tudja adni, hogy az otthonon beliil milyen
fiatalokat kell kezelnie, jelents 1épéssel keriil kozelebb a 'fekete doboz'
megismeréséhez. Vagyis a népesség jellemzOinek feltdrdsa a korszerisites
elengedhetetlen felétele."

Az intézetek helyének, szerepének a biintetési jelleg oldalarél valé atgondolasa
nem csak szabadsigjogok indokolatlan korlatozasat tilté ENSZ egyezmények
miatt nélkillozhetetlen, hanem elsGsorban azért, mert ezen intézmények
fiatlakoruakat fogadnak be, s szamukra ez jelenti az utols6 esélyt inadaptacids
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folyamatuk megéllitdsahoz, s6t lehetGség szerinti visszaforditasahoz, igy nekik
gyermeki mivoltukban van joguk az optimélis fejlesztGhatdsokhoz az
ellenérzéseket kivaltd, mélyité kényszernevelés helyett. E kérdés még azért is
fontos, mert a kriminol6gia bizonyos teriileteinek fejlédése ma is ugyantgy
eléremutat, mint a 60-as években, igy a kriminalpedagdgia és példaul a biintetéjog
kozotti szinkronitds még akar fokozodhat is. [76] A tettaranyos buntetési elv
ismételt el6térbe kerilése, dekriminalizacios torekvések - végrehajtasi oldalrdl -
egyrészt a tisztabb profilu intézeteket, masrészt az alternativ biintetési formak, s6t
a buntetés alternativai gyakorlati feltételeinek kialakitasat kovetelik. Ez utobbi
pedig - fiatalkoriak esetében - komoly humanizalési lehetdséget rejt magaban.

A harmadik megkdozelitéshez tobbirany( elmozdulasra van szikség.

A reszocializacié méar mintegy teljes évszazada valtozatlanul olyan nevelésként
definialédik, mely bar alapvetéen fontos, a bilintetésnek azonban alarendelt
(fiatlakoraak esetében is). E szemléletbs] logikusan adédhatott az is, hogy a
treatment, mint elsé probalkozas a segité foglalkozasok biintetésvégrehajtasba
torténd bevitelére, alarendel6dott a biintetési funkcidnak, vagyis a terapiat
megprobaltak a biintetésre itéltekre rakényszeriteni. Sebastian Scheerer egy masik
alakuld fejlédési iranynak a biintet6jog jogvédett teriiletek (kdrnyezet, népesség,
kriminélpolitika) felé t6rténd nyitasat latja.

Ez utdbbibdl is kovetkez6 alternativ blintetési formak, s6t a blintetés
alternativdinak igénye pedig feltétleniil sziikségessé teszi a reszocializacid
definicidjanak e ponton tortént differenciélésat, finomitasat.

A reszocializacié valtozé meghatirozasdnak maésik é&llandd jellemzdje az, hogy
mindig a zartintézet keretei ko6zott maradt, annak feltételein belil probalt
kiilonboz6 hangsalyathelyezésekkel adekvéatabba valni. Az ebbdl is adodo sajatos
ellentmondésra Hans Joachim Schneider mér 1974-ben felhivja a figyelmet.
Szerinte a biintetésvégrehajtasi folyamat az itélettd] a reintegracidig a fiatalok
degradélasahoz és degradalodasahoz vezet. Ez€rt, mintegy ezt ellenslyozando, az
intézeti reszocializacid soran szocialis statuszok emelésével kell Sket batoritani. A
blintetésvégrehajtas folyamat jellegébdl viszont - nézetem szerint - annak kell
kovetkezni, hogy a reszocializaciot is folyamétként kezeljik, s ne korlatozzuk az
intézetben eltoltott év(ek)re. Ez utdbbi azonban nem a biintetés meghosszabbitasat
kell hogy jelentse, hanem a reszocializacio el6- és utéfazisaban mikdodtetett segits
programok sorat. Ilyen moédon, tobb mas elonye mellettt, konnyebben lenne
elérhet6 a fiatalok szocialis statusza romlasanak megakadalyozasa is.
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A reszocializaci6 definicidjaval, értelmezésével kapcsolatos nehézségek harmadik
sarkallatos pontjat egyrészt abban latom, hogy a kriminologia, kiminalpedagégia
célmeghatarozasaban a pedagdgiatol atvette az "idealis embereszményt" mint
nevelési célt. Ebbdl adodik a "megjavitas", "atnevelés-atformalas", "a tarsadalom
erkolcsos, hasznos tagjava valas", stb. gondolatsor.

Holott ez a reszocializiciés gyakorlatban teljességében csak elvétve sikeriil. gy
e nevelési célkitlizést kudarcra itélt thlvallalasnak tartom. Helyette - fejlédéstani,
fejldéslélektani szempontok figyelembevételével is - egy redukalt és
sériilésspecifikusabb célmeghatarozast vélek adekvatnak. Az értelmezéssel
kapcsolatos probléma masrészt az, hogy a reszocializaci6 tartalmi elemeinek
kimunkalasanal viszont a szakemberek - a blintetési tételek mintajara - szikitenek,
s az atnevelés mindenkire érvényes fix pilléreit hatdrozzak meg. gy marad szinte
szaz éve viltozatlan a munkaltatas, oktatas, erkolcsi nevelés, mint f6 pedagogiai
tartalom és modszer, nalunk kiilonosen, de a fejlettebb nyugat-eurdpai
orszagokban is csak szlkkord valasztasi lehet6ségek vannak a folyamatba
beépitve. A reszocializacid tartalmanak differencialasat, a valasztasi lehetdségek
kialakitdsat azért gondolom j6 iranynak, mert ezéltal enyhil a nevelés
kényszerjellege, jobban motivalt a fiatal az altala ugyan kényszerbdl, de mégis
onként valasztott és vallalt reszocializaciés programok végigvitelére. Az
alternativ, egyéniesitett reszocializaciés tartalom kialakiktasat - kiilondsen
fiatalkoraak esetében - alapvetSen az is indokolja, hogy a gyermekek fejlédési
liteme és minGsége eltérd, de eltérd inadaptalodasuk folyamata, s annak oka is. A
blinok-tan az oki Osszefliggések sokrétliségének felismeréséhez koran eljutott.
Nem szentelt viszont nagyobb figyelmet az e téren tapasztalhaté szignifikancia
hianynak. Bizonyos egytttjarasok ugyanis, mint példaul a hatranyos helyzet és a
blinelkovetés nagyobb mértékd el6fordulasa, dnmagiban még nem mutatdi az
adott egyén szempontjabdl optimalis reszocializacidés tartalomnak. Az
egyéniesitést tehat nem csak és nem feltétleniil a kriminologiai vagy kezelhetdségi
szempontok alapjan Osszellitott homogén csoportokon keresztiil kell és lehet
megkozeliteni, hanem a reszocializaci6 tartalméanak egyéniesitésével.

A hazai reszocializacids definicidkkal kapcsolatos problémék szakmai korékben
kozismertek, igy azok meghaladdsanak igényét nem érzem sziikségesnek tételesen
bizonyitani. Az altalam tanulmanyozott méas orszagbeli irodalmak, azon til, hogy
jelezték az e téren uralkoddo miénkhez hasonl6 bizonytalansagot, j6 tAmpontokat
adtak ahhoz, hogy kisérletet tehessek egy tobb pedagdgiai megfontolas
figyelembevételét lehetvé tevd reszocializacids vazlat megfogalmazasara.
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Az attanulmanyozott irodalmak alapjan arra a meggy6z8désre jutottam, hogy
olyan definici6 és hozzatartozé értelmezések sziikségesek, melyek lehetévé teszik:

az adekvat (redukalt és sériilésspecifikus) célmeghatarozast,

- a biintetés alternativainak a rendszebe torténd bevitelét, vagyis adott esetekben
a nevelésnek a buintetés elé helyezését;

- az ambulans és bentlakasos gondozasi formak mikodtetését;
- a folyamat jelleg kialakitasat;
- areszocializaciés folyamat egyéniesitését.

Ezen szempontok alapjan, fiatalkordak esetében, els6dlegesen az O érdekeiket
szem elGtt tartva, az alabbiak szerinti modositast vélem célravezetdnek.

A fiatalkortiak reszocializ4cidja olyan komplex és specidlis nevelési (fejlesztési)
folyamat, melynek célja az antiszociélis fejl6désiranyu vagy bilinelkovetd fiatalok
specidlis  szlikségleteinek  (szocialis, nevelési-oktatdsi, menthalhigiénés,
egészségiigyi) teljeskori és célszerli kielégitése altal szocializaltsagi szintjiik
javitasa, s ezen keresztil tarsadalmi integraciojuk, reintegracidjuk esélyeinek
novelése. |

A reszocializacié ambulanter formaban és intézeti keretek kozott valésul meg.

A reszocializacid komplexitasat az adja, hogy a diagnosztikus teveékenyseg
kiterjed minden lényeges véltozora és megvaltoztatandd elemre, igy az addigi
szocializaciés folyamatra, a szilikebb-tigabb tarsadalmi kdrmnyezetve, a
személyiségallapotra, a (re)integracidés perspektivakra. Célszerliségét pedig az
jelenti, hogy a nevelési (fejlesztési) tervek egyéniesitettek a diagnosztikus adatok
alapjan elhelyezett els6dleges fejlesztési hangsilyok €s kivélasztott modszerek
altal.

A reszocializacidé specidlis nevelési (fejlesztési) jellege az érintett népesség
sériilésspecifikus  sziikségleteibl, s  azok  kielégitésének  specialis
modszerigényébdl adodik.

A reszocializacié egyéni és csoportprogramokon keresztiil, a fiatal sziikebb-tagabb
tarsadalmi kdrnyezetének bevonasaval valosul meg.
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A reszocializaci6 folyamat jellegét az adja, hogy harom egymashoz jol és sziikség
szerint illeszkedS gondozasi szakaszbdl all:

- el6gondozas,
- intenziv gondozas,
- utégondozas.

A reszocializaciés gondozast igénylé fiatalok szocializaciés hidnyai vagy zavarai
az elsdédleges (csaldd), a masodlagos (iskola, tagabb tirsadalmi koérnyezet)
szocializaciés kozegek mulasztdsaibol, karos hatdsaibol, esetleg a fiatal
kedvezétlen alkati adottsagaibol kovetkeznek. igy a kezelend problémak, tiinetek
jellemzd8en a kovetkez6 négy f6 teriileten jelentkeznek:

- kapcsolatrendszerbeli problémak,

- viselkedészavarok,

- teljesitményzavarok,

- iskolézottsag-miiveltségbeli elmardasok.

A fOcsoportokon beliil azonban a kezelendd tinetek szdmos kombinaciéban
nyilvanulnak meg. E tény alapvetSen igényli egyrészt a gondozds komplexitasat,
masrészt a tobbféle reszocializaciés format, moédszertani oldalrél pedig a specialis
pedagoégiai képességfejlesztést és oktatast, tovabba a menthalhigiénés és segitd
programok kiilonb6z6 valtozatait.

Mindezek alapjan a fiatalkoriak reszocializacidja korszeriibb rendszerének
kialakitasahoz a kovetkez6 szempontokat kell még figyelembe venni:

- a rendszer minden részleges Onallosaggal rendelkezé eleme jellemz8en
halmozottan sériilt fiatalokat kezel,

- ebbdl kovetkez8en minden elemének sokfunkcidsnak kell lennie, hogy képes
legyen az dsszes specialis sziikséglet akar egyidejud kielégitésére is;

- s rendelkeznie kell azokkal a kapcsolddasi pontokkal, melyek a reszocializacio
folyamat jellegének kialakitasahoz sziikségesek.

Az alabbiakban az ltalam felvazolt, mindezen dsszefliggések figyelembevételére
torekv6 modellt mutatom be.
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E rendszer elénye a sokféle gondozési lehet6ség, mely a jelenleginél lényegesen
jobban képes alkalmazkodni a probléma silydhoz, a fiatal személyiségallapotahoz
és a sziikebb-tagabb tirsadalmi kornyezete altal nyujtott fejlesztési lehetdségek-

hez.

Kisérletet tettem arra, hogy abrazoljam a fiatal mozgasét a rendszerben, de az
- éppen a sokféle lehetséges Gt miatt - nehezen szemléltethets. gy csak a f6bb
szinteket probalom megfogalmazni:

1.

Szocialis gondozas szintje:

Az enyhébb tiineteket mutatd és/vagy 16. életévét be nem to6ltott fiatal
problémai kezelhetSk a szocialis gondozas rendszerén belil. A kezelés mar az
elégondozas szintjén akar rovidre is zérulhat, de folytatddhat a reszocializacio6
ambulans formaiban vagy a nyitott nevelSintézetekben. Ezekbdl a fital
utoégondozasssal vagy akér anélkiil is visszatérhet korabbi helyzetébe. Ez a
szint nem igényli a fiatalkorGak birajdnak részvételét.

Biroi intézkedések szintje:

A masodik szint viszont mar a fiatalkordak birdjdnak alaphataskorébe
tartozna. Szerepe azonban inkabb a pszichikai hatdsok fokozéasa, amennyiben
8 ajanlana az ambuléns, illetve nyitott intézeti gondozasi format, de még
mindig a szocialis halozat kovet$ figyelme mellltt. Ez az alrendszer is tobb
variacios lehetdséget rejt magaban pl. az utdgondozas sziikségessége vagy
sziikségtelensége révén, de a probléma-rendez8dés fiiggvényében is. Ezen a
szinten lennének kezelhetGk a sGlyosabb tiineteket mutatd, de 16. életéviiket
be nem t6ltott, valamint a 16-18 év kozotti, de enyhébb zavarokkal kiizdd
fiatalok.

Igazsagiigyi gondozas szintje:

A sulyosabb bilincselekményeket elkovetd, birésag éltal zart jellegli intézeti
gondozasra itélt 16 év feletti fiatalok kezelésének alrendszere (pértfogéi) eld-
és utégondozassal.

A rendszer harom szintjének elénye, hogy a 18 év alatti fiatal lehetdséget kap

altala a birdsagi at elkeriilésére, problémai rendezéséhez adekvat szakmai segitség

igénybevételére, s ezéltal esélyt inadaptaciés folyamatanak megéllapitasara, illetve

visszaforditasara.
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A reszocializdcid ezen szisztéméjanak kialakitdsdhoz azonban szakitani kell
néhiny elavult szemlélettel, s gondolkodasunk koézépppontjdba a ‘gyermeket
helyezve kell kialakitani az ezzel kapcsolatos legfontosabb elveket.

Gyogypedagégiai ismereteim és jelen elemzé munkdm engem a kovetkezd
alapelvek megfogalmazasara késztetnek:

A fiatalkori nem bi{in6z8, hanem olyan gyermek, kit szocializaciés folyamatanak
nehézségei és/vagy személyiségfejlGdési zavarai a blinelkovetés utjara vezettek.

A fiatalkortiak reszocializacidjaban éppen ezért nem a biintetés az elsSdleges,
hanem a segitség igényével fellépS neveld-fejlesztd gondozas, mint es€lyt add
szolgéaltatés.

A fiatlakoraak reszocializacios gondozasi formainak és modszereinek €ppen ezért
olyanoknak kell lenniiik, melyek a degradalasi-degradalodasi folyamat beinditasa
és fajdalomokozas nélkil segitik 6t arra az Gtra, melyen emberi méltosagat
megorizheti. :

A reszocializacidés gondozas korszerlbb, humanizaltabb formainak kialakitasa
viszont csak Gigy valhat realis lehetGséggé, ha gyermekvédelmi rendszeriink képes
lesz a gyors valtozasra, az eur6pai trendekhez valo felzarkozasra.
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1/5. AZ INTENZIV RESZOCIALIZACIOS GONDOZAS INTEZMENYEI
Az intézet

A bentlakésos intézetekr6l Janus Korczak 1920-ben igy vélekedett:

"Az interndtus olyan klinika, ahol a test és a lélek minden betegségével
taldlkohatunk, csokkent ellenalloképességii szervezetek, 6roklott hajlam lassitja és
hatraltatja a gyogyulast. Ha pedig az interntus nem erkélesi gyogyintézet, fennall
annak a veszélye, hogy ragalyfészekké valik". [77]

Vagé Kaéroly 1926-ban irt tanulmanyaban az 1904-t6]1 a javitéintézetekbe
bevezetett "gyari iparszeri munkaltatas", s az intézetek ezzel kapcsolatos
bovitésének kritikdjat adja. A korabbi kis intézetekben ugyanis "a ndvendék
mindig szem el6tt volt, mindenki ismerte 6t és igy egy cselekedete sem maradt
titokban, hanem szdva tétetett". A tomegesitett, nagyméretd intézetekben viszont
"a nevel§-oktatd személyzet beamterekké degradéalédik, kik pontosan, 6ra szerint
dolgoznak s ha pontosan, lelkiismeretesen teljesitik is kotelességiiket, a
kozvetlenséget és szeretetet nem tudjak potolni”. [78]

A csaladpotld nevelotthonok, a reszocializaciét megval6sitdé —intézetek
tomegmérete, uniformizalt élet- és nevelésmodja évtizedeken keresztil volt
komoly hatranya a bentlakdsos gyermekvédelmi haldzatnak. A nyugat-eurdpai
szakemberek a probléméat korabban ismerték fel és bevezették a "totdlis intézet"-
et.

Intézményeiket humanizaltdk, a szocializaciés folyamat szem el6tt tartasaval
gyermekléptékiivé tették. Ennek ellenére a 22 eurdpai orszag csalddon kiviili
nevelését bemutatd konyv ismertetéjében Meir Gottesman ezt irja: "Az intézeteket
allitolagosan jellemz$ 'totalitas' mint fogalom gyokereket eresztett széles
korokben, és habar jonéhany negativ aspektusa (példaul nagy intézetek,
tdmegméretl csoportok, elszigeteltség, korrekciés nevelési irdny stb.) megsziint,
mintha mi sem tortént volna; a Goffman-i kép uralja a csalddon kiviili intézeti
neveléshez valé hozzaallast. A mitosz és az elditélet legydzték a valdsagot". [79]

A hazai bentlakasos intézményekre viszont, az elemzésben vézolt korszerisitési
torekvések ellenére is, sajnos még mindig sok szempontbdl érvényes a nem
kevéssé nyomaszté Goffman-i kép. '
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A zart jellegl intézetek példaul olyan tomegméret, biintetéskézpontian
szervez8dd intézetek, melyek a reszocializacié6 hagyomanyos elveinek, s
klasszikus pilléreinek megfeleléen alakitjak miikodésiiket. Igy jellemz6 nevelési
tertileteik a munkaltatas, oktatds, erkolcsi nevelés, szabadidds tevékenyég.
Kapcsolatuk a csaladdal, vagy csaladp6tlé intézménnyel korlatozott, az intézet
tarsadalmi kornyezetével minimalisra redukalt, a tagabb tarsadalmi kornyezettel
pedig joszerivel teljes mértékben hianyzik.

Mindez sulyosbitva egy meglehetdsen frusztrald, uniformizalt élet- &s
napirendedel. Kiilonbségek a hét intézet kozott inkabb csak a szabadsig fokaban
allapithatok meg. A fiatalokat allamigazgatédsi ton befogadé négy nevelSintézet
ugyanis valamivel nyitottabb, kiilondsen "gyermekotthonnd" valé atkeresztelésiik
6ta. A benniik szértan és elemekben fellelhetd terapias és korrekcios jellegii
probalkozéasok professzionalizacios torekvésként értékelhetd, s j6 alapjat képezheti
a nyitott reszocializci6és intézet, mint sajatos gondozéasi miifaj kialakitasanak.
Gyermekotthoni elnevezésiikkel kapcsolatban viszont egyetértek Kerezsi
Klaraval, aki azt, nem kevés ironidval eufemizmusnak mindsitette. [80]

A sokfunkcios intezet

Nézetem szerint - olyan sokfunkcios intézetek alakithatok ki, melyek képesek a
rendszeriikbe  bekeriilld halmozottan sérilt fiatalok tobbréti specialis
sziikségleteire sériilésspecifikus, adekvat, egyénre szabott valaszokat adni.

Ez a humanizélt reszocializéciés gondozést megvaldsitdé intézeti szisztéma
alapvetSen veszi figyelembe az életkorbol adodd jogokat és esélyeket, fiatalnak
az inadapticié folyamatidban val6 vétlenségét, illetve minimalis felel8sségét, az
inadaptaloédéas soran a gyermekvédelem részérdl elmulasztott segitséget, bizva a
kedvezbtlen fejlédés  reverzibilitdsdban, a  fiatal életperspektivainak
javithatosagaban.

E biintetést helyettesitd, neveléskézponti reszocializaciés forma mellett sz6l a
kriminolégidban lezajlott azon filoz6fia-valtas, mely felismerte, hogy a biinh8dés,
blintudat nem a biintetéstSl jon létre, hanem az egyén En-jébsl fakad, ezért a
blintetést a személyi aspektusok szempontjabél kell mérlegelni.

Ezt ersiti meg a fejlettebb orszagok pedagogiai elveinek olyan irdnya
modosulasa is, mely a negativ kiilsé kontrollos gyakorlat helyébe a pozitiv
megerdsitések rendszerét allitotta. ]
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A két megvaltozott megkozelitési mod egyiittesen teszi lehetdvé azt, hogy a
nevelés fokozatosan a biintetés alternativajava valjon, s hogy ennek érdekében is a
fiatalkoraakra vonatkozé biintetdjog a felnSttekétSl egyre tavolabbra keriiljon.

A valtozasok, a valtoztatds lehet8ségei természetesen fliggnek az dott orszag
nevelési kultirajatol, a tarsadalmi tolerancia szintjétol. Ugy vélem, nalunk még
komoly erdfeszitések szitkségesek annak megértéséhez és elfogddsahoz, hogy a
nevelés helyett alkalmazott biintetés ember-veszteségekhez vezetd gyermek-
ellenes tett.

Az esélyndvel segitd nevelés rendszerének kialakitasa viszont egy tarsadalom
humanizaltsagi szintjének is fontos mutatoja.

ALTERNATIV BUNTTESI FORMAK - BUNTETESI ALTERNATIVAK

A szabadsagvesztéssel nem jard, vagy a szabadsiag meghatirozott mértéki
korlatozasaval &sszekapcsolt biintetési formak egy része kialakult hazankban.
Elemeiben tehat szamolhatun a biintetés alternativainak meglétével. Lévai Miklos
e kérdéskort is elemz8 irasa [81], valamint a Kriminoldgiai kézlemények 42.
szamu kotete [82] azonban ramutat arra, hogy e téren is jelentds elmaradasaink
vannak.

Hazai gyakorlatunkb6l hidnyoznak az inteziv reszocializaciés gondozas ambulans
formai. Ezek olyan alternativ biintetési modok, melyek nem meriilnek ki abban,
hogy bizonyos viselkedési szabalyokat irnak el8, s azok betartasat id8szakosan
ellendrzik, a felelGsséget egyébként teljesen fiatalra és csaladjara héritva, hanem
professzionalis médon, szakmai segitséget nyQjtva segitik hozzé a fiatalt fejlédési
probléméajanak megoldasdhoz. Ilyen intézménytipus jelenleg Magyarorszagon
nincs.

Nem értelmezhet6k annak ekvivalenseként sem az 4ltaldnos iskolak
gyermekmeg8rz§ funkcbit ellatd napkozi otthonai, sem pedig a miivelddési hazak
rétegspecifikus programjai.

A reszocializacios gondozas korszerisitése - nézetem szerint - feltétleniil igényli
az ilyen tipus(, koztes gondozasi formak kialakitasat.

A fiatalkoraakkal kapcsolatosan a biintetést kivaltd alternativak kialakitasat mind
a Gyermeki Jogok Konvencidja, mind a Pekingi Szabalyok javasoljak és
szorgalmazzak. A kriminolégidban a gondolat nem ujkeleti. Mint lathaté volt,
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Karman Elemér mar 1919-ben azt a nézetet vallotta, hogy a fiatalkoriakat,
ameddig csak lehet, tivol kell tartani a birdi attol. [83]

Mintegy hat évtizeddel késébb, a biintetés etikai kérdéseit is elemz6 Nils Christie
ugy foglal allast, hogy "az embernek ember altal okozott fajdalmat mint a
tarsadalmi ellen6rzés eszkozét szigorGan korlatozni kell... Minden biintetést a
maga korahoz kell mérni: kik szenvedték el a fajdalmat, milyenek voltak életiik
megszokott keretei, milyenek a tobbiek életének megszokott keretei, s hogyan
vélekedtek sajat biiniikrsl".

A XX. szazadvég, mint torténelmi korszak - nézetem szerint - igy nemcsak azt
igényli, hogy tanuljunk meg egyuttélni az emberi tarsadalmakban tartosan
jelenlévd, devians viselkedésu népességesoportokkal, hanem azt is koveteli, hogy
talaljuk meg segitésiik sériilésspecifikus, humanus modjait. Csak az e filozéfia
nyoman létrejott gyakorlat felelhet meg a XXI. szdzadba atlépd emberiség
érdekeinek. '

Gyermek- és fiatalkorGak esetében pedig ez a szemléletvaltozas a nevelésnek a
blintetés elé helyezését, s igy a biintetés alternativainak kialakitasat koveteli meg.

Az elsé fejezetben altalam felvazolt reszocializaciés modell elsé szintje a
biintetés alternativait foglalja magaba. A masodik l€pcsd, a fiatalkoraak birajanak
bevonésaval még mindig jelentds esélyeket tartalamaz a birdsagi at elkertilésére, s
a nevelést elGtrébe helyezd intézkedések alkalmazasara. A harmadik, birdsagi
fokozat nevelést elStérbe helyez6 egyik biztositékéat az jelentené, hogy az itélet
- elviekben - nyitott lehetne az els6 két alrendszer felé. Ez utdbbiak hatékony
mikodése esetén azonban ennek gyakorisaga tGlzottan nagy aligha lenne. A
masodik biztositékot pedig a nyitott és zart jellegi, intenziv reszocializacids
gondozast megvalositd intézetek korszerd, neveléskozponti mikodése adna.

A nevelésnek ténylegesen a bintetés elé helyezése, szervezeti €s biintetSjogi
valtoztatasokon til, alapvetSen igényli a professziondlis segitségnytjtast (pl. a
jelenlegi hivatasos partfog6éi halézat e kritériumnak aligha felel meg), s a
gyermekvédelmi halozat hatékonyabb miikodését.

A fitlakortak reszocializaciéjanak humanizaltabb formai ugyanis énmagukban
nem, csak a gyermek- és ifjusdgvédelemmel hatékony egyiittmiikddésben
valésithaték meg.
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Kriminalpedagogia és krimindlpszichologia fejlodestorténete.

II/1. A dolgozat el6z6 fejezetében ismertetettek soran elkeriilhetetleniil is hivat-

koznom kelett a  krimindlpedagdgia  gyakorlatinak legnagyobb
képviseldire. Krimindlpedagobgiai gondolatok, és a bilin- biintetés oksagi
vonatkozasainak egyik legnagyobb képviseldje Pestalozzi /1746-1827/
A philantropista gondolkodokkal ellentétben Pestalozzi a nép fiaihoz for-
dult, s az elhanyagolt, anyatlan-apatlan, vagy a sulyos anyagi nehézségek
miatt elziillétt gyermekek szocialis felemelését tekintette feladatnak. Ez a
feladat koranak tirsadalmi val6sagabol, szocialis sziikségletébdl fakadt. E
tarsadalmi probléma vizsgilata és a megoldas lehet8ségeinek kutatisa
kapcsan keriilt érdekl6dése korébe a bilinozés, s ezzel Osszefiiggésben a
kriminalpedagoégia.

Pestalozzi felismerte a gyermek- €s fiatalkori, valamint a felnSttkori biinte-
tésintenzitas kozotti Osszefiiggést. Eletcéljanak tekintette a gyermek- és
fiatalkorhak erkolcsi zilléstdl valé megmentését. Neuhofban, Stanzban és
Burghofban intézetet létesitett, amelyekbe - eltér6en a basedowistaktoél - az
erkélcsi ziillés veszélyének kitett, otthontalannd valt és biint elkévetett gyer-
mekeket is felvett. Az 6 nevelésiik szervesen beilleszkedik pedagodgidjéba,
sajatos vonasa, hogy a szocialis segités, mint feladat, egytittesen jelenik meg
a pozitiv rahatés feladataival. A fiatalkorGak nevelésében szerzett tapasztala-
tait kiterjesztette a feln6ttkoris blindz6kre is; a vildgon az elsd, aki a blindz6k
bilintetésvégrehajtasi (bortdn) megjavitdsi kérdését, illetve tarsadalomba
visszavezetését pedagdgiai aspektusbol vizsgalja, Pestalozzi a fiatalkoraak és
nagykoriak biindzését, illetve a blinoz0k megjavitasat, nevelését egy
folyamatban, 6sszefliiggésben szemlélte. Tekintettel, hogy Pestalozzi egyrészt
a blinozés okainak kutatisit és megismerését a mnevelési feladatok
megvaldsitasa érdekében tartotta fontos feladatnak, masrészt az okkutatast és
a megjavitast egymastol elhatdrolta, kriminalpedagdgidjat kiilin kriminold-
giai és kiilon pedagogiai szempontbol kell vizsgélat targyava tenni.
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A bilin6z6 ember megértése kriminoldgiai szempontb6l szamara két feldatot
jelent. Egyrészt fontos feladat az elkovetett bilintettek okainak kutatasa. Mas-
részt a bilntett elkovetésében szerepet jatszé okok kialakulasét a fejlédésben
- sokszor az elkovets egész életitjanak attekintésével - szemléli.

JelentGs Pestalozzinak a bilinzés okairdl vallott nézete. "Ok"-kategoriai ma
is helytalléak. A bilinozésben jelentds "ok"-oknak tekinti:

- az alkoholizmust, )

- az anyagi haszonszerzésre torekvést,

- a jellembeli fogyatékossagokat (befolyasolhatdsagot),
- a kdros barati kérnyezetet.

Pestalozzi kriminédlpedagogiai tevékenységében hdrom mozzanat emelkedik
ki: ‘

1. a blinéz€s okinak kutatasa

2. az okok ismeretében a blindz6k nevelése

3. a tarsadalomba valo viszavezetésiik (utégondozas).

Ezeket a tevékenységeket olyan allami feladatnak tekintette, amelyeknek
| eredményei a biindzés visszaszoriitisdban és megel6zésében jutnak
kifejezésre. E koncepcidjat az Arners Gutachten tiber Kriminalgesetzgebung
c. munkajaban fejti ki.

A bilindzés okainak kutatdsa pedagédgiai aspektusbol - a nevelés
sziikségletekét - vetddik fel, ezért a kriminologia és a kriminalpedagégia
szoros Osszefluiggésben, egymdsra utaltsigban bontakozik ki. A biinzék
nevelésének igénye vetette fel a kriminolégiai kutatast, s ennek eredményei
tették lehetéve a nevelési program kidolgozasat.

Petalozzi kriminalpedagodgiai koncepcidja
A/ A biiniiz6k nevelésének célja

A blinoz6k nevelésének célja csak a biintetdjogi biintetéssel 6sszhangban
hatarozhat6é meg. Pestalozzinak a biintetSjogi biintetés fogalmarol és céljarol
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alkotott nézetei Hummel blntetésében és Arnernek a biintetStorvényhozassal
kapcsolatos szakvéleményében tiikrozGdnek.

A nevelés legaltalanosabb és legeszményibb céljat a blinéz6k tarsadalomba
visszavezetésében jelolte meg. Ez olyan feladatok megvalésitasat koveteli
meg, mint - a becsiiletérzésiik és Onbecsiilésiik erdsitését ... a bilincselek-
ménnyel szembeni irtdzat kivaltasat ... a rend és az 1gazsagszolgaltatas iranti
tisztelet felkeltését ... és a szocialis felemelkedésiiket. E célmeghatarozas - ki
nem mondottan is - két sajatos elemet tartalmaz:

- a blin6z8k jellemének atalakitasa (reedukacio),
- visszatartd hatas érvényesitése (represszio).

" Pestalozzi kriminalpedagégiajdban a bindz6k nevelésének célja - miként a
biintetés célja - megtorlasi elemet nem tartalmaz.

A nevelés Gsszeegyeztethetetlen a megtorlassal, ezért a megtorlasi célzatot el
kell -vetnie. "Honatyak! Ha biintet6torvényhozéasotok keménysége megbot-
rankoztatja az emberi érzést, akkor torvényeitek megtizszerezik a biincse-
lekmények szdmat, amelyek leklizdésére hivatottak" - irja egyik mivében.
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_ B/ A "szigoru", de emberséges bandasmad elve a biinozék nevelésében

A banasmoéd problémajat széles korben - szinte az egész biintetSeljarasra
kiterjesztve - vizsgélta. Kriminalpedagdgiajaban j61 megkiilonboztethets a
bilintetGeljarasnak hirom - a vizsgalati, a birésagi és a biintetésvégrehajtési -
szakasza. |

A blintetésvégrehajtas egyoldalii represszidja sulyos kovetkezményekkel
jarhat, azonban ha ehhez olyan bandsmdd parosul, amelyben - a fentebb em-
litett - nevelési cél érvényesiilt: pozitiv hatasa lehet.

Pestalozzi egész pedagogiajaban kiemelt jelent8ségu a "szeretet", a "josag", a
"bizalom" és a "segiteniakaras" nyilvanitasanak szikségessége; blindzdk
nevelésében - krimindlpedagdgidjaban - ezt izz6 hévvel sugarozza...

"Szeretném azoknak az embereknek, akiknek mellében emberi sziv dobog,
odakialtani és azt mondani - irja - nincs nagyobb és nemesebb Isten- és em-
berszolgilat, mint azokkal az emberekkel szemben gyakorolt josag, akik
hibaztak, akiket a szégyen porig alazott, akiket a bilintetés elvaditott, mivel
mint legsalyosabb betegségnek, erdszakosan szétrombolt természetiik és
feldalt lényik helyreallitisdhoz nagyobb kiméletre, emberiességre és
szeretetre van szikségilik, mint masoknak."

Mindemellett helyes gyakorlati érzékkel latja meg az elitéitek kozotti k-

16nbséget. Differencialési torekvést latunk abban, hogy az elitéltek két nagy

kategoriajat allitotta fel:

- az egyikbe azokat sorolja, akiknek "bliniik egyes cselekmények, amelyek
nem illenek életmodjukba”

- a masikban pedig a jeleneg is értelmezett, Gin. "szokésos biinoz6ket".

Mindkét kategoria igényli a nevelési célzatt banasmddot; nincsen
nevelhetetlen blindz4; a kiilonbségtételt elssorban a biintetésvégrehajtas
represszidjanak értékében latja.

Pestalozzi szerint a bintetésvégrehajtasban (bortdnben) a pedagogiai tartal-
ma emberséges banasmoéd fontos eldfeltétele egy olyan helyzet
megteremtésének, amelyben a blindz8k nevelése megvaldsulhat.
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C/ A biinoz6k munkadra nevelése biintetésvégrehajtasban

Pestalozzi a blin6z6k munkara nevelésére vonatkozé koncepcidjaban két
tényez6 jatszik szerepet.

- ElGszor:.a blintetésvégrehajtasban uralkodo6 tn. cella-szemlélet biralata; az,
hogy az elitéltek a cellakban tétleniil toltottek szabadsagvesztés-bilintetésii-
ket. '

- Méasodszor: bilindzés ok-kutatdsdnak az a tapasztalata, hogy az elitéltek
korabban munkanélkiiliek voltak, és nincstelenségiik, nyomoruk miatt
1éptek a blindzés Gtjara. A munkanélkiiliség - amellett, hogy a blin6zés oka
- megakadalyozta a munkaképességik kifejlédését is. S ha rossz az
elitélteknek a munkéhoz val6 viszonya, az is visszavezethet arra, hogy nem
volt munkalehetéségiik, s ez korilmény rossz hatassal van a munkéhoz
vald viszony alakuldsdra. Mindezekbdl Pestalozzi azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy az elitéltek nevelésében a munkanak dont§ jelentésége van. A
munka megel6zi az Gn. cellatétlenség fizikai és pszichikai A4rtalmait;
ugyanakkor olyan lehetdségeket, szervezeti kereteket teremt, amelyekben a
nevelés sok iranyban kibontakozhat.

"A foglyoknak lehetSséget kell adni, hogy dolgozhassanak - irja egyik
muivében - hogy 1élegzethez jussanak, hogy levegdt vehessenek és igy meg-
mutathassak ratermettségiket, szorgalmukat, helyénvaldsagukat,
belatasukat."

Az elitélteknek munkéval foglalkoztatasdban kilon figyelmet forditott a
munkanemek megvalasztasara. Azt javasolta, hogy a biintetésvégrehajtasban
"mezGgazdasagi és ipari munkakat rendszeresitsenek" az elitéltek
foglalkoztatésara.

Pestalozzi a vildgon az els, aki az elitéltek mez§gazdasagi munkaval vald
foglalkoztatasanak lehet&ségét felvetette. Pestalozzi hatasa szerepet jatszott
abban, hogy Svajcban - Witzwilben - kisérletképpen letesitettek egy biinte-
tésvégrehajtdsi mez6gazdasagi javitotelepet. Ez az 0 bintetésvégrehajtasi
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forma bevalt; azéta az egész vilagon elterjedt és napjainkban a modern bin-
tetésvégrehajtas jelentGs intézet-tipusa.

Pestalozzi kriminalpedagogiajanak f6bb pozitivumait az alabbiakban foglal-
juk Ossze:

- Helyesen fejlesztette tovabb és alkalmazta a blindz6k nevelésére a
természetes pedagégia képviselSinek - alapvetéen Rousseaunak - a "bilin
okdnak megismerésére” vonatkoz6 elméletét. A biindéz6k nevelésében ezt
fontos feladatnak tekintette és azt vallotta, hogy a nevelés eléfeltétele.

- A bilndzés ok-kategoridi - kiilonosképpen a "létalap hianya" és az
"alkoholizmus" - eléremutatdak és alapvetGen helyesek. A késébb kialakulo
kriminologiai ok-kutatast sejtette meg, €s ramutatott néhdny ma is jelentGs
ok-kategoriéra.

- Helyesen kapcsolta 0ssze a biinézés okainak kutatasat a nevelési feldatok
meghatarozasaval.

- Elméleti  kategériait empirikus  kutatasaibdl, konkrét, gyakorlati
tapasztalatainak  Osszegez€séb8l meritette. Az életben  felmenilt
sziikségleteket akarta kielégiteni, problémakat akart megoldani.

- Batran szembedllt a feudélis ideoléogia maradvanyaival, a haladast
képviselte, kovetSkre talalt, a biintetésvégrehajtasi nevelésre kodzvetleniil
hatott. Hozzajarult hazéja - Svéjc - bortoniigyének fejlédéséhez.

A kriminalpedagogia hazai hagyomanyai

Hazankban az erkodlcsi ziillés veszélyének kitett és a blintettet elkovetett
gyermekek nevelésiigyének els§ - és egyben egyedildlldé multbeli -
sz6sz6l0ja, a kriminédlpedagodgia kivald mivelGje: dr. Karman Elemér.
Karman foglalja rendszerbe és fejezi ki mindazt, ami a kiilfoldi és a hazai
kriminaltudomanyok miiveldi - munkassdgaban halado volt.
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Kérman nézetei a kriminalpedagégia feladatairol

A kriminalpedagogia legfobb feldatat a biin6zés okainak feltdrasaban latta.
Ebben a kérdésben nem sikeriilt a kriminolégia és a kriminalpedagogia
kozotti hatart megvonni, illetve a két tudomany egymashoz valé viszonyat
tisztaznia, mert olyan feladatokat is a krimindlpedagogia korébe vont,
amelyek a kriminoldgia hataskorébe tartoznak. Ez magyarazhaté azzal, hogy
korabban sem a kriminoldgia, sem a kriminalpedagégia nem volt 6néll6
tudomany és alapvetd kérdései tisztazatlanok voltak. igy konnyen eléfordul-
hatott, hogy az egyes tudoméanyok miiveldi atnyultak a kapcsolods /segéd/
tudomanyok teriletére.

Kozrejatszott az is, hogy a kriminalpedagégia létjogosultsagaért folytatott
harcban az "alkotds heve" thlzdsokat idézett elé az 4ltala mivelt
tudoménydg indokoldsaban, ami abban nyilvanult meg, hogy a
tudomanymivel8k mindenaron konkrét, jol kérvonalazott feladatokat akartak
megjelolni, amelyek aktudlisan jelentkeztek és gyakorlati €let vetett fel.

Kétségtelentil a kriminoldgia korébe tartozd okkutatis terén, figyelmet
érdemld kovetkeztetésekhez jutott. Az okkutatas helyzetét kritikailag szem-
l1élte. Nem tartotta elégségesnek, hogy csupan statisztikai modszerekkel
igyekszenek a blintigyi szakemberek a blindzés okait feltarni. Ezéltal ugyanis
csak bizonyos egyéni és tarsadalmi jelenségeknek lehet a blindzéssel vald
kapcsolatat kimutatni, mint pl. a nyomor, az alkoholizmus, a neveltség
hianya, a testi-lelki betegségek, stb.

Karman mutat ra - hazai viszonylatban - elszor arra, hogy a blin6zésnek
kozvetett okai is lehetnek; felhivta a figyelmet a biin6zés okainak az egyén
fejlddésén keresztil vald kutatdsanak sziikségességeére.

A gyermek fejlédésének a pedagogiaban is elfogadott harom fokozatat vette
alapul:

- a csaladi,

- az iskolai

- a tarsadalmi élet fokat.
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" E hérom fokozat alapjan vizsgélta a gyermek fejlédését és a fokozatok bels6
¢letében "azokat a jelenségeket, melyek a csaldd, az iskola €s a tarsas élet
korilményeire akként hatnak, hogy azokbdél a korilmények sajatos
talalkozésa mellet tarsadalomellenes és krimindlis viselkedés keletkezik." De
nemcsak az egyén fejlédésére és életére karosan haté tényezbket kell vizs-
gélni, hanem azokat a pozitiv tényezéket is, amelyek megléte vagy hidnya a
kriminalitds szempontjabol ugyancsak fontos." A kriminalpedagogia
feladatat végsGsoron akként hatdrozza meg, hogy: kutatja, milyen
korilmények gatoljak a fejlod6 egyénben az erkélcsi eszme kifejl6dését.

Kéarméan szerint a koriilmények hatésat a kriminalpedagdgus csak akkor is-
merheti meg, ha messzemenden figyelembe veszi a nevelésnek azokat az
elveit, amelyek a moralis befolyas szempontjabol fontosak. ElsGsorban "az
erkolcsi nevelés elveit, a vezetést és a fegyelmezést, s a kartékony és krimi-

nalitast el3idéz8 hatasok eredményét abban fogjuk latni, hogy a vezetés és a
fegyelmezés elveinek érvényesiilését ezek mennyiben gatoljak."

Karman kriminalpedagoégiajaban az erkolesi nevelés elmélete Karman Mor -
és kozvetitésével Herbart - pedagdgiajan épiil fel.

Az erkolcsi nevelés alapvetd eszméje: a josdg. A josag a nevelés
folyamataban fokozatosan alakul ki: a csaladi nevelésben a viszonossag, az
iskolai nevelésében a térvényesség, az ifjisag életében pedig a jogossag
forméatumaban jelenik meg, s e fokozatokon keresztiil fejlodik ki az erkdlesi
tokéletesség.

Az erkolcsi nevelés folyamatadban alapveten a vezetés €s fegyelmezés
elvének kell érvényesiilnie. A csaladi nevelésben a vezetés elve a szeretet és
a fegyelmezés elve az Onuralom. Az iskolai nevelésben a vezetés elve a
tekintély, a fegyelmezés elve az Onallosag. Az ifjusag €életében a vezetés elve
a példaadas, a fegyelmezés elve az dnismeret.

Ezeknek az elveknek a hatasos érvényesiilése altal alakithatok ki az adott
fejl6dési szakasznak megfeleld erkdlcsi eszmék: a viszonossag, a
torvényesség, a jogossag, azaz végsd soron: a jOsag.




Az erkolcsi nevelés folyamata

Fejlédési Erkolcsi A vezetés A fegyelme-
fokozat eszme elve z¢€s elve
csaladi élet viszonossag szeretet onuralom
iskolai térvényesség tekintély Onallosag
nevelés

ifjisagi élet jogossag példa Onismeret

Ezek a fokozatok a fejl6dés soran nem kiiloniilnek el egymastél mereven,
mert a régebbi fokozatok nem veszitik érvényiiket, hanem a késdbbi
fokozatban is megmarad hatasuk, és a fejlédésiik késGbbi fokozataiban
Osszegezésiikben hatnak.
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A kriminalpedagbgia szervezete

A krimindlpedagbgia feladatainak megoldasa sokréti, bonyolult
tevékenységet igényel; s Karman jol latta - ebben egyiitt kell miikédnie az
orvosoknak, pszichologusoknak, pedagogusoknk, gyogypedagdgusoknak,
biroknak, s6t a patronalé szerveknek is. Ebben az egyiittesben a birénak
kiemelkedG szerepet tulajdonitott. A bir6t kriminalpedagogusnak tekintette, a
fiatalkoriak birdsagat pedig a kriminalpedagégia legszervezettebb és legdon-
tobb szervezeti formajanak.

Széleskor( tanulmanyokat folytatott a kiilonbozd orszagok birdségait illetGen
abbdl a célbol, hogy mely orszag igazsagszolgaltatd funkcidjaban talalhatok
meg a legkedvez§bb feltételek a kriminalpedagégia gyakorlatéra.

A magyar tipusi Dbirésagok birdja "a sz0 szoros értelmében
kriminalpedagogus", egyarant foglalkozik a biint elkovetett és a bilindzés
veszélyének kitett gyermekekkel. Ez két kiilon kategoria, s ennek megfelels-
en tevékenysége az els6 esetben nevelStartalmu biintetés, az utébbi esetben
pedig valésagos nevelés. A magyar bird tehat nem mond le a nevelési
feladatokrol.

A magyar fiatalkorhak birdsagainak ilyen értékelése alapjan Karman kon-
cepcidja a kovetkezd:

a) A hazai kriminadlpedagégia szdmara adott a szervezet: a fiatalkorak
birdsaga.

b) E szervezetet at kell alakitani pedagogiai forumma, funkcidjat meg kell
tolteni pedagdgiai tartalommal.

c) A fiatalkortak birdinak - minthogy pedagdgiai feladatokat is teljesitenek
- el kell sajatitaniuk az alapvetS pedagbgiai €s pszichologiai ismereteket.
Ki kell alakitani a képzés €s tovabbképzés formait.

E tanulmany kereteit meghaladjak azoknak a biintetSjogi, igazsagszolgalta-
tasi, allmigazgatasi, belligyi (renddri) és kozoktatasiigyi kérdéseknek az
elemzései, melyeken keresztill a szdzadeleji - e targykdrbe es6 - helyzetet
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biralat ald vehetném. Megjegyzem, hogy a fiatalkortiak birdsagai azért nem
valhattak krimindlpedagoégiai forumma, mert olyan alapvetd problémak vol-
tak tisztdzatlanok, mint pl. a fiatalkorhak biintetdjogi felel8sége, az allami
beavatkozas mértéke, a bilintetési forméak, a biintetés represszidja és a
neveldtartalom kérdése, a biintetGeljaras modja és tartalma, az utégondozas,

stb.

Kozvetlen koérnyezetének és a helyi hatésdgok némi segitségével, dontGen a

maganpatrondzs-egyletek  tdmogatasaval 1915-ben  Erzsébetfalvan

megszervezte - meglehetdsen mostoha korilmények kozott - a

Kriminélpedagégiai Intézetet. Az Intézet f6bb funkciodi az alabbiak voltak:

- itt helyezték el és szocidlis gondozasban, nevelésben részesitették az elha-
gyott, blindzés veszélyének kitett gyermekeket;

- a biintettet elkdvetett gyermeket megfigyelés alatt tartottak, és ennek alap-
jan a fiatalkorhak birésagdnak szakvéleményt adtak a targyalas
szakaszaban, elGsegitve ezzel az igazsagos biroi itélkezést;

- egyuttmikddtek a nyomozoszervekkel, és szakvéleményezéssel segitették a
bilinfelderitést (pl. a gyermek tanuvallomasa alapjan a felnétt bilinoz6k
felderitését is);

- a patronazs-egyletre tdmaszkodva szervezeték a gyermekek tarsadalmi
beilleszkedésre iranyulo tevékenységét;

- a fiatalkorakrél vezetett nyilvantartdsok, adatfelmérések, esetvizsgalati
anyagok, stb. 0sszegzése alapjan elméleti kovetkeztetéseket vontak le a
blindzés okardl, a nevelés specialis szempontjai stb. vonatkozasaban;

- az igazsagszolgaltatds, a nyomozodszervek és patronazsszervek tagjainak
pedagoégiai képzéséhez tananyagokat, propaganda anyagokat nyujtottak,
eldadasokat tartottak, stb.

Az intézet az igazsagszolgaltatasi, a nyomozo- és patronazs-szervek gyakor-
lati munk4jat igyekezett segiteni, ugyanakkor a kriminalpedagogia elméleti
mivelését is véllalta.
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Az intézet hivatalos elnevezése "Budapesti Kriminalpedagogiai Intézet" volt;
emellé két 6nallo részleget szervezett; egy gyermek-megfigyel6 otthont,
amelyet Pestalozzi Otthonnak nevezett és egy orvosi-pszichologiai laborato-
riumot. Egy késdbbi tervében ki akarta egésziteni szakkonyvtarral,
krimidlpedagégiai miizeummal, és tervezte egy szakfolyoirat kiadasat is "A
Budapesti Kriminalpedagégiai Intézet Kézleményei" cimmel. Ezekre azon-
ban nem kertilhetett sor; par évi miikodés utan - anyagi timogatas hianyaban
és f6leg a rosszindulata intrikak miatt - az intézet feloszlott.

Megjegyezem, hogy a Kriminalpedagégiai Intézetet és 4ltaldban Kéarman
torekvéseit a Tanicskoztarsasag felkarolta. EzidG alatt az intézetet tdmogato,
tevékenységét igényld rendeleteket adtak ki. Elrendelték, hogy fiatalkorhak
lgyei birdsag el6tt csak akkor targyalhatok, ha eldbb az intézetben a
fiatalkorit megvizsgaltdk és ennek eredményérdl szakvéleményt adtak a
birdsagnak.

Az ellenforradalom utdn épp e hagyoményok miatt ildoztek. Az Intézet
munkdijanak akadalyoztatasat azzal kezdték, hogy megsziintették a
Tanéacskoztarsasag idején kiadott népbiztossagi rendeleteket, s igy az intézet
a térvényesitett szintjérl a korabbi Ontevékenységi szintre redukalddott.
Azutan létrehoztak egy tn. allami krimindlpedagdgai intézetet, amelyet a
Karman altal vezetett intézetbe telepitettek be. Ez az allami intézet fokozato-
san terjeszkedett, s mind tobb helyiséget vettek birtokba, mig végil Karman
altal vezetett csoport teljesen kiszorult az e célra Iétesitett objektumbol. Az
emlitett 4llami "Kriminalpedagégiai Intézet"-nek nevezett csoport
lényegében igazgatasi tgyekkel és feldatokkal foglalkozé szekcidnak
tekinthetd és tudomanyos értéke nem volt.
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11/2. ALTALABAN A KRIMINALPEDAGOGIAROL

A Pedagbgiai Lexikon "kriminadlpedagégia" cimszava alatt az alibbiakat
talaljuk: "az alkalmazott neveléstudoméanynak az az 4ga, amely a biindzés

veszélyének kitett, vagy mar bilin6z8 személyek szaknevelésének kérdéseivel
foglalkozik".

A kriminalpedagégidban tehat a tudomanyos vizsgélat targya nem altalaban
az ember nevelése, hanem a tarsadalom egy bizonyos "rétegének" specialis
nevelése.

Az idézett cimszoban szerepld "blindzés" és "blin6zG" szavak silyos tartalma
miatt sziikségesnek tartom, hogy korrigaljam, illetve - egyéb szempontok
miatt blvitsem a fogalom meghatirozasat: A kriminalpedagbgia a
neveléstudomédny azon aga, amely az antiszocidlis magatartasi, devians
viselkedést, valamint az azt lehet6vé tevs személyiségd, helyzetl és
életviteld, illetve az érvényben lévé biintetGjog szerint bilincselekményt
elkovetett vagy bilinoz6 életmédot folytatd személyek szaknevelésének
elméleti és gyakorlati kérdéseivel foglalkozik.

A szaknevelés legfontosabb feladata a magatartas és tevékenységformalis,
valamint a személyiségfejlesztés elvalaszthatatlan egységben torténd
megvalositasa.

A kriminalpedagégia tirgya tehat a személyiségfejlédésben elmaradt vagy
korlatozott, illetve torzult személyiségli emberek (k6zds fogalommal: a tarsa-
dalmi beilleszkedési zavarokkal rendelkez6k) normal (oktatasi intézmények)
vagy specialis (nevelintézetek, alkohol vagy kabitoszerelvoné intézmények,
blintetésvégrehajtasi intézetek, stb.) korilmények kozotti szaknevelése.

A meghatarozas pontos értelmezéséhez sziikségesnek tartom a "tirsadalmi
beilleszkedési zavarokkal rendelkezdk", illetve a "szaknevelés" fogalmanak
tartalmi magyarézatat.

A tarsadalmi beilleszkedési zavarokkal rendelkez6k korébe sorolhatok:

- a hatranyos vagy veszélyeztetett helyzetben é16k;
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-az alkoholistdk, illetve a kabitoszer flugglségben szenveddk
(toxikémaniasok);

- ongyilkosok;

- neurotikusok;

- devianciaban szenveddk;
- a blincselekményt elkovetett személyek (antiszicialisok);
- a bilindz6 életmoddot folytatok.

A szaknevelés fogalom egyarant tartalmazza a személyiségfejlédésben elma-
radottak altalanos pedagédgiai moddszerekkel és eszkézokel torténd
"felzarkoztatasat”", torzult személyiség korrekcids nevelését és tartalmazza a
személyiség teljes atformaldsat, valamint mindezekhez kapcsoldédoan a szo-
cialis gondoskodast.

A kriminalpedagbgia fogalmanak és targyanak vizsgalatahoz elengedhetetlen
az elmélet és gyakorlat viszonyéanak feltarasa.

A pedagbgiat, mint tudomanyt, mint elméletet ugy fogjuk fel, mint a
gyakorlati tapasztalatok altalanositasat. Az elmélet és gyakorlat eme viszo-
nya, ugy is lehet fogalmazni, hogy "egymasrautaltsaga", markénsabban és
ellentmondasosabban jelentkezik a kriminélpedagégiaban.

A kriminalpedagdgiai gyakorlat viszonylag sziik teriileten folyik. Emiatt a
gyakorlat elméletivé valasa meglehetésen lassu és "vérszegény", ami -
bizonyos mértékig - a kriminélpedagoégiai tevékenység fejlédésének gatjat is
jelenti.

A biinézés - napjainkban tapasztalhaté - novekvd tendencidja viszont arra
hivja fel a figyelmet, hogy a kriminalpedagbgia elméletének nagyobb
segitséget kell nydjtania mindazoknak, akik a veszélyeztetett rétegek
megel8z6 nevelésében vesznek részt és azoknak, akik az antiszocialis
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magatartast  tanusitd, illetve bilncselekményt elkovetett emberek
személyiségformalasat, személyiség-korrekciojat végzik.

A krimindlpedagdgia hataskorébe tartozé emberek korét, illetve az adott
tevékenységet végzd intézményeket alapulvéve az alabbi teriiletfelosztas
kinalkozik:

- gyo6gypedagogiai nevelés;

- javito-nevel$ intézeti nevelés;

- alkohol- drogelvono intézeti nevelés;

- bilintetésvégrehajtasi nevelés;

- utdgondoz6 €s szocialis nevelés.

E tag teriiletfelosztas jobban érthetd, ha a kriminalpedagogiai tevékenység {6
feladatait is meghatarozzuk, melyek:

a) az antiszocialis magatartds megel6zése;
b) a torzult személyiség korrigaléasa és
c) a tarsadalmi beilleszkedést célz6 utogondozas, szocialis gondoskodas.

A teriiletek és a feladatok els6dleges kapcsolatdit az aldbbi tablazat
illusztralja:

Kriminalpedagégia
Tertilet Feladat
Gyogypedagogiai nevelés
Alkohol- és kabitoszerelvond nevelés megel6zes
Javité-intézeti nevelés _
Blintetésvégrehajtasi nevelés korrigalas

Utogondoz6 és szocialis nevelés utégondozas
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A tablazat az egyes teriiletek f6 feladatait abrazolja, a gyakorlatban ez a
kapcsolatrendszer bonyolultabb, ugyanis - kisebb vagy nagyobb mértékben -
kiemelt feldatok mindegyikét végeznie kell valamennyi teriiletnek ahhoz,
hogy tevékenységiik eredménye optimalis legyen.

Az ismertetett teriiletfelosztdsnal végsé reflexioként magyardzatra szorul,
hogy milyen okok miatt keriilt a "gy6gypedgdgiai nevelés" és az "alkohol- és
kabitoszerelvoné intézeti nevelés" a kriminalpedagdgia tertiletei k6z¢€, hiszen
ezek a teriletek elsGsorban specidlis pedagogai, illetve egészségligyi

(gyogyito) feladatokat végeznek.
Az okok az alabbiakban 6sszegezhet6k:

- A biincselekményt elkovetett személyek korében végzett vizsgélatok
egyértelmiien bizonyitottdk, hogy a gydgypedagodgiai nevelésre szorulok,
illetve az alkoholistdk és a kabitészerfiiggésben lévék személyiség-
szerkezete, helyzete, életvitele tarsadalmi beilleszkedési zavarokat okoz,
ami a blincselekmény elkovetésének potencidlis alapjat képezi;

- A megel6zés kiemelt feladatdnak sikeres végzéséhez nem elegendd a
gyOgypedagdgiai munka, illetve elvond (gyogyito) kezelés, azokat ki kell
egésziteni kriminalpedagégiai célu és tartalma neveléssel is.

A kriminalpedagogia kapcsolata mas tudoméanyokkal,

A kriminalpedagogia interdiszciplinaris kapcsolataiban szélesebb és sajéatos
tudomanyag rendszerel bir az 4altalanos pedagobgidhoz viszonyitva.
Kovetkezik mindez abbdl, hogy elsédleges és alapvetd a pedagogidhoz vald
viszonya, ezéltal annak sokoldali tudoménykézi kapcsolatai e tudoményagra
is térvényszerdien jellemzdek. |

A kapcsolatrendszer masik nagy csoportjat képezik azok a tudoméanyok,
illetve  tudomanyégak, amelyek az  emberek egy  sajatos
magatartidsformajaval, bilinelkovetéssel, annak okaival, kovetkezményeivel,
valamint magaval a biinelkovet emberrel foglalkoznak.
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A kriminalpedagbgia gyakorlatiban nap mint nap alkalmazni kell az
altalanos pedagdgia altal kidolgozott és bevalt nevelési-oktatasi moédszereket,
eszkozoket, ezekre alapozva lehet «csak elérmni  a  sziikséges
személyiségfejlesztést vagy korrekciot.

A pedagbgia teriiletei koziil az 4tlagosndl intenzivebb a kapcsolat a
gybgypedagbgiaval, a gyermek- és ifjisagvédelem pedagdgidjaval, valamint
a feln6ttneveléssel.

A pedagoégidhoz szinte hasonléan széles és egyre eredményesebb kapcsolatot
alakitott ki a kriminalpedagoégia a pszichologiaval, azon beliil is a kriminal-,
illetve szocialpszichologiaval.

A pszicholdgia elsGsorban a személyiség megismerésében, a "hibas" pontok
feltérképezésében, mig a kriminalpszicholégia . blnelkdvetévé valas
pszichikus folyamatinak felvézolisdval segiti a krimindlpedagégia
szakembereit a megfelel6 modszerek, "technikak" kivéalasztasaban.

Ezen tilmenden  pszichologus ma mar "tevllegesen", pszichologiai
modszerekkel, terapias foglalkoztatasokal is tdmogatja a kriminalpedagogius
munké;jat.

Egyre szélesed6 egytittmikddés tapasztalhatdé a szociologia és a
kriminalpedago6gia viszonyaban. E tudomany sajatos vizsgélati modszereivel,
kutatasi iranyaival fontos informéaciokat ny(Qjt arr6l, hogy milyen k6z0sségi,
tarsadalmi viszonyok idézhetik el6 a bunelkovetést, illetve mely emberi
létkorilmények, kapcsolatok segithetik a megel6zést, vagy a tadrsadalomba
vald visszailleszkedést.

Viszonylag szlik, azonban mégis sziikségszerd a kriminalpedagogia
kapcsolata az orvostudomannyal, azon belil is a pszichiétriaval, illetve a
biologiaval.

A Dbiologiai tudoményok kozil a fiziolégia és az anatondmia
ismeretrendszere az, mely elsGsorban a kriminalpedagébgiai tevékenység
targyi feltételeinek kialakitasdban (intézmények elhelyezési, berendezési
koriilményei, stb.) segiti a szakteriilet gyakorlatat.
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Szoélnom kell arrdl a sajatos kapcsolatrdl is, amely a kriminélpedagoégia és a
Jogtudomanyok, valmint a blnigyi tudoményok kozott taldlhaté. Szabd
Andrast idézve: "a biintettesek atnevelésére vonatkoz6é pedagoégiai
elképzelések, vagy lélektani ismeretek nem nélkiilézhetik a biintetdjogi és
kriminol6giai megfontolasokat."

E tudomanykdzi kapcsolat egyik sajatossiga az, hogy az idézett
megallapitasban vazolt viszony megfordithatd, ugyanis a blntetéjog elmélete
és gyakorlata sem nélkiilozheti a pedagogia, illetve a pszichologia ismereteit.

A kapcsolat masik és talan még az eldbbinél is jelentdsebb sajatossaga, hogy
torvényereji rendelet irja el6 a biincselekményt elkovetett személyek
nevelését.

Ez egyszersmind azt is jelenti, hogy a jogszabalyi keretek adjak meg azt a
cselekvési teret, ameddig a nevelés "elmehet". A torvényesség megtartasa
érdekében nyilvanvalo, hogy a mddszerek és eszk6zok megvalasztasa csak a
jogszabalyi keretek kozott torténhet.

A kriminolégianak a blindzés sajatossagaival kapcsolatban végzett kutatdsai
("a bintett és a személyiség kapcsolata”, "a fiatalkori blin6zés", a visszaesd
bilin6zés", stb.) olyan ismeretanyagot biztositanak a kriminalpedagoddianak,
amely az elmélet és a gyakorlat szamara egyarant nélkiilozhetetlen, segiti a
megel6z6 és a korrigalo feladatok végrehajtasat. |
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11/3. KRIMINALPSZICHOLOGIA FEJLODESTORTENETE

A krimindlpszicholégia alkalmazott tudomény. Kialakuldsira a jogi
blintetéssel kapcsolatos tudomanyagak gyors fejlédése siirgetden hatott.

A XIX. szazad utols6 harmadaig az igazsagszolgaltatas teriiletén a klasszikus
biintet6jogi szemlélet volt az egyeduralkodd, amely elsGsorban a bintett, a
bilincselekmény elkovetésének targyi tényezGit, Osszefiiggéseit vizsgalta és
mérlegelte. Ez a fajta szemléleti megkozelités éppen ezért indeterminista
volt, mert vizsgalodasaban elhanyagolta az elkovetd ember személyiségének
sokiranyu megismerését és kevés jelentGséget tulajdonitott azoknak az
inditékoknak, amelyeknek alapjan a tettes a blincselekményt elkovette.

A XIX. sz4zad végén megindul6 természet- és tarsadalomtudomanyok gyors
fejlédése mély atalakitd hatast gyakoroltak az egyes tdrsadalmak fejlédésére,
igy az igazsagszolgaltatdsban akkor uralkodé klasszikus, indeterminista
bilintet6jogi szemléletre is.

Ebben az idészakban szervezddtek meg és indultak gyors fejlédésnek azok
az iskolak, melyek pozitivista iskolak név alatt valtak ismertté.

A pozitivista iskolak képviseldi kozott olyan jogaszokat, orvosokat és
kutatokat talalunk, akik ellentétben a bintetSjogi szemlélet indeterminista
klasszikus szemléletével szemben determinista allaspontot képviseltek.

Popper a pozitivista iskoldk képviseldinek munkamodszerét értékelve
megallapitotta, hogy ezeknek az iskoldknak szemléleti alapelve a biintettet
elkovetd ember vizsgalata volt.

A pozitivista iskolédk allaspontja, hogy a bilincselekményt elkdveté embert
alkati és szocialpszicholdgiai tényez8k, valamint ezeknek kolcsénhatasa
tereli, sodorja a bilinelkdvetés utjara és ebben a folyamatban ezeknek a
tényezOknek determinald, tehat meghatarozé szerepe van.

Fajtai:
- Konstitucionalis autropologiai iskolak
- Kortani iskolak
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- Szocialpszichologiai iskoldk
- Személyiséglélektani iskolak
- Fejlédéslélektani iskolak

A felsorolt pozitivista iskoldk szemléletének és vizsgélati modszereinek
irdnyat Popper értékelésében értelmezem.

A/ Konstitucionalis antropologiai iskolak
Az els6 nagytekintélyd pozitivista iskola képviselGje Gall és Lombroso volt.

Gall és Lombroso el6tt behatd vizsgalatokat végzett blinozék kozott, a
koponya degeneraciés stigmdinak megéllapitisa érdekében. Vizsgalati
tevékenységével mintegy elOkészitette Lombroso ismert elméleti
koncepcidjat. Lombroso volt ugyanis, aki bevezette a sziiletett biindzé
fogalmat. Megéallapitdsa szerint Gall altal tapasztaltak, a koponyara
vonatkoz6, valamint sajat vizsgélataiban is kutatott és észlelt degeneracids
stigmak 6roklSdnek.

Kretschmer - az ismert kivalé kutaté - az altala megallapitott atléta, aszténiés
és piknikus tipusok kapcsolatét kereste a blinozéssel.

Az emlitett tipusokat Kretschmer az atlagnépesedés vizsgalata soran, hosszas
Osszehasonlité vizsgalatok adataira tamaszkodva allapitotta meg és ezeket
igyekezett a blindzGkre is vonatkoztatni. Megéallapitdsa szerint a blindz8k
kozott 20 %-kal nagyobb aranyban talalta az Gn. atlétatipusokat, mint az
atlagnépesedésben. Aszténias és piknikus tipusokat 10-10 %-ban észlelt a
blinoz6k kozotti vizsgalatokban.

Kretschmer kisérletet tett arra is, hogy az altala megéallapitott alkati tipusok,
milyen biincselekmények elkovetésében vesznek részt a leggyakrabban.
Vizsgalatai azt mutattdk, hogy az erdszakos, agressziv biincselekmények
elkovet6i kozott az atlétatipusa blnelkoveték a gyakoribbak. A lopast, a
zsebelést tehat a manualis blintetteket ezzel szemben az aszténids alkathak
kovetik el a leggyakrabban.
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Nézete szerint az alkatilag piknikus, tehat alacsony ndvési és eléggé
zsirparnazott testalkati blnoz6k inkabb szélhamossagra €s a szexualis
biintettek elkSvetésére latszanak veszélyeztetettnek. Erdemes megemliteni az
elébbiekben részletezett kovetkeztetések birdlatat is.

Kretschmer sajat bevallasa szerint az alkati tipol6giabol nem oldhaté meg a
blinozés probléméja, masrészbdl az emlitett Osszefliggések a gyakorlati
életben nem olyan egyértelmiiek, Kretschmer maga is kijelentette, hogy az
altala létrehozott tipoldgiai és a bilindzés kapcsolatanak Osszefiiggéseihez
tobb dimenzionalis vizsgalat elvégzése volna sziikséges.

A kretschmeri tipoloégia €s a biindzés, mint feltételezett Osszefliggések
tamogattak a kortani iranyzat akkori képviselGit is, amennyiben Kretschmer
alkati tipusaiban - eredeti elgondolésa szerint az atlagnépesedésben talalhat6d
tipusainak a pszichozissal vald kapcsolatat probalta keresni.

B/ A kortani iskolak

A bilindzést patologikus, tehdt koros jelenségeknek, pontosabban
betegségeknek tartottak. Kozos szemléleti allaspontjuk az volt, hogy a
kriminalitast a pszichiatriai betegségekb6l vezették le. Szemléleti
allaspontnak f8 képviseldi Birnbaum és Stumf voltak.

Az iskolék egyik 8 kutatasi iranya a blin6zést mint specialis magatartas és
viselkedésformat részben a klasszikus értelemben vett schizofréniibol, tehat
elmebetegségbol, tovabbad az epilepsziabél és a gyengeelméjlségbdl
vezessék le.

A kortani iskoldk allaspontja csak annyiban fogadhaté el, hogy a
blinelkovet6k kozott valdban vannak schizofréniasok, epilepsziasok és
gyengeelméjliek, a koros személyiségallapot azonban csak szakértdi
vizsgalat alapjan kapott adatok gondos mérlegelése utin donthet6 el,
csakugy, mint a kords allapot szerepe a blincselekmény megvalositasaban.

Anton és Stolzer kiilonds hangsallyal értékelik, hogy az er8szakos
bilincselekmények elkovetésében az elkdvetbk tobbsége a schizofrénia
kataton formajénak megfeleld koros Aallapotban szenved, akik egész



76

személyiségliket korosan merev forméban tartjak, a kiilvilag kapcsolatait
teljes egészében elutasitjak, sem a kiilvilag feldl, sem a kiilvilag, a kdrnyezet
felé személyi és érzelmi kapcsolatokat kialakitani és felvenni nem képesek.
Ez az allaspont a krimindlpszichologia mai 4llasa szerint ebben a
megfogalmazésban természetesen nem fogadhato el.

Az emlitett szerz6k rendkiviil nagy jelentSséget tulajdonitanak annak a
ténynek, mely szerint a biinelkdvetd ember bilincselekményét a legtdbb
esetben "tudatk6dos" allapotban koveti el. A tudatk6dds allapotot a mai
orvosszakért6i tevékenység is jol ismeri, el6fordulasi ardnya lényegesen
csekélyebb, mint ahogy azt az emlitett szerz6k Aallitjak, tehat
megfogalmazéasuk ebben az értelemben is csak kritikaval értékesithetd.

Sokat foglalkoztak a gyengeelméjliség és bilindzés kapcsolataval is, de
kutatasaik soran nem részletezték a gyengeelméjiség kiilonbozd stlyossagi
fokait, amelyet a mai elmeorvosi és gyogypedagogiai szakértdi tevékenység
mar pontosan differencial, amely nem érdektelen tényezd, a birdi itélkezés
szempontjabol sem.

Az emlitett korformak, de kiilondsen az értelmi fogyatékossag, legfeljebb
csak  fokozott  diszpoziciét képvisel. Az ilyen  biinelkdvetdk
személyiségstruktaraja kilonbozs. Intellektudlis fékrendszerik moralis
mértékrendszerik és itélGképességik annyira sérilt, hogy ennek
kovetkezményeképpen fokozottabb mértékben csabithatok. Ellenallasuk a
kriminalitas iranyaba terel$ hatasokkal szemben, gyakorlatilag nincsen.

C/ A szocialpszichologiai iskolak

Szemléleti alapjuk, hogy a bilinéz6 ember azért kovet el tarsadalomellenes
cselekményt, mert a rossz szocidlis korilményeihez kapcsolédé kornyezeti
tényez6k mindsége annyira kérositoan salyosbitja személyiségiik egész
alakulasat, hogy ennek kompenzalasara szinte nem is tehetnek mast, mint
azt, hogy biincselekményt kdvessenek el.

A szocialpszichologiai iskolédk alapelve azt igyekezett bizonyitani, hogy a
kiilénbozd saly( kornyezethatasok és az ember személyiségének kialakulasa
koz6tt egyoldala ok, okozati viszony van.
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A felfogds csak részben fogadhat6 el, pedig a mai magyar kutatdk is
hajlanak erre a monokauzalis, kifejezetten determinista jellegli szemlélet
elfogadasara.

A tényleges helyzet ezzel szemben az, hogy az ember személyisége a
kilvilag sokiranyG hatasmechanizmusat kordbbi élménytorténéseivel
Osszefliggésben aktuélisan, mint élményt, Gjra megéli és teljesen egyedi
moédon dolgozza fel, kovetkezésképpen tobb emberre gyakorolt azonos
hatasok, sziikségszerden kiilénb6z6 és teljesen egyedi
személyiségreakciokat, tehat viselkedésformékat hoznak létre. A
szocialpszicholégiai irdnyzat tehat figyelmen kiviil hagyja a személyiség
egyik alapsajatossagat, mely szerint minden ember a kiilvilag hatasait egyedi -
moédon éli meg és dolgozza fel és erre épiilten egyedi modon szabja meg
magatartas- és viselkedésmodjat kornyezetével szemben. A szemlélet
képvisel6i nem ismerték fel a személyiség kétirdnyt miikodését motivald
egyedi élményt, ill. viselkedésformét, pontosabban azt, hogy a személyiség
kornyezetére is visszahat, s6t annak alakitasara is képes.

D/ Személyiséglélektani iskolak
Jellemzésiikként két 1ényeges felismerésre szoritkozom;

- Ezeknek az iskolaknak sem sikerillt megnyugtatotan bizonyitani a
bindzésben  megvalosuldé és  jelentkez6  személyiségtorzulatok
etiologidjanak és a bilnelkdvetd ember személyiségstrukturajanak
mechanizmuséra vonatkozé valamennyi komplex tényezd tisztazasat.

- A személyiséglélektani irdnyzatok a pozitivista iskolakkal szemben el6szor
kozelitették torténetileg a funkcionalis elemz€s modszerével, a
blinelkévetd ember személyiségének, reakcidinak, magatartasdnak és
viselkedésmoddjanak megértéséhez.

E/ A fejlodéslélektani iskolak

Kutatdsuk irdnya annak a fejlédéslélektani utnak a rekonstrudlasa és
meghatdrozasa, hogy a bilnelkovetd személyiségfejlédésében milyen



78

hatasokra és hogyan alakultak ki azok az antiszocidlis torzulatok, amelyek
végiil is a bincselekmény elkdvetésére késztették.

A fejlédéslélektani iskola egyik legismertebb képviseléje a francia
pszicholdgus - Piaget.

Piaget allaspontja, hogy az ember erkdlcsi mértékrendszere
személyiségfejlédése soran alakul ki a személyes és tarsadalmi kdrnyezet
hataséra. Az erkolcsi normak nem sziiletési adottsagok, hanem a tarsadalom
terméke, tehat azok nem o6roklédnek. Piaget allaspontjat arra épiti, hogy a
gyermek kezdeti onzését, egocentrikus beallitottsdgdt a kdrnyezet pozitiv
korlatozo és nevelG hatasara leépiteni kényszeril. Helyébe szocidlis, egyre
differencialtabb erkdlcsi és alkalmazkodé készségét eldsegité motivumokat
épit be. A folyamatnak eredménye pedig, hogy amikor a gyermek feln6tté
valt és személyiségfejlédése, amely addig pozitiv ingerektdl tdmogatottan
zavartalanul zajlott, a kiils6, tarsadalmi kovetelményeket mar 6nmagaval
szemben tdmasztott kovetelményként fogadja el. Az ilyen ember nem azért
nem lop, mert fél a blintetéstS], hanem azért, mert a lopést, mint antiszocialis
amoralis  cselekményt nem  képes elhelyezni  sajat  erkélesi
normarendszerében, mert annak helyét a személyi tulajdon tisztelete foglalja
el.

Piaget elméletének masik f6 vonasa annak vizsgélata volt, hogy kik azok a
személyek, akik az adott tarsadalom vagy a sziikebb kornyezet (csalad, stb.)
erkolcsi normait mint informacidkat reprezentaljak - és tovabbitjak.

Piaget ugyanis azt vallja helyesen, nem mindegy az, hogy kik kézvetitik
ezeket az erkolcsi normakat, a magatartas és viselkedés szabéalyokat. Azt a
személyt, akit6l a gyermek, majd késébb mint felndtt ezeket a normakat
sajatjanak ismeri el, Piaget respektabilis személynek nevezi. A gyermek
szamara az valik respektabilis személlyé, akit szeret, de tart is tle. A
félelem azonban nem haladhatja meg a személyiség teherbirasat, nem valhat
olyan félelemmé, ami a személyiség mikodésére kedvezdtleniil hat.

Piaget allaspontjabdl kiindulva arra kell kovetkeztetniink, hogy a
blincselekményt elkovetd ember kiilonb6z8 sulyd, olyan jellegi
személyiségzavarokkal kiizd, akiben elsédlegesen az erkolcsi fejlédés
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folyamata sériilt, amelynek koévetkezményeképpen hibds irdnyba alakult
egész erkdlcsi mértékrendszere is.

Néhany gondolat a hazai kriminalpszicholdgia fejlédésérdl

Az intézményes kriminalpszicholdgiai tevékenység hagyomaényai hazankban
a XX. szazad elsd évtizedeire nytlnak vissza.

Az akkor miik6éd6 Kriminalpedagogiai Intézet példamutaté tevékenységet
fejtett ki a kriminalpszicholégia mint tudomanyag szervezésében, kiilonds
tekintettel az igazsagligyi pszicholdgiai és gyogypedagégiai szakért6i
tevékenységre.

A Tanécskoztarsasag altal torvénybe foglalt, els6sorban a gyermekekre és
fiatalkoriakra vonatkozé intézkedések kedvez6 alapul szolgaltak az
intézényes és modszeres kriminalpszicholégiai kutatisokra is, amely mar
nem tudott kibSviilni a feln6tt elitéltekkel valo pedagégiai, pszichologiai és
utdégondoz6 foglalkozasra is.

Az el6z6ekben mar emlitett Kriminalpedagogiai Intézet mellett miikodott
egy Kriminalpszicholdgiai Intézet is, amely - dr. Kérmén Elemér vezetésével
- egyrészrdl igazsagugyi pszichologiai szakértdi munkat végzett, masrészt
foglalkozott a kriminalpszicholégia eiméleti kérdéseivel is.

A kriminalpszicholdgia a blntetésvégrehajtasban a biintetés, illetve a nevelés
céljanak és feladatainak a realizalasat segitette, s ezen keresztiil hozzajarult
az elitéltek reszocializalasdhoz. Eppen ezért - figyelemmel arra, hogy e
tevékenységnek  megvannak a  kiilon  specialitisai ma  mar
"blintetésvégrehajtasi pszicholdgiarél" is beszéliink, természetesen abban az
értelemben, hogy itt alkalmazasi teriletr6l van sz6. /S nem kiilon
diszciplinarol./

A hazai felszabaduls uténi irodalmunkban a kriminalpszicholégia torténeti
fejlédésével, targyanak és a tudoményok rendszerében vald helyének
meghatarozéasaval, valamint a krimindlpszicholégia vizsgalati metodikéjaval
intézményesen, szervezett formaban alig foglalkoztak.
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E tirgyban megemlitésre méltd Kertész Imre "A kihallgatasi taktika 1élektani
alapjai" cimdi munkaja, mint olyan els6 kézkoényv, amely részletesen
foglalkozik a biintetSeljarasban alkalmazhat6 kriminalpszicholégiaval,
valamint a krimindlpszichologus szakérté szerepével és tevékenységének
sziikségességével a biintetd eljarasban.

A kriminalpszicholégia fogalmaval, moédszereivel és a tudomany
rendszerében elfoglalt helyével elszor Popper foglalkozott.

A kriminalpszicholégia belsé tagozddasara és a tudomanyok rendszerében
elfoglalt helyére vonatkozdan a kiilonboz6 szerz6k és kutatok allaspontja
egymasto] tobb vonatkozasban tér el.

Popper a kriminalpszichologia alkalmazési teriileteit hirom részre tagolja.

Felosztasaban részben Nas és Ratyinov elméleti felosztasara tamaszkodik:

- a kriminolégiai lélektan, amely a biinozévé valas tarsadalmi és egyéni
pszichologiai tényez8it vizsgalja, az antiszocialis életvezetéstdl a
blinelkovetésig stilyosbodé magatartasformakig bezardlag.

- a kriminalisztika lélektan értelmezése szerint a biiniild6zés, a nyomozati €s
a birdsagi targyalasi szakpszichologiai problematikajat dleli fel.

- a biintetésvégrehajtasi lélektan alapvet feldatat és célkitiizését az elitéltek
atnevelésében, a reszocializdlodasban, valamint ebben a folyamatban
elengedhetetlentil sziikséges pszicholégiai feltételek érvényesiilésében €s a
pszichol6giai modszerek alkalmazasaban jel6li meg.

Az alkalmazott kutatdsi és vizsgalati modszereket illetéen Popper helyesen
allapitotta meg, amikor hangstlyozta, hogy a hazai krimindlpszicholégia
még nem rendelkezik 6nallo, kisérleti uiton is igazolt specifikus pszichologiai
modszerekkel. A kriminélpszicholdgiai vizsgalatokban és a kutaté munkaban
a klinikai komplex vizsgalati modszerek valtak be a leghatékonyabban. A
klinikai komplex pszichodiagnisztikai eljarasok jelentds segitséget tudnak
adni nemcsak a  kriminalpszichologiai  kutatdsban, hanem a
biintetSeljarasban kozrem(ikodd krimindlpszicholégus szakért§ szamara is.
Gyakorlatilag mar igazolt, hogy a klinikai komplex pszichologiai médszerek
Gtjan nyert informéciok jelentSs segitséget adnak a kirendeld hatosagnak a
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biintetSeljaras egyik alapvet§ feladatdhoz, a bizonyitashoz. Az i
kriminalpszicholégus irasba foglalt szakért6i véleménye a bizonyitékok
egyik sajatos forméja.

Majlath (1969) a kriminalpszicholégia alkalmazasi teriileteit illetéen Popper
allaspontjat fogadja el, elkiiloniti azonban egyméstdl a kriminalisztikai
lélektan teriiletén beliil a krimindlpszicholégiai kutatd munkat az ii.
kriminalpszichologiai és gy6gypedagogiai szakértdi tevékenységtol.

Allaspontja szerint az i.i. kriminalpszicholégiai, vagy i.i. gyégypedagogiai-
szakért6i munka, a blintetSeljards folyamatdban, mint gyakorlati
tevékenységek, 6nalld diszciplindk a kriminalisztikai lélektanban.

A kriminélpszicholégia 6nallosulasi folyamata még napjainkban sem ért
véget és hianyzik a krimindlpszichologia alapelveinek, szemléleti
latdsmaédjanak és az alkalmazott vizsgélati eljarasainak kidolgozasa.

Popper szerint a kriminélpszicholégia alkalmazott lélektani tudomanyag,
amely a biinelkovet, a biintett és a blindzés elleni harc valamennyi
pszichologiai problémajaval igyekszik foglalkozni a felmeriilt kérdések
Osszefuggéseinek értelmezésében.

Popper helyesen deffinidlja a kriminalpszichologianak, mint alkalmazott
tudomanyagnak a fogalmat akkor, amikor e tudomanyag pszicholdgiai
problémainak vizsgalatit nemcsak a biinelkdvetd emberre, a bintettre,
hanem a biniildozés elleni harcra, a megel6zése, a biniildozés, a
biintetésvégrehajtas, valamint utdgondozas teriiletére is kiterjesztette.

A Popper 4ltal meghatdrozott kriminalpszichologia  fogalmabdl
értelemszerien kdvetkezik, hogy a blinzés elleni harc sikeres megvalositasa
a bintetdjogtudomany, kriminalisztika, az orvostudomény, ezen beliil a
pszichidtria, mint az orvostudomany specilis teriilete, a szociologia, a
pszicholégia és pedagodgia, mint szaktudomanyok, iletSleg ezeket képviseld
intézmények, tovabba a rendSrség, birésigok, a biintetésvégrehajtasi
intézmények, valamint a gyamigyi szervek egyiittm{ikodd tevékenysége
alapjan lehetséges csak.
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A krimialpszichologia, mint alkalmazott lélektani tudoméanyag, mint
szaktevékenység és kutatomunka, mar fogalmi meghatarozasiban is arra
utal, hogy az i.i. kriminélpszicholégia és i.i. gyogypedagogiai szakértdi
tevékenys€g a kriminalisztika teriiletén beliil sajatos célkitizéssel, sajatos
feldatok  megoldasiaval  o6nall6  diszciplindt  képvisel.  Popper
megfogalmazasabol értelemszerten kovetkezik;

- a kriminalpszicholdgia kitagitja a kriminalitas fogalmat, bar alkalmazkodva
a jogelvekhez, vizsgalatanak korébe vonja a biinelkvet6k és a biintett
Osszfuggésének vizsgalatit; tudoményos igénnyel értékeli az antiszocialis,
tényleges biincselekményt még el nem kovetett ember személyiségzavaranak
kialakulasat, pszichés fejlddéslélektani folyamatjellegét, éppen Ggy, mnt a
prevenciét vagy a prekriminalitast €s fazisait is.

Majlath szerint az i.4. kriminélpszicholégiai szakért6i tevékenység a
kriminalisztikdban, mint a kriminalisztikai lélektan egy része, 0nalld
diszciplina, s mint ilyen, a klinikai pszicholdgiai eljarasoknak az
igazsagszolgaltatas teriiletén valé olyan jellegl sajatos alkalmazasat jelenti.
Célja, hogy a klinikai komplex vizsgdlati modszerek alkalmazasaval, a
kapott adatok egybevetd értékelésével, s az irasban foglalt pszicholdgiai
szakért61 véleménnyel a kirendeld hatdsagot a bintetSeljards (nyomozati,
ugyészi, biréi szak) bizonyitasi és itélkezési munkajaban minél
eredményesebben segitse.

Végil szolni kivanok a krimindlpszicholégia és a neveléslélektan
hatartudomanyaroél a biintetésvégrehajtasi pszichologiarol.

A blintetésvégrehajtasi pszicholégia fogalma

A blintetd jogszabalyok hangsilyozzak, hogy a biintetésvégrehajtas feladata
a torvénysért6k atnevelése. A nevelés mint pedagodgiai tevékenység nem
képzelhetd el a pszicholégia segitsége nélkiil, tehéat a krimindlpedagdgia sem
nélkiilozheti a pszichologiai modszerek alkalmazasat.

A blntetésvégrehajtdsi pszicholégia fogalma ebben a felfogasban
neveléslélektani értelmezést nyer - a bilindoz6k atnevelésére hivatott
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tudomaény, vagyis a kriminalpedagbgia pszichologiai aspektusait foglalja
magaban. Kovaljov szovjet pszichologus példdul a "tdrvénysért6k atnevelése
l€lektanardl”, Tupanov "kriminalpedagoégiai krimindlpszichol6giar6l" beszél.
Lényegében hasonlé felfogast vall dr. Popper Péter is, amikor a
kriminalpszichol6gia strukturdjaban a kriminoldgiai, illetve kriminalisztikai
pszichologia mellett harmadikként a biintetésvégrehajtasi pszichologiarél
beszél, mely az elitéltek atnevelésének, "reszocializalasanak” pszichologiai
kérdéseit vizsgalja.

Nézetem szerint a biintetésvégrehajtasi pszicholdgia, éppen mert a nagyon
sokféle OsszetevGjl reszocializalas pszichologiai kérdéseivel foglalkozik,
magaban foglal diagnosztikai és pszichoterdpiés, munkalélektani, illetve
szocialpszichologiai faktorokat is.

A blintetésvégrehajtasi pszicholdgia tehat nem sziikithetd le alkalmazott
neveléslélektanra, mint ahogy a krimindlpedagdgia is tobb szakteriilet
csomoépontjat képezi. A blintetésvégrehajtasi pszicholdgia olyan alkalmazott
pszichologiai tudomanydg, amely a bintetésvégrehajtas komplex
rendszerének pszichologiai kérdéseivel foglalkozik.

Dr. Popper Péter rendszertani felosztasat elfogadva, a bilintetésvégrehajtési
pszichologia az alkalmazott pszicholégidk kozé sorolt kriminélpszicholégia
egyik részét alkotja.
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111

A fiatalkoruak biintetésvégrehajtasanak torténeti attekintése

III/1 A FIATALKORUAK BUNTETES-VEGREHAJTASANAK KIALAKULA-
SA HAZANKBAN (1878-1910)

A fiatalkorGiak biintetés-végrehajtasdnak a felnétt kornakétol eltérd els6 kifejlett
intézménye a javito-intézeti javito-nevelés volt. A Csemegi-kdédex eme
intézmény batortalan és rendszer-nélkiili felvételével még nem annyira a
felpezsdilld jszerli buntetGjogi gondolkodasnak, mint sokkal inkabb a
kriminalpolitikdra jotékony nyomast gyakorlé szocidlpolitikanak engedett. A
polgari berendezkedési 4allam szocidlpolitikai intézményrendszerében a
gyermek- és ifjisagvédelemnek mindeniitt el6kel6 szerep jutott. A gyermek- és
ifjasagvédelem szerves részének tekintett devidns fialatokkal valo térédést pedig
a kortars Finkey igy tolmacsolja: "Ez az akcid persze tilmegy a "biinetdjog"
keretén ... voltaképpen egy nagyszabasi mentési akcioval egy 0 kutdralis
véallalkozéassal ... &llunk itt szemben, ami f6leg a szegényebb, gyengébb,
tarsadalmi osztdlyok erGsitésére, nyomoranak enyhitésére, elzillésének
meggatlasira, (jabb nemzedékeik regeneralaséra, testi, értelmi és erkolcsi
atalakitasara iranyul. A szociélpolitikanak, a tarsadalmi prophylaxisnak egyik
els6rang( fontossagu kérdése ez." [1]

A gyermek- és ifjisdgvédelem keretei kozdtt megjelend javito-nevelést mint a
fiatalkor( biinelkdvetdkkel szemben alkalmazott megkiilonboztetett banasmodot
a korabeli irodalom is csupan részben tekintette etikai fejleménynek. A
javitéintézetek funkcidja a tarsadalom megévasan kiviil a korszak ndvekvd ipari
és mez8gazdasagi munkaerSszikséglete kielégitésének segitése volt. Ezt az
iranyt latszanak igazolni azok a torekvések, amelyek a munkaraszoktatast, a
munkaoktatist helyezték az intézeti hatasrendszer homlokterébe. Ugyanakkor
azonban azt is relisan latnunk kell, hogy a biinelkdvet6k komplex atalakitasdhoz
sziikséges tudomanyos ismeretek még tavolr6l sem alltak rendelkezésre.
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A javito-nevelés és a javitointezetek

Mar a mult szazad 70-es éveiben vilagossa valt, hogy a gyermek- €s fiatalkorak
novekvo kriminalitasa atfogo szocialpolitikai intézkedéseket siirget. Felismerték,
hogy a fiatalkori biin6zés ellen nem elegendd a biintetdjogi represszid, olyan
allami beavatkozasra is sziikség van, amely megel6zi, megakadalyozza a fiatalok
kriminalisséd valasat. E célt szolgaltdk azok a kezdeti torekvések, amelyek a
szervezett gyermekvédelem ugyének felkarolasara iranyultak, [2] tovabba e
torekvések jegyében keriilt el6térbe a fejlettebb nyugateurdpai allamokban mar
széles korben elterjedt javitointézet gondolata.

A Csemegi-kodex hatalybalépésekor a nyugat-eurépai allamok tobbsége a
javitointézetet (javitohdz, javito iskola, stb.) a belatasi képességel (discernement)
nem rendelkez6 fiatalkord biinelkovetSk befogadasara alkalmazta. Altalanos
felfogas a serdiil§ kort a "problematikus beszamitas" életkoranak tekintette. Az a
fiatal, aki a cselekménye blindsségének felismerésére sziikséges belatisssal nem
rendelkezett, blintetésre nem volt itélhetd, de javitointézetbe helyezésérdl kellett
gondoskodni, "ha a rosszra valé hajlama, elhanyagolt, vagy helytelen nevelése,
vagy szomoru csaladi és tarsadalmi helyzete miatt eddigi €letviszonyai kozé a
szellemi és erkélcsi romlas veszélye nélkiil vissza nem bocsathaté." [3] E
felfogas tehat a javitointézetet nem tekintette biintetésnek, hanem olyan preventiv
beavatkozésnak, amely alkalmas a fiatalkort életpalyéjanak idejekorén torténd
kiigazitasara. A beavatkozas egyik feladata volt kiemelni a fiatalkorat addigi
karos kornyezetébdl, masik kdvetelménye pedig a korabbi hibas nevelés sikeres
korrekcidja volt. A javitointézetek els6dlegesen szocialpolitikai fogantatasat
jelzi, hogy keletkezésiik korai id6szakdban nem csupan biincselekményeket
elkovets, hanem elhagyott, csavargd, vagy a sziil6k kérelmére beutalt fitalkorhak
befogadasat is ellatta. A nyugat-eurdpai allamokban mar a mult szazad 70-es, 80-
as éveiben kiszélesedett, differencidlt intézményhélézat lehetévé tette a
biinelkovetd és a ziill6tt, vagy veszélyeztetett fiatalkortak egymastol elkiilonitett
nevelését. [4]

Magyarorszagon a javitdintézetek létrehozésa vontatottan haladt. Ennek egyik
nyomods oka financidlis, [S] masik oka a birésagoknak a javitdintézeti
beutaldsoktol val6 kezdeti idegenkedése volt.

fgy az elsé javitointézet létesitésére csak 1884-ben keriilt sor Aszddon, ezt
kovette 1886-ban a kolozsvéri, 1890-ben a rakospalotai (lanyok részére), 1895-
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ben a székesfehérvari, végiil 1903-ban a kassai javitointézetek felallitasa. Az 6t
intézet befogadoképessége mindossze 980 férShely volt, elhelyezési gondok
azonban csak a 90-es évektél jelentkeztek (Finkey Ferenc megitélése szerint
ekkor a fitalkord biinelkovetdk 1étszima mar a 8-10.000 kéril ingadozott.) Az
elhelyezés ekkortol egyre novekv nehézségeit tetézte, hogy - megfeleld szama
intézet nem lévén - javitdintézetek fogadtdk be a birdsag altal beutalt
blinelkovetd fiatalkorGakon kiviil a sziilék vagy a gyam kérelmére azokat a
fiatalokat is, akiknél huzamosabb ideig tartd kényszernevelés mutatkozott
indokoltnak. ‘

A Koédex a végrehajtas részletei fel6l nem rendelkezett, annak kimunkalasat az
igazsagiigyi kormanyzatra bizta. A javitdintézeti rezsim kialakitdsa nem
bizonyult konnyd feladatnak, egyfel6l a hazai el6zmények, masfelél a vonzd,
atvételre alkalmasnak tekinthetd kiilfoldi modell hidnya miatt. [6] Az igazsagligyi
kormanyzat arra torekedett, hogy a javitdintézet legyen alkalmas a preventiv
feladatra, azaz az ide beutaltak sikeres javitasara, ugyanakkor az intézet
jellegében, rendjében hordozza azokat a kényszerelemeket is, amelyek az
alkalmazandé pedagdgiai beavatkozdsnak mintegy a keretéiil szolgélnak.
Ranschburg Pal, e korszak neves pszichologusa igy ir err6l: "Ez intézetekben
nem a buntetés a vezérlé elv, hanem a szigoru fegyelem, a kényszerelbdnas’
kereteibe beilleszkedett nevelés és oktatds. Tapasztalati tény az, hogy az
alapjukban megromlott, ziill6 fiatalkortakkal szemben a szentimentélis
jolelkliség még kevésbé vezet eredményre, mint a konyortelen szigorisag." [7]

Nem sokkal a kodex hatalybalépését kovetden kidolgozott Kirdlyi Javitdintézetek
Alapszabalyai (a tovabbiakban Alapszabalyok) meghatarozta az intézet feladatat,
mely nem més, mint "... a kebeliikbe befogadott egyéneket vallasossagban és
polgari erkolcs6kben nevelni, iskolai oktatdsban részesiteni, s Sket a komoly
munkéssaghoz, s illemes magaviselethez szoktatni." (19.§.)

Az Alapszabalyok kiemelték, hogy "a javitdintézetek igazgatoja és feliigyeld
személyzete sohase tévessze szem el6l azt, hogy az intézet nem biintetés
végrehajtasara rendelt hely, s hogy ennélfogva az ifjak nem biinhddés, hanem
elhanyagolt vagy megromlott erkélcseik megjavitasara és fejlesztése végett
vannak feltigyeletiikre és Orizetiikre bizva." (20. §).

Az Alapszabélyok a javité-nevelés - mint szabadségelvonas - végrehajtasanak
szamos tartalmi elemét a szabadsagvesztés-bilintetéstdl vette at, mégis elismerésre
méltéan jonéhany eléremutato, 0j intézményt is tartalmazott. Ezek k6z¢ tartozott
a belépd novendék megismerése. Sajatos médon az ezzel kapcsolatos rendezés
nem tudott megszabadulni att6l a beidegzettségtol, hogy a fiatalorut befogadasat
kovetSen egy idGre szigoruan elkiilonitették. A befogadas utani hosszabb-
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rovidebb ideig tart6 magéanelzaras csokkentett élelemadagokkal a korabeli
felfogas szerint elGsegitette a befogadott "leghiggadasat”, "kezessé valasat". [8]
Az elkiilénités tartama alatt a ndvendéket az igazgatd, a csaladfé, a lelkész és az
orvos volt koteles naponként meglatogatni. A latogatasok alkalmaval szerzett
benyomasok alapjan alakitottak ki a ndvendékkel szemben alkalmazhaté nevelés

stratégijat. E latogatasok arra is szolgaltak, hogy a ndvendéket jotanicsokkal,
intelmekkel ellatva, felkészitsék Gt az intézeti életre [9].

A javito-nevelés végrehajtasanak kétségkiviil legfigyelemreméltébb 1
intézménye a nevelés un. csaladi rendszere volt. Az Alapszabalyok rendelkezése
szerint az elkiilonités idejének leteltével a novendéket olyan "csaladba" osztottak
be, amely "életkoranak és erkolcsi allapotanak" leginkabb megfelel [10]. A
csalad 20-30 f6bdl allt, a novendékek nevelésével a "csaladfét" biztdk meg. A
csaladfé csak szakavatott pedagdgus lehetett (fiuknal okleveles polgari iskolai
tanitd, a lanyoknal okleveles elemi népiskolai taniténd). [11] E pedagdgusoknak
j6 megélhetési feltételeket, nevelési feladataik megoldasahoz nagy Onallésagot
biztositottak.

Ez a felfogds, miszerint a binelkoveté fiatalok egyéni nevelés "a polgari-
életviszonyoknak megfelel csaladias nevelés keretében honosittassék meg" [12]
jelent8s fejlédést, a korszak pedagégiai torekvéseinek térhoditasat jelzi. A
novendékek életkoruk és erkdlesi allapotuk szerinti csaladokra osztasa a nevelési
csoportba helyezés koran jelentkezd dilemmait keletkeztette. A fiatalabbak es
korosabbak, valamint a "jok" a "rosszak" és a "k6zépszerd magatartast” tanusitok
merev klasszifikdldsa nem bizonyulhatott tartés megoldasnak. A korban
elérehaladd, illetve magatartdsukban valtozé névendékek gyakori athelyezése
egy masik csaladba, a csaladok naponkénti érintkezése a munkaban, oktatasban
ugyszolvan teljesen lehetetlenné tették a csaladf6 nevelési elképzeléseinek
megvaldsitisat. Véglilis hosszas, eredménytelen probalkozasok utdn a szazad
utolsé éveiben keriilt nyugvopontra a csalddok kialakitdsanak kérdése. Minden
Gjoncndvendéket elészor az Gn. kisérleti csaladba osztottak, ahol megfigyelték 6t
és kioktattdk az intézeti élet legfontosabb tudnivaléira. Ezutdn olyan csalddba
helyezték, "amely az altala élethivatasul valasztott munkanem van meghonositva,
s mely csaladban intézeti neveltetésének egész ideje alatt allanddan egy és
ugyanazon csaladfének keze alatt maradt." [13]

Az Alapszabalyok és javito-nevelés eszkozeiként a névendékek vallaserkodlesi és
iskolai oktatasat, rendre, tisztasagra és fegyelemre szoktatdsat, munkara
nevelésiiket hatdrozta meg.
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A javitdintézeti nevelés rendszerében kiemelt jelentGséget tulajdonitottak a
vallaserkélcsi nevelésnek. A hit és erkolcstan oktatasa, a szertartisokon vald
részvétel, a lelkészekkel kialakithato személyes kapcsolat a novendékek érzelmi
nevelésének fontos, a kor irodalmaban csaknem egydntetiien hatasosnak megitélt
lehetSségét nyujtotta.

Az iskolai oktatasrol szolva azt hangsilyoztdk, hogy "az ismeretfejlesztés és
értelmi haladds megkedveltetése az elaljasodas egyik hatalmas 6vszere 1évén, az
iskolai tanitdsra a javitointézetekben kivalo gond fordittatik." [14] Az
Alapszabalyok ennek megfeleléen minden névendék szamara tankotelezettséget
irt elS. [15] A szorgalmi id6t évenként 10 honapban, az oktatast napi 4 6raban
hataroztak meg. Az intézetben szerzett végzettséget egyenértékiinek tekintették a
masutt megszerezhetével. [16] Tantargyak voltak: hit- és erkolcstan, olvasas,
iras, magyar nyelv, beszéd és fogalmazasi gyakorlatok, foldrajz, torténelem,
alkotménytan, mennyiségtan, mértan, egyszeri konyvviteltan, természetrajz,
vegytan, test- €s egészségtan, mezei gazdasag és kertészettan. Ezenkiviil rajz,
ének, zene és torna. A testnevelést a katonai szolgalatra felkészités érdekében
alaki és fegyverforgatési gyakorlatokkal egészitették ki.

Az oktatast, a pihen6idé értelmes eltoltését segitette a minden intézetben
létesitett kOnyvtar, amelybdl vasarnaponként a csaladf6 iranyitasaval
kolcsonozhettek konyveket a novendékek. A csaladfé vésar- és linnepnapokon
koteles volt novendékei szamara "kedélyt nemesitd, hasznosan: mulattatd és
ismeretterjesztd felolvasasokat tartani." [17]

Az intézetek hézirendje szigoru életrendet kovetelt. A novendékek szémara
feljebbvalok irant feltétlen engedelmességet, tarsaik irant "illedelmes és
joindulatt banismédot" irt elS. Panaszaikkal kozvetleniil a csaladf6hoz
fordulhattak.

A napirend hétkoznap kevés szabad idSt engedélyezett: nyaron reggel 5 drakor,
télen fél 6-kor volt ébreszts, déli 12-t61 13-ig ebéd és pihenés, vacsora 20 6rakor,
lefekvés 21 oOrakor. A kozbees6 napszakokat folyamatosan munkéval és
tanuléssal toltottek ki. [18]

A magatartasi szabalyok, a hazirend, a napirend megsértdivel szemben fegyelmi
biintetéseket alkalmaztak. Ezek: megintés (négyszemkozt), rosszallas (a
csaladbeliek jelentében), a tarsaktdl elkiilonitett helyen valé étkezés, tarsas
jatékokbol vald kizéras, nyert kitiintetések, kiilonds kedvezmények (levéliras,
latogatd fogadas stb.) megvondsa, egyes eledelek megvonasa, a csaladbol valo
kikiisz6bolés, teljes elkiilonitésbe helyezés (tartamat az igazgat6é hatarozta meg),



89

az intézetbdl valo kitiltas, vagy a foghdzba vald visszaszillitds (a Btk. 42.§-a
alapjan befogadottak esetében). [19]

A novendékek testi fenyitését ugyan nem vették fel a fegyelmi biintetések k6zé,
de esetenkénti alkalmazasat célszerlinek tartottdk. "A gyakorlati tapasztalat
megmutatta, hogy ... a testi fenyitésnek bizonyos esetekben val6é alkalmazasa,
nemcak hogy kivanatos, de tapintattal, kell6 id6ben s mérséklettel alkalmazva
joforman elkeriilhetetlen és sok esetben nagyon is hathatds nevelési eszkoz". [20]
A kiilvilaggal (sziil6kkel, hozzatartozokkal) tarthaté kapcsolatokat a minimalisra
szikitették, a velik valé levélvéltds, latogatoként fogadasukat csupan
jutalomként engedélyezték. Ezenkiviil a tanulasban, munkaban, fegyelemben
kitiint novendékek - a kovetkez6 jutalomban részesiilhettek: megdicsérés
(négyszemkozt, vagy a tobbi novendék jelenlétében), megbizis a csaladfék
kiszolgélatdval, tovabba (al)tisztségviselés katonai és tornyagyakorlatoknal,
segédkezés istentiszteleknél, konyv ajandékozasa, (munka) jutalomdij
felemelése, az intézetbdl valo kisérleti kihelyezés.

A fentiekben mér idézett igazsagligyi minisztériumi jelentés jol érzékelteti azokat
a torekvéseket, amelyeket az intézetek a novendékek egyéni nevelésében, a
nevelési mili6 kialkitdsaban igyekeztek megvaldsitani: "A csaladf6 nem
tomegesen, hanem az eléélet, csaladi korilmény, értelmi képzettség, kor és
véralkat figyelembevételével egyéniségiik szerint neveli a novendékeket." Masutt
kiemeli: "a katonai szigor €s ridegség a javitointézetek nevelési rendszerében
tiltva van, mert az erkélcsi hibak megnyilvanulasat er6szakos Uton csak rovid
1ddre lehet elfojtani ... egyéb irant az intézet csalddias életében a személyzet,
kiilondsen pedig a csaladfé mesterkéletlen példaadésa jatsszék a foszerepet". [21]

A javitéintézetek mikodése a mult szdzad utolsé6 évtizedében elsGsorban a
pedagdgusok és a pszicholdgusok koérében érdemelt ki lelkes elismerést. Vagd
Kéroly egyik tanulmanyaban igy emlékszik meg err6l: "Az okos, csaladias
szeretet és gondoskodéds nem szentimentalizmus, hanem valé tény, a nevelésnek
egyik leghathatdsabb eszkdze, amelynek sziikségessége fokozott kivdnalom az
erkolcsileg fogyatékosoknal, ahol rendszerint éppen az érzelmi teriileten van baj.
Ezekben a megalakult intézetekben szép, lelkes munka folyt, ha nem is dolgoztak
valami tudoményos rendszerrel, de kozvetlenségiik, kitartd munkéajuk, nagy
szeretetiik és langold lelkesedésiik nagyon sok akadalyt lekiizdott és nagy
eredményeket nyajtott". {22]
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A javitointézeti nevelés legvitatottabb intézménye a novendékek munkéltatasa,
illetve munkaoktatisa volt. Az igazsagigyi kormanyzat az intézetek
mikodésének kezdeti idGszakaban azt az elvi felfogést képviselte, hogy a
munkavégzés "a jellemképzés olyan segédeszkdze", amely mintegy kiegésziti az
intézet egyéb "pszichikai hatdsat". [23] Ennek a felfogasnak jegyében mér az
intézetek telepitésekor kiilonos gondot forditottak arra, hogy kielégité feltételek
alljanak rendelkezésre a novendékek mezOgazdasagi, illetve ipari
foglalkoztatdsahoz. Az intézetek helyi viszonyai és a kérnyezet sziikségletei
szerint rendezték be a kéziipari mihelyeiket. [24]

Az itt késziilt termékek elsGsorban az intézethalozat sajat sziikségleteit elégitették
ki..

A munka iranyitasat, egyben oktatasat ipari tevékenység folytataséra képesitett
ipartestiileti tagok latték el, akik jogosultak voltak novendékeiknek tanonclevelet
és munkakdnyvet kiallitani. A novendékek munkateljesitményiik alapjan
havonként kifzetendd munka-jutalomdijban részesiilhettek. A jutalomdij
nagysagat a novendékek szorgalmatdl, magatartasatol tették fliggdvé. [25] A
munka-jutalomdijat a novendékek nem kaptédk kézhez, hanem azt az intézet
takarékkonyvben tartalékolta szdmukra szabadsigukig. Kivételesen engedélyt
kaphattak a tanulményaikat, mivelSdésiiket segitd 4rucikkek (konyvek,
hangszerek, festékek, munkaeszkozok stb.) beszerzésére, sziileik vagy kozeli
rokonaik segélyezésére.

A 90-es évek masodik felétsl - a kibocsatott novendékek fokozodo beilleszkedési
gondjainak érzékelése - a foglalkoztatds atalakitisara kényszeritette a
kormanyzatot. Nyilanval6va valt ugyanis, hogy az intézetekben folyé kézmiipari
oktatds nem volt elégséges ahhoz, hogy a kibocséatottak megalljak a helytiket a
szabad munkaer8piacon. Olyan szakképzésre volt tehat sziikség, amely noveli a
munkaba helyezkedés esélyeit. A korszerlibb szakképzés kereteit pedig - a gépi
nagyipar elterjedésének idGszakdban - a gépipari (lizemi) foglalkoztatas
nyGjthatta. A XX. szdzad els6 éveiben e felfogasnak megfelelen Iétesitették az
akkor felallitott kassai intézetben a fa-, bor- és textilipari tanmihelyeket,
amelyeket a korabeli modern technika szinvonaldn all6 gépi berendezésekkel
lattak el. Egyidejlleg Aszodon a régi szakoktatasi rendszer megsziintetésével 1
kocsigyarté és javito iparmiihelyeket és ipariskolat hoztak létre. A
kereskedelemiigyi miniszterrel folytatott hosszas alkudozas utan az e ket
intézetben miikdd6 iskola az onnan kibocsatott ndvendékeknek ipariskolai
bizonyitvanyt nyajthatott, akik igy, mint felszabadult iparsossegédek vallalhattak
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munkat. Az igazsagiigy illetékesei ezekben az években mar ugy nyilatkoztak,
hogy nem elegend6 a "munkaltatast mint a jellemképzés egyik tényezgjét"
felfogni. A kibocsatott "mas tarsadalmi korbe emelkedése csak akkor lehetséges,
ha az intézetben valamely foglalkozast olyan mértékben elsajatit, hogy abbél
mint 6nallé munkas, kihelyezés utdn azonnal megélhet." [26] Uralkod6va az a
felfogas valt, amely a tarsadalmi beilleszkedés kulcskérdését a n6vendékeknek az
elhelyezkedésiiket biztosito szakmakban val6é szinvonalas felkészitésben latta.
"Ezek a megfontolasok vezettek arra a tanulsagra, hogy a javitéintézetekben a
legnagyobb saly a munkaoktatdson nyugszik". [27] A szakképzéshez fiiz6d4
érdek eldtérbe nyomuldsa Ohatatlanul hattérbe szoritotta a ndévendékek
személyiségalakitdsanak egyéb eszkozeit. E valtozasrol a szakirodalomban
erOteljesen megoszlottak a nézetek. F6képpen a javitointézetek addigi nevelési-
sikereit joggal félt6 pedagégustarsadalom aggddott "az okos, csaladias szeretet és
gondoskodas" valsagatdl. Vagé Karoly mar idézett tanulményaban igy ir errdl:
"Az atszervezett nagy intézetekben (Kassa, Aszod kiilondsen) a nevelésigy
lekerilt arr6l a magaslatrél, amelyen allott és az ipariizem valt az uralkodé
elemmé. Hattérbe szorultak sokhelyiitt a pedagodgiai szempontok és az ipari
produkcié valt mindenhatéva ... az ipari hajszédban a katonas fegyelem mellett is
észlelhetévé valt a novendeékek szellemének leromlasa. Az ilyen nagy
intézetekben a nevelS-oktatd személyzet beamterekké degradalodik, kik ha
pontosan, lelkiismeretesen teljesitik is kotelességiiket, a kozvetlenséget és
szeretetet nem tudjak potolni”. [28]

A novendekek elbocsatasa torténhetett "kisérletileg" vagy véglegesen. Kisérleti
kihelyezésben részesitett€k azt a 20. életévét még be nem toltott novendéket,
akir6l az intézetben tanusitott magaviselete és szakmai felkésziiltsége alapjan
feltételezhetd volt, hogy "O0nallo6 kenyérkeresetre képes". Az ilyen elbocsatas
egyben azt is jelentette, hogy "ajboli rossz viselet, vagy régi erkolcsi hibainak
feléledése" esetén az intézeti igazgatd jogosult volt a névendék visszahelyezése
irant intézkedni.

A kisérletileg kihelyezett ndvendék tdmogatasara az intézet igazgtosaga egy "az
ezen nemes feladat irant kell6 érzéket és érdeklddést tanusitd emberbaratot kér
fel védnokil. A védndk hivatisa abban all, hogy védencét tanaccsal,
figyelmeztetéssel, vagy komoly intelemmel ... gyamolitsa, 6t a munkaadéval,
vagy béarkivel szemben az igazsag kovetelményeihez képest védelmezze". [29]
Az elbocsatas végleges volt azoknal a novendékeknél, akik a 20. életéviiket
betoltotték, vagy a sziil6 (gyam) altal a nevelésre engedelyezett idG letelt.
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A javitéintézetek az Igazsagigyminisztrium feliigyelete alatt alltak, éliikon a
kinevett igazgatoval. Az intézet tiszti személyzetéhez a csaladfék, a tanitdk, a
lelkészek, az orvos, gondnok és a tiszti irnok tartoztak.

Az intézet mikodésének minden lényeges kérdésében havonta iilésez8 hazi
tanics foglalt allast. Tagjai az igazgatd elnokletével az intézet egész tiszti
személyzete voltak. Az intézeti tanics meghallgatasa alapjan dontétt az igazgatd
- tobbek k6zott - a ndvendékek munkajutalom-dijanak megallapitasarol, kisérleti
kihelyezésiikrdl, tovabba a novendékek nevelése, munkaltatasa soran felmeriils
barmilyen kérdésben. [30]

A javitointézetek hatdsrendszere - minden kezdetlegessége és hidnyossiga
ellenére - pedagbgiai tartami volt. Az intézetek megjelenése egyszeriben
felpezsditette a pedagdgusok, pszichologusok érdekl6dését, akik lendiiletes
fejlodésben levé tudomanyuk egyik alkalmazési teriletét vélték felfedezni a
bilinelkovetok sajatos krimindlpedagégia (pszichologiai) kezelésében. Sajnalatos
moédon kéztiik €s a blintetés-végrehajtds elméletét urald jogasz-szakemberek
kozott a vizsgalt id6szakban nem jott létre egymas tevékenységét indukald,
inspirativ egyittmikodés. [31] Mindenesetre a mult szazad utolsdé negyede, e
szazad eleje a krimindlpedagogia és az inadaptiltak pszicholdgidja
megalapozasanak idGszaka volt, amelyet neves szakemberek: Ranschburg Pal,
Eltes Matys, Karman Elemér, Ganyé Vilmos, Vagé Karoly munkassagénak
magas szinvonala fémjelez.

A fiatalkoraak blintetés-végrehajtasanak gyokeres fordulatat a
biintetdjogtudoméanyban bekdvetkezett véltozas készitette els, amelyhez az
elméleti és a gyakrolati szféra megoldésra vard, szinte egymasra torlod6 Gj
jelenségei adtak stirget6 nyomatékot. A fiatalkori blinézésnek a szazadvég felé
egyre ndvekvé volumene, a kidbrandulds a klasszikus biintetési rendszer
alkalmassédgabol szolgaltattak materidlis okot. A determinizmusnak a
tarsadalomtudomanyokban valé térhoditasa pedig a blintetjogtudomanyban
¢életre hivta a determinista felel6sségi tant. Ennek talajan egyszeriben nagy
jelentdséglekké véltak azok az eszkozok, amelyek képesek megvaltoztatni a
biintettes veszélyes allapotat [32].

A determinista szemlélet hatdsara () megvilagitasba kerilt a biintetés-
végrehajtas. A klasszikus indeterminizmusnak a Koérnyezeti - igy a biintetd
intézeti hatasokat - tagadd felfogasat felvalto determinista nézetek elséként a
fiatalkorGak biintetési rendszerén igazoltak érvényességiiket.
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Torekvések a fiatalkoriiak foghdzanak létrehozdsdra

A mult szizad utolsé éveiben nyilvanvaléva valt, hogy a csekély befogadasi
javitointézetek képtelenek a riasztd mértékben novekvd fiatalkori bunelkévetSk
elhelyezésére. [33] Kiilondsen szembentiind volt azoknak a 16 éven aluliaknak
emelkedd kriminalitasa, akikkel szemben - az akkor mar széles korben uralkodo
felfogés szerint - a javito-nevelés nyudjthatta volna a leghatékonyabb fellépést.
Novelte a javitdintézetekbe beutalhatok elhelyezési gondjat, hogy a hatdrozatlan
ideig tarté fogvatartas (atlagosan csaknem 3 év) csokkentette és bizonytalanna
tette a fluktuaciot. fgy annak ellenére, hogy mar- a birésagok is elfogadtak és
elismerték a javitdintézetek Iétjogosultsagat (amelynek érdekében a 90-es
évektSl, a Magyar Jogaszegylet sikeres agitaciot folytatott), a fiatalkortiakat
odairanyitani csak korlatozott mértékben volt lehetdségiik. A fiatalkoru elitéltek
talnyomo tobbségét tovabbra is a felndtt korhak biintetés-végrehajtasi intézetei
fogadtak be. Példaul 1904-ben a birdsagok 12-16. életév kozott elkovetett
blintettért vagy vétségért 5284 fiat és 785 leanyt itéltek el, kiiziiliikk minddssze
124 fit és 42 leany keriilt javitointézetbe. [34] A 16 év alatti elitéltek legnagyobb
része a Btk. 85. és 92. § enyhit6 rendelkezései nyoman rovid tartami
foghazbiintetést kapott, amelyet szamos torvénysz€ki vagy jarasbirdsagi
foghazban hajtottak végre. [35] A szazadforduléra azonban az elmélet és a
gyakorlat szamara mar egyarant érzékelhetévé valtak a rovid tartamt
szabadsagvesztés hatranyai. E hatranyok egyike az igazsagiligyi kormanyzat
szamara - sajatos modon - a fiatalkord foglyok munkaltatdsanak nehézségeiben
iitkozott ki. A heterogén Osszetétell (legkiilonboz6bb kor és eldképzettségii)
rovid tartam( biintetésre itéltek foglalkoztatasa csekély haszonnal kecsegtetett,
ezért jelentGsebb befektetéseket nem eszkozoltek a rabmunka feltételeinek
korszerisitése érdekében. [36] Ez viszont ellentmondasba keriilt azzal az egyre
hangsulyosabba valo elvi célkitlizéssel, amely a fiatalkorGak munkara
szoktatasara,  szakképzettségiilk megoldasdra irdnyult (és amelynek
meghonositasat ezid§ szerint a javitointézetben mar példaszerilinek tekintették).

"Ezeket az allapotokat - irta fentebb mar tobbszor idézett szerz6paros Kun Béla
és Laday Istvan - nem lehetett tovabb fenntartani. Amig egyrészt a felnSttekkel
vald k6z0s elzaras a fiatalokat allanddan ragélyozta, addig az éppen semmi, vagy
igen konnyl foghazi munka miatt a biintetés salyat sem igen érezték ... Az
orvoslas abban mutatkozott, hogy a fiatalok az orszadg 0Osszes foghézainak
népességébdl kivalasztassanak és kiilon foghazakban gytijtessenek 6ssze." [37]
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A fiatalkoriak elkiilonitésének sziikségességét tehdt egyrészt a biinfert§zés
(kontagium)  veszélyének  kikiisz6bolésével, masrészt  munkaltatisuk
(szakképzésiik) ésszer megoldasaval indokoltdk, de nyomés érvek szoéltak
amellett is, hogy a kiilon intézetben megoldast nyerne iskolai oktatasuk, s6t
szervezettebb patronalasuk (utdédongozasuk is).

A  minisztérium bortonligyi osztilya 1903 derekdn latott neki a
biintet§intézetekben fogva tartott és elkiilonitendd fiatalkorhak Ilétszdmanak
megéallapitisdhoz. A minisztérium szédndéka szerint a felmérésnek az egy
hénapnél hosszabb bortonre, foghazra, vagy elzarasra itélt 12-20 életév kozotti
fiataloraakra kellett volna kiterjednie. 1903 végén azonban "az igazsagiigyi
kormany olyképp rendelkezett, hogy a birdsagi foghazakban 1évé 12-15 éves
foglyok koziil azok, aki nevelésiik elhanyagoltsaga, rossz hajlamaik, erkolcsi
érziiletiik hidnyossaga okébdl vagy mas okb6l kényszernevelésre szorulnak,
teljesen egészségesek és igy ipari vagy mezGgazdasagi kiképzésre alkalmasak,
javitéintézetbe széllittassanak”. [38] Id6kozben tehat a javitéintézeti férShelyek
csekély bdvitése lehetévé tette a serdiilSkordak egy része biintetés-
végrehajtasanak a kormanyzat szdmara is nyilvanvaléan megnyugat6
kiilénvélasztasat. Igy a tervezett fiatalkoriiak foghdzéba a 16-20 éves korGak
elhelyezésére keriilt volna sor. Ezutdn modszeres kutatomunka indult meg a
megfeleld intézet kijelolése irant. A foghaz-telepités szempontjai kozé tartozott,
hogy legyen népesebb varosban (a kvalifikalt személyzet kivalaszthatosiga
miatt), legyen megszerezhetd a kiils6 munkahoz sziikséges, kozelelsd foldteriilet,
maga az €piilet legyen modern, higiénikus,megfelelé befogadoképességli és
biztonsdgos. E szempontoknak leginkdbb a kassai térvényszéki foghaz felelt
meg. Minthogy ez a foghaz alkalmas volt a helyi és a szomszédos f6iigyészség
tertletérl befogadni a fiatalkorhakat és az igazsagligy tovabbi keriiletekben
tervezett hasonlé intézeteket létesiteni, a foghdz Kassai Kerileti Foghaz
elnevezését kapta. Betelepitését 1905. januarjaban kezdték meg.

A Kassai Keriileti Foghaz

A foghdz az orszag elsd, csak fiatalkorhakat befogadé6 "homogén"
biintetSintézete lett. A fiatalkora elitéltek teljesen elkiilonitett tartisit tehat
els6sorban a szakmai koérokben évtizedek ota kifogasolt "blinragilyozas"
indokolta, ezenkiviil azonban mar jol érzékelhet6 az a torekvés is, amely a
fiatakora foglyok szamara sajatos, nevelési tartalm( végrehajtasra alkalmas
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feltételeket kivant kialakitani, els6sorban munkara nevelésiik, szakmai
felkészitésik érdekében.

A lakoéhelyi - illetve a munkacsoport létesitésénél - a foglyok wjszerd
kriminolégiai szempontu osztalyozasat kisérelték meg: kiilon csoportba helyezték
a lopas és a rablas miatt elitélt elsé blintényeseket, valamint a visszaes6ket; az
egyéb vagyon elleni, tovibba a nem vagyon elleni deliktum miatt elitélt els§
blintényeseket, valamint a visszesoket.

Végiil a hetedik csoportba a vérosi csavargok keriiltek. [39] Eltéren a feln6tt
koraakra vonatkozé foghazi elSirasoktol, itt elétérbe kerilt az iskolai oktatas.
EbbSl a szempontbdl a fiatlakortak harom csoportjat alakitottdk ki: az irni,
olvasni és szamolni mar tudé elitéltek hetenként egy oOraban ismétlo
foglalkozasokon vettek részt; az analfabétak kozil a rovid tartami
szabadsagvesztésre itéltek csak olvasni és a neviiket alairni; mig a hosszabb 1d6re
itéltek irni, olvasni és a négy alapmiivelettel szamolni tanultak meg. Az
analfabétak munkaidejik terhére napi egy 6rat toltottek tanulassal [40].

Az igazsagigyi korményzat a legnagyobb figyelmet a fiatalkord foglyok
munkaltatasinak szervezésére forditotta. A helyi feltételek elsGsorban
mez3gazdasagi termelésnek kedveztek, a nem sokkal kordbban létesitett kassai
javitointézet kertészete és a mintegy 300 holdnyi gazdasagi tanintézete kinalt - a
biintetés sulyat is érzékeltetni képes - munkalehetdséget. A munkaid6t nem
hataroztdk meg, az nyarid6ben "a vidéken szokésos, rendes napszamos
munkaidd" volt, "télen az éves, séta és olvasas idején kivil" fogtdk kemény
munkara a foglyokat. A rendszeres munkéra szoktatas mellett azt is megtanultak,
hogy "az egyes mezei munkékat az okszeri gazdéalkodas elvei szerint mi médon
kell teljesiteni [41]. A téli idGszak foleg a haziipari munkaknak és a
munkaoktatisnak kedvezett. A fiatalkoraak kosarfonést, szalmafonast (kalapok,
1abtorl8k stb. készitése), gyékényfonast és fafaragast tanultak. A betanitast
részben szer6déses munakvezetk, részben foghdzdrmesterekké kinevezett
hivatasosok lattak el. "Ez utobbi mod a fegyelem szilardsagét jobban biztositja, s
e mellett e munkaerfre biztosan lehet szamitani. [42] Az intézet gondos
utdnajarassal szerzett piacot az akkoriban nehezen aruba bocsathatdé haziipari
‘termékeknek. A munkaltatds haszonelviisége ¢és az utogondozads ésszerid
osszekapesolasanak figyelemreméltd példajat nyujtottdk, amikor a foghdz a
szabadultak otthon elkészitett termékeiket sajat piaci csatorndin keresziilt
értékesitette.
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A fentiekben érintett el6remutaté vonasok mellett azonban a kassai foghaz még
természetesen magan viselte a korszak bortonigyi felfogasanak jegyeit, a
szabadsagvesztés végrehajtasaval sziikségképpen egyiittjard repressziv elemeket.
Pal Laszl6 helyesen allapitja meg, hogy a "fegyelmezési eszk6z0k avultsiga, a
kedvezmények és a jutalmazasai eszk6z6k hidnya" jellemezte a végrehajtast. [43]
A fegyelmi blintetések: a kiilmunkatél valé elvonds, a bojt, a sulyosbitott
magdnelzaras, a sotét zarka és a kurtavas voltak. Kapcsolatteremtés a kiilvilaggal
~ (levelezés, latogatas) csak kivételesen, fontos okbol valt lehetdvé. A
munkajutalomként adhatb napi 10 fillér mar csekély vétségért megvonhaté volt.
A fiatalkorG egyéni gondjainak orvoslasat tilnyomorészt az 6rzésével megbizott
foghézdr latta el.
A kassai intézet hatdsainak, eszkdzeinek, modszereinek Osszehangolatlansaga,
kiforratlansdga folytin még korantsem jellemezheté pedagogiai tartalma
biintetés-végrehajtasként. Jelent6sége mégis abban allt, hogy az igazsagigyi
kormanyzat els6 izben tett kisérletet a fiatalkorhak szabadsagvesztés-bilintetése
elkilonitett végrehajtdsanak megszervezésére. Ez a beavatkozas anélkiil tortént
meg, hogy érintette volna a fiatalkoriak biintetési rendszerének biintetSjogi
alapjait. A foghaz létesitésében nyilvanvald szerepet jatszottak javité-nevelés
végrehajtasaban tapasztalt kezdeti sikerek, de 6sztonz6leg hatottak azok az egyre
szélesebb korben fellangold vitak is, amelyek a fiatakori és a visszaes6 blindzés
megel6zése érdekében az eddigieknél atfogdbb, a biintetési rendszert is érintd
fellépést siirgettek.
A kassai korhaz kisérleti, atmeneti jellege folytdn jonéhdny vonasaban magén
viselte a feln6ttkoruak foghaz-biintetésének tartalmi elemeit, ugyakkor szamos -
a Dbiintetdjogi szabalyozas keretei kozott még lehetséges - 1jszerd
kezdeményezést is felvillantott.

A foghazbiintetést a felndttektd] ekiilonitve rendelték el végrehajtani. Ezenkiviil a
végrehajtas nevelési tartalmat kivantak érvényesiteni, amikor a kor legvonzébb
végrehajtasi rendszereit igyekeztek hazai viszonyok kozott megvalésitani.

A fiataloriak biintetés-végrehajtdsa  szabélyozésénak forduldpontja a
foghazbuntetés végrehajtasi rendszerének megkonstrudlasa volt. Egy, a kelet-
kozép-eurdpai régidnkra tipikusan jellemz§ modernizacié programként "emeltiik
ra" ingatag blintetés-végrehajtasi alapjainkra a vilag akkor legkorszeriibbnek vélt
atalakité6 foghazanak, a Reformatorynak modelljét. Az amerikai modell a
kiilfoldi, igy a magyar szakemberek elismerését nem csupan a bevalasarél,
hatékonysagarol elterjedt hirek erdsitették, de konnyen éttekinthetd, célszerd,
progressziv szisztémaja is vonzd volt. A jol atgondolt, de rendkiviil kemény
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kovetelményrendszer, a beutaltak kozvetlen érdekeltté tétele ennek teljesitésében
egyidejiileg latszott képviselni a jo6tékony korrekcids- és a biintetsségel
egylittjaré6 malumhatasokat.

A magyar fiatalorhak foghédz-szisztémaja ezekutan sajatosan alakult ki.
Megtartottak, s6t disitottak a felnétt koruaknal bevezetett, angol fokozatos
rendszer elemeit (szakok), erre épitették a Reformatory ugyancsak progresziv
osztaly-rendszerét (osztilyok), mindezt pedig beledgyaztik a foglyok elSélete
szerint kialakitott csoportok szamara kiilon-kiiloén 1étrehozott rezsimekbe.

Az elmélet mar elébb, a gyakorlat késébb egyarant azt igazolta, hogy az
allamfoghéaz-biintetés felvétele hiba volt a fiatalkordakra alkalmazhat6
intézkedések soraba. Ez a buntetési rendszerben egyre inkabb tehertétellé valo
privilégizalt buntetési nem a fiatalkorhaknal wvetette fel leginkébb
hasznalhatatlansaginak gondjat. Mégis, még évtizedeknek kellett bekovetkezni
eltorléséig.

A vizsgalt korszak egyik figyelemremélté vivmanya az a komplex személet volt,
amely a fiatlakortiak tigyét a biintetSjog again, a biintetés-végrehajtason és az
utégondozason végigvezetve, Osszehangolt fellépést tartott ésszeriinek a
megel6zés érdekében. A fiatalorGak utégondozasat "mozgasban tart6" patronazs-
mozgalom jelent§s tamogatdst nyUjtott az intézetekbdl szabadulok
visszailleszkedésében. Ezek az erGfeszitések valamelyest tompitani voltak
képesek a tarsadalmunkban a bontonokbdl szabaduldkkal szemben mindig is

744

taplalt elGitéletet, intoleranciat.
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III/2 A FIATALKORUAK BUNTETES-VEGREHAJTASA A SZAZAD ELSO
FELEBEN (1910-1945)

Az 1910-ben hatalyba 1épé reformkoncepcidinak gyakorlati megvalositasahoz
maér korantsem kinalkoztak olyan kedvezd feltételek, mint a reformmozgalom
megindulasanak, a szdzadvégnek reményteljes id6szakaban. Az e szazad elsd
éveitdl jelentkez$ gazdasagi recesszi6 kdvetkeztében a zartintézetek kdltségvetési
tamogatasa folyamatosan csokkend tendenciajo. Ennek kovetkeztében 1j,
nagyszabasi, szellemiséget szolgaldo beruhazasra, de ugyanigy a megfeleld
személyi feltételek kialakitasara az 4llam mar nem volt képes. A két vilaghabora
kozott, Iényegében  maradékelven  finaszirozott  biintetés-végrehajtas
elszirkiilésének, stagnaldsinak tovabbi oka tomegkapcsolatainak  és
tamogatasanak, szellemi-elméleti miivelésének megszakadasa volt. Ennek
magyarédzatit az allami nagypolitkdnak a Trianon utdni "nemzeti kultarfolény"
bizonyitasira tett erdfeszitéseiben véljik felfedezni, amelynek logikdja nem
tulajdonitott megfeleld jelentGséget a blindzés és az ellene folyd kiizdelem
intézményrendszere kérdéskorének.

A haborus evek

A habort 1914. derekan tort ki, az év végére pedig mar jol érzékelhetd volt - a
varakozasokkal €s a tudoményos elbrejelzésekkel ellentétben - a fiatlkorhak
blindézésének riasztd emelkedése. Az 194 nyaratdl 1915 februdrjaig eltelt fél év
alatt 30 %-kal nétt a fiatalkordak elleni feljelentések szdma. A bilinozés
novekedésének kozvetlen kivaltdo okai kozott szerepelt, hogy az iskolai oktatas
javarészt sziinetelt, gyerekek csavarogtak, a csaladfé hadba vonulasa amellett,
hogy anyagilag is hatranyosan érintette az otthonmaradokat, egyszeriben
eler6tlenitette a csaladok érzelmi, fegyelmezd funkcidjat. [44] De a bilinozés
novekedését taplalta a habori nyomasztd, pszichikai hatasa is. Rath-Végh Istvan
az egyik korabeli szakfolyéirat hasabjain igy ir err6l: "a levegd tele van
izgalommal, villamos fesziiltséggel; valodi és nagyitott hirek jarnak szajrol-szajra
... legnyomortsagosabb a lelki hatasok kéziil az az egyenesen mérgezd erd,
mellyel a legitim tomeggyilkosok hivei a fiatalkoriak kedélyére hatnak." [45]
Ebben a helyzetben okkal mertilt fel az a kérdés, vajon a Bn-ben és az Fb-ben
intézményesiilt vivmanyok kialljak-e a torténelmi teherprébat? A fiatakori
blinelkdvetések szaméanak gyors emelkedése fokozott és szinte feldolgozhatatlan
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nyomas ala juttatta az Gjonnan létrehozott fiatalkoriak bir6sagait. A habori miatt
masfelé fordulod segitd, patronazs er6k visszahtizoddsa miatt egy-egy partfogd
tisztviselonek ezekben az években kb évi 500 kornyezettanulmanyt kellett
elkészitenie. A sorozatban gyartott, nagyrészt fogyatékos és megbizhatatlan
elétanulményok a birdk szdmara nem nyQjtottak megfelelé tampontot a
fiatalkorGak egyéniségének megismeréséhez. [46] igy az sem meglepd, hogy a
birdk nem voltak képesek elszakadni a blncselekmények saly szerinti
értékelésétdl és a rovid tartalmi szabadsagvesztések kiszabasanak tradici6jatol.
A foghazbiintetés végrehajtasanak koztudottd valo miikédési zavarai, tovabba a
rovid tartamu foghazbiintetés kiszabasanak lehet6 megkeriilése mar a habort elsd
éveiben tobbszordsére duzzasztotta javito-nevelésre itélések szamat:

Foghazra itéltek Javit6-nevelésre
szama itéltek szama
1913 2501 275
1914 2251 1050
1915 2332 1069

Jellemz8, hogy a 6 hénapot meg nem haladé foghazbiintetések aranya - az
igazsagligyl kormanyzat minden joakaratl intelme ellenére - 1914-ben az itéletek
78 %-a, 1915-ben pedig mar 83 %-a. igy 1914-ben mindossze 111, 1915-ben 142
fiatalkorat utalt a birdsag 1 évnél hosszabb tartami foghaz-buintetésre [47].

A haborts helyzetben természetesen lehetetlenné valt a novekvS kriminalitassal
egyuttjard  intézethalézati bovités. A  férGhelygondok els6ként a
javitéintézetekben jelentkeztek, ezeket a gondokat azonban sajatos modon
oldottdk meg: 1914 és 1915-ben a befogadottak intézeti tartasat lényegesen
leroviditették, 1916 elejétdl pedig az arra alkalmasakat katonai szolgalatra hivtak
be. Ez utobbit az is indokolta, hogy ettdl az id6t6l kezdve az aszodi, a kolozsvari,
" a székesfehérvari és a kassai intézeteket a kormany katonai célokra igénybe
vette, ezzel csaknem 1000 fével csokkentve a befogadhaté létszamot. Az
intézetekben a korabbi évtizedekben kialakitott kedvez6 neveldi 1égkort csaknem
teljesen felszamoltdk azzal, hogy a nevelGszemélyzet hadra foghatd részét
katonai szolgalatba allitottak. [48] A neveldi 1égkor romlasanak velejardja volt a
munkaltatas, valamint az intézeti rend, fegyelem feltételeinek kedvezétlen
alakuldsa. Ebben az id§szakban el6bukkan az intézeti nevel6k helyzetének mar



100

régota vajudo, de a haboris években feler§s6dé megoldatlansaga. Vambéry
Rusztem kesertien allapitja meg: "csaladfSink sokkal inkabb kishivatalnokok e
tipus minden félszegségével és kicsinyességével, semmint a nevelés apostolai ...
a szakképzés és ennek megfeleld javadalmazas né€lkil a megélhetés
nyomorusagaval kiiszkod6 tanitoktdl, akik hasonlithatatlanul terhesebb munkat
végeznek, mint népiskolai kollegaik, tobbet alig is varhatunk. Ennek a
problémanak a megoldasa elsGsorban pénzkérdés, ezenfelill pedig a megfeleld
kiképzéstdl és a ma teljesen hianyzo6 szakfeliigyelettél fiigg." [49] Nem segitette
a javitointézetek munkajat, hogy a haborus kdzvélemény azok miikodésérs] két
hamis feltételezést taplalt: az egyik a novendékek elkényeztetesérdl, a masik az
eltartasuk koltségességérdl szolo hiresztelés volt. Vambéry - miutan 1916-ban
személyes élményeket gydjtott néhany intézetben - szenvedélyes hangon ir
cafolatot. Bizonyitja, hogy éppen e hirek ellenkez8je az igaz: a novendékek
kenyér- és hisellatasanak tetemes csokkentése, az egyéb, anyagi €s egészségligyi
ellatds minimalisra korlatozasa rendkiviili helyzetbe sodorta a javitéintézeteket,

amelynek csupén egyik kiséréjelensége a szokések szamanak allandé novekedése
[50].

A héboris évek nem hoztak megnyugaté megoldast a fiatalkortak foghaz-
ligyében sem. Az Fhr. modositasat (egyszerisitését) kovetden a foghéazra irélt
fitalkoruak létszamanak emelkedésével az igazsagigyi korméanyzat folyamatosan
szélesitette a fiatalkoriak orszagos foghéaz-halozatat. 1917-ben mar hat orszagos
foghéz, a fidk szdmara Cegléd, Gydr, Gyula, Kolozsvar, a lanyok szaméara
Komaérom és Nyitra miikodik (1917 elején 6sszesen mintegy 550 f6nyi fiatalkora
elitélt-1étszammal).  [S1] A rendkiviii  helyzetben  természetesen
megvalosithatatlannak tlintek azok a korabbi célkitiizések, amelyek a fiataloraak
elkiilonitett, szisztematikus nevelésére irdnyultak.

Mindeniitt a helyi lehetSségek és sziikségletek diktaljak a végrehajtas modozatait.
Jellemz8, hogy ezekben az években a fiatalkoruak legnagyobb része a fendtt
elitéltekkel egylitt mez6gazdasagi munkan vett részt.

A hébort felzilalta a partfogéi munkat is. A patrondsz-mozgalom f6 ereje a
haborh karos hatasainak és kovetkezményeinek - mint a rokkantak, sebesiiltek,
arvak, 6zvegyek tamogtasa, segélyezése - felszdmolasara iranyult. De az is
kideriilt e szorult helyzetben, hogy a lelkes agitacidval 1étrehozott egyletek jo6
része csupin "a papiroson fest igen szépen", azok "az €letben csak az estek egy
részében toltik be feladataikat" (a Bp-i Feligyel6 Hatésag 1915. évi
jelentésébdl). [52] ‘
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A fiataloraak biintetés-végrehajtasanak sulyosbodé gondjait még tovabb fokoztak
a hosszi és egyre kilatastalanabb habori terhei. A fiatalkor biinelkdvetdk
mentésének, nevelésének tgyétSl lassan-lassan elforduld szakmai kozélet
képviselSit mas, szélesebb politikai és gazdasagi dimenzidja kérdések
foglalkoztattdk. Akik mégis megmaradtak a Bn. és az Fb. szellemének védelme
mellett - mint Vambéry Rusztem, Kérman Elemér, Finkey Ferenc -
utdovédharcokra kényszeriltek, hitiiket pedig mar a haborG utani j6zanabb,
konszolidaltabb korszak reménységébldl meritették. Vambéry sommas
megfogalmazasa szerint "alapgondolatdban és szerkezetében az a koncepcio,
amelyet a Bn. és az Fb. megvalositani igyekszik, életreval6 és egeszséges. A
legnyomatékosabb kifogas, amely ellene emelhetf, a végrehajtdsnak részint
emberi, részint nemzeti gyarlosaga." [53]

A két torvény védelmére kelt Finkey is: "nalunk hossza ideig nem lehet mas
program a fiatalkoraak kriminalitasa elleni kiizdelemre, mint e két térvénynek
minél teljesebb és kovetkezetesebb végrehajtasa”, habord utani fejlesztési
elképzelései pedig csaknem valamennyi, a gyakorlatban elégtelennek bizonyult
eljarasi és végrehajtasi intézményt célba vesznek. Igy - tobbek kozott - koveteli a
fiatalkoriak bir6sagainak nagyobb oOnallosagat, a fiatalkoriak mentése igazi
kozponti szervévé valasat; a partfogd tisztvisel6k felndvését, hogy "6k a
fiatalkori legigazibb véddi, gondviseldi, gyamolit6i" legyenek mind az eljaréas
kezdetekor, mind a végrehajtds befejezte utdn. Koveteli az intézethaldzat
bdvitését: véleménye szerint menhelyekre, orszdgosan 20-25 kisebb (50-60 f6)
befogadasu javitdintézetre, tovabba minden itél6tabla keriiletében egy-egy
fiatalkorhak foghdzara lenne sziikség. E program anyagi terheinek
vallalhatosagaban kételked6knek pedig a kovetkezOket irja: "a bortoniigyi
szakemberek korében rég elintézett kérdés, hogy a bortoniigyi és méginkabb a
gyermekvédelmi és javitonevelési kiaddsok nem improduktivak, s6t a
leghasznosabb és erkélcsileg dasan jévedelmezd befektetések ... amely rovidlatas
volt eddig is a bortoniigyi intézmények célszerd fejlesztésére a sziikséges
kiadasoktdl irtdzas, Ggy a habord utan még nagyobb hiba lesz ..." [54]

Utkeresés a forradalmak idészakdban
Szinte csak napok teltek el az 1918 oktdber végi polgéari demokratikus fordulat

6ta, amikor megjelentek az elsd, erGteljesen kritikus hangvételii irasok, tdmadva
az igazsagiigyi kormanyzat tétlenségét a fiatalkorak megallithatatlannak t{in8
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kriminalitdsi hulldma ellen. A haboru egyik legriasztobb kovetkezményeként a
hadiarvak szama meghaladta a szézezret, azonnali intézekedéseket kovetelt az
¢hezd, rongyos, fedél nélkil maradt gyermekek ellatasa. Az "erkdlcsileg
fogyatékos" gyermekek, a kisebb-nagyobb biincselekményeket elkovetd
fiataloriak mentésére, javitdsara mozgoésithaté intézményrendszer leépitettsége,
tartalmi, pedagdgiai kiliresedése a helyzet tovabbi romlasat vetitette elGre.

A polgari forradalom kritikus, 0jité lendiletében megjelend irasok az allam
fokozott szocidlpolitikai beavatkozéasat siirgették. A fiatalok biin6zésének
megeléizésé érdekében, de emellett - f6leg Karman Elemér tollabol -
kovetkezetes reformot koveteltek az erkdlcsileg fogyatékosok pedagodgiai
befolyasolasa terén. [S5].

Karman az igazsagligyi hataskorbe tartozo javité- és neveldintézetek miikodése
stlyos hibéjaul rotta fel a pedagdgiai tudomény megalapozottsdg hianyossagait:
"ezeknek az intézeteknek a szervezése és vezetése, a fiatalkoriak megjavitdsanak
és nevelésének lehetSségei, a kinalkozo moédok, eszk6zok hidnyosak, teljesen
hidnyzik a pedagoiai cél tudatos atgondolasa." [56] Karman sziikségesnek tartotta
egy differencialt intézethdl6zat létrehozasat, amelyben egymastol elkiilonitve
nevelhet6k a mas-mas okokbdl az erkdlcsi romlas atjara siillyedt fiatalkorhak.
Nézete szerint a fiatalkori kriminalitast harom f6 tényezd okozhatja: a
gyengeelméjliség, a pszichopatia erkolcsi defektussal jaré esetei, végiil a negativ
kornyezeti hatasokbol szdrmaz6 erkélcsi romlas. A harom {6 tipuson belil az
elsG két csoportba tartozo fiatalkortiak kiilonleges gyogypedagogiai nevelést
igényelnek, mig a harmadik csoportba tartozokkal szemben azoknak az
erkdlcsneveld eszkozoknek az alkalmazésa lehet célravezetd, amelyeket a
kornyezet megvont a gyermektSl [57] Karman véleménye az, hogy "a blindsek és
zullottek nevelésére semmiféle kilon pedagdgiai szabaly nincs, csupan ...
bizonyos nevelési eszkozok potlasa és kiegészitése. A gyermek érdeke a rendes
életbe vald visszavezetés és nem az elkiilonités, amely csak ott indokolt, ahol a
fiatalkora egész szociélis életének atalakitasa sziikséges. " [58]

A javitdintézetek allapotarél kiabrandultan nyilatkozik, ezekrdl azt tartja, hogy
biintetd jellegik nem sziint meg, oda a fiatalkorGak internalva vannak, az
intézetek 1ényegében az enyhébb fok( szabadsagvesztés végrehajtasara
szolgalnak.

Karman nézetei erlteljes hatdst gyakoroltak a Tandcskoztarsasag igazsagigyi
gyermekvédelmének szabédlyozasara. A Forradalmi Korményzoétanacs, amely a
biintetSjog 4allami elnyomé funkcidjanak elvét képviselte és alkalmazta,
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egyértelmien elvetette annak repressziv, megtorlo jellegét a fiatalkorfiakkal
szemben.

Szabd Andrés, helyesen éllapitja meg: "a fiatalkora biindzés lekiizdésének jogi
eszkozeit a proletar allam kultaralis nevel$ funkcidjanak részeként ... fogta fel és
ennek megfelelden szabalyozta. Kovetkezésképpen helyesebb a fiatalkordak
biintet6joga helyett a TanacskOztarsasag igazsagiigyl gyermekvédelmérdl és
kisegitd szocidlis nevelésérdl beszélni." [59]

Az igazsagiigyi gyermekvédelem kisegitd jellege abban 4llt, hogy annak
intézményeit csak abban az esetben tervezték igénybe venni, amikor az iskola, a
tanacs, egészségligyi €és népjoléti intézményei mér nem voltak képesek a
fiatalkorat megallitani az erkélcsi romlés atjan. A Forradalmi Kormanyzétanécs
LXXII. szam1 rendelete [60] Budapesten 1étrehozta a gyermekvédelem szerveit,
a gyermekbizottsdgokat, amelyek - ért€kelve a fiatalkoriak birdsagianak, a
patronald tisztvisel6knek a korabbi években tapasztalt miik6dési hidnyossagait -
valtak az ligy kozpotni szerveivé. A 18. életév alatti fiatalkoraak ligyeivel csak a
gyermekbiztosok foglalkozhattak, sziikkség esetén a fiatalkorit addigi
kornyezetébdl eltdvolithattdk. A gyermekbizottsagot kisegitd intézmények a
gyermekment6 otthonok, a megfigyeld atmeneti otthonok és a Budapesti
Kriminélpedagégiai Intézet voltak. A gyermekbiztosok munkajat kdzvetlenil a
partfogdk helyébe 1€p6 gyermekorok segitették. A volt partfogok szakmai
dilettantizmusabodl okulva gyermekdérré csak egy kilén un. "szocidlpedagogiai”
tanfolyam elvégzése utan lehetett kinevezni azt, aki a fiatalkoraakkal valé
megértd banasmodot, a megfeleld elméleti és gyakorlati ismereteket elsajatitotta.
A korményzoétanacs rendelete - tobbek kozott - lehetdvé tette, hogy a
gyermekiigyi bizottsag a fiatalkori egyéni nevelésének legmegfelelobb intézeti
nevelést rendeljen el. Ennek érdekében egy, a korabbi évek gyakorlataban
ismeretlen, a kor tudoményos eredményeit szintetizalo, differnecialt igazsagiigyi
nevelSintézeti haldzat 1étrehozasat vették tervbe. Ennek nemei a rendelet 13. §-a
szerint az alabbiak lettek volna:

"1. Atmeneti nevel8 otthonok oly gyermekek szdmara, akik kdrnyezetiikben
erkolesi romlds veszélyének vannak kitéve vagy tarsadalomellenes
magatartast tanusitanak, de sem testi, sem szellemi fogyatkozésban nem
szenvednek;

2. munkéra neveld intézetek ugyanilyen serdiiltek szdmara;
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3. intézetek erkolcsi fogyatkozasban szenvedd gyengeelméjiek és gyenge
tehetséglek szamara;

4. intézetek erkolcsi fogyatkozasban szenvedd idegbetegek szamara;
5. intézetek kozveszélyesek szamara.

A megfelel6 intézkedés (intézetbe helyezés) kivélasztis céljabol - sziikség
esetén - a gyermekbiztossagok nevelésiigyi tanacsadd szerve, a Kdrmén Elemér
vezette Krimindlpedagdgiai Intézet végzett orvosi, lélektani, pedagdgiai
vizsgalatot. Az intézet szakvéleményének meghallgatisa egyes esetekben
kotelezd volt.

A habord utani, gyorspolitikai valtozadsokkal terhelt id6szak és baloldali
hatalomatvétel kovetkezményeként az orszag a lenini bintetOpolitika egyik
kisérleti helyévé lett. A fiatalkorGak blinozése elleni kiizdelemben biinet6jogi
szabalyoktol és elvektdl elszakadva, a pedagodgiai gondolat kozpontisaga, az
igazsagligyi gyermekvédelem kiépitése keriilt a kriminalpolitikai torekvések
homlokterébe. Az alapfelfogasaban joszdndék, szamos vonédsdban azonban a
naiv optimizmus jegyeit visel6 intézmények gyakorlati bevélasat az ujabb
politikai fordulattal visszaallitott, a Bn-n €s az Fb-n alapul6 fiatalkora biintetd
igazsagszolgaltatds mar nem tette vizsgalhatova.

A fiatalkoruak biintetés-végrehajtisanak stagndldsa a ket vilaghdaboru kozott

A hossz( haboru és a forradalmak vérveszteségeit elszenvedé Magyarorszagnak
soha nagyobb sziiksége nem volt a devians, onhibajukon kiviil lejtére csuszott
gyermek- és fiatalorhak mentésére Gsszefogni, mint a huszas évek elején. A
télink nyugatra es6 orszdgokban a mar kordbban jol kiépitett és bejaratott
intézményrendszer szinte észrevétleniil dolgozta fel a gyermeklelkeken esett
habors karokat, Szovjet-Oroszorszdgban pedig egy ujtipusi pedagédgia nagy
alakjat emelték ki csavargo-tanitvanyai a kozépkori viszonyok koziil.
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A 20-as évek megkeményedd és a klasszikus biintetdjog sancai mogé
visszavonulé magyar kirminalpolitikdnak nincs mit kezdenie a fiatalkora
biinelkovetSk nevelésével. Karman kevéssel halala el6tt errdl igy kesereg: "a
nevelés csak akkor lehet eredményes, ha annak tarsadalmi feltételei nem
szenvednek sérelmet jogi és politikai szempontok megovasa érdekében ... dacara
annak, hogy a mi torvényiink felszabaditotta a bir6t a nevelésnek majdnem
mindennem{ korlatjatol; azonban a hidnyos pedagogiai felfogas és kiiléonosen a
magukat "vildgnézeteknek" nevez8 egoisztikus és partpolitikai iranyzatok
lehetetlenné tették a torvény célszerd végrehajtasat.” [61]

A fiatlakorhak kiilonleges kezelését szabdlyozd torvények (a Bn., az Fb.)
tovabbra is érvényben maradtak, azonban a hédbords évek tartalmilag -
pedagodgiailag - kitiriltek. E torvények a progressziv szellemének tjratoltéséhez
pedig a biintetSpolitika mar nem vallalta az dldozatot. Annak ellenére, hogy a
Trianon uténi orszag jelentds anyagi eréket forditott a kultaralis €let frissitésére,
ebbdl a gyermek- és ifjusdgvédelem, a fiatalkordak intézeteinek tamogatdsa
jo6forman teljesen kimaradt.

A héboris évek teherprobija alatt megroppant fiatalkorGak birdsagai e
kedvezdtlen 1égkorben nem tudtak megajulni. Mér a 20-as években kilitk6zott,
hogy a torvényszékeken beliil a fiataloraak birai - a tevékenységiiket korilvevd
idegenkedés miatt - nem részesiilnek megfeleld anyagi, erkdlcsi megbecsiilésben,
el6léptetésben. A szaksajto még olyan nosztalgikus hangokat is megpenditett,
amelyek a Tanacskoztarsasag intézkedéseit, mint kovetendd példat emlegették. A
fiatalkoriak biréségainak tigyét felkarolo erdtlen torekvések elsGsorban az 6nallé
birésadgok l1étrehozasat kovetelték, ahol a fiatalkorhak szdmara megteremtheték
az eljaras sajatos feltetelei, a sziikseges pedagédgiai, pszichologiai, jogi és
kriminalisztikai ismeretek Otvozése és alkalmazasa. [62] E modell alapjan
elképzelt, minden bizonnyal nagyobb eredményességgel miikods 6nalld
fiatalkorhak bir6séga azonban a vizsgalt idészakban nem valdsulhatott meg.

A javito-nevelés helyzete

A 20-as években 6t allami és tizenegy magénintézet latta el a fiatalkoraak javito-
nevelését. A kilonbozd intézetek jellegére tekintettel megkisérelték a beutalt
novendékek osztalyozasat. A klasszifikdcio kezdetleges szempontjai a nemi és
életkori elkilonitéseken kiviil vallasfelekezetiek voltak, ezen tul, ha korlatozottan
is, de figyelembe vették a novendékek egészségi allapotat, oktatasuk, illetve
munkaltatasuk szempontjait is.
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igy az igazsagligy-miniszter a fiak koziil a 14 éven aluli romai katolikusokat az
esztergomtabori magéanintézetbe utalta, amelyet a szalézi rend kezelt és ott fGleg
iskolai oktatds folyt, mig a protestans fidkat a dunaalmasi Kerkapoly-Bodor
szeretethdzba. A 14-16 év kozottieket a székesfehérvari, a 16 éven aluli - fGleg
vidéki - lanyokat a ceglédi intézetbe helyezték. Azokat a katolikus lanyokat -
tekintet nélkil korukra -, akik "keresetforrasként folytattak erkolcstelen nemi
életet", féleg a Obudai és kecskeméti "J6 Pasztor Haz"-ba, a magasabb iskolai
vagy ipari kiképzésre alkalmasakat pedig a budapesti "Lord Weardale" intézetbe
utaltak be.

A felsoroltakon kiviil az egyenként félszaz f6nyi befogadoképességet meg nem
halad6 maganintézetek koziil fiak elhelyezésére szolgélt a pilispoknadasdi
"Julianeum", a soproni "Széchenyi" szeretethiz, a szegedi "Arpad" otthon, a
lanyok elhelyezésére az ecseri szeretethdz. A 20-as évek végén a gazdasagi
valsdg hatasara jelentkezd koltségvetés-csokkentés miatt ez  utdbbi
maganintézetek besziintették mikdodésiiket, az Osszfér6helyszamot mintegy 350-
nel csdkkentve.

A gyo6gypedagdgiai nevelésre szorulé krimindlis fiatalkorGakat a budapesti
atmeneti javitoneveld intézetben vették vizsgélat ald és ennek alapjan
rendelkeztek elhelyezésiik felol. A tervezett Onallé gydgypedagodgiai intézet
létesitésére a két vilaghabora k6z6tt nem kertiilt sor. [63]

Ezekben az allami €s magénintézetekben a vizsgalt negyedszdzadban mintegy
2000-2500 fiatalkora elhelyezése volt biztosithatd. Az intézetek megfelels
férShelyet kinaltak az évente 550-600 f6nyi beutalt szdmara. A javitoéintézetek
anyagi feltételei a gyermek- és ifjasdgvédelem egyéb intézeteihez képest a
korébbi évtizedek jelentds raforditasai kovetkeztében még kedvezdnek voltak
mondhatdk. A gondot a szellemi feltételek aggaszté hidnyossagai, a héborGs
években megtorpant fejodés okozta. A stagnalas a két vilaghabord ko6zott
tartosnak bizonyult, amely a javitdintézetek tevekenységének elsziirkiiléséhez,
hatékonysdguk jelentékeny csokkenéséhez vezetett. A  megmerevedd
bilintetGpolitika miatt hattérbe szorult a kriminédlpedagdgiai hatasok tudatos,
szakszer alkalmazasa, ez pedig a javito-nevelés gyakorlataban a repressziv
elemek feler6sodéséhez vezetett. A Bn. és az Fb. progressziv szelleme
védelmében a biintetGjogelmélet és a pedagdgiatudomény néhany jeles
képviseldje, - mint a lankadatlan Finkey Ferenc, Veszely Odén, Nemes Lip6t,
Vag6 Karoly és korai halalaig Karman Elemér - vivtak adaz utévédharcokat.
Valamennyien féltd aggodalommal fordultak a szazad els6 évtizedében még
eurdpai hird javitointézeteink nevel6 hatasanak romlasa ellen, elemzéseik,
javaslataik szamos el6remutatdé - ma is elgondolkodtatd - megéallapitast
tartalmaztak.
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A szerzGk tobbsége sziikségesnek tartotta egy olyan megfigyelG-osztalyozé
intézet létesitését, amelyben valamennyi beutalt megismerését gondos orvosi,
l€lektani és pedagbgiai vizsgélat elvégzése utjan latjak el. A gyakorlatias Vagé
Kéroly (az aszo6di intézet egykori igézgatéja) a megfigyel6 laboratoriumi
vizsgalatot a biroi itéletet el6készitd szakszerd véleményadasra hasznalna fel (a
vizsgalati fogsag helyett) és szoros kapcsolatot létesitene a laboratérium és a
pedagbgus szakemberek kiképzését szolgald felséfoku tanintézetek kozott. Addig
is, amig e kozponti intézet létrejon - irja Vagé - a kisérleti csaladot kell az
intézeti élet tengelyévé tenni: tobb hénapon keresztiil tart6 megﬁgyélés utan
késziiljon el a beutalt nevelésének prognozisa, a csaladi életre, a jovends pélyara
allitasa. Vagé abbdl a sanyara tapasztalasbol indult ki, hogy az alig néhany hétig
tartd kisérleti csaladbeli elhelyezés a csaladfé szdmara legfeljebb a birosagi
iratok attanulmanyozasat és a beutalt munkaba helyezését tették lehetové. A
kisérleti csaladbdl ezutdn tobbnyire az azonos foglalkozashak keriltek egy
csaladba. [64]

A szerzGk abban is egyetértettek, hogy a javitdintézetek specializaciéja nem
kielégit6, a meglévd intézeteket ugy kell kialakitani, hogy egy-egy specialis
csoport befogadasira és nevelésére legyenek alkalmasak. Veszely Odén e
targyban elGterjesztett javaslata: a gyogypedagogiai nevelésre szoruldk; a
pszichopathidsok; a nehezen nevelhet6k (megrogzottek, zilldttek, stlyos és
komplikaltabb esetek; a 14 éven aluliak; tovabbd a 14 éven feliillick mas-mas
intézetbe utalasara iranyult. [65]

A szakirodalomban a legélénkebb vita a csalddi nevelés kérdése koril
bontakozott ki. Egyesek - mint az iigyvéd Schafer Istvan - a csalddi nevelés
stlyos hidnyossagair6l tudésitott. Tébb javitéinézetben gydjtott személyes
tapasztalata szerint a torvényben célként fogalmazott "csaladias 1égkort" csupan
az esztergomi nevelGintézetben kozelitették meg, mig masutt a merev
baratsdgtalan banasméd meghiusitotta a csaladias kornyezet 1étesitését. [66]
Veszely ennek legf6bb okait a csaladok nagysagaban és a csaladf6k elégtelen
felkésziiltségében talalta. Az eldbbiekrdl kifejtette, hogy a csaladonként 30-50
ndvendék nem nyujt lehetSséget a nevelS-nevelt kozti bizalmi kapcsolat
1étesitéséhez, a megfeleld egyéniesitéshez. A legcélszeribbnek a csaladonként
15-20 tagbdl, intézményenként pedig a 15-30 ilyen csaladbol allo szervezetet
tekintette.

Veszely felismerte, hogy "a javito-nevelés mukéja sokkal nehezebb pedagoégiai
munka, mint a normalis nevelésé ... hogy ehhez a munkéhoz legfeljebb alapként
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elegendd a pedagdgiai végzettség ... hogy itt nagyon fontos az eredményesség
szempontjabdl a hivatasszeretet, az odaadas. Ehhez pedig sziikséges az
alkalmazottak gondtalan megélhetésének biztositasa." Veszely azt is felismerte,
hogy "az egész intézet csakis ugy miikodhetik harmonikusan és hathatésan, ha a
neveldszemélyzet, a feligyelGszemélyzet, valamint az iparos és gazdasagi
szemé€lyzet ugyanazt a célt tartjak szem el6tt."

Az intézeti nevelés gyakorlati gondjaként merilt fel, hogy a csaladfék - ha
mégoly felkésziiltek is - vajmi keveset tudnak foglalkozni ndvendékeik
jellemképzésével. Emiatt a csaladfék az elsGsorban a munkaltatisra,
munkaoktatdsra orientalt napirendet, kovetelményrendszert hibaztattdk. [67]

A szerz6k kiemelték, hogy a javité-nevelés legfontosabb, de kétségteleniil
legnehezebb feladata a munkara nevelés. Az irodalom egységes volt abban, hogy
a munkanak nem szabad biintet6 jellegiinek lennie, de nem szolgélhatja a
novendék munkaerejének kihasznalasat sem, tovabbad nem szabad sablonos,
egyoldala 1€lek6l6 tevékenységre sem karhoztatni a fiatalokat. A vizsgalt
idGszakban uralkodé nézet volt, hogy a gyari jellegli munka nem alkalmas
mélyebb érdeklddés felkeltésére a fiataloknal, mert a gépies munkat hamar
meginjék és helyzetvéltoztatasra torekszenek. Igy a legcélszertibb ugyan a
kézmiipari jellegli munkaltatas, de figyelemmel a kihelyezés utdni f6képpen
gyaripari elhelyezkedési lehetségekre, a kézmdipar mellett kiillonb6z6 gépek
kezelésére is fel kell késziteni a novendekeket.

A 20-as évektSl valamennyi intézet jelentls, sokoldalu kézmdipari, illetve
kertészeti-szGlészeti foglalkoztatasra rendezkedett be. Az aszddi intézetben
asztalos-, szabd, cipész és lakatosiizem mikodott és kocsigyartds folyt és
csaknem 140 kat. holdon gazdalkodva folytattak gyiimolcs-, disz- és
konyhakertészetet, sz616miivelést, allattartast és tejtermelést. A székesfehérvari
intézetben asztalos-, esztergélyos-, jaték-, koséarfonas, konyvkotd, szabo- és
cipészipari foglalkoztatas volt és mintegy 6 kat.holdon folyt kert-, illetve
sz6l6miivelés. A lanyok Rakospalotan és Cegléden varrdst, kézimunkat,
kosarfonast és sepriikotést végeztek, a kerti mivelés az elGbbiekben 7, az
utobbiakban 10 kat. holdon folyt. A vizsgalt id6szakban egyértelmi elismerés
kisérte az asz0di és a székesfehérvari intézetek gazdalkodasat.

A novendékek a végzett munkdjukért munkajutalomdijban részesiilhettek. Az
eldszor 1899-ben szabélyozott - a tanusitott szorgalom fiiggvényében adhato - 1-
t61 3 korona havi jutalomdij 6sszege a vizsgalt id6szakban jelentSsen lecsokkent:
a novendéket haromféle jutalomdijosztalyba soroltak, ezek kozil az 1.
dijosztalyban havi 72 fillér, a II-ban 38 fillér, a III-ban 24 fillér volt a jutalomdjj
Osszege. A csekély dij mellett a legnagyobb anyagi elismerés esetén is egy
esztendG alatt mindossze 8 peng6 64 fillért kaphatott a novendék. [68]
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A korabbi évtizedekben bevalt gyakorlatnak megfelelGen arra torekedtek, hogy a
ratermett novendékek ne tanoncként, hanem felszabadult iparossegédként
hagyjak el az intézetet. A 16-20 éves fiatal ugyanis nem szivesen allt be
tanoncsorba, inkibb abbahagyta tanult mesterségét. Iparossegeéddé azonban csak
segédvizsgaval valhatott valaki, amelyet csak meghatirozott ideig tartd
miihelygyakorlat utan tettek lehetévé. A javitonevelS-intézet ipariizemében erre
modot nyQjtottak, a sikeres segédi vizsga letelte utan pedig az illetékes
iparhatésdg mukakOnyv valtdsara alkalmas szaklevelet adott a kihelyezett
névendék szamara.

A munkaoktatasnak ugyan sziik kdrben alkalmazott, de jelentds vivménya volt az
ipariskolai oktatas, amelynek végbizonyitvanya a segéslevéllel volt egyenértéki.
A vizsgélt idészakban a 14. életéviiket betoltott, 4 elemi iskolai végzettséggel
rendelkez6 névendékek kezdhették meg itt felészitésiiket. Az oktatés legalabb 4
évig tartott, a napi 10 6ras oktatasi id6bdSl 7 érat mihelyben téltottek. Az elméleti
targyakbol évenként, gyakorlati ismeretekbdl a negyedik év végén tettek vizsgat.

A vizsgalt id8szakban ipariskoldja csupan 1925-t6l, f6képpen kocsigyartasra
berendezkedett aszodi intézetnek volt. Tanoncoktatds a székesfehérvari és a
ceglédi intézetekben folyt még, mig a tobbiben szakoktatast nem végeztek. [69]

A szakirodalom az intézetekben foly6 szellemi gondozést kielégitének értékelte.
A tankoteles korban levéket az elemi népiskoldk I-VI. osztalyainak, illetve a 3
évig terjedd ismétlSiskolak tananyagainak elsajatitisara kotelezhették. Az
oktatast a csaladfé végezte. A munkaltatds €s az oktatas a novendékek idejének

és erejének javarészét lekototte, igy szabadidd-tevékenységre - mint az
-6nképz6korok mikodtetésére, ismeretterjesztd el6adasokra stb. - csak

munkasziineti napokon keriilhetett sor.

Kiilonosen Aszddon tettek eréfeszitéseket az intézet életének szinesitésére: 1927-
t6] hetenként egy alkalommal oktatd, ismeretterjesztd és szorakoztatd
mozgbfénykép-el6adasokat inditottak, 1929-ben az igazsagiigyminiszter
engedélyével un. zenész-csaladot létesitettek, ahol az arra tehetséggel
rendelkez8k zenei képzését lattak el. A miniszter arra is felhatalmazta az
aszodiakat, hogy belépédijas hangversenyeket rendezzenek, és a befolyd
dsszegbdl zenealapot 1étesitve tamogassak a kihelyezett zenészndvendékeket.

Az erkélcsi nevelés feladatat a vizsgalt idszakban is a lelkészek, illetve egyes
vallasos egyestiletek tagjai lattak el. [70]
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A vizsgalt idGszakban a fiatalkordak javitonevelése taljutott viragkoran és
szamos gyakorlati problémaval kellett szembenéznie. A fiatalkorakkal szemben
alkalmazott intézkedések gerincének szant javitointézetbe a birosagok (a
fiatalkoriak birdsagai is) az elméleti varakozasoknal lényegesen kevesebb
beutalasrél dontottek.

Az els§ vilaghaboraban szerzett "sebeket" a javitointézetek megfelel6 anyagi
tamogatas hijan a kovetkez§ vilagégésig nem voltak képesek kiheverni. A
tartalmi (pedagdgiai) kitiriilés elsGdleges oka a zartintézetekben kulcsfontossagh
"hivatésszeretd €s odaado" személyzet kicserélddése olyanokra, kik a megfelels
erkélcsi és anyagi megbecsiilés hianya ellenére véllaltdk e nehéz munkat. Az Gj
személyek korlatozott szakmai-elméleti befogaddkészsége kovetkeztében a
javitointézetek tobbségének légkore rigid, "jellematalakité” szandékatol egyre
eltdvolodé lett. A beutaltak munkaltatdisa ) moédon kerilt a figyelem
homlokterébe: a nonprofit jellegl foglalkoztatasnak erételjes korlatokat allitott a
koltségvetési recesszid. A profit-rendszerd munkavégzés viszont az érdekeltségi
viszonyok hatasara 6hatatlanul a munkaltatast emelte az intézeti hatasrendszer
kozéppontjaba. Ipariskolai oktatdsra, annak koltséges volta miatt szikos
lehetGségek kinalkoztak, még a tanoncképzés kiszélesitésére sem éalltak
rendelkezésre megfeleld eszkozok. Egyediil az un. szellemi gondozést (oktatas,
hitoktatas) kisérte megelégedettség.

A gyakorlat szamara a rendszer egyszerlien megvalosihatatlannak bizonyult. Ezt
belatva az igazsagigyi korményzat mar 1913. augusztusaban rendelkezett a
rendszer egyszerlsitése fel6l, amelynek kovetkeztében a foghazbiintetés
végrehajtisa a Borstal-intézet egyszerid szabalyozasahoz kozeledett.

Mas szervi bajok is jelentkeztek. Mig a Reformatory csak az elsd biintények még
nagy eséllyel kecsegtet6 reformalasat vallalta fel (és legjobb erdit ide
koncentralta) hazai foghaz-szisztémank a visszaesSket is felkarolta: Mig a
Reformatory mogott valogatott "tanszemélyzet", korszerti iskolai és szakképzést
nyQjté halézat allt (pl. 29-féle mukét tanitottak be), addig a fenétt koruakétol
éppen levélasztott kis térvényszéki foghazaink maradi dermedtsége csak lassan
oldodott, az irdasztalok mogil megalmodott elvek pedig itt szembesiiltek el6szor
a val6saggal: a héborira késziil6d6 orszag pénztelenségével: A fiatalkortak
foghaz-tigye fellangolasdnak gyors hamvadasidhoz tehat nem csupan a
szabalyozas elvi hibai jarultak hozza, hanem legaldbb ugyanannyira az
szisztémat kiszolgalni képes szakismeretek (az ezzel rendelkezd szakappartus) és
az anyagi feltételek hianya. Mindezeket a hinyossadgokat természetesen - a
felismert tarsadalmi érdekeknek megfelelGen - korrigélni lehetett volna. Hogy
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ezek mégsem torténtek meg, ebbe éppugy kozrehathattak torténelmiink
kedvezGtlen fordulatai, mint az a ndvekvé kOzOony, amely a biintetés-
végrehajtasnak a két vilaghabora kozott kijutott.

A blintetSeljarasban realizalo 1913. évi VIIL. toérvény a fiatalkordak birdsagat
rendkiviil széles hataskoérrel ruhazta fel, lehetévé téve az itélkezés egyéniesitése
korlatainak addig nem tapasztalt lebontasat. A vizsgalt korszak évtizedeiben
azonban nyilvanval6va valt, hogy a fiatalkoraak eljarasi reformja szdmos
akadalyba iitkdzik. A legszembet{in6bb az volt, hogy a birdk nem tudtak élni
itélkezési lehet8ségeikkel, eltdvolodni a tettdl és kozeledni az atalakito
intézkedés szamara felkinalhato prospektiv, hosszabb tartamu itéletek kimondasa
felé. A tilnyomoéan rovid tartamu intézkedések pedig alkalmatlanok voltak
miikodésbe hozni a fiatalkordak moralis 4talakitasanak mégoly  szerény
eszkorendszerét is. A vizsgalt id6szakban kitiik6zott az is, hogy a fiatalkoraak
birai a torvényszékek szervezeteiben masodrangiiakkd sorolédtak vissza a
tevékenységiiket korilvevé idegenkedés okan. A hdboris évek utdn
tdmegtamogatisa csOkkenésével megroppand patrondzs-mozgalom mar nem
bizonyult olyan lelkes szovetségesnek a fiatalkorhak birdja szamdra, mint a
korabbi években. Ezek az okok vezettek azutdn oddig, hogy a torvényhozasnak
az a szandéka, miszerint a fiatalkortak birésagai a gyermek- és ifjisagvédelem
kdzponti szerveivé valjanak, csak sziik korlatok kozott valosulhatott meg.
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II/3 A FIATALKORUAK BUNTETES-VEGREHAJTASA AZ OTVENES
EVEKTOL NAPJAINKIG (1949-1992) -

Hazankban az 6tvenes évek elsé felének buintetSpolitikai torzuldsai még hossza
ideig érzékelhetd kdvetkezményeket keletkeztettek a biintetés-végrehajtasban.
Ezek soraban emlitendd az egyoldalian biztonsag- €s - termeléscentrikus
szemlélet, az elitélteket politikai ellenfélként kezelé banasmod, a térvényi szinti
szabalyozas mell6zésével a napi politikai érdekeknek megfelelé szabalyozas
bevezetése. Az 1957 derekatdl kialakulé kétarci biintetSpolitika egyfeldl
repressziv kiildetést teljesitett a politikai ellenséggel, az osztalyidegenekkel
szemben, masfelS] azonban igyekezett megteremteni a korébbi évek rosszemlékd
térvénytelenségeinek és embertelen banasmodjanak kritikdjaként a fogva tartas
jogi és human feltételeit.

A fiatalkorGak buintetGjoga neveld jellegét hangstlyozé elvek az 1951. és 1954.
évi biintetd anyagi és -eljarasjogi szabalyokban deklarative megjelentek ugyan,
azonban a biintetGjogi felelGsségi rendszer altalanos szigoritasa a fiatalkorhakra
is vonatkozott, ezen kiviil a végrehajtas targyi és személyi-szakmai feltételeiben
bekovetkez8 jelent@s visszaesés pedig még a korabbi évtizedekben is
kedvez&tlenebb helyzet kialakulasat, a repressziv elemek erfsodését, a
pedagogiai tartalom csdkkenését eredményezte.

Mikézben a II. VilgdhdborG utdn a nyugati tarsadalmakban megindult a
hagyomanyos értékrend és intézményrendszer megujitasa, hazankban a korabbi
rend teljes tagadéasaval gyokeres fordulatra kényszeriiltiink. A 40-es évek vegére
a magyar blntetSpolitika szamara kovetendé mintaként szolgalé mar paranoidda
torzult sztalini blintetSpolitika ideolgbiai hatterében az osztalyharc fokozatos
élez8désének, illetve a proletardiktatara hatalomgyakorldsdnak a tobbséggel
szembehelyezkedd kisebbség elnyomasaval jar6 tantételei alltak. Az atpolitizalt
biintetéstan 10j tartalma a repressziv prevencié lett. A magyar biintetés-
végrehajtas - a szovjet modell hii kovetdjeként - mikozben tudathasaddasos modon
a kiilfold szdmara is vonzo elveket (szocialista humanizmus érvényesitése, az
elitéltek nevelése, tarsadalmilag hasznos munkéltatisa stb.) deklaralt, a
valésigban az osztdlyharc egyik eldretolt bastydjaként a "szocializmus"
épitésével szembefordulé kisebbség megleckéztetését végezte el. E politikai
feladat ellatasa nélkiildhetdvé tette a korabban kialakitott, mégoly szerény
szakmai hagyomanyok tovabbépitését. Erre mar azért sem lett volna méd, mert a
fordulat évétdl teljesen kicserélt személyi é&llomany nem elSképzettség €s
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szakmai ritermettség, hanem fGképpen politikai megbizhatésdg kritériuma
alapjan verbuvalodott. |
Az oOtvenes évek elsS felének biintetSpolitikai torzuldsai jelentds, még hosszu
ideig érzékelhetd kovetkezményeket keletkeztettek a biintetés-végrehajtasban.
Ezek soran emlitendd az egyoldalGian biztonsag- és termeléscentrikus szemlélet,
a durva, az elitélteket politikai ellenfélként kezeld banasmod, a térvényi szintd
szabalyozas mell&zésével a voluntarista, a napi politikai érdekeknek megfeleld
szabalyozas bevezetése. .

A sztalini hatalmi struktira a biintetSpolitka valsdga 1955 végén mutatkozott
meg el8szor, az azzal val6 szakitasra azonban az 1956. oktébererében kirobbant
népi elégedetlenség kényszeritette a hatalom 0j képvisel6it. Az MSZMP 1957.
janiusi  orszdgos értekezletén meghirdetett biintetSpolitikai  torekvések
1ényegében a lenini biintetGpolitika téziseit idézték fel. E jellegzetesen kétarch
biintetSpolitika egyfeleldl az osztilyidegenekkel és a politikai ellenfelekkel
szembeni konyortelenséget, masfel6l azonban a "dolgozd osztalyhelyzetd"
biinelkovetbkkel szemben jovélis, segitd-nevel$ szandékot juttatta kifejezésre. Ez
utdbbi vonasa kétségtelentl magan viselte a népi forradalmak optimizmusat, de
képviselte azt a naiv dogmét is, amely a biinelkovetSk tobbségét a kapitalista
mualt és kornyezet aldozatinak tekintette és éppen ezért a biintetés céljaul a
megtévedt, elkallodott dolgozdknak az wjtipusinak szént tarsadalom épitésébe
valo bekapcsolasat tiizte.

A magyar biintetés-végrehajtas az 50-es évek madsodik felében hiiségesen
szolgalta a Janus-arcu biintetdpolitikat: fellépésében, rendelkezéseiben repressziv
politikai kiildetést teljesitett a politikai ellenséggel, az osztilyidegenekkel
szemben (egészen 1963-ig), emellett azonban igyekezett megteremteni - a
korabbi évek rosszizi torvénytelenségeinek és embertelen bandsmoédjanak
kritikajaként is - a fogva tartas jogi és human feltételeit.

1957. derekatdl az allami biintetSpolitika igényének megfeleléen a biintetés-
végrehajtasban el§térbe keriilt az elitéltek nevelésének elvi hangstlyozasa. A
nevelés szervezeti-gyakorlati feltételeinek kialakitdsa csak a kovetkezd
évtizedben kezd6dott el.

A 60-as évek elején meginduld kriminoldgiai, szociologiai és pszicholdgiai
kutatasok egyik kiemelt teriilete a fiatlakori biinzés okainak, feltételeinek és az
ellene kiépitendd eszkdzoknek vizsgélata volt. Az ekkor felpezsdiilt prolémaiban
megerdsitést nyert a fiatalkoruaknak a biintettért valo biintetSjogi felelGsségre
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vonasanak, valamint kiiloneges bintetSjogi elbirdlasanak elve (1961. évi Btk.).
Ez utdbbit az igazsagszolgaltatas egész folyamatén végigvonuld neveld jellegii
befolyasolas intézményeinek megteremtési szandéka vezette.

A kriminoldgiai kutatdsok - hazai szakirodalmunkban azéta is egyediilallo
médon - megkisérelték a fiatalkorGak biintetésvégrehajtasi folyamatainak, a
biintetS-intézet valadsidgos viszonyainak feltdrasit, ennek alapjan a
reszocializacié, rehabilitici6 fontosabb  kritériumait kriminélpedagoégiai
programba foglalni. '

E programnak, mint elméleti hipotézisnek lényege, hogy a fiataloraak
biintetdintézetei elvileg alkalmassd tehet6k az egészséges nevelési helyzet
megteretmésére, a fiatalkorhak erkélcsi személyiségének atrendezésére,
atneveléstikre.

A program célkitiizése: hogy a kriminalpedagogiai eljaras rendezze at az elitéltek
egész személyiségstruktarajat, szdmolja fel biinézést igazold nézetrendszeriiket
és a fiatalkorhak erkolcsi személyiségének atalakitasa 0Otjan formélja ki
tarsadalmi kdvetelményeket tdmogatd inditékrendszeriiket. A program kiemelve
a fiatalkorak perspektivat nyGjto szakképzését, az érzelmi- és a kozdsségi
nevelésnek az életkori sajatossagokra tekintd kiillonos fontossagat.
Ko6vetelményként fogalmazta meg, hogy a biintetSintézetek életrendjét a szabad
élet modelljéhez kell kozeliteni, valamint azt is, hogy az intézet nevelési
rendszerét hatékony szocialpolitikai intézkedésrendszerrel kell kiegésziteni.

A program jelentds hatast gyakorolt az 1966. évi biintetésvégrehajtasi
szabalyozasra (21. sz. tvr.). Az elitéltek atnevelését céltételez8 jogszabily a
1étez8 szocializmusnak abban a der(s szakaszéban sziiletett, amikor a pedagogia
lehetdségeinek misztifikalasa parosult a biintetd hatalmat szélesit6 torekvéseivel.
Az Aatnevelés ideologia meghirdetésétSl kezdve a gyakorlati megvalositas
nehézségeibe litk6zott.

A szabadsdgvesztés végrehajtasanak az a moddja, ahogy a fiatalkordakra
vonatkoz6 rendelekezéseket a feln6tt korhakra vonatkozo szabalyozasbol
vezették le, nehezitette a fiatalkorGak intézeti profilja sajatossdganak,
massaganak kidolgozasat. Az 1966-os szabalyozas igy, az alapos elvi el6készités
ellenére sem volt alkalmas a fiatal- és felnSttkora biintetés-végrehajtas megfelels,
a gyakorlat szdmadra is iranytad6 kiilonvélasztdsara. Ez a hidnyossag azutan oda
vezetett, hogy a fiatalkoraak intézetének formai jegyekben kifejez6d6
kiilénallasaval megelégedve, nem indultak meg a fiatalkoruak sajatos kezelésével
kapcsolatos modszertani probalkozasok, kisérletek.
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A fiatalkoraak tipizalasaban, csoportképzésiikben a nevelési szempontok helyett
egyre inkabb a termelési és biztonsagi érdekek I1éptek. Mig az iskolai oktatds a
fiatlakordak biintetSintézete egyik legeredményesebb szektoraként wvolt
jellemezhet§, a szakmai képzés feltételeinek kialakitdsa mar jelentOs
nehézségekbe titk6z6tt: a vallalati rendszerii munkéltatas altalanossa véalasaval az
“intézet érdekeltsége a kooperald véllalatokkal valé zavartalan egytittmikodést
helyezte elbtérbe, igy a szak-, illetve betanitottmunkas-képzés profiljat és kereteit
csaknem teljesen e vallalatok sziikds igényei és sziikségletei diktaltak.

Mind a kozoségi, mind az egyéni nevelési modszerek kidolgozatlansaganak,
sajatos feltételek melletti alkalmazasanak hidnyossagai, alapjaiban kérdGjelezték
meg a fiatalkorGak reedukalasanak megvalosithatésagat. A kozosségi
nevelésnek, a fogva tartottak tervezett ontevékenysége kibontakozasanak kudarca
a neveltek egyiittiikodési készségének hidnyéaval és ezzel szoros Osszefliggésben
a kozottiik spontan kialakult érdek-, szimpatia- és rangcsoportok dominancidjaval
magyarazhat6. A spontan, informalis csoportok léte igényelte volna a zartintézeti
viszonyok gondos elemzését, feltartasat. Ennek elmaradasa kovetkeztében a
fiatalkoraak intim Dbelvilaga ‘"fekete dobozként" miik6doétt, amelynek
torténéseir6l az intézetek személyzete mar csak kovetkezményei feldl
ismerkedett meg. Csupan a 70-es évek kozepén valt elismerhetdvé, hogy az
intézeti hatdsok nem mechanikusan érvényesiilnek a bentlakék nevelésére,
hanem ez attél is fugg, hogy a neveltek mennyiben érdekeltek e hatdsok
befogadésara.

A zartintézeteinkben a 60-as évek végétdl novekvo 1étszam, bonyolult szervezési
feladataival Ohatatlanul hattérbe szoritotta a végrehajtas elsddleges céljaként
megjel6lt pedagbgiai hatdsok érvényesitését és eldtérbe keriiltek az intézetek
miikodését veszélyeztetd hatasok csdkkentésére iranyuld problémamegel6z6 €s
problémakezel méasodlagos célok.

Az atnevelés korlatainak elismerésére a zartintézet tényleges hatdsrendszerének
feltdrasa a szakirodalom a 70-es évekt6l vallalkozott. A kényszernevelés
ellentmondasait bemutatd, a reszocializaciét megkérddjelez6 tanulmanyok
féképpen az intézeti tartdzkodas atnevelésre alkalmatlan révid tartamat, a
kriminalpedag6giai  modszerek  kidolgozatlansagat, a  szakszemélyzet
professzionalis felkésziiltségének hidnyossagait, a szabadsagelvonassal jard
személyiségkarosodasokat emelték ki.
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A fiatalkoruak dtnevelésének krimindlpedagdgiai programja

A kriminolégiai kutatdsok megélénkiilése a 60-as évek elejétdl elSsegitette a
blinozés okainak, az ellene alkalmazott eszkozoknek mélyebb, tarsadalmi
Osszefliggéseket is vizsgaldé feltarasat. A kutatasok kiilondés buzgalommal
fordultak a fiatalkori bilin6zés és megel6zés felé, hiszen a II. Vilaghabori utan
sziiletett és a 60-as években tiintetSjogilag relevanssa valéo generacidé biindzési
jelenségei mar a 1étez8 szocializmus ellentmondasainak talajaban gyokereztek és
tették kényszerlien elfogadhatéva a bilintetSpolitika formaléi szamara is eme
ellentmondasok elemzését.

A fiatalkori blinozés jelenségeinek szocioldgiai és kriminologiai feltartasaban
szamos, nagyszabas, maig haté monogrifia, tanulmany készilt el. [71] A
kriminoldgiai kutatdsok tovabbmentek minden addigi hazai kutatés territoriuman,
amikor nem elégedtek meg a fiatalkori blindzés kialakulasanak, folyamatanak
elemzésével, hanem ezekre az ismeretekre épitve megkisérelték a fiatalkort
binelkovet6k reszocializalasanak, rehabilitaldsdnak fontosabb kritériumait
tézisekbe foglalni. E vizsgalodasok mentén hazai szakirodalmunkban azéta is
egyediilalldo mélységi, alapossagh kutatasok torténtek a fiatalorGak biintetés-
végrehajtasi  folyamatanak  valdésdgos  viszonyairdl, a  biintetS-intézet
hatasrendszerér6l. A kriminologiai  felismerések  biintetés-végrehajtasi
konzekvencidinak levonédsara, a fiatalkorGak zartintézeti kezelésének
természetére nézve a 60-as évek elsé felében Szabo Andras és Molnar Jozsef
munkéssaga volt meghatarozé jelentdségd. [72]

A fiatakortak biindz6vé valasanak mechanizmusardl Szabé Andras meggy6z6en
érvel. Allispontja szerint a fiatalkori blindzésben kifejezésre jut, hogy a
tarsadalmi alkalmazkodas kialakitasara hivatott nevelési helyzet abnormalisan
alakult,vagy pedig bizonyos ponton felbomlott, ami a magatartdshibak
kialakuldsan keresztiil megteremtette a blin6z6vé valas szubjektiv feltételeit. [73]
E felismerésbdl kiindulva hangsilyozza, hogy a szabadsagkorlatozé
intézkedéseket Ggy kell megszervezni, hogy azok az abnormalisan alakult, vagy
felbomlott nevelési helyzetet korrigaljak, potoljak, vagy kiegészitsék. "A
szabadsagkorlatoz6é intézkedéseknek tehat mint biintetSjogi biintetéseknek:
pedagdgiai blintetéseknek kell lenniok. Ezeknek funkcidja: a tarsadalmi
alkalmazkodas kialakitasahoz, vagy a helytelen tarsadalmi alkalmazkodas
korrigalasahoz szlikséges korilmények (nevelési helyzet) megteremtése.” [74]
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A hibas, abnormalis nevelési helyzet alakitja ki a fiatalkorG tarsadalmi
alkalmazkodasa képességének és készségének hibas formait, a szerzd
szOhasznalata szerint "hibas viszonyuldsi struktirajat”, amely korrigaldsa nem
mehet mas modon végbe, mint Gj, egészséges nevelési helyzet feltetelei kozott.
[75] Végs6 soron a szerzé arra a kovetkeztetésre jut, hogy "a biintetéssel valo
nevelés alapjaiban a pedago6gia altalanos elvei és modszerei szerint kell, hogy'
lefolyjon. A pedagégia éltalanos szabalyai szerint kialakitott nevelési helyzet
megteremtése utdn az allami kényszer a pedagégiai kényszer formajat olti
magara." [76] '
Szab6 Andras kovetkezetesen hasznalja fel a kriminolégia kutatdsoknak azt a
felismerését, miszerint a fiatalkori blnelkovetés nem a pszichés mechanizmus
valamin6 kriminélis sajatossdga, hanem az erkolcsi tudat defektusa. A
nevelésnek tehat - nézete szerint - az erkdlcsi személyiséget kell atrendeznie, ez a
nevelési folyamat azonban nem elégedhet meg egyes tudattartalmak
korrekcidjaval, hanem az egész személyiség korrekcidjara, reedukciora,
atnevelésre van sziikség. [77]

A szerz6 kiemeli, hogy a blintetés-végrehajtas neveld eljarasa pedagogiai eljaras
ugyan, de sajatos viszonyok kozott és sajatos gyermekanyaggal dolgozd, egy
megel6z8 nevelés karos eredményeit leépitd és ugyanakkor pozitiv programot is
végrehajté pedagdgia: kriminalpedagoégia. [78] A szerz6 kifejti, hogy a
krimindlpedagogiai eljarasoknak at kell rendezniok az elitéltek egész
inditékrendszerét, tehat fel kell szamolniok a bilindzést igazoldé nézetrendszert és
az erkolcsi személyiség atalakitasa Otjdn ki kell alakitniok a tarsadalmi
kovetelményeket tdmogatd inditékrendszert. Mindezt Ggy kell lefolytatni, hogy a
blintetdintézetek életrenjébdl folyo kovetelményrendszerhez valo
kényszeralkalmazkodastol kell eljuttatni az elitéltet a  tarsadalom
kovetelményeihez val6 alkalmazkodasig. [79]

Szab6 Andras a 60-as évek els§ felében irott munkaiban tehat elméletileg arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a zartintézeti kényszernevelés képes betdlteni a
preventiv magatatas-determinacié funkciojat, a fiatalkorGak bortonében végzett
kutatdsai sordn azonban eljut annak felismeréséig is, hogy a
kriminalpedagégiaval szembeni elvarasoknak salyosan ellentmondésos
helyzetben és megvalositasi nehézség mellett kellene teljesiilnie, éppen ezért a
biintetdintézeti életrend (hatasrendszer) gondos pedagégiai megszervezésére,
szamos feltétel biztositasara van sziikség.
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- A biintetSintézetekben folyd nevelés kiemelten fontos, szerves részének tekinti
a mukdra nevelést, amelynek feladata nem egyszerlen a munkara szoktatas,
hanem a tarsadalmi munkamegosztasba vald, konkrét perspektivat nyn;to
szakképzett munkassd képzés. Kiemeli, hogy a szakképzésnek lehetdleg
kapcsolddnia kell konkrét termel6iizemekhez, amelyek a patrondzs-kapcsolat
Utjan biztositjdk a szabaduléas utani elhelyezkedést.

- Sziikségesnek tartja, hogy a tirsadalomba valdé visszavezetésnek konkrét
intézkedések forméjaban mar a biintetSintézetekben meg kell kezd6dnie. A
pozitiv emberi kapcsolatrendszer kiépitése, a munkamegosztas rendjébe vald
betagolis nem mehet végbe sikeresen, ha az intézet nevelési rendszerét nem
egésziti ki hatékony szocialpolitikai intézkedésrendszer.

- Kilonosen a fiatalkorbak nevelésében tekinti alapvetének, hogy az
antiszocilais érzelmi és indulati fiitottséget pusztan intellektudlis neveléssel és
erkolcsi intelmekkel nem lehet levezetni, hanem nagy sulyt kell helyezni az
érzelmi nevelésre (familiaris hatasok, miivészi-élményszerz6 rendezvények,
pozitiv nevel6-nevelt kapcsolatok, stb.). [80]

A szerz8 megkisérli a zartintézeti nevelés éltalanos modszertani kovetelményeit
is megfogalmazni.

-Makarenké hatdsat tiikrozi az a megallapitdsa, miszerint a biintetSintézeti
nevelés kozvetlen targya a kozosség é€s az egyes embernek kozosségi
kapcsolatrendszere.  Elismeri, hogy a nevel6 egyéni kovetelését
megsokszorozhatja a kozdsség iranti szolidaritds és lojalitds, a kozOsségi
felelGsség felkeltése és begyakorldsa Gtjan lehetséges. Ez pedig sziikségessé
teszi az elitéltek Ontevékeny szervezeteinek szélesebb korii bevezetését és
nagyobb mozgékonysagat.

- Kiilonés hangsulyt helyez a végrehajtas egyéniesitésére, aminek - nézete
szerint - jarhatd tja a homogén csoportok kialakitasa és az ezekhez igazodo
nevel6munka stilusa.

- A zartintézet belsé ellentmondasainak oldasat, pedagdgiai légkorének javitasat
igényl6 modszertani kovetelményként fogalmazza meg, hogy a
biintetdintézetek életrendjét a szabad élet viszonyainak modelljéhez kell
kozeliteni. '
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Szabé Andras, aki kriminalpedagégiai programjat az 1966-os biintetés-
végrehajtasi kodifkaciés munkalatok sordn fogalmazta meg, nem mulasztotta el
felhivni a figyelmet arra, hogy a program keretéiil szolgalhat egy jogi
szabalyozasnak, de a konkrét nevelési rendszer egyes formait, a nevelési
eljarasok egyes tipusait empirikusan, kisérletsorozattal kell kidolgozni, tovabba,
hogy a neveldmunka sikere a biintetSintézeti nevelSk szakképzettségén all vagy
bukik. [81]

Molnar Jozsef 1963-ban nyilvanossdgra hozott terjedelmes tanulménya a
javitéintézet személyiségformélé hatasat elemzi. A Szabé Andraséhoz hasonld
kiindulépontot vallja, amikor azt irja, hogy "a javitdintézeti nevelés a
neveldintézkedések kozott a legspecidlisabb forma, amely ... kiilonleges
koralmények kozott, a személyi szabadsag korlatozéasa keretében megy végbe ...
és amely az altalanos pedagégiai elvek alkalmazésa szdmdara ny0jt szigorian
biztositott kereteket, mindezt abban a reményben, hogy a csonkulasi-kiegésziilési
folyamat végén a pedagbgiai hatds eredményeként vissza lehet vezetni a
fiatalkortt a becsiiletes életbe". [82] Allaspontja szerint a javitéintézeti nevelés
feladata megsziintetni azokat a haté tényezdket, amelyek a konkrét esetben
biincselekmények elGidézésére szolgaltak. Ilyen tényez6k a bilincselekményeket
elkovets személy kozvetlen kornyezetéhez, illetve az elkdvetd személyiségéhez
kapcsolodnak. A javitd-nevelésnek természetébdl fakadéan elsGsorban a
személyiségre hatd - a szerz§ nézete szerint az értelmi, érzelmi, indulati €let
megvaltoztatasaval jard, az egész személyiséget érint6 - nevelést kell ellatni. [83]
] Nem tagadja azonban, hogy a szabad életbe val6 beépiilés folyamata, sikere, a
javitointézetek tevékenységétél meglehetdsen fliggetlen kiils tényezdktdl is

figg.

Az asz6di javitointézetben végzett vizsgalatai alapjan megallapitja, hogy az
intézetben folytatott kriminalpedagédgiai rédhatds kozéppontjdban a munkara
nevelés all, amely nem csupan a szabadulds uténi élethez sziikséges
szakképzettség megszerzését biztositja, hanem a legjobb alapot szolgaltatja a
novendékek sikerélményének, oOnbizalmuk visszaszerzésének, ezzel pozitiv
valtozasuk potencialis bekdvetkezését segiti eld. [84]

A szerz8 is kiemeli a kozdsségi nevelés személyiségformald hatasédnak a
javitéintézeti nevelésben betdlthetd jelentds szerepét, egyuttal azonban felhivja a
figyelmet annak a kényszerfeltételek kozotti specialis alkalmazési lehet8ségeire
és ellentmondasaira. [85]
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Mindkét szerz8 ramutat a biintetSintézeti életrend killonleges korilményeire, az
itt végzendd pedagdgiai munka nehézségeire. A vizsgalatok megallapitottdk a
blindzést igazolé nézetrendszernek olyan jelenségeit, mint a szenvedés mitosza, a
blinéz8 "karrier" tisztelete, az erdszaknak és a merészségnek a kultusza. Nem
keriilte el a szerz8k figyelmét a fiatalkoraak érzelmi sivarsaga, a magasabb rendid
érzelmek hidnya, a pozitiv életeszmények elutasitisa. Szabo Andras kiilonds
figyelmet forditott a biintetSintézeti szubkultira jelenségére, amellyel, mint
ténnyel a pedagogiai eljarasoknak szamolniok kell. A kényszernevelés
koriilményei kozott kialakuld spontdn, intim kozdsségek a fiatalkorhaknak
nehezen felderithetd érdekkozosségeit jelentik, amelyekben kialakulé durva
er8szakossag és titkos terror silyos veszélyt jelenthet és amelyek felszamolasa
komoly, koriltekintd neveldmunkat igényel. [86]

Osszegezve, a szerz8k krimindlpedagégiai programjuk megfogalmazasahoz a
honi kutatasok uttéréjeként a 60-as évek els6 felében vizsgalatokat folytattak a
biintetSinézetek belsd élete valdsdgos viszonyainak feltarasa érdekében. E
vizsgalodasok eredményeként levonhaté elméleti hipotézis lényege, hogy a
fiatalkorhiak biintetSintézetei elvileg alkalmassa tehetSk az egészséges nevelési
helyzet megteremtésére, a fiatalkoraak erkolcsi személyiségének atrendezésére,
atnevelésére.

A szerz8k korabeli felfogisa, elméleti hipotézise az atnevelésrdl természetesen
nem lehetett mentes attél a pedagdgiai optimizmustol, amely a 60-as évek még
reményteljes gazdasagi-politikai konszolidaci6jabol taplalkozott. A szocialista
pedagogia lehetdségeinek misztifikdlasa, az abban valé hit, hogy az allam
joszandéka, erdteljes beavatkozasa képes megteremteni a biintetdintézetek
kedvez8 pedagdgiai légkorének targyi feltételeit és  professzionalis
szakembergardajat, ebben az idSszakban a szerz8k 4altal is jarhaté utnak,
legalabbis a megfelel§ kiinduloalapnak volt tekinthet. Vizsgélataik nyoman
azonban mar megfogalmazddtak a biintetSintézetek "apedagégikus" vonasai is,
amelyekre a biintetés-végrehajtas elméletének és gyakorlatinak nagy figyelmet
kellett volna forditani. '

A 70-es évek kozepétdl megindult kodifikacidos munkalatok soran nyilvanvalova
valt, hogy a biintetSpolitka iranyitdi 4tiité reformokra nem, csupan az allami
intézmények miikodSképességének fenntartdsa érdekében, kiigazitasokra
vallalkoznak.

Az akkor hatalyos biintetés-végrehajtasi jogszabaly az 1979. 11..szamu tvr. (Bv.
Kodex) elokészitésében hidnyolhato a 66-os szabélyozés tapasztalatainak
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elméleti altaldnositdsa, a szakteriilet tudoméanyos mivelésének elmaradasa.
Ennek ellenére a rendezés pozitivumaként emelhetd ki az atnevelési cél
elhagyésa, a végrehajtds feladatanak realisabb meghatarozéasa, a biintetSintézet
integralt hatasrendszerére torekvés, jogtechnikailag az atfogé kodex-szerd
szabalyozés. A rendezésnek a gyakorlatban kiiitk6z6 altalanos negativuma a
végrehajtis bonyolult haromszintl, inkoherens szabalyanyaga. Az el0készités
soran a fiatalorhak biintetés-végrehajtasnak szeparaltabb szabalyozasa fel sem
vetddott, hianyoztak a kiildnleges kezelés sajatossagait feltaro hiteles kutatasok,
kisérletek. '

A 80-as évek elsd felében a szabadsagvesztésre itélt fiatalkord fogva tartott
létszam varatlan, tartés, dinamikus emelkedése, az ezzel aranyos koltségvetési
tdmogatas fejlesztés elmaraddsa a fogva tartds humén feltételeinek romlasat
eredményezte. Egyidejiileg a novekv6 gazdasagi krizis az elitélt-munkaltatas
fokoz6dob nehézségeit, a fiatalorhak szabadulas utani beilleszkedési feltételeinek
rosszabbodasat indukélta. A foglalkoztatasi kényszer és a gazdasdgossagi
szempontok prioritdsa tovabb sziikitette a nevelS-jellegli, a fiatalkoruak
elhelyezkedési perspektivait javitd munkavégzést. A létszamndvekedés a
személyes tér besziikiilésével, az elitéltek agresszivitdsénak fokozodaséaval, a
nevelé-nevelt folyamatos, személyes kontaktusdnak megszakadasahoz vezetett.

A javitéintézeti nevelés a 80-as években a fiatalkortak biintetési rendszerének
legvitatottabb intézményévé valt, amelyet egyfeldl erbteljes torténeti-pedagdgiai
hagyomany és az atnevelési ideologia naiv pedagégiai optimizmusa tamogatott,
masfeldl azonban a szabélyozas akut hianyossagaibol, valamint a zartintézeti
kényszernevelés shlyos, megoldatlan ellentmondasaib6l torlédé funkcionalis
problémak jellemeztek. A hatalyos szabalyozas nem oldotta fel a javitointézeti
nevelés és az el6zetes letartdztatas, valamint a szabadsagvesztés-biintetés kdzotti
ellentmondast, az intézkedés hatarozatlan tartamabol fakadé elvi és gyakorlati
problémdakat. Mindezek kovetkezményeként tapasztalhaté a  birésagok
felfordulasa, a jogi és pedagdgiai irodalom élesedd, kritikai szembeforduléasa.

Az allami- és tarsadalmi szervek kozremikodése a fiatalkorhiak
szabadsagvesztés-végrehajtasdban hagyomanyosan szélesebb a felnStteknél.
Rendszeres és modszeres bekapcsolodasuk formai maig sem kidolgozottak.
Ugyanakkor érzékelhetdvé valt, hogy a 80-as években - a korabbi évtizedekhez
képest - valamelyes csokkent, erétlenedett e szervek timogato aktivitasa.

Az 1966. évi 21. szamu torvényereji rendelet (Bv. Tvr.) a szabadsagvesztés
végrehajtasinak altalanos céljaként az atnevelést tiizte ki. Ezzel kapcsolatosan a
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miniszteri indoklas kiemelte, hogy a szabadsagvesztés végrehajtas alatt az
elitéltet ugy kell formalni, hogy szabadulasa, vagyis az intézeti rahatas
megsziinése utdn torvénytisztel§ allampolgarra valjék, az atnevelési folyamat
eredményeként személyisége atalakuljon. [87] A tdrvényhozés tehat - nem
csupdn a fiatalorlak vonatkozdsiban - a végrehajtds elvi céljanak
meghatirozasdhoz elfogadta és a biintetés-végrehajtasi szervek szakmai
feladatava tette a kriminalpedagégiai programban kidolgozott atnevelési célt.

Alaprendelkezései kozott - ‘a fiatalkoriak életkori sajatossagaira és
nevelhet8ségiik nagyobb lehetdségeire tekintettel - kiemelte, hogy "kiilonds
gondot kell forditani a fiatalkora erkélcsi nevelésére, valamint oktatasara". E
szabalyban a fiatalkorhakra vonatkoz6 korédbbi szabalyozashoz viszonyitva
Ujdonsag az erkolesi nevelés fontossdganak kihangstlyozésa, amely annak a
felismerésnek jogi megerdsitését volt hivatva ellatni, miszerint a kényszernevelés
kényszereleme alkalmas ugyan a magatartds formalaséra, ez azonban nem
elegendd, mert az inditékrendszer véltozatlan marad, a magatartads csak kiils6
formajaban valik normaszeriivé. Az erkdlcsi nevelés képes csak szilardda tenni a
magatartas-determinéciot, mert a tudat- és személyiségformalas teljessé tételével
segit atépiteni a viselkedés egész inditékrendszerét. Az erkodlcsi nevelésnek, mint
a kriminalpedagégiai program elvi magjanak - a felnéttkoraakétdl eltérden - a
fiatalkoriakhoz val6 felvétele jelzi a térvényhozonak a végrehajtassal szembeni
kilonleges elvarasat.

A Tvr. a Btk. 97. § (2) bekezdésében foglaltakat megismételve mondta ki, hogy
"a fiatalkorhak szabadsagvesztését kiilon ... javitéintézetben kell végrehajtani”. E
kovetelményt, amelyet az 1908-as Bn. alapozott meg, tobb mint félévszazados,
viszontagsagos elhelyezési és athelyezési korszak utan, 1963-t61 sikeriilt a t6koli
fiatalkoraak biintetés-végrehajtasi intézetének létesitésével teljesiteni. [88]

A fiatalkora elitélteknek a Tokol kozség melletti elzdleg internalotaborba vald
attelepitése az 1963-as amnesztiat kovetden, a tabor felszamolasa utan tortént. A
korabban honvédségi gépkocsitelep céljat szolgalé kiterjedt teriileten szamos
foldszintes raktarépiilet tette lehet6vé az 1963. jaliusaban ideszéllitott
fiatalkoraak elhelyezését. A kezdetben 71 f6t (63 fin, 8 lany) befogadd6 intézet
létszama a kovetkezd években gyorsan emelkedett, 1966. marciusdban mar elérte
a 370 f6t. A novekvd létszam a raktarépileteknek gyorsiitemd lakokorletekke
atalakitasat tette siirgetévé. Az igénytelen, foldszintes pavilonok (Gn. csurmak)
egyenként 100-120 fiatalkori elhelyezését tették lehetévé, 12-16 {6s
zéarkahelyiségekben. A zarkak a folyosok felé sird drothaloval voltak lezarva, igy
a zarkék belvilaga a folyosorol attekinthetd volt.
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A fiatalkorhakkal két neveld és néhany, a munkaltatasukat iranyité szakember
érkezett. Az A4ltalanos iskolai oktatas és a koltségvetési jellegli munkaltatas
feltételeit 1964. elejére teremtették meg. [89]

A Szabalyzat egyik el8remutatd rendelkezése a fiatalkora elitéltek befogadas
utdni megfigyelésének és megismerésének intézményesitéséhez fliz6dik. Az egy
hénapig tarté megfigyelés célja az egyéni nevelés tervezésének megalapozasa,
illetve a megfeleld csoportba helyezés el6készitése volt. A megfigyelési idS alatt
elGirtak a fiatalkora egészségligyi, munkaalkalmassagi- és
személyiségvizsgalatat, egyittal felkészitették az intézeti életre.

A megismeréshez felhaszndlhatok voltak a biintetdeljaras soran késziilt
dokumentumok, mint az itéletkiadmany, a kornyezettanulméany, valamint egyéb
szakértdi vélemények és jellemzések, meghallgathat6 volt a fiatalkori térvényes
képviselGje, vagy gondozdja. A megfigyelést pszichologusok bevonasaval tette
szakszeribbé az intézet. 1974-ben - elsGként a biintetés-végrehajtasban -
pszicholdgiai laboratérium 1étesiilt a fitalkorak intézetében.

A megfigyelési szakasz beiktatasaval lehetSség nyilott az elitéltek modszeres
megismerésére, a tipizalasukhoz, csoportképzésiikhdz megfelel, tudomanyos
jellegi ismeretanyag felhalmozasara. Mindez azonban a gyakorlatban szdmos
akadalyba itkozott. Igy pl. a fiatalkort el8életéhez fiiz8d6 iratanyagok tobbsége
nem érkezett meg, a kdrnyezettanulmanyok jorészt hianyosak, sablonosak voltak.
[90] Nehézséget okozott az is, hogy a megfigyelés eredményeinek rendszerbe
foglalasa, osszefiiggéseinek értékelése nem kapott megfeleld inspiraciét. [91] A
fiatalkortak csoportképzésében egyre inkabb az intézet termelési €s biztonsagi
érdekei léptek elStérbe. A vallalati rendszer( termelés novekvé munkaerdigénye
és sokszin( profilja a fiatalkoraak csoportba sorolasanak uralkodé kritériumava a
végzend$ munkahoz igazodo fizikai és szellemi alkalmasséagot tette. A termelési
érdekii csoportképzés és gyakori atcsoportositds csaknem lehetetlenné tette az
egyéni nevelési programok kovetkezetes végrehajtasat. Ez oda vezetett, hogy e
programok (tervek) formalissd valtak, csupin az el8irdsos adminisztraicd
kovetelményét elégitették ki.

Eletrevalébbnak bizonyult orszdgos parancsnoki parancsban létrehozott Gn.
korrekcids csoport, amelynek célja a sérilt személyiségi elitéltek elkiilonitése,
sajatos kezelése volt. E fiatalkornak a megfigyelési iddszak utan az orvos, a
neveld és pszichologus javaslata alapjan keriltek kiilon részlegbe. A sériilt
személyiségli, vagy salyos beilleszkedési problémakkal kiiszk6dS fiatalkoraak
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kezelésének elvi-moédszertani irnyitdsat pszicholégus végezte, a csoport
meghatarozott napirend szerint tevékenykedett. A pszichologus egyéni, csoport-
és csaladterapiat vezetett, amelybe alkalmanként az utégondozd is
bekapcsolodott. [92] |

A Bv. Tvr. fenntartotta a fiatalkorGak altalanos- és kozépiskolai oktstasaval
kapcsolatosan korabban kialakitott normakat. Kételez6vé tette a fiatalkort
altalanos iskolai oktatdsit, ha az még nem rendelkezett a nyolc osztilynak
megfeleld képzettséggel. '

Az iskolai oktatds a fiatalkoriak biintetSintézete hatasrendszerének egyik
legeredményesebb szektoraként jellemezhets. Egy 1977. elején az intézet
pszichologiai laboratériuma altal 200 fiatalkora elitélttel végzett vizsgalat
megerdsitette azt a feltevést, hogy az iskolai munka nem csupén a fiatalkorhak
ismeretszintjét emeli, hanem az oktatas és a nevelés elvalaszthatatlansaga folytan
személyiségfejleszts hatasa is van. A vizsgalat - tobbek kozott - kimutatta, hogy
az iskolai képzés olyan tulajdonsagokat erésit, mint a targyszeriibb, logikusabb
gondolkodas, az érzelmi-indulati élet erételjesebb kontrollja, az 6nmaga és
mésok megismerésére és megértésére torekvés, fokozott feladatorientalt

teljesitményre valo képesség stb. [93]

A fiatalkora elitéltek munkaltatasarol a Bv. Tvr. altalanos érvénnyel mondta ki:
"a munkaltatds célja, hogy ... nagylizemi ipari vagy mezOgazdasagi
termelémunkaval val6 foglalkoztatas altal el6segitse

- az elitélt atnevelését,
- testi és szellemi erejének fenntatasat,
- szakmai gyakorlottsag megszerzésével a tdrsadalomba beilleszkedést."

A fiatalkortak nevelése a szocialista pedagdgidnak abbodl az elvi tételébdl indult
ki, hogy a nevelési eljarasok alanya és kdzege nem kdzvetleniil az egyén, hanem
a kozosség. | _

A makarenkoi iskola tanitdsa szerint a nevel6 a kovetelményeket az egész
kozdsséggel szemben tdmasztja és egyidejlileg gondoskodik arrél, hogy a
kozosség legérettebb tagjai (az "aktiva") e kovetelményeket elsajatitsak és
megersitve kozvetitsék a kozosség tobbi tagja felé. [94] A kozdsségi nevelésnek
e segitdi a tisztségviselok kivalasztasa, felkészitése kiilonds gondot igényelt
(Szabalyzat 358. §). A tisztségvisel6knek fontos szerepe volt a fiatalkora elitélt
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kozosségek 6ﬁtevékenységének terepén. Az Ontevékeny szervezetek feladata
volt, hogy a parancsnok altal engedélyezett szakkoroket,valamint kultralis és
sportrendezvényeket szervezzenek.

Az 1966. el6tti szabalyozas dnkormanyzati illizioinak és a makarenk6i modell
korlatozott megvaldsithatdsadganak nyomat viselte, hogy a vizsgalt id6szakban a
fiatalkortak ontevékenysége a szabélyozasban is, de foként a gyakorlatban mar
csak szik korben érvényesiilt. A fiatalkoruak intézete pedagégiai légkérének
feliletes ismerete is arra engedett kovetkeztetni, hogy a k6z0sségi nevelésnek, az
elitéltek pozitiv irany( ontevékenysége kibontatkozasanak nyilvanvalé kudarca a
fiatalkorak  egyiittm{ik6dési  készségének hinyaval és ezzel szoros
Osszefiiggésben az intézeti élet hivatalos kozosségeinek felszine alatt spontan
kialakult érdek-, szimpatia- és rangcsoportok dominanciajaval magyarazhat6. A
fiataloraak intézete a kozOsségi nevelés kudarcit a 60-as és 70-es években
mechanikusan a makarenk6i modell kudarcénak tulajdonitotta, anélkiil, hogy -
néhany agilis nevel§ kivételével - kisérleteket tett volna a modell elemeinek
alkalmazasara. Az aktiva kinevelése, a k6z0s, vonzo cél és kovetelményendszer
kidolgozasa, az integralt és respektabilis nevelGtestiilet 1étrehozésa, de foképpen
a fiatalkoru elitéltekkel valé egytittmiikodési és partnerkapcsolatokra térekvés, a
nevelS-nevelt érzelmi-értelmi nexusidnak megteremtése egyfel6l a nevel6k
professzionalis felkésziiltségét, masfel6l az intézet biztonsagat, fegyelmet
preferalé és ezzel az elitéltekkel szembeni bizalmatlansagot hagyomanyosan
taplaloé szemlélet gyokeres valtoztatasat igényelte volna.

Az intézetbe beutalt fiatalkortiak 1étszamanak fokozatos emelkedése a vizsgalt
idSszakban altalanos jelenség volt, de kiilonosen felgyorsult a 70-es évek elején.
Mig 1969-ben 368 6, 1970-ben 410, 1971-ben 540, 1972-ben pedig mar 612 {6
volt a fiatalkorhak létszdma. [95] A novekvd 1étszam nem csupén elhelyezési
gondokat indukalt, hanem mindségileg 0j feladatok elé allitotta az intézet
biztonsagaban és a nyereségorientdlt mukaltatasban érdekelt intézeti vezetést. A
jelentékennyé duzzadt intézeti létszdm bonyolult szervezési feladataival
Ohatatlanul héattérbe szoritotta a végrehajtas els6dleges céljaként megjeldlt
pedagégiai hatasok érvényesitését és el6térbe keriiltek az intézet effektiv
miikodését veszélyeztetd problémamegel6z6 és problémakezeld masodlagos
célok.

A megnovekedett 1étszam elhelyezését, egyben a lakokorletek kultaraltabba
tételét szolgaltak az 1971-73 kozott épitett épiiletek, amelyekben mintegy 700
fér6helyet létesitettek. Egy-egy zarkaban tiz férhelyet biztositottak, mert gy



126

vélt€k, hogy az Gn. "elsGdleges kozosségek", igy a lakokozosségek 1étszamat
célszerd 7-10 f6ben meghatarozni. Természetesen a 70-es évek elején fel sem
merilt az egyedi elhelyezés gondolata (ennek kivitelezése financialis okokbol
sem lett volna lehetséges).

A fiataloraak életkori adottsagaikbol fakado tarsulasi készségiik felismerése és
felhasznaldsa nevelésiikben mind a makarenkéi, mind az aichorni pedagégia
- egyik legfontosabb eleme. Mig azonban e pedagégidban a tudatosan szervezett és
ellen6rzott k6zosség valdoban képes megsokszorozni a nevelShatasokat, addig a
hagyomanyos bortén merev fiiggbségi és bizalmatlansigi viszonyai téptalajt
nyajtanak a fiatalkoriak ellendrizhetetlen, spontdn csoportosulédsainak,
amelyekben a régi viszonyuldsi struktira, inditékrendszer és magatartdsi minték
joforman érintetleniil tovabbélhetnek. '

A spontan, informélis csoportok 1éte rendkiviil bonyolult és nehezen attekinthetd
viszonyrendszert alakitott ki a fiatalkoruak intézetében, amely igényelte volna a
viszonyok gondos elemzését, feltarasat és megelozését. A bortdonartalmaknak,
koztiik a bortontarsadalom szocioldgiai, szociélpszicholégiai vizsgalatdnak a 60-
as, 70-es években tapasztalt elmaraddsa kovetkeztében a fiatalkortak
alcsoportjainak intim belvilaga "fekete dobozként" miikddott, amelynek
torténéseirdl az intézet személyzete mar csupan kovetkezményei felSl
ismerkedhetett meg. [96] '

A fiatalkoriak egyéni nevelése a vizsgalt korszakban, a szocialista pedagodgia
elvi megkozelitése szerint fokozza, mintegy betetdzi a kozdsségi nevelés

eredményességét, ezért a kozdsségre €s az egyénre egyszerre, parhuzamosan kell
hatni. [97]

A nevelGk létszamanak novelése, szakmai muveltségiik fokozésa a 70-es években
fokozatosan javitotta a fogva tartds human feltételeit, a nevel6k azonban csak
ritkin vélhattak modellé  fiatalkordak szamara, mert szerepik féként
fegyelmezS-szoktaté jellegl volt idejik jelentSs részét pedig a kotelezéen
elvégzend6 adminisztricios tevékenység kotdtte le. A fiatalkortak
magatartasinak pedagogiailag megalapozott értékelését jorészt a- mechanikusan
alkalmazott fegyelmezés helyettesitette.

Miként a kézdsségi, Ugy az egyéni nevelési modszerek kidolgozatlansaganak, a
sajatos feltételek melletti alkalmazasanak hidnyossagai alapjaiban kérddjelezték
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meg a fiatalkorhak redukaldsdnak megvaldsithatésagat. Csupan a 70-es évek
kozepén vélt elismerhet6vé, hogy az intézeti hatdsok nem mechanikusan
érvényesiilnek a bentlakok nevelésére, hanem ez attédl is fiigg, hogy a neveltek
mennyiben érdekeltek e hatdsok befogaddsara. Az érdekeltség fokozasat
alapvetden kétféle modon lehetett volna elérni. Egyrészt a nevelS-nevelt
egytttmikodését elGsegitd érzelmi nevelési hatdsok bekapcsoldsa tjan, masrészt
a végrehajtasi rendszer progresszivitisanak biztositasdval. Az érzelmi nevelés
talajanak kialakitasdhoz az intézeti légkornek - a fenéttkori intézetekéhez
hasonlé6 - autokratizmusa nem kedvezett. [98] A végrehajtdsi rendszer
progresszivitisdnak intézményesitését pedig a vizsgalt idGszakban szemléleti
akadalyok gatoltak.

Az dtnevelés korlatainak felismerése a 70-es években

A 70-es évek els6 felétl a szabadsagvesztésr6l és végrehajtasarol készitett
kriminologiai tanulmanyok mar korantsem mutatkoztak olyan bizakodoénak e
biintetési nemet illetGen, mint a korabbi évtizedekben. Nem csupan a Btk-t érték
tdmadasok "bortdncentrikussaga” miatt, hanem a biintetés-végrehajtas feltételeit,
korilményeit és hatékonysagat is. Ez utdbbi témakoérben végzett, honi
viszonylatban uttéré jellegli kutatdsok a szabadsagvesztés végrehajtasaban
mutatkoz6 kéros, kedvezStlen hatasokat is kimutattdk. Ugyanebben az idében
jelentek meg a pedagégiai irodalomban a zart nevelOintézetek reszocializacios
hatasat megkérddjelezd tanulmanyok is.

A fiatalkorhak atnevelését gatld tényezok kozott Vigh Jozsef, a 70-es évek elején
irott egyik tanulményaban az intézet zsufoltsagat, a megfeleld6 munkalehetéségek
hianyat, az egyéniesithet6 krimindlpedagogiai modszerek kidolgozatlansagat,
f6képpen pedig a szabadsagvesztések rovid id6tartamét emelte ki. A szerzd
kimutatta, hogy a fiatalkordaknak mintegy 40 %-4 1 éven aluli
szabadsagvesztésre itélik, vagyis csak néhany hénapot toltenek az intézetben,
tovabbi 45 %-uk szabadsagvesztése 1-3 év, ennek is tulnyomo tobbsége 1-2 év
kozotti. Szkeptikusan allapitja meg, hogy 14-16 év nevelési hibait ilyen rovid id6
alatt a legjobb modszerekkel sem lehet korrigélni. [99]

A biintetéskiszabas és az atnevelési cél ellentmondasat a szerzd idézett
tanulmanyaban a javitointézeti nevelés és a szabadsigvesztés-biintetés
Osszevetése kapcsan érintette. Kifogasolta, hogy mig hatarozott, jelentds
hanyadban rovid tartama szabadsagvesztésre itélik a silyosabb bilincselekményt
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elkovetdket és a visszaesSket, addig ezzel szemben, relative hatdrozatlan,
kbzéptartam javitdintézeti nevelésre a tarsadalomra kevésbé veszélyes
fiatalkoraakat. Ez pedig a megfelel6 nevelési helyzet kialakitasat, végsé soron a
biintetés-végrehajtas specialis preventiv hatékonységat veszélyezteti. [100]
Allaspontja szerint a hatrozatlan hosszabb tartami szabadsagvesztés
alkalmazasa éppen azokkal az elkovetOkkel szemben latszik célravezetdnek,
akiknél az egyéb biintetések nem vezettek eredményre, vagy konok biin6zsi
tulajdonsagokkal rendelkeznek. [101]

A szerz8 tanulmanyédban kétségtelenil a szabadsagelvonassal jaré szankciok
végrehajtasanak legérzékenyebb pontjaira tapintott. A talnyomorészt rovid
tartami szabadsagvesztések alkalmazasa - amelyeket a birdsdg hagyomanyos,
proporcionalis biintetéskiszabasi gyakorlata alapjan és a redukalt biintetési tételek
korlatai kozott hozott meg - nem késztette a fiatalkorhak intézetét pedagodgiai
hatasrendszerének tovabbfejlesztésére. Az intézet ugyanis az atnevelésnek, a
kriminalpedagdgai program megvaldsitasanak objektiv akadélyaként tekintett a
rovid fogvatartasi idére. Ennek az oknak is tulajdonithaté, hogy a gyakorlat
szamara az atnevelésnek, mint végrehajtasi célnak realizalhatosaga eleve
megkérdGjelez6dott.

A szabadsagvesztés, illetve a javitdintézeti nevelés alkalmazasanak a szerzg altal
érintett, mindmaig haboritatlan sdlyos ellentmondasat maguk a javitdintézeti
beutaltak "oldjak fel" azzal, hogy szokésiik idején elkovetett ujabb
blincselekmény elkovetésével "valtjak ki" hatarozott, de rovidebb tartama
szabadséagvesztés-biintetésiiket.

A fiatalkoriak szabadulas utani beilleszkedését vizsgald Vigh Jozsef és Gonczol
Katalin 1972-ben lesz6gezték, hogy a reszocializdcidé nem valésithaté meg
maradéktalanul a biintetés végrehajtésa soran, hanem két, egymast6l
elkiilonithetd szakaszban: a buntetés tartama alatt a tarsadalmi beilleszkedés
szubjektiv feltételeit, mig a szabadulds utdn az objektiv feltételeket kell
megteremteni, ez utébbi az utdogondozas feladata. [102] A szabadulas utani
objektiv, kornyezeti viszonyok hatasdnak, kiiléndsen pedig a beilleszkedési
nehézségeknek redlis feltarasaval kezdddott meg a biintetdintézetekhez fiz6dd
tilzott illizidk és elvarasok feladasa.

Vig Jozsef és Tauber Istvan 1976-ban megjelent ko6z6s tanulmanyukban
kiemelték, hogy "a specialis prevencié érvényesiilésének vizsgalata nem
szlkithetd le csupan a biintetésnek az elitéltekre gyakorolt hatasara, hanem ezzel
parhuzamosan és komplex modon vizsgélni kell a biintetdjog, a biintetd eljaras, a
buintetés-végrehajtds, de 4altaldban a bintetd feleldsségre vonas egész
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rendszerének a hatékonysagat is." [103] A visszesés multifaktoralis jellegét
hangstilyozo6 vizsgalat arra mutatott ra, hogy az elitéltek szubjektiv beilleszkedési
szandéka nem nyujt elegendd biztositékot a szabadulas utdni negativ hatasok
kivédésére. A vizsgélat azonban azt is érzékeltette, hogy mar a bielleszkedési
szandék bilntetdintézeten belili kialakulasdnak szamos, nehezen feloldhato
akadédlya van. A szerzék sommas értékelése szerint "bérténeink még ma is sok
tekintetben a proporciondlis repressziv bintetés szinterei, noha a kedvezd
-aranyeltolédas a hatékony krimindlpedagogiai eszk6zok irdnyaba folyamatban
van" [104] A tanulmany végkovetkeztetéseként megfogalmazodott a
szabadsagvesztés ultima retioként valo alkalmazésédnak, a szabadsagvesztés
kiszabasa és végrehajtasa fokozottabb egyéniesitésének igénye. [105]

A jelzett id6szakban G6dony Jozsef is arra hivta fel a figyelmet, hogy a biintetés-
végrehajtas hatékonysagat szdmos probléma és ellentmondéas csokkenti. Az
Orszédgos Kriminologiai és Kirminalisztikai Intézet kutatdsaira hivatkozva
figyelmeztet, hogy a szabadsagvesztés 4ltalaban, de kilondésen ha az
hosszantartd, vagy ismételt, gyorsan lazitja, majd megsziinteti az elitélt
tarsadalmi kapcsolatait, tehat csokkenti a reszocializalas, a tarsadalomra
visszavezetés kedvezd feltételeit. De problémakat emlit a szabadségvesztés alatti
munkaltatés és nevelés ardnyaiban, modszereiben, a munkaltats viszonylag sziik
lehetdségében, amely a munkaval valé nevelés hatékonysagat csokkenti. [106]

A szabadsagvesztésbdl szabadultak beilleszkedését tobb éven at vizsgéld Tavassy
Tibor fejtette ki eldszor elemzd részletességgel a szabadsagvesztés-biintetést
kisér6 kedvezdtlen karos hatasokat. 1978-ban megjelent tanulméanyaban azt
igyekszik igazolni, hogy a letoltott blntetések szaporodasaval egyre jobban
csokken a szabaduldk tarsadalmi adaptacidjanak esélye, igy a visszaesGknél a
torvényi fékek tovabbi gyengiilése kovetkezik be, ez pedig esetikkben a
szabadsagvesztés-blintetés eredménytelenségéhez vezet. [107]

Vizsgalodasai nem elsGsorban a visszaesSkre, hanem a - téménk szempontjabol
lényegesebb - elsobilintényesekre terjed ki. A szerzd a szabadsagvesztéssel jaro
negativ hatasokat az alabbiak szerint csoportositja:

a) a munka tarsadalmi rendjébdl kiesés,

b) anyagi hatranyok,

c) személyi kapcsolatok karosodasa,

d) az 6nallo életviteli képesség csdkkenése,

e) az életmdd megvaltozasanak negativ hatasai,

f) a tarsadalomellenes életszemlélet hatasanak érvényesiilése,
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g) a csaladot terhel6 hatranyok,
h) a tarsadalomba visszailleszkedés nehézségei.

A felsorolasbél az 6nalld egzisztenciaval, kiterjedt kapcsolatrendszerrel, sajat
eltartasa csaldaddal még tilnyomé tobbségében nem rendelkezd fiatalkorGakra
f6képpen a szerz6nek azok a megéllapitasai vonatkoznak, amelyek a
szabadsagvesztésé negativ kovetkezményeiként az ©Onallo életviteli képesség
csokkenését, a tarsadalomellenes életszemlélet megerd8sodését és a stigmatizacid
kovetkezményeként névekvo visszailleszkedési nehézségeket jellemzik.

Tavassy kifejti, hogy az elitélt akarati tevékenysége tekintetében teljes
passzivitasra kényszeril, hiszen a biintetdintézet életének minden részletében
szabalyozott rendje szinte teljességgel lehetetlenné teszi, hogy béarmely
kérdésben onalléan dontson. Ez a helyzet, vagyis a mérlegelés, a dontés, az
akarati tevékenység huzamosabb ideig tarté hianya maradandé karosodast
eredményezhet, amely a szabadulds utdni problémak megoldasanak
alkalmatlansagaban iitkozhet ki. [108] A szerzd is érzékeli a biintetSintézeti
szubkultura feldl fenyegetd, nem jelentéktelen veszélyt. A kontdgium-hatas, a
blin6z6i  életmdédba  beilleszkedett  elitélttarsak  bilndzést  igazolo
nézetrendszerének rombolé hatidsa sajndlatosan jo taptalajra taldl az olyan
elitéltek korében, akiknek tarsadalmi adaptacidja megingott a binelkdvetés
kapcsan. [109]

Tavassy a szabadult elitélt stigmatizaltsaganak kévetkezményeit egyardnt tekinti
objektiv és szubjektiv eredetlieknek. A beilleszkedés objektiv akadalya a
szabadult Onértékelésének csokkenése. [110]

A szerz0 ugy sommdazza véleményét, hogy "a hagyomanyos rendszerd
szabadsagvesztés-blntetés jelenlegi végrehajtasi rendszerében ... a jarulékos
kovetkezmények az elitéltek egy részénél olyan negativ valtozasokat idéznek eld,
amelyek tobbnyire feliilmaljak a biintetés elméletileg feltételezett (és nem mindig
realiz4l6d0) pozitiv hatasat." [111] Megoldasként az alternativ intézkedések
szélesitését és szakirodalmunkban els§ izben a szabadsagvesztés-biintetés nyilt
végrehajtasi formajat ajanlja bevezetni. Ez utdbbi jellegét a szabad életben
t6rténé munkavégzés, a csaladdi kapcsolatok fenntartasahoz sziikséges megfeleld
lehetGségek biztositdsa adnd meg. [112]

A fentiekben felsorolt negativ hatasok kiilébnésen érvényesiilnek azoknal a
fiatalkoruaknal, akik fejlédéstiknek in. "masodik kritikus periddusaban" vannak,
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vagyis amikor olyan mélyen vés6dnek be az érzelmi-indulati hatdsok, mint az
els6 hat évben, az "els§ kritikus periddusban" - hangsulyozza Muréanyi-Kovéacs
Endréné egy, a zart nevelGintézetekrél 1977-ben végzett kutatasa nyoman irott
tanulmédnyaban. [113] Vizsgalati adatai szerint a névendékek 80-90 %-a nem
visszafordithatatlanul antiszocialis személyiség, amikor bekeriil az intézetbe. Ott
azonban "dontési feleldsségiik feladasara, dependenciara, konformizmusra,
infantilis fantazidlgatdsra szocializalodnak, s ebben a helyzetben valnak
fokozatosan egymas modelljévé. Az erfsebb 0Osztonzdstruktiraji, dominéns,
esetenként mar valoban antiszociélis csoporttagokat az alacsony Onértékelésii
neurotikusok kovetik, mert a dominans fiatalok rendkiviili idulatokkal, erds
szankcionalé hatalommal rendelkeznek." [114] A szerz6 kiemeli a
stagmatizalédas ("mindsités") fenyegetését, amelyet nehezen elkerilhetd
folyamatnak tart a zart nevelintézetekben. A zart intézetbe utalds ugyanis
tartalmazza a tarsadalmilag devidnsnak mindsitést, ennek hatdsdra azutédn az
egyén Onmagéat is deviansnak tekinti, a "devians identitds" rogziilése pedig Gjabb
térvénysértések elkovetésének inditéka lehet. A szerz6 kesertien éllapitja meg,
hogy "a zart intézeti nevelés kifejezetten antipedagogikus helyzet, ... amely nem
alkalmas a reszocializaciora." [115] Megoldasi javaslatai kozéppontjaban az
egységes tipust zart nevelSintézetek helyett a térvényszegd fiatalok egymastol
eltérd személyiségstruktarajanak és reszocializalasuk prognoézisanak, valamint
modszereinek kiilonbozdségeit figyelembe vev6 - tobb tipust, a nyitottsag és
zartsag fokozataival rendelkezd nevelSintézeti halozat kialakitasanak igénye all.
Véleménye szerint az egyik fokozatb6l a masikba atkeriilés vonzé perspektivat
és motivacio6t kinal a fiatalkoranak, aki igy 6nmaga sorsaért vallal felelosséget. A
zart fokozatbol a nyitott felé valo eldrehaladas - irja a szerz6 - azért is jelentGs,
mert a novendék mindsités még intézeti nevelddése sordn gydkeresen é€s
kinyilvanitottan megvaltozhat. [116] Javaslatai k6z6tt kiemeli, hogy a munka
reszocializalé hatasa csak meghatarozott feltételek kozott évényesiil, igy nem
lehet a zart részlegben sem az egyhang, nehéz vagy piszkos munkaval
kialakitani a fiatalordakban a munkadrdm, a teljesitménymotivacio kezdeteit.
Donté 1épésnek tartana, ha minél t6bb fiatal kiilsé munkahelyen dolgozna és
olyan szakmat tanulna, ami késgbb megfeleld életszinvonal eléréséhez segitené, a
zart intézeteken beliil pedig a modern technolégiat alkalmazé érdekes, sikereket
nyjt6 foglalkozasok szervezése lenne célszerd. [117]

A hosszabb tartami szabadsagvesztés hatasarol a fiatalkortak biintetSintézetét jol
ismer6 Garami Lajos fentebb mar idézett tanulményaban meghokkentd
megallapitasokat rogzit. Vizsgalatai szerint minél hosszabb a biintetés tartama,
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annal salyosabb kérnyezeti konfliktusba kerilnek az elitéltek. E konfliktusuk
abbdl adddik, hogy egyidejileg kell alkalmazkodniuk az intézet formalis
(hivatalos) és informalis normarendszeréhez. A tobbnyire sikertelen kétféle
alkalmazkodas kovetkeztében indukalodd inadekvat agressziv fesziiltségek
altalaban antiszocialis irdnyban tornek ki. A szerz6 szdmos, bels6 ellentmondast
elemezve eljut addig a felismerésig, miszerint az intézet diszfunkcionalis
produktumra is alkalmas, nevezetesen az elitéltek egy rétegére erdteljes
kriminalizacios hatast gyakorol. [118]

Attekintve a vizsgalt id8szak kriminalpedagdgiai irodalmat, arra a megéallapitasra
juthatunk, hogy az altaldnos neveléselméleti elveknek és modszereknek
mechanikus alkalmazasatol a szerzGk tobbsége nem tudott elszakadni, holott a
zart  biintetSintézetek nyilvanvaléan sajatos milifje ezt megkdvetelte. A
biintetés-végrehajtasi pedagdgia fejlddésének ebben szakaszaban magan viselte a
nafv pedagdgiai optimizmus jegyeit. Azon a helyeselhet6 felfogison tal, hogy
nem szabad lemondani akar a legreménytelenebb elitéltrél sem, fenntartas nélkiil
képviselte azt a nézetet, hogy a zartintézeti kényszerkorilmények kedvezd
feltételeket teremtenek az elitéltek személyiségének atalakitasara. [119]

E szakirodalom masik szembetind hianyossdga az volt, hogy a fiatalkort
fogvatartottakkal szemben alkalmazand6 sajatos elvek és médszerek kiilf6ldi
kisérleteirdl, bevalasarol alig tudésitott, egyéltalan a fiatalkoriak nevelésének
kérdéskorét marginalisan kezelte.

A biintetdintézet tényleges hatasrendszerének feltaratlansidga, az atnevelés
sajdnos  pedagbgiai modszertandnak  kezdetlegessége, ilyenforman a
szakszemélyzet  professzionalis  fekésziiltségének  hidnyossagai  eleve
megkérddjelezték a fiatalkoriak személyiségformalasahoz fiiz6d8 térvényhozoi
szandék gyakorlati megvalosithatosagat.

A 80-as évek végén, a 90-es évek elején elmélyil a "gondoskodd
allamszocializmus" modelljének vélsiga, egyidejiileg az eurdpai jogallamisag
er§sodé hatasa érvényesiil. A felpezsdiil6 hazai szakirodalom a honi fejlédés és a
valésagos viszonyokbdl kiindulva uralkodéan a tettardnyos biintetés elvének
alarendelt individualizaciot vallja. Altaldnosan elfogadottd valik az a nézet is,
amely szerint az onkorlatozé biintetShatalom nem tlizheti ki redlis céljaul az
antiszocialis személyiség atrendezését a személyi szabadsagtol vald
megfosztottsag korilményei kozott.
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A 90-es évek elején kibontakozo biintetés-végrehajtasi reformhangulat kordbban -
nem tapasztalt mozgasba lenditette a biintetés-végrehajtasi jog miivelését. Az
elemzések kimutattak, hogy a fogva tartottak jogi helyzetének, a fogva tartas
realidinak korszer(, eurdpai Iéptékli modellezése hazankban még hossza tavh
programot kinal.

A fiatalorhak szabadsagvesztésének végrehajtasaban az itélkezési gyakorlat
enyhulésével bekovetkez6 jelentSs 1étszamesokkenést a szervi hibakkal kiiszk6do
fiatalkoraak intézete mar nem képes elonyos feltételek kialakitasara forditani. Az
intézetben évtizedek alatt feltorlédott, megoldatlan problémakat ndvelte a
haszonelvii munkaltatasra épitett foglalkoztatasi rendszer Osszeomlasa. A
kialakult helyzet megvaltoztatasa jelentOs, atfogo reformot tesz sziikségessé.

A javitointézeti nevelés koril felélénkiilé vita jelzi, hogy e jogkovetkezményt
nem csupan pedagodgiai-tartalmi, de akuttd valé jogi-igazsagossagi problémék
egyarant terhelik. Ezek kiiléondsen a személyl szabadsagot korlatozo
intézkedéseknek a nemzetk6zi normakhoz igazitdsa idOszakdban valnak
nyilanvalova. A javitointézeti nevelésre beutalt fiatalkori indokolatlanul
hatranyos jogi helyzetbe keriilése ma méar megkérddjelezi e szankcid relative
hatarozatlan tartama kényszerintézkedesként valoé fenntarthatosagat.

Osszegezve: a hazai fiatalkor@iak biintetés-végrehajtasanak fentiekben ismertetett,
részletezést6l mentes fejlesztési vazlata érzékeltetni kivanja az e téren vald
elmaradasunk nagysagrendjét. A regionalis igazsagiigyi intézethalozat kiépitése,
az j, korszeru felfogasa kozponti intézet kialakitasa feltehetéen hosszabb tavu,
jelentSs gazdasagi er6forradsokat igényld elképzelésnek bizonyul. Megitélésiink
szerint a fiatalkori binelkévet6k mentésének, tarsadalomba visszavezetésének
programja az altalunk A4ttekintett idOszakban soha nem kapta meg a
jelentségének megfeleld szellemi és anyagi tdmogatast. Ezért valtozatlanul
aktualisnak tekintjiik Balogh Jenének a szdzadfordulén irt sorait: "Mig a felnGtt
elitéltek megjavitasa terén még a legjobb lelkiieket is elhagyja a remény, addig az
elbukott fiatalkortak felemelésének munkajat, legyen az bar megvaldsithatatlan
eszmény, csiiggedés nélkil végezniink kell, mint a humanizmus parancsolta
kotelességet. Ha azonban a dolgot mélyebben megvizsgaljuk, szemiinkbe 6tlik,
hogy ez az emberbarati tevékenység fiatalkorhak ezreit menti meg a tisztességes
munkénak, koézilik is szdzakat megév attél, hogy elleniink bintetteket
kovessenek el, egyattal az allamot azoktdl az oriasi koltségektdl, amelyeket a
biintet6 eljaras lefolytatasa, a bortonok fenntartdsa ma hazankban okoznak.
Eszerint a fiatalkorGak megmentése olyan gazdasagi cél is, melyet a tarsadalom

- értelmes részének szem el6tt kell tartaniok." [120]
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A fiatalkoriak biintetés-végrehajtdsa
(1979-1992)

A 70-es évek kozepétSl a gazdasagi €s politikai berendezkedésben a mar
kordbban jelenlévé valsagjelek elmélyiiltek és a tartds valsagkezelésre
kényszeriilt politikai, allami szerveket a mikoddképesség, a tarsadalmi egyensuly
fenntartisa érdekében fokozott erdfeszitésekre inditottdk. Ez id8szakban
nyilvanvalova valt, hogy az allamhatalom mar egyetlen szféraban sem képes
atiitd reformokra, ezért csak olyan kiigazitasokra vallalkozik, amelyek a miikodés
folytonossagat, vagy annak latszatat segitik eld.

A 1étez8 szocializmus, mint Onamagat apologetizalé zart rendszer, még a
részleges reformokkal szemben is bizalmatlansagot tanusitott. A tartosnak
bizonyul6 valsagkezelés kisér6 jelenségeként megjelend értékvalsag a kitlizott
célok és az elérésiikh6z intézményesitett eszkdzok kozotti vakumot, a tarsadalom
dezintegralodéasat, az allampolgar, a csaldd, stb. identitds-értékeinek valsagat
eredményezte. [121]

Az értékvalsag kovetkeztében a tarsadalomban elburjanz6 devians tendencidknak
leginkabb kitett aldozatai a gyermek- és fiatalkoraak, akiknek kiszolgaltatottsaga
vitathatatlan és akinek tarsadalomellenes magatartisa jol tiikrozi a tarsadalom
hibait, belsd ellentmondasait. A 70-es évek masodik felét6l a tarsadalmi
beilleszkedési zavarok kutatisa mentén végzett felmérések a veszélyeztetett
gyermekek és fiatalok szdménak riaszt6 novekedésérél tudésitottak.
Ko6vetkezményeként a 80-as évek kozepére a fiatalkori bilindzés rendkiviili
aktivizlodasa volt regisztralhato. [122]

A bilntetdpolitika forméléi szdmara is egyértelmiivé €s vildgossa valt, hogy a
novekvs blindzés a 1étezb szocializmus mélyiild ellentmondasait tiikrozi, hogy az
allami biintetGhatalom mindehatésaganak korlatai a blin6zés ellen mozgoésithatod
eszk6zok csekély hatékonysaga miatt egyre kézzelfoghatobbak. A 80-as évek
végére - a rendszervaltozassal felgyorsitott folyamatok mellett - az eurdpai
jogallamiséag eszmearamlatanak hatasa érvényesiilt, amelynek
kovetkezményeként er6sodott az a felismerés, miszerint a biintet6jog funkcidja
nem a tarsadalmi folyamatok befolyasoldsa, hanem a tarsadalmi értékek és
normak védelme.

A blntetd hatalom tarsadalmunkban betoltott szerepérdl, korlatainak
felismerésérdl, az eurdpai jogallamisag elveinek térhoditasarél ir dsszefoglaléan
Gonczol Katalin. [123] Elemzésében kimutatja, hogy hazankban a II.
vilaghdbori utdn a politikai rendszer hagyoményos talsulya, a negativ



135

szabadsagjogok hidnya miatt az 4llam biintet§ hatalmi igényének dominanciaja
érvénysilt. Ezt az allapotot a 60-as években meghaladva kétsika fejlédés volt
felismerhetS: egyfeleldl az allamhatalom 6vatos Onkorlatozésa valosult meg a
tettaranyos blinfelelGsség érvényesitésében, masfel6l a bilintet6hatalom
kiterjesztett értelmezése a tettes-biintetGjog tendencidit erdsitette, ezen beliil
jelenik meg a tettes ‘atnevelésének, gyogyitasanak igénye. A 70-es évektdl
kezdve a blnligyi szakirodalmat megosztd, a 80-as évek masodik felében
kiilonosen élesedd vita az elkovetd személy szﬁkségletein; vagy potencialis
veszélyességén alapuld felelGsségrevonds alkalmazasanak, valamint a
proporcionélis, igazsagos, megtorlé biintetés elvének képviseldi kozott folyt.
[124]

A 80-as évek végének hazai tarsadalmi-politikai valtozésai a "gondoskodd
allamszocializmus" modelljének csédjével és egyidejileg az eurdpai
jogallamisdg eszméjéhez domindnsan kapcsolédd klasszikus biintetdjog
pozicidinak er8sddésével jartak. Az Eurdpdhoz valdé kozeledés, jogallamisag
megvaldsitasa iranti térekvés a civilizalt, humanus biintetpolitika kialakitasanak
igényét allitotta az elméleti vizsgalddasok homlokterébe, ezen beliil a biintetési
rendszer célszerd atalakitasat, a kordbbi monolitikus hatalmi struktira és
koncepcié bortoncentrikus szemléletének megsziintetését kivanta elsGegiteni.
[125]

A rendszervaltozas felerdsitette a buntetés-végrehajtasi szakirodalom kritikai
hangvételét, amelynek oka a korabbi, kotelezen apologetizalé stilus
feladasaban, bortonviszonyainknak  az eurbpai  normék szerinti
megmeérettetésében, a bortonligy megoldatlan kérdéseinek - elsésorban a szakmai
kozvélemény felé torténd - nyiltabb kozvetitésében keresendd.

E kritikai irodalom el8futdraként tekinthetiink Foldvari Jozsef 1987-ben
megjelend monografidjaban a szabadsagvesztés végrehajtdsdnak anomalidirdl
irottakra. A szerz6 miivében kiemeli, hogy a szabadsagvesztés vilagszerte sokat
veszitett a szankcidrendszerben korabban elfoglalt jelentds pozicigjabdl,
csOkkent a hatékonysdgdba vetett bizalom. A  biintetés-végrehajtas
kriminalpolitikai kovetelményeirdl szélva kifejti, hogy a végrehajtds humén
tendencidinak erdsitése a fejlédés velejardja, amely azonban nem 6ncél, hanem
az elitéltek tarsadalomba beilleszkedését segiti elS. Felhivja a figyelmet arra,
hogy a klasszikus borton banasmod-beidegzettségeit sehol sem sikerilt mardl
holnapra felszdmolni, hogy a korszerusités egyik "titka" a szakemberek
professzionalis felkésziiltségében rejlik. [126]

A koézvéleményhez is fordul a széles latokorii Lukacs Tibor, 1987-ben kiadott
midvében. A klasszikus bortéon torz hagyomdényainak megismertetéséért és
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meghaladasaért tollat ragad6 szerz6 az atmenet nehézségeirfl, a
bortdonartalmaknak a hazai irodalmunkban még jorészt feltaratlan
kovetkezményeir6l, a végrehajtas emberi tényez6irdl és a tarsadalommal valo
szlikségszerien kiépitend kapcsolatarél szol. [127]

A fiatalkoriiak szabadsdagvesztés-biintetésének végrehajtisa

A 70-es évek kozepétSl a biintetés-végrehajtasi szervezet irdnyitéi szdmara is
nyilvanvaléva valt, hogy az elitéltek atnevelésére iranyuld cél az allami
"talvallalasnak" olyan produktuma, amelyhez a még mindig kotelezd szakmai
optimizmuson tal alig allnak rendelkezésre megfeleld eszk6zok és modszerek. A
leheféiségek és feltételek realis szdmbavétele a magyar bortdniigyben 1976-t61
kezd5dott el. Az ekkor kidolgozott fejlesztési koncepcio atfogbéan és a
koribbiaktol eltéréen a valadsagbol kiindulva megallapitotta, hogy "a
szabadsagvesztés végrehajtasa alatt nem torekedhetink az  elitéltek
személyiségének teljes atalakitasara ... a f6 féladat, hogy személyiségiik bizonyos
vondsait korrigaljuk”. [128] Mig azonban a végrehajtds céljanak ésszeru
redukciéja megkezd6dott, a szervezet a végrehajtds targyi €s személyi
feltételeinek lassi romlasa mellett a kriminalpedagégiai program gondolatkorét
életképesnek tekintve, altaldnos feladatként a nevelési eljarasok, moédszerek
javitésat tiizte ki.

A kodifikacios el6késziiletek sordn szamos konstruktiv javaslat is elhangzott,
amelyek azonban a jogszabalyel6készités folyamataban a "szlikmarkasag" és a
"sziiklatokorség" aldozatdul estek. Ezek kozil kiemelésre érdemesek azok,
amelyeknek helyénvaldésagat a gyakorlat mar akkor is, azéta is igazolta.
Megfogalmazddot az az igény is, miszerint az intézet feladatdva kell teni a
fiatalkoriak személyiségét, nevelési sziikségleteit, az intézetben tanusitott
magtartasat figyelembe vevd csoportok kialkitasat. Elvi jelent6ségi az a javaslat,
amely a fiatalkoruak intézetének rendjét az elitéltek kiilonleges kezelési-nevelési
sziikségleteire tekintettel a felnSttkorhakétél eklatansabban kiilonvalasztva
alakitana ki. [129]

A javaslatok a nevelési hatasrendszer javitidsa érdekében felvetették a
kozépiskolai oktatas szélesitését a tanulményok megkezdésének lehetdvé
tételével, az oktatisi formaknak a korabbinél tobb munkaid§-kedvezmeénnyel
preferalasit, a betanitott- és szakmunkasképzésnek az é4gazati minisztérium
feladataként valé meghatarozasat. [130] Megfogalmazédott a fiatalkorhiak
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¢letkori sajatossagaihoz és érdeklédésiikhdz igazodo, alternativ miivelddési és
szabadid6 programok (kiilénosen sportprogramok), valamint az intézet és a
kilvilag kozotti interakcid szélesitésének igénye, ez utdbbi a fiatalkorhak
kimen&jének, csoportok intézeten kiviili latogatasainak gondolataként. [131]

A kodifikaciés elSkészités hidnyossagaként szembedtld, hogy az intézeti
szubkultira természetének, az elitéltekkel valo egyiittmikddés lehetdségeinek
feltardsa elmaradt. Ugyanigy nem torténtek erdfeszitések a végrehajtas
progresszivitasinak, az érdekeltségi rendszer kidolgozasanak, a fiatalkorGak
sajatos jogi helyzetének kimunkalasara.

A kritikus  allapotd  blintetés-végrehajtas  tartds  valsagkezelésre
berendezkedésének elméleti megalapozottsagat nyujtottdk a 80-as évek elsd
felében kidolgozott fejlesztési koncepciok. A biintetés-végrehajtasi nevelés-
(1983) és -munkaéltatds fejlesztési koncepcidja (1986) a redlis helyzetfeltarasra
irdinyuld, a sz(ikos anyagi és szellemi erdforrasok felhasznalasi prioritasait
meghatarozé hossz(tava programtervezete volt. [132]

A nevelés-fejlesztési koncepcié a sulyosbodo kiils6 és belsd feltételek kozott
kisérelte meg a biintetGintézetek formalis hatasrendszerének nevelési tartalmat,
integraltsagat javitani, mig a munkaltatas-fejlesztés koncepcidjanak feladata volt
az elitéltek munkavégzése gazdasagossagi és bv. szakmai cé€ljait recessziv
kornyezetben is Osszehangolni, a munkaltatds mikodSképességét fenntartani.

1986. évet koveten a fiatalkori blindzés intenzitdsa - 4tmeneti csdkkenése utan -
(jboél meredeken emelkedni kezdett, ennek ellenére a végrehajtandé
szabadsagvesztésre itélt fiatalkoraak szaméban és aranyaban 1990-ig folyamatos
csokkenés regisztralhat6. '

Fiatalkora biinelkovetok

] Aranya az azonos Gyakorisaga 10000
Ev Szédma kor( népesség azonos kora
szazalékaban lakosra szamitva
1987. 9887 1,6 168,0
1988. 8667 1,4 146,4
1989. 9661 1,5 154,8

1990. 12848 1,9 191,6
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A végrehajtando szabadsdgvesztésre itélt fiatakoriak megoszlasa

(1987-1990)
. _ A blintetés id6tartama szerint
Ev Osszesen 6hévagy 6h6-1év  1-3év 3-5év 5év
kevesebb felett

1987. 1312 213 402 619 53 25
1988. 1027 181 330 483 26 7
1989. 873 188 265 385 27 8
1990. 820 107 244 414 38 17

A 80-as évek kozepétdl tehat - mint az a fenti tablazatokbol kitlinik - a ndvekvd
biinzés ellenére a birdsagok itélkezési gyakorlatanak enyhiilése tapasztalhat6. E
folyamat - amely ezid§ szerint még nehezen értékelhet6 - nem csupan a
végrehajtandd szabadsagvesztések kiszabasanak csokkenésével, de a biintetési
tartam némi altalnos révidiilésével jellemezhetd. Az itélkezési gyakorlat
enyhiilése mindenesetre az évtized végére latvanyosan lecsOkkentette a
fiatlakorQak intézetének létszamat. [133]

Ev 1988. 1989. 1990. 1991.

Fiatalkora létszam 817 556 439 510

E létszamcsokkenésbdl fakadd elény6k kihaszndlasara a szervi hibakkal
kiiszkddd végrehajtas mar alkalmatlannak bizonyult, nyilvanvaléva valt, hogy a
fiatalkortiak szabadsagvesztésének végrehajtasa gyokeres reformra szorul.

A politikai valtas id8szakaban az addig jorészt a tarsadalmi nyilvanossag el6l
elzart biintetés-végrehajtas a médidk kedvelt és gyakran latogatott teriiletéve valt.
A fiatlakoraak intézetében feltorlodott, évtizedes, megoldatlan ellentmondésokat
kilénosen az intézeti szubkultira nehezen kezelhetd brutalitdsat, a haszonelvd
mukaltatasnak a felnSttekétdl semmiben nem kiilonbdz6 rendszerét, a
fiatalkoraakkal szemben alkalmazott banasméd militdns rigorézusat a
kozvélemény elé tar6 médidk felgyorsitottdk a problémak megoldéséra, a
kiatkeresésre iranyuld torekvéseket.
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A fiatalkorGak ujszerd végrehajtasi koncepcidjanak kidolgozasat kényszerziti ki
azonban az is, hogy a fiatalkoriak foglalkoztatasdban uralkodé helyet elfoglalé
vallalati rendszerli munkaltatdis a megvaltozott gazdasagi feltételek kozott
Osszeomlott. [134]

A javitéinteézeti nevelés végrehajtisa

A javitointézeti nevelést az 1979-es biintetés-végrehajtasi kodifikacié soran a
torvényhozé felvette a Bv. Kodexbe, ezaltal hazdnkban eme intézkedés
végrehajtasa els6 izben keriilt torvényi szinti szabélyozasra. A szabalyozas igy -
a fiatalkorhak szabadsagvesztés-biintetése végrehajtasdhoz hasonlé moédon -
haromszint{ire duzzadt és meglehetGsen bonyolulttd valt. A kiilonbdzi szintd
szabalyozis végrehajtasi nehézségeit fokozza, hogy alsébb szinten a 6/1980.
OM. sz. rendelet (OMr.) egy 1969-ben kibocsatott Rendtartas (1984/1969. MM
sz. utasitds) egésziti ki. A kiilonboz6 idGszakban késziilt szabalyok szemléleti
ellentmondasa nem kevés gondot okoz a gyakorlatban.

A hatéilyos szabalyozasban a javitointézeti nevelés hagyomanyos funkcidja a
fiatlakor( b(indz8i életatjanak megszakitasa a karos hatasi kdrnyezetbdl vald
kiemeléssel és zart intézeti, kényszerrel is biztositott nevelési program
végrehajtasa. A Bv. Kodex alaprendelkezései kozott a javitdintézeti nevelés
végrehajtasa feladatanak meghatarozasakor az intézkedés neveld jellegére helyezi
a hangsulyt.

A Bv. Kédex altalanosan rendelkezik a beutaltak nemek szerinti, életkori,
egészségligyi és nevelési szempontok  szerinti  elkilonitésér6l  és
csoportositasarél. Kiilon kiemeli a gyogypedagdgiai nevelésre szoruld
fiatalkornak kivalasztisat és sajatos kezelését. A jogszabaly keretjelleggel
szabalyozza a javitéintézetnek a beutaltakkal szembeni feladatait. Eszerint "... a
végrehajtds soran gondoskodni kell a fiatalkord megfeleld elhelyezésérdl,
feliigyeletérdl, biztositani kell a korszer( oktatds és nevelés, a kozOsségi élet, a
miivel6dés és a sportolas feltételeit." A beutaltak szabadséganak korlatozasa a
javitointézetre a teljeskori gondoskodas és az intézkedés feladatanak megfeleld
nevelés targyi és személyi feltételei biztositdsdnak kotelezettségét roja. E
szabalyoz4s nagy hidnyossaga azonban az, hogy a fiataloriak szemelyi
szabadsaganak korlatozasat nem tekinti sajatos, térvényi szinten, a végrehajtasi
jogviszony keretein beliil rendezend6 4llapotnak és nem keletkeztet a beutaltra
nézve intézeti jogokat és kotelezettségeket. '
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Bv. Koédex a javito-intézeti nevelés végrehajtasat a korabbi szabalyozéasnal
jobban kivanta differencialni, amikor az altalanosnél szigorubb végrehajtasi
rezsimet a zart jellegd intézetet (intézeti részleget) is létrehozta.

A végrehajtas tovabbi differencialasat teszi lehetdvé €s a progresszivitas elemét
épiti be a torvényhozo a javitointézeti nevelés "félszabad" forméajaval.

A jogszabaly tehét a javitéintézeti nevelés végrehajtasanak harom rezsimjét:'az
altalanost, a zart jelleg(it és a "félszabad" formakat teszi lehetSvé.

A fiatalkoriak ideiglenes elbocsatisara az intézeti tandcs tesz javasaltot az
illetékes bv. bironak, egyuttal véleményt ad arra vonatkozdan is, hogy a partfogé
feliigyelet idejére milyen magatartési szabalyok megallapitasa lenne indokolt. Az
intézeti tanacs a fiatalkora elbocsatasanak kezdeményezését - kivételesen - egy
év eltelte elStt is megteheti. Az ideiglenesen elbocsatott partfogd feliigyeletének
elékészitése érdekében a nevelGintézet igazgatdja tdjékoztatja az illetékes
gyamhatosagot a fiatalkorG tovébbi szandékairél, terveirdl. Ha az igazgatd
megitélése szerint a sziil6i kornyezet nem alkalmas a fiatalkori helyes iranya
fejlédésének biztositdsara - a tajékoztatdssal egyidejlileg - javaslatot tesz a
gyamhatdsagnak a fiatalkora 4llami gondozasba vételérdl.

A feliigyeletet ellatd, gyakran valtozé minisztériumok a nevelSintézeti halozatbol
a javitointézeti nevelés foganatositdsara hagyomanyosan harom intézetet jeloltek
ki. [135]

Az 1. szama Fiunevel§ Intézet (Budapest, III., Sz616 u.) kettds feladatot lat el:
atmeneti intézetként elvégzi a beutaltak vizsgalatat, illetve végrehajtja az értelmi
fogyatékos fiatalkoriak esetén a javitdintézeti nevelést. Befogadoképessége 180
f6.

A 2. szamG Fitnevel6 Intézet (Aszod) torténelmi hagyomanyt, nagy
befogadoképességii (480 £6) intézet, hasonloképen 100 éves multra tekint vissza.
A 4. szamG Leanynevel6 Intézet (Budapest, XI., Pozsony u.), amely a
leanynévendékek befogadasat, elsddleges vizsgalatat, valamint a javitd nevelés
végrehajtasat végzi. Befogaddképessége: 170 £6. [136]

Az OMTr. és a Rendtartas elGirasai szerint a javitointézetre nevelés elrendelése
esetén a fiatalkorii elGszor személyiségvizsgalat céljabol atmeneti intézetbe keriil.
Az itt mikédé Un. Gyogypedagdgiai Athelyezé Bizottsig gondoskodik a
beutaltak pszicholdgiai, gyogypedagodgiai és egészségligyi vizsgalatarol és dont a
névendékek végleges intézeti elhelyezése fel6l. E felvételi és els6dleges
csoportositasi eljarasnak a gyakorlat ltal kifogasolt hidAnyossaga az, hogy csupan
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a gyOgypedagdgiai nevelésre szoruldok kivalasztasira vallalkozik (az OMr.
idevonatkoz6 el8irasa szerint), holott e bizottsdg megfeleld atalakitassal alkalmas
lenne megfigyel-eloszto tevkenységének jelentds kiszélesitésére, akar személyre
sz016 nevelési tervjavaslat készitésére is. [137] A javitointézetek a névendékek
tovabbi csoportbahelyezését a befogadé csoportban tervezik meg, ahol a
fiatalkora megismerésén kiviil felkészitik Ot az intézeti egyiittélésre.

Az intézetek korrekciés csoportjaiba a nehezen kezelhetd, stlyos magatartasi
zavarokkal kiiszk6d6 novendékeket helyezik el, gondoskodva sajatos médszerii
oktatasukrél és munkaval foglalkoztatasukrol. [138] Az aszo6di intézet 1986-t61
miikédteti pszichopedagbgiai csoportjait, ide az intézeti beilleszkedésre neurdzis,
pszichopétia, narkoménia, szuicidium, hospitalizaltsdg, stb. miatt kevésbe
alkalmas novendékeket helyezik, 6nkéntes jelentkezésiik alapjan. [139]

A javitdintzetek hagyomanyos torekvése a szocializaciés hidnyok lehetségek
szerinti potlasa. Ezért kiemelt feladatuknak tekintik, hogy a ndvendékek szamara
feltételeket teremtsenek az altalanos iskolai tanulmanyok folytatasara, illetve
befejezésére. A novendékek talkorossdga 27 év, oktatdsukat a Dolgozdk
Altalanos Iskolija tantervének adaptilasival latjak el. Az intézetekben folyo
oktatas tartalmi, hatékonysagi kérdéseit elemz6 tanulmanyok ma mar erdteljesen
megkérddjelezik e tanterv alkalmassagat.

Az intézetek a kozépfoki képzésben vald részvétel folytatdsat intézeten kiviili
formaban tudjak, az 0On. adaptacids szabadsag lehetdségével - a fiatalkora
megfeleld csaladi timogatottsaga mellett - biztositani.

A javitOintézetek eszkoztaranak az iskolai oktatassal egyiitt, illetve onalldan
alkalmazott klasszikus eszkoze a szakmai képzés. A szakoktatdsnak, amely az
50-es, 60-as években a javitéintézeti nevelés centruméban helyezkedett el, akkor
nem kisebb szerep jutott, mint a novendékeket bekapcsolva az ipari tanulo-
képzés mozgalméaba, elGsegitse a szocialista iparosodas folyamatat. A
"gyartipusl intézetektl" valé eltdvolodas, a mukara nevelés egyeduralménak
oldédasa a 60-as évek kozepétdl kezdddott el. [140] Az intézeti szakmai képzés
azonban még ezutin sem . mentesilt a kozéplizemi tipusi, gazdasagi
szempontokat elGtérbe helyezé munkaltatas szabta korlatoktol, erre csupan a 80-
as évek gazdasagi krizise szoritotta rd. A jelenleg uralkodéan alkalmazott
kisipari, szolgaltatd jellegli munkafoglalkoztatds megfeleld lehetOséget kinal
praktikus, készségelsajatito tanfolyamok (lanyoknél héziasszony-képz6, szabo-
varrd, zoldségtermesztd, parkgondoz6, konyvkotd, gépird, fiaknal hegesztd,
esztergalyos, szobafest6-mézol6, kémives, faipari gépkezeld, allatgondozo,
palantanevel8) elvégzéséhez. A munkavégzésnek a szakismeretek elsajatitasan
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tali szolgaltato jellege azt jelenti, hogy elsGsorban az intézet kdrnyezetében és az
intézeten beliil felmeriild javito-karbantarté és egyéb sziikségletek kielégitésére
torekszik. [141]

A javitdintézeteknek a lehetSleg értéket képviseld  (értékesithetd)
munkaprojektum el8allitasa Gtjan valé szakmai készség-elsajatittatasa korszerd,
helyeselhet6 torekvés. Tovabbra is kérdéses azonban, hogy az intézetek
mennyiben képesek elSsegiteni az elbocsatottak  beilleszkedését. A
szakmunkésképzés feltételeit ezidGszerint kényszerien nélkiil6z8 é€s csupéan a
betanitottmunkés-képzés szintjén felkészitd intézeteknek ugyanis még szembe
kell nézniiik a munkaer8piac kiszadmithatatlan jelenségeivel, a fiatlakortak
munkavallalasanak sulyos nehézségeivel is.

A javitointézetek formalis hatasrendszerének fentiekben érintett olyan elemei,
mint az oktatds, a szakképzés és a munkaval foglalkoztatas, ha korszakonként
élénk vitdk kereszttiizében is, de mindvégig allando6, nélkiilézhetetlen kisérdi az
intézménynek. A javitbintézeti nevelés diszfunkcondlis vonasai nem is innen,
hanem az informalis hatisrendszerben felhalmozoddott ellentmondasok
kovetkeztében keriiltek a szakirodalmi érdeklédés elSterébe.

A javitointézeti nevelés az 1945. uténi évtizedekben szinten érintetleniil kertilt at
tobb kodifikaciés fordulén. Ennek magyardzata abban keresendS, hogy a nagy
pedagbgiai hagyomaényokkal rendelkezd intézmény megfeleld kereteket kinalt az
allami talvallalas naiv pedagodgiai torekvéseihez, ezenkiviil tartés, nehezen
nélkiilézhetd igény mutatkozott a bentlakésos nevelSotthonok és a biintetés-
végrehajtasi intézet hatardn 1év6 intézményipusra. [142] Az intézmény
tudomanyos kontrollja a 60-as évek elejének rovid fellendiilése utdn teljesen
elsorvadt, a kritikai szakirodalom csupan a 70-es évek kozepétdl, az atnevelési
ideolégia korlatainak felismerésétdl kezdte meg az addigra mar sulyos
ellentmondasokat hozé javitdintézet kritikai elemzését. Az els6sorban
pszichopedagogiai, majd a jogi szakirodalom érdeklédése kiiléndsen az 1978/80-
as kodifikéci6 utan, a 80-as években fordult az intézmény felé. [143]

A javitbintézetekkel szembeni elvardsok mind a mikddés belsd szabalyai feldl
(tarsadalmi beilleszkedés, személyiségfejlesztés és -korrekci6) mind a tarsadalmi
intézményrendszer feldl (rendSrség, gyermek- és ifjisdgvédelem, gyamiigy, stb.)
jelentkeznek, igy az intézménynek egyszerre tobb - biintetd, feliigyeletet ellato,
pedagbgiai és terapias - elvarasnak kell megfelelnie. [144] Az elvarasok kozotti
konfliktusok feloldasanak modja - mint erre Racz Jozsef rdmutat - az utobbi
évtized romlé targyi és személyi feltételeinek defenzivédjaban a totalis €s egyre
zartabb intézmény felé vald visszavonulds. Az uniformizélt, az intézmény
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értékeihez és normaihoz adaptalé hatasrendszer pedig nem alkalmas az egyének
nevelési sziikségleteinek kielégitésére, a személyiségfejlesztés és - korrekcio
légkorének kialakitaséra. [145]

A javitdintézetbe beutaltakrol nydjt reprezentativ metszetet Bujdos Laszl6 1987-
ben megjelent tanulményaban. Az akkori asz6di allapotot a 12 évvel ezeldttivel
Osszevetve megallapitja, hogy mintegy 38-40 %-kal nétt a sorozatos
biincselekményeket elkovetd, mintegy 35-40 %-kal a csoportosan vagy
biinszévetségben elkovetett biincselekményért beutaltak aranya. Az Osszetétel
"keményedését" jelzi a személy elleni erészakos biincselekményekért beutaltak
enyhén névekvd ardnya is. [146] A befogadottaknak t6bb mint 70 %-a a csonka,
dezorganizalt csaladokbol keriilt ki, kozilik az allami gondozottak tették ki a
1étszam 30 %-at. A szerzd szerint a novendékeknek mintegy 30 %-a biin6z6
csaladbél keriilt intézebe. A cigany szarmazas( beutaltak az intézeti 1étszamnak
csaknem 80 %-at teszik ki. A tanulmany a személyiségzavarral kiiszk6ddk,
valamint a normal szocializaciés folyamatban (iskola, szakképzés) megrekedtek
nagyarany novekedésérdl tudosit. [147]

A nbvendékallomany ilyen kedvezftlen véaltozasa ujabb kihivast jelent a
javitointézetek nevelési tartamd, humanizéaciés torekvésével szemben. Nem
csupan a fiatalkorhak kezelhetdségének romlasa okoz gondot, hanem a
kérnyezetikben szélesedS és mélyiil antiszocialis, szubkultiralis hatasok is a
javitdintézeti torekvések eremdényességét romboljak.

A szakirodalomnak a javitointézetekkel szembeni éles oppozicigjat a
javitéintézet szubkulturdjanak, zart, szepardlt kényszerjellegének és- a
fiatalkordak kivanatos reszocializacidjanak jelenleg mar feloldhatatlan
ellentmondasa indukélja. A problémakért elmélyiilten tanulmanyozé Muranyi
Kovécs Endréné és Kabainé Huszka Antonia tobb évtizedes tapasztalat alapjan
szdgezi le, hogy a fiatalkoriak antiszocialitdsa intézeti tartozkodasuk soran
rogzédik, megszilardul. A devians identitds beépiilését kiilondsen elémozditja az
antiszocialis egyéniségeknek, mint erds szakciondlé hatalommal rendelkez6
informalis vezetSknek dominancidja, tovabba a névendékek
pszeudoalkalmazkodésa, dontési felelosségiikrdl valé lemondasa. [148]

Gati Ferenc szerint a javito-nevelés zart jellege nem ad a szemlyiség szdmara
elég teret a szocializalodds hianyossdgainak pétlasdhoz. "Csak illazionak
tekinthetd, - irja - hogy bérki is azt varja, hogy talszabalyozott és besziikitett
életvitelben a serdiil elsajatithatja az erkolcsileg helyes viselkedéshez
nélkiilozhetetlen dontés-képességet." [149] A szerz6 kiemeli, hogy a fiatalkora
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érzelmi megnyerése nélkiil nincsen szocializacids siker, hiszen pozitiv élmények
képezik a szocializacids folyamatok alapjat. [150]

Mindezekhez a probléméakhoz tarsulnak azok a hazankban hagyomanyosan
kedvezétlen targyi és személyi feltételek, amelyek a javitdintézeteket joforméan
fennallasuk egész ideje alatt kisérték. Ilyenek a regionalis telepitést nélkiil6zd,
kisszam@, talméretezett intézeti adottsigok, a nagylétszami, a kezelhetSség
szempontjabal alig-differencialt csoportok, a kedvezStlen nevelt-neveld arany, a
professzionalisan képzett szakemberek akut hianya. [151]

Csaknem valamennyi, a fiatalkorak biintetés-végrehajtasa korili gondokhoz
aggodalommal kozelité szerz6 megemliti a hazai biintetGeljaras lassisagabol és
szandékolt pedagdgiai tartalmanak elmardasabol fakado salyos kérosodésokat. E
korben kiilonos élességgel vetddik fel a biincselekmény elkdvetésétdl a buintetés-
végrehajtas megkezdéséig terjedd hosszadalmas i1d6 ¢€s az elh(z6do, a
fiatalkoraak személyiségére - adott viszonyaink ko6z6tt - rendkiviil karos el6zetes
letartoztatds problémaja. Bujdos Laszlo fentiekben mar idézett tanulmanyaban
arrdl tudosit, hogy az altala vizsgalt id6pontban a biincselekmény elkdvetésétdl a
javitointézetbe keriilésig eltelé id6 a névendékek 20-22 %-nal haromhénapon
beliili, 42-43 %-nal 4-6 honap kozotti, 30-33 %-nal 7-12 honap kozotti, 10-13 %-
nal 13 hoénapon tili. A szerzg arrdl is tajékoztat, hogy az aszddi javitdintézetbe
keriilt névendékek atlagosan 50 %-a, nagy szorédasban két héttdl egy évig
atlagosan négy honapnyi id6t toltott el eldzetes letartdztatasban. [152]

A biintetéeljaras gyorsitdsa, az elkovetést6l a biintetés kiszabasaig terjedd
idStartam csokkentése altaldban egyik jelent6s Osszetevéje a biintetés
hatékonysaganak. A gyors felel6sségrevonds kiilondsen fontos tényezd a
fiatalkoriaknal életkori sajatossagaik folytan. A még nem rogziilt személyiségi
elkévetdknél a gyorsan elillané blintudat és feledésbe meriilé cselekmény mellett
az (6n)stigmatizéci6 elindithatja a blin6z6i identitastudat rogziilését.

A tapasztalatok rendkivil kedvezdtlenek azoknéal a fiatalkortiaknal, akiknek
esetében elSzetes letartoztatist rendeltek el. Ennek foganatositisa mind a
rend6rségi fogdaban, mind a biintetés-végrehajtasi intézetekben mostoha
feltételek kozott torténik. Nem kevés esetben tapasztalhatd, hogy a
hosszadalmas, tétlen és bizonytalan kimenetelli elzetes letartoztatds a
fiatlakoriakndl mar  visszafordithatatlan  értelmi-érzelmi  elsivarosodast,
pszichotikus szorongasokat vagy latens, varatlan kirobbanoé agresszivitast
keletkeztet. [153] A hosszas elézetes fogvatartasbol a javitdintézetbe athelyezett
fiatalkoriak er8s sz6kési hajlama nem meglepd, kiillonosen azoknal, akik
igazsagtalannak érzik, "kettds biintetésként" élik meg tovabbi, hatarozatlan
tartam® szabdsagkorlatozasukat. [154]
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Nehezen céfolhatd, hogy a binelkovetd fiatalkorhak taldlkozésa a
biintetdeljarassal a résztvevé szervek eszkoztelensége folytdn azzal az
eredménnyel jar, hogy a fiatalkorhak egy része megallithatatlanul sodréodik a
blin6z4i életat felé és minden tovabbi beavatkozds csupan gyorsitja e tragikus
menetelés litemét és eltokéltségét. Kilonods egyéni és tarsadalmi érdek fiiz6dik
tehat ahhoz, hogy a fiatalkor(l blinelkovetdk kezelése az "igazsagszolgaltatasi
szféraba" belépésiik korai fazisdban olyan legyen, hogy ne taszitsa Gket tovabb
azon a diabdlikus spirdlon, amelyen a vesz€lyeztetett gyermek- és fiatalkortak
eljutottak az els6 blincselekményeik elkovetéséig.

A javitdintézeti nevelés az utdbbi években, a személyi szabadsagot korlatozo
intézkedéseknek a nemzetkdzi norméakhoz igazitasa id6szakaban vélt kiillondsen
vitatotta. Igy - mint arra Gibicsar Gyula és Palfi Péter ramutattak - salyos hatrany
érheti a javitointézetbe utalt fiatalkorat azért, mert nincs torvényi lehetdség az
eldzetes fogvatartasban toltott id6 beszamitasara, mig erre a személyében és az
elkovetett biincselekményében nagyobb tarsadami veszélyességet hordozo,
végrehajtandé szabadsagvesztésre itélt fiatlakord esetében a torvény kotelezi a
jogalkalmaz6t. [155]

Megitélésem szerint a javitointézeti nevelés e szézadi, hazai kudarc-torténete
igazolja a hazai biniigyi tudomanyok szerz8inek azon feltevését, hogy az
antiszocialis személyiség atrendezésére a személyi szabadsagtél megfosztottsag
mesterségesen kialakitott vilagdban még hidnyoznak a tudomanyos ismeretek, a
szakértelem, nem kevésbé a sziikségesnek vélt anyagi eszkdzok. [156]
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v.

AZ UTOGONDOZASROL ES PARTFOGO FELUGYELETROL

Az utégondozés alatt a rehabilitacionak és a resszocializalasi folyamatnak egy
fazisat értem, amely biztositja:

- egyrészr6l egy megkezdett, tudatosan-iranyitott tevékenység végrehajtasat a
polgéri életben

- masrészt, feed-beek-ként visszacsatolast eredményez a megel6z6 folyamatokban,
fazisokban résztvevdk szamara.

IV/1. AZ UTOGONDOZAS - PARTFOGAS HAZAI ALAKULASA

Magyarorszdgon az 1795-0s bintetd javaslat volt az els6 Ilépés a
felvildgosodas eszméit is tikroz6 korszerd Btk. és biintetési rendszer
megalkotdsira. Ez a javaslat az els6 kisérlet volt a magyar borténigy
emberiessé tételére, s amely javaslat a javitointézetek felallitasat is
elrendelte. A polgéri demokratikus jogszemlélet jellemezte az 1843. évi
bilintet6 javaslatokat, koztik a bortoniigyi elképzeléseket is, amelyek
félszazados nemes torekvések eredményei voltak.

A pértfogast, utdgondozast illetéen E6tvos Jozsef mar 1838-ban kijelentette,
hogy "csak ha a biintetd tarsasag mellett egy masik all, melly a siilyedett
szerencsétlent magahoz felemelni igyekszik, csak ha a rendes témloczi
kormanyt egyes polgarok segitik, részint a lelki pasztort felvéltva,
vigasztalassal, kozelitve a rabokhoz, részint oktatva Oket, vagy
kiszabadulasok utan jové jolétekrél gondoskodva, csak akkor remélheti mind
ezen institutiok sikerét." A kovetkez6 évben, 1839-ben pedig Lugossy Jozsef
un. "fegyenczovo egyletek” alapitdséara szolitott fel.

Eotvés és Lugossy emlitett gondolata azonban tal korai volt
Magyarorszdgon, az 1843-as bortoniigyi javaslatba sem keriilt bele. Az
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ovoegyletek rendeltetését a Pulszky-Tauffer szerzOpar az elitéltek
tamogatasaban, segélyezésében latta, mert "Igy megvettetik ujélag az alap,
melyen polgartarsai k6zt szilardul megallhat. ... Lassu és faradsagos munka
ez, de nem haladatlan.” Az elitéltek segitését, tamogatasat célzo torekvéseket
azonban az 1840-es évek reformmozgalmait kovetd események hosszu id6re
visszavetették. Az utégondozasi javaslatok az 1867-i kiegyezés és a
konszolidaci6 idején éledtek ujja, s ekkor lépett el6térbe igazab6l az un.
rabsegélyezés eszméje. A hangsilyt azonban nem annyira az elitéltek
megsegitésére, mint inkabb hatdsagi ellendrzésiikre - a renddri feliigyeletre -
helyezték.

1873-ban Budapesten alakult meg az els6 magyar rabsegélyezd egylet. A
budapesti egylet mintajara 1880-t6] kezdédden 1900-ig 21 egyletet allitottak
fel hazankban.

A brass6i rabsegélyezd egylet 1891-ben a magyarorszagi rasegélyez6
egyesiiletek "szOvetkezeti gy(lésének" eszméjét vetette fel, s e gondolat
1907 szeptemberében Pécsett testet 6ltott. E pécsi orszagos kongresszus
hatarozta el kozponti szerv létesitését, amely egységes iranyt kivant szabni a
 patronazs-egyesiiletek hazai mikodésének, s meg akarta koénnyiteni a
nemzetkdzi érintkezést. Az els6 orszagos rabsegélyezd kongresszus tehat
odahatott, hogy a a rabsegélyezés eldvitelére orszdgos szervet (Orszagos
Patronage-Tanacs) Allitottak fel, tovabba 1909-ben megélakitotték a
Patronage-Egyesiiletek Orszagos Szdvetsegét.

Az 1909-ben Budapesten tartott méasodik orszagos kongresszus mar
patronage kongresszus nevet vette fel, vagyis a gyermekvédelmi-
ifjasagvédelmi és a rabsegélyezési mozgalom egyesilt. A harmadik
patronage kongresszus (1911. Kassa) ajanlotta, hogy a hivatisos
biintettesekkel szemben a partonazst nem tdrsadalmi aton, hanem allami
vonalon, renddrségi partfogd tisztviselk végezzék. E kongresszus tehat az
utdgondozo-partfogd tevékenységet inkabb allami feladatnak tekintette. A
negyedik kongresszust 1914. szeptemberére Kolozsvarott el6készitették, de a
habort kitérése megakasztotta annak megtartdsat, s nem sikeriilt az
abbamaradt kongresszust (jbdl dsszehivni.
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A haboru kitorése csokkentette a kriminalitast és a tipikus patronizs munkat
is. A habort kovet§ idGszakban pedig az utégondozd tevékenység, a
szabadult elitéltek tdmogatasa a korabbi évekhez, a korabbi keretekben, a
korabbi tevékenységhez hasonléan folyt tovabb.

A vizsgalt idGszakban a partonazs, partfogas fogalma nem volt teljesen
tisztazottnak, altalanosan elfogadottnak tekinthets. A partfogés, az
utégondozéds fogalménak a bintetdjog, a bortdoniigy torténete folyaméan
persze tobb megfogalmazasival is taldlkozhatunk: pl. bértén- vagy
foghazmisszi6,  rabsegélyezés,  patronazs-mozgalom,  utdégondozas.
Mindegyik ugyanazt akarja kifejteni, hogy a szabaduld elitélteknek
segitséget, tamogatast kell adni a bintetésvégrehajtasi intézetbsl wvaléd
szabadonbocsatds utan a tarsadalmi beilleszkedéshez. A mult szdzad vége
felé a fegyenc-6vas, majd a rabsegélyezés fogalmak voltak hasznalatosak,
ezt e szdzad elején a patrondzs-munka kifejezés és fogalom hasznalat valtotta
fel. A borton- vagy foghazmisszié fogalman altaldban valldsos, karitativ
tevékenységet, az elitéltek lelki (vallasi) és erkdlcsi timogatasat értették. A
korabeli magyar szakirodalom még nem beszélt utégondozasrol, e fogalmat
csak az 1940-es évektdl kezdték hasznalni. A partfogd, a partfogé tisztviseld
kifejezések els6sorban a fiatalkoru elitéltek feliigyeletével Osszefiiggésben
voltak ismertek.

Tehat a 20. szazad elsé két évtizedében a patrondzs tevékenységet jobbara
tarsadalmi és é4llami kozds feladatnak tekintették, nem egyszer
kihangsilyozvan - az 4llami feladat mellett - a tarsadalmi feladat
meghatarozobb. fontosabb voltat. A késGbbiekben pedig olyan nézeteket is
tettek kozzé, amelyek a patrondzs tevékenység allami feladat jellegét
helyeztek eltérbe. Az elmondottakkal szerves oszefliggésben 4all az, hogy a
20. szazad elsd évtizedeiben - a partfogas erdteljesebben tarsadalmi jellege
mellett - a patrondzs-egyestiletek mikddése volt a jellemz8. A partonazs-
egyesiiletek mikodése volt a jellemz6. A patronazs-egyesiiletek rendszerint
egy-egy buntetésvégrehajtasi intézethez kapcsolodtak, s a szabadul6 elitéltek
tamogatasat az egyesiilet altal kijelolt péartfogd végezte. Az egyesiiletek
partfogdi tevékenységének anyagi alapjat jorészt a jotékonysagi adomanyok
jelentették.  Foghdzmissziéi  miikodésre ugyancsak a  patronazs
egyestileteknek az elndkség részérdl kijelolt tagjai kaphattak engedélyt. Az
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1920-as évektdl kezd6d6en azonban a patronazs-mozgalom mar nem érte el
a korabbi intenzitast.

A patronizs (utégondozas) 4llami alapjanak hazai térvényi szabéalyozasai

Amig a partonéazs, a partfogd tevékenységet jobbara tarsadalmi feladatnak
tartottdk, addig a partonazs, az utégondozas atfogd kodifikaciojara nem
keriilt sor. A hazai patronazs tevékenység allami alapjat az 1878. évi V. tc.
rakta le, a rabsegélyezés lgyének torvénybe iktatasar6l rendelkezett. A
Csemegi kodex értelmében ugyanis a pénzbiintetések az elbocsatott szegény
elitéltek segélyezésére és az ifju elitéltek szaméra rendelt javité intézetek
felallitdsara és fenntartasara forditandok. A befolyt pénzek e célokra vald
forditasar6l az igazsagligyminiszter intézkedett. Ez a rendelkezés a
kiszabadult elitéltek irdnti idGleges gondoskodast szolgéalta, a
szabadsagvesztés-blintetések kell6 hatasdnak kiegészitd alkatelemét
jelentette. |

Ez a tdrvényi rendelkezés a patronazs-intézmények anyagi biztositasat és
fellenditését eredményezte volna, ha a késébbi térvények nem korlatozzak,
illetve hatalyon kiviil nem helyezik ezt a rendelkezést. E18szér az 1887. évi
VIII. tc. a blintetéspénzbdl az elitéltek segélyezésére szant Osszeg
egynegyedére torténd korlatozasat irta el6, tovdbbad a pénzblintetések
rendelkezésre Aallt készletébdl egy millié forint tartalékalapkénti kezelésérdl
rendelkezett - tobbek kozott - az elbocsatott szegény elitéltek segélyezésére.
Majd az 1892. évi XXVII. tc. 3. §-a kimondta, hogy mindennemii
pénzblntetés az igazsagligyminiszter kezelése ala tartozik és a folmeriils
szikkséghez és célszerliséghez képest letartoztato-intézeti épitkezésekre,
javitointézeti és rabsegélyezési célokra forditando. Az ekként befolyt
pénzbiintetési Gsszegek a "biintetéspénzek orszagos alapja” elnevezés alatt
kezelend8k. Tehat eszerint a biintetéspénzekbdl csak kis részben fordithato
pénzdsszeg a rabsegélyezés céljaira. Az allami kdltségvetési eldiranyzatban
és zardszamadasban az igazsagligyi tarca rendes bevételei kozott nyertek
elszamolast a pénzbiintetések 1921-t8l.

A patronazs kérdések hazai torvényi rendezésére 1943-ban Finkey hatérozott
javaslatot tett. Kiilon térvényalkotast kért és siirgetett a patronazs-egyletekrdl
és az utdgondozasrol, s ezzel - véleménye szerint - "régi mulasztast
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torlesztenénk." A megalkotandé 0j torvénynek - Finkey szerint - két f6
problémat kell megoldania:

- az igazsagugyi patronazs egyesiiletek életre keltését és azok munkakoérének
meghatarozasat,

- az utbgondozds megszervezését, s ennek keretében atmeneti otthonok
felallitasat.

Az atmeneti otthonok (intézetek) létesitésének igénye hazankban régi
id8szakra vezethet6 vissza. Els6ként a budapesti rabsegélyz6 egylet 1881-t6]
"menhazat" tartott fenn Kébanyan, amelyben a szabadultak lakast, ellatast és
munkat kaptak. Ilyen menhazat létesitett a pécsi rabsegélyzd egylet is.
Mindkettd az elsé vilaghabora alatt megszlint. 1938. végétol Debrecenben a
"Reménység Haza" nevii menhely kezdte meg miikodését, de néhany éven
beliil ezt is megszlintették. Ezek utan csupan az atmeneti otthonok felallitasa,
igényének, sziikségességének hangsilyozésa tortént meg, de tényleges
megvaldsulasa nem.

IV/2. A FIATALKORUAKRA VONATKOZO PARTFOGO FELUGYELET
ELSO MAGYAR SZABALYOZASAI

Magyarorszagon a partfogd feliigyelet, illetve a partfogd feliigyelethez

tartalmilag hasonlé jogintézmény elsé toérvényi szabalyozésat, a fiatalkoruak

vonatkozasadban 1908-ban, az elsé biintetd novellaban talalhatjuk meg. E

téorvénycikk harom esetben rendelkezett a fiatalkorhak specialis

feltigyeletérdl:

- a probarabocsatas;

- a javitd intézetbdl torténd kisérleti kihelyezés, a feltételes szabadonbocsatas
eseteiben irta el6 a fiatalkoraak magaviseletének allandé feligyeletét. A
probarabocsatas esetében a birésdg a felligyeletet a fiatalkori térvényes
képviselGjére, ha pedig erkolcsi fejlédése szempontjabdl kivanatos, allami
gyermekmenhelyre vagy mas e végbdl szervezett hivatalra, valamely
gyermekvédd egyesiiletre vagy erre alkalmas egyénre bizta, és sziikség
esetén a fiatalkord megfeleld elhelyezésérdl is intézkedett. Ugyanezen
rendelkezés a feliigyelettel megbizott kotelességévé tette a fiatalkora
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magaviseletének allandé elleGrzését, és a probaid6 kifogastalan elteltével a
birésagnak haladéktalanul jelentést kellett tennie.

A javitd intézetbdl torténd  kisérleti kihelyezés ¢és a feltételes
szabadonbocsatas eseteiben az intézeti igazgatd a gyermekvédd egyesiiletek,
vagy az e célra szervezett hivatalok koézremiikddésével gondoskodott a
kibocsatott biinelkovets megfeleld elhelyezésérd. Ha a kibocsatott fiatalkoru
a szamara megallapitott szabalyokat megszegte, a feliigyel6 hatoésagnak
haladéktalanul jelentést tett.

Az 1909. IM sz. rendelet értelmében a fiatalkoriak egyéniségére és
életviszonyaira  kiterjed6 adatok megszerzésében, a fiatalkorhak
feliigyeletében, elhelyezésében és gondozasaban ezen rendelet szabalyai
szerint a birésagnak partfogdk segédkeznek a patronazs egyesiiletek tagjai, a
partfogéi tisztre Onként vallalkozok korébdl. Azokhoz a birésagokhoz,
amelyeknél erre a fiatalkorGak nagyobb szdménal vagy egyéb oknal fogva
szikség van, a péartfogd tennivalok elvégzésére az igazsagiligyminiszter
partfogé tisztvisel6t nevezett ki. A partfogd tisztviselé kozvetleniil annak a
bir6sagnak volt alarendelve, amely mellett alkalmaztdk. A partfogo
tisztvisel tennivaldi kozé tartozott - tobbek kozott - a fiatalkora
magaviseletének felligyelete a korabban mar emlitett harom esetben, és a
kirendelt partfogok feliigyeletének ellenérzése is.

A fiatalkoruak feliigyeletének végrehajtasa érdekében feliigyeld hatésagokat
hoztak létre, akik az Igazsagligyminisztérium f6feliigyelete alatt alltak. A
feligyel6 hatosag alkalmas partfogokrol tagjai a tarsadalmi egyesiiletek atjan
gondoskodott. Tehat partfogéul a feliigyel hatosag tagjai is kirendelhet6k
voltak. Egy partfogéra rendszerint egy vagy két, a sziikséghez képest tobb
fiatalkora felugyelete volt bizhaté. A rendelet megalkotésat kovetSen husz
feliigyel6 hatosag miikodott és tagjai tGlnyomodan a patronazs teriiletén
dolgozok, akiket az IM nevezett ki. Kiilonosen a fiatalkoriak budapesti
felugyel6 hatoésaga jart el6l az intézmény sikeres miikodésében, tdle
szarmazott a patrondzs munkakdzvetité felallitdsa, s tervbe vette a
gyermekvédelmi kdzpont "eszméjét".

A fiatalkortak birésagarol rendelkez6 1913. évi VII. tc. elGirta probara
bocsatas esetében, hogy a fiatalkortak birdsaga végzésben nevezze meg azt a
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A fiatalkoraak partfogé feliigyeletének végrehajtasarol az 1979. évi Bv. tvr.
ad szabalyozast. A fiatalkoraak partfogé feliigyeletét tovabbra is a
gyambhatdsag latja el a mellette miik6d6 hivatasos és tarsadalmi partfogok
kozremiikodésével. A gydmhatosag latja el a partfogd feliigyeletet akkor is,
ha annak tartama alatt tolti be a partfogolt a 18. életévét.

A partfogo feliigyelet néhany gyakorlati problémaja

Megitélésem szerint a partfogd feligyeletre, az utdégondozasra vonatkozd
hatalyos magyar szabalyozas lényegében megfelels alapot és keretet biztosit
a gyakorlati munka szamara. Az eddigi mérleg azt mutatja, hogy birésagaink
1976. januar 1-t61 1982. december 31-ig 24.300 esetben éltek az 1j
jogintézmény adta lehetGséggel, ennyi személyt helyeztek partfogo
feligyelet ala; tovabbi 10.000 elkdveté onként kért segitséget a partfogoktol.
A partfogé feliigyelet a gyakorlatban eredményesnek itélhetd, s "egyre
inkabb bevaltja a hozza fiiz6tt reményeket". A gyakorlati, s részint az
elméleti problémak koziil pedig a szakirodalomban is érintett, s els6sorban
az objektiv és a szubjektiv feltételekkel Osszefiiggd kérdések kiemelését
tartom sziikségesnek, figyelemmel aktualitdsukra, fontossagukra, bizonyos
mértékben megoldasra varo jellegtikre.
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személyt, akire, vagy azt az intézetet vagy egyesiiletet, amelyre a fiatalkora
felligyeletét bizza; és megjelolte azt a helyet, ahol a fiatalkorinak a probaidé
alatt tartézkodnia kellett.

A fiatalkortiak birésaga a "kiskori nevelésének ellendrzése és feliigyelete
vegett ideiglenesen partfogot" rendelhetett ki.

Kétféle partfogot kiilonboztettek meg: a hivatdsos partfogét (partfogd
tisztvisel6t) és a kiilonb6z6 egyesiiletekben, j6tékonységi intézményekben
dolgoz6 partfogdt. A partfogo feliigyelet ellatdsdval nemcsak személyt,
hanem egyesiiletet, hivatalt is meg lehetet bizni. Természetesen a megbizott
egyesiilet, hivatal nem korporative, hanem a tagjai sorab6l kirendelt partfogéd
utjan teljesitette a felligyeletet.

A felszabadulds utdn hazankban el@szor Schifer Istvan hangsalyozta az
utégondozas - partfogas sziikségességét. Véleménye szerint ... "a visszaesok
... magas ardnyszamanak leszoritasa érdekében ... els6sorban az utdégondozés
kiépitése latszik a legsiirgetobb feladatnak." A bintetés kit6ltésével a
blintettes csak jogot, de még nem lehetdséget nyer arra, hogy a
"tarsadalomban helyhez jusson". Szerinte "végzetes kovetkezményekkel jard
szdnalmas tévedés" az utdgondozast akar felesleges jotékonykodasként
felfogni, akar azt hinni, hogy a biraskodassal és a biintetésvégrehajtassal - de
utégondozas nélkil - az éllam "b{intet6jog-szempontd koteleségei”
kimertltek. A fiatalkoriak mintajara a feln6ttkortk tligyeiben is a pértfogok
kozremiikodése szolgéltathatja a kivanatos ellendrzést és tdmogatast.

A kiépiild szocialista jogrendszeriinkben a Biintetésvégrehajtasi Szabalyzat
kiadasarol rendelkezd 1105/1954. (XI1.17.) sz. Minisztertanicsi hatarozat az
els6 jogszabdly, amelynek utégondozési vonatkozésa volt. E hatarozat a
biintetésvégrehajtasra kiterjedd alapelvek Osszefoglaldsa soran elGirta, hogy
"A letartoztatottak munkaba-helyezésérdl szabadulasuk utan - lehetSleg -
gondoskodni kell." (A letartdztatott megjelolés a szabadsagvesztést tolts
elitéltre vonatkozott.)
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Az els8 kifejezetten utégondozasr6l rendelkezS jogszabaly az 55/1940.
(XI1.22.) Korm. sz. rendelet volt, amely a borténbdl szabadult személyek
munkaba allitasarél adott szabalyozast. Altalanos igényt fogalmazott meg,
hogy "A bortonbdl szabadult személyeket tdmogatni kell a bﬁntetettségﬁk
miatt keletkezhetS olyan nehézségeik lekiizdésében, amelyek nem a biintetd
itéletbdl kovetkeznek." A rendelet a tanacsok hataskorébe utalta a
szabadsagvesztésbil szabadulé személyek munkaba helyezését. A szabadult
kérelme alapjan - munkéaba allitdsa érdekében - volt csak lehetSség az
utdgondozasra. Konkrét feladatokat hatarozott meg a bintetésvégrehajtasi
intézetek szdmadra is az elitéltek szabadulasanak el6készitésénél. A rendelet
azonban nem irt el6 magatartisi szabalyokat, s nem rendelkezett a
szabadultak ellendrzésérél, feliigyeletér6l sem. Hidnyzott a megfeleld
egyiittmiikédés a tandcsi és a renddri szervek kozott. Ezért senki sem
t6r6dott azzal, ha a biintetésvégrehajtasi intézet altal jelzett elitélt a tanacsnal
nem jelentkezett.

A gyakorlat ennek kovetkeztében nem elégitette ki az igényeket. Az
utégondozds ugyanis nem merilhet ki egy puszta munkakdzvetitési
aktusban. A rendeletben adott szabalyozas legfGbb hianyossidga az volt,
hogy csak a szabaduld kérelmére tette kotelez6vé a segitségnyujtast a
munkéba helyezéshez. Ennélfogva "sokszor épp azok az elitéltek nem kérték
a segitséget, akiknek erre a legnagyobb sziikségiik lett volna."

A szabadsagvesztésb8l szabadult személyek munkaba &llitdsar6l szolo
rendelet rogziti azutdgondozas szervezetét és feladatait. E rendelet
ugyancsak a tandcs megfeleld szakigazgatdsi szerve feladativa tette az
utégondozast, csak a tanicsi szerv megnovelt hataskor és relative részletesen
meghatarozott feladatkor alapjan jart el. A rendelet az utégondozas kotelezd
és fakultativ formadit kiilonboztette meg oly médon,hogy az utégondozasra,
timogatasra kotelezett és az utdégondozést, tdmogatist kérS szabaduld
személyek kozott tett kiilonbséget. A rendelet eldirta a szabadulo elitéltek
letelepedésének tdmogatasat, tovabba azt is, hogy a szabadult személy 8
napon belil kételes volt jelentkezni a tandcsnal. A tanics végrehajto
bizottsiga - a szakszervezetek kozremikodésével és mas tarsadalmi erdk
bevonéisaval - rendszeresen figyelemmel kisérést irt el6, hogy a szabadult
személy folyamatosan dolgozik-e, valamint, hogy torekszik-e a tarsadalomba
jra beilleszkedni. Ennek az ellenSrzésnek a tartama egy év volt, s ¢ feladat
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elvégzéséhez a tanics - sziikség szerint - a renddrség segitségét vehette
igénybe. Az ellenérzés elsGsorban a munkavalalasra terjedt ki. Ebben a
rendszerben az utégondozottat csak minimalis (jelentkezési) kotelezettség
terhelte és kifogasolhatd magatartdsanak lényegében csak akkor volt
kévetkezménye, ha az blincselekményt vagy szabalysértést valositott meg.

Az 1965. évi Korm. sz. rendelet végrehajtasa targyaban kibocsatott 9/1966.
El. M. sz. utasitds modot nytjtott onkéntesen vallalkozo partfogo feliigyeld
kirendelésére. Ezeknek az onkéntes partfogoknak a tevékenységére - ha erre
sor keriilt - rdnyomta bélyegét az a szervezeti hianyossagokkal osszefiiggd
koriilmény, hogy feladataik €s jogkorik nem volt pontosan meghatarozva és
igy sem segit6-tamogatd, sem feliigyeleti-ellendrz6 funkcidiknak nem igen
tudtak eleget tenni.

A szabadsagvesztés-blintetés végrehajtasar6l is rendelkez§ tvr. az
utégondozasi tevékenységet, az elitéltek szabaduldsadnak elGkészitését a
blintetésvégrehajtas szerves kiegészit6jéve kivanta tenni.

Mind az 1960., mind az 1965. évi Korm. sz. rendelet alapvetd jellemz6jének
itélte Tavassy Tibor, hogy nem tiizte ki célul egy egységes, komplex és
mindenre kiterjed6 utdgondozas-partfogasi tevékenység létrehozdsat, hnem
csak segitséget kivant nyQjtani a szabadultak tarsadalmi beilleszkedéséhez,
elsGsorban munkéba allitAsukhoz. A tanacsi szervezeti megoldds sem
bizonyult megfelelonek. A tandcs legfeljebb jelentkezéseket kovetelt a
partfogoltrol,ezzel a partfogoi tevékenységet az erkdlcsileg megbecsiilendd
tarsadalmi munkéabdl a dolgozok altal elitélt megfigyeléssé, adminisztrativ
tevékenységgé degradaltak. Mindkét rendeletre vonatkoz6 kritikai értékelését
Tavassy akként Osszegezte, hogy a szabadultak sorsanak tovabbi alakulasat
lényegesen €s tervszerien befolydsold, eredményes utégondozés-partfogés
"jelenleg nem folyik hazankban". Ezek utdn kozpontilag irdnyitott egységes
utégondozasi szervezet kialakitasat javasolta, tovabba, hogy az utégondozasi
szervezet dolgozdi hivatasos szakemberek legyenek ¢és kordinalds véget
tandcsadd s koordinacidés testiiletet hozzanak létre. Kissé thlzott
kovetelménynek tiint viszont az a megallapitasa, hogy a veszélyes visszaes6
blin6z6k szigorh ellendrzésén tal csak az 6szes szabadult visszaesé szemmel
tartdsa hozhat a revenci6é szempontjabol igazan komoly eredményeket.
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A szabadsagvesztésbGl szabadult személyek utégondoozésrél rendelkezd
1975. évi 20. sz. tvr. egységes irdnyitds alatt miik6dé utbégondozasi-
partfogasi rendszert hozott 1étre. Alapvet§ valtozas, hogy az utégondozas-
partfogas éllami Osszefogasa a birdsagok feladata lett. Ennek érdekében
hivatasos partfogdi szervezet létesiilt a megyei (f6varosi) birdsagok mellett.
A tvr. az utégondozds céljaként jeloli meg, hogy elGsegitse a
szabadsagvesztésbdl szbadult személyeknek a tarsadalomba valé megfelels
beilleszkedését és biztositva az ehhez sziikséges szocidlis feltételeket. A tvr.
értelmében az utdégondozds magéban foglalja az arra raszoruld szabadultak
segitését és tdimogatasat, valamint az olyan szdndékos bilincselekmény miatt
elitéltek ellendrzését és feliigyeletét, akiknél tartani kell attdl, hogy wjabb
bilincselekményt kovetnek el. Tehat az utdgondozottak segitése és
tdmogatasa, valamint az utdgondozottak egy részénél sziikséges ellenérzés €s
felugyelet kozott tortént kilonbségtétel. Az ellendrzéssel és feligyelettel
Osszefliggésben pedig a tvr. 4j jogintézményt vezetett be, a felnGtt
utégondozttak partfogd feliigyeletét. (Ennek a felndttekkel szemben
alkalmazhaté partfogd feliigyeletnek a tartalma eltért az azonos nevi
jogintézménytdl.)

A torvényereji rendelet kiemelte, hogy a megfeleld6 munkahellyel vagy
szallassal nem rendelkezd szabadult esetében tamogatni kell az olyan
vallalatnal, szovetkezetnél valo elhelyezkedést, amely széllast is biztosit, s
egyben gondoskodik az utégondozottak partfogd tdmogatasarol.

A FIATALKORUAKRA VONATKOZO PARTFOGO FELUGYELET
ROVID ATTEKINTESE

A fiatalkorhakra vonatkozé biintetjogi rendelkezésekrdl a felszabadulas
utan eldszor atfogéan az 1951. évi 34. sz. tvr. sz6lt. Foglalkozott szocialista
jogalkotasunkban el6szor a fiatalkorGak partfogasaval, utégondozasaval.,
Eszerint a tanacs végrehajté bizottsdganak hataskorébe keriilt a fiatalkorGak
ellenérzése probarabocsatasanak; a javito-nevelésbdl = valo ideiglenes
elbocsatasanak; valamint a feltételes szabadsagra bocsatdsanak tartama alatt.
A rendelkezést kiegészitették, mely szerint a tanacs végrehajté bizottsaga az
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ellendrzést legkésSbb a 18. életév betdltéséig végezte, a 18. év betdltése utan
pedig mar nem. Kételes volt azonban az ilyen személy elhelyezését, valamint
munkdbaallitdsat is elGsegiteni és ehhez részére minden sziikséges
timogatast megadni.

A 955/84/1955. OM utasitds a tanacsi apparatuson beliil a gydmhatosag
feladatava tette a fiatalkori szabaduldk ellenérzését. Ez a feladat jelentGs
megterhelést adott a szdmos egyéb teenddt ellaté gyamhatosagnak €s igy ez a
rendelkezés nem hozta meg a vart eredményt.

A hivatalos partfogdi rendszer csirajat jelentette viszont az, hogy a "hivatali
szervezet dolgozodinak" hivatasbol kellett partfogdéi tennivalokat ellatni.
Kifejezetten partfogo feliigyelet cim alatt adott szabalyozést az 1961. évi V.
torvény. A korabbi jogszabalyi rendelkezések ugyan nem széltak "partfogod
felugyeletr6l", de azok tartalilag hasonlitotak a partfogd feliigyelethez. Az
1961. évi Btk. - a korabbi szabalyozasokhoz képest - kiterjesztette a partfogod
feligyelet (ellenérzés) korét a javito-nevel6 munkéara és felfliggesztett
szabadsagvesztésre itélt fiatalkorGiakra is. Miniszteri indokolds szerint a
partfogd feligyelet célja a probarabocsatas, a javito-neveld munka és a
felfiiggesztett szabadsagvesztés nevel6 hatasanak fokozasa, illeve annak a
biztositasa, hogy a feltételes szabadsagra bocsatott fiatalkord megfeleld
iranyitas mellett illeszkedjék be a szabad életbe. E cél volt vonatkoztathaté a
javitointézetekbdl ideiglenesen elbocsatott fiatalkortakra is.

A partfogd feliigyelet elldtdsa tovébbra is a gyamhatosig feladatkérében
maradt.

A partfog6 feliigyelet végrehajtasar6l az 5/1963. (VIIL.25.) MM sz. rendelet
adott szabalyozasat. Az utégondozott fiatalkorG részére a gyamhatdsag
partfogot rendel. A partfogonak pedig az a feladata, hogy "a feliigyeletére
bizott kiskord magatartasat allandéan figyelemmel kisérje, helyes iranya
erkolcsi fejlodését eldmozditsa és - sziikség esetén - a sziilt nevelési
tevékenységében tamogassa."

A 6/1969. (VIII. 30.) MM sz. rendelet értelmében partfogd | feligyelet
elrendelésére sziikség esetén akkor is sor keriilhetett, ha a fiatalkord 18.
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¢letévének betdltése eldtt véglegesen szabadult a biintetésvégrehajtési
intézetbSl.

A gyakorlat tapasztalatai nem tal kedvez6ek voltak. A partfogd feliigyelet
akkor volt inkabb eredményes, ha eseti botlas tortént és a fiatalkora csaladi,
kornyezeti viszonyai megfeleléek voltak. A stlyosabb esetekben a pértfogod
feliigyelet nem biznyult meg6vo, vissztarté hatasunak.

Molnér Jézsef mar korabban szorgalmazta fliggetlen utdégondozoépartfogéd
apparatus megteremtését és bizonyos onallésaggal rendelkez$ szervezetének
a kialakitdsdt, ugyanis a partfogoi halozat akkoriban a tanacsok
gyermekvédelmi albizottsdgai aktivistdibol tevédott ki, s a partfogo
feligyeletnek a Btk. altal megjeldlt intézménye még igazabol nem alakult ki.

A Kormany 2016/1969. (V.20.) sz. hatirozata alapjan jelentds valtozast
hozott a hivatasos partfogd feliigyelet szervezésér6l és feladatairdl sz6lo
131/1970. (M.K.15.) MM sz,. utasitas. Hivatasos partfogd szervezetet allitott
fel a tarsadalmi partfogdékmunkaja mellett. Az MM. sz. utasitds szerint - a
pedagégus képesitésti - hivatasos partfogok szama megyénként 3-6; a
fovarosban 8-12 f6 lehet. A hivatdsos partfogék kozvetlen iranyitasat,
tovabbképzésiik biztositasat a jogszabaly a megyei (f6varosi) gyermek- és
ifjasagvédo intézet igazgatdjanak a feladatava tette. Az MM sz. utasitas és a
kapcsolodo 6/1969. (VIIIL. 30.) MM sz. rendelet igen széleskorti feladatokat
bizott a partfogokra. E szabalyozéasokban feltiintetett feladatok sokasaga
igazolta a partfogd tevékenység professzionalasanak a sziikségességét. Az
emlitett jogszabalyok alapvetSen helyes rendelkezéseinek gyakorlatba valo
atvitele azonban sok nehézségbe itkozott a megfeleld személyi és targyi
feltételek (modszer, Gtmutatd és az egységes eljarasr, stb.) hianyaban.

Az 1978. évi hatdlyos Btk. értelmében a felfiiggesztett szabadsagvesztésre
itélt, a probara bocsatott, a feltételes szabadsagra bocsatott és a
javitbintézetbdl ideiglenesen elbocsatott fiatalkora all partfogd feligyelet
alatt. Mig az emlitett esetekben a felnStteknél a partfogd feligyelet
elrendelése nem kotelez6, hanem csak lehetSség, addig a fiatalkorhaknal
ennek az intézkedésnek az elrendelése kotelez6, nem bizza a térvény azt a
birosag eseti mérlegelésére.
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I/1-2-3-4-5 RESZ
1. Egyezmény a gyermek jogair6l. Kiadta: az ENSZ Gyermekalap Magyar Nemzeti

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Bizottsaga, 1990. Bp.

Ruffy, P.: J6 Egészség. 1900/9. sz. (hivatkozza Csorna Kalman az 1/1-9. alatt
idézett mivében)

Dr. Thim, J.: Az elhagyott gyermek védelmérdl
Hornyanszky Nyomda, 1902 Bp. 4. p.

Dr. Szilagyi, A. K.: Az Orszagos Gyermekvéd§ Liga.
A Gyermekvédelem Lapja, 1926./3.sz. Bp. 30. p.

Dr. Szilagyi A.K.: Id.md. 32. p.

Gonczol, K.: Bilinés szegények. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1991. Bp.
39.p.

Dr. Kun, B. -dr. Laday, I.: A fiatalkorGak kriminalitdsa ellen valé kiizdelem
Magyarorszagon.

Kozzéteszi a M.Kir. Igazsagligyminisztérium. 1905. bp. 8.p.

Engel, Zs.: Gyermekvédelem. Népszava kiadasa, 1918. Bp. 5.p.

Dr. Csorna, K.: A szocialis gyermekvédelem rendszere

FObizomanyos: Eggenberger - Konyvkereskedés (Rényi Karoly) 1929. Bp. 170,
173.p.

Dr. Kun, B. - dr. Laday, I.: Id. mii: 17.p.

Dr. Csorna, K.: Id. mii: 166 p.

Dr. Kun, B. - dr. Laday, I.: Id.mii: 17.p. és V. fejezet

Dr. Kun, B. - dr. Laday, I.: Id.md: 18.p.

Engel, Zs.: 1d.mi: 49.pl.

Dr. Kun, B. - dr. Laday, I.: Id.m{: 12.p.

Dr. Csorna, K.: Id.md: 167.p.

Dr. Csorna, K.: Id.mii: 167.p.
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21.
22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.
33.

34.

Dr. Kun, B. - dr. Laday, 1.: Id.md: 16.p.
Dr. Csorna, K.: Id.mi: 164.p;

Gondosné dr. Szabd, A.: Gyogypedagodgia torténet II.
Fdiskolai jegyzet. Tankdnyvkiadd, 1975. Bp.

Dr. Csorna, K.: Id.md: 175-176.pl.
Dr. Csorna, K.: Id.md: 171. pl.
Roboz, J.: A gyengetehetségliek oktatasa, Lampel 1898.Bp. 13.p.

Dr. Ranschburg, P.: A gyermeki elme fejlédése és mitkodése.
Athenaeum RT. 1905. Bp.

Ifj. dr. Krajcsovics, P.: Gyermek- és ifjusagvédelem, Tankonyvkiado,
1975.Bp.12.p.

Dr. Karman, E.: A budapesti kriminalpedagogiai intézet.
A gyermek, Bp.1917.

Dr. Schnell, J.: A Févarosi Gyermekideggondoz6 Halozat kialakulasa.
Tudomaényos és torténeti elézménye.

Fd&varosi Kozponti Gyermekideggondozdé Intézet és Haldzatdnak Jubileumi
Evkonyve. Févarosi Nyomdaipari Véllalat. 1968.Bp. 21, 47.p.

Liebermann, L.: A nevelési tanacsadas problémai hazankban.
Magyar Pszichologiai Szemle, 1964./4. szam.

Dr.Gyoérgy, J.: Psychopathias gyermekék ¢és fiatalorhiak rendelSintézetének
ismertetése.
Magyar Gyogypedagogia, 1932.Bp.

E torténelmi szakasz értékelS elemzésével kapcsolatosan Isd.: Gergely, F.: A
magyar gyermekvédelem rovid torténete II. rész, kézirat, tovabba az altala

hivatkozott és idézett miveket -MRT 1925. 393-394.p.; MRT 1928. 726.p.;
121.442/1929. NMM.sz.r. Korményjelentés 1929. 112.p.

Horvath, K.: Az erkdlcsi fogyatékosok gyogypedagogiai védelme
Magyar Gyogypedagogia, 1927. bp. 37.p.

Néptanitok Lapja, 1920. Bp. 12-14.p.
Kozbiztonsag, 1923. aprilis 1. bp. 7-8.p.

Gergely, F.: A magyar gyermekvédelem rovid torténete, II. rész (1919-1929).
Kézirat, 1991. Bp. 2., 19.p.
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47.

48.

49.
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51.
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Kormaényjelentés, 1929. Bp. 112, 147., 1949. p.
Dr. Csorna, K.: Id.md: 170.p.

Ifj. dr. Krajcsovics, P.: Gyermek- és Ifjisagvédelem.
Tankoényvkiadé, 1975. Bp. 17.p.

Ferge, Zs.: Fejezetek a magyar szegénypolitika torténetébdl.
Magvet6 Kiado, 1986. bp.43.p.

Jaro, Mné.: A gyermekvédelem szemléletének néhany problémaja.
Pedagégiai Szemle, 1960/4. sz.Bp. 312. p.

Dr.Talyigés, K.: A gyermekvédelem 1) helyzetérdl
Gyermek- és Ifjasagvédelem, 1991./1.sz.Bp.29.p.

Dr. Gati, F.: Most a nevel6szilésk ..? Gyermek- és Ifjasagvédelem,
1991/1.5z.Bp.37.p.

Dr. Gati, F.: fent.id.md, 37.p.

Hirsch, M.: A személyiségelmélet jelentGsége a "nevelési tandcsado" rendelések
gyakorlataban. Pszichol6giai Tanulmanyok III. 1961.Bp.711.p.

Ifj. dr. Krajcsovics, P.: Id.md 17.p.

Gergely, F.: A magyar gyermekvédelem torténetének vazlata a XIX. szazad
masodik felétsl 1919-ig. Gyermek és Ifjasagvédelem, 1984./3. Bp.73.p.

Gonczol, K.: Id.md. 132.p.

Ifj. dr. Krajcsovics, P.: Id.md, 17.p.

Tuggener, H.: Sozialpadagogik als Beruf - Historischer Uberblick. In: Lebent mit
andern als Beruf - der Sozialpadagoge in Europa, (Hrsg) FICE, 1981. Ziirich,
21.p.

Gati, F.: Az egyéni banasmod néhany kérdése a neveldotthonokban.

In: A gyermekotthoni nevelés néhany kérdése, Cikkgytijtemény,

VI.MM. gyermek- ¢és ifjusagvédelmi osztalya és a Kozponti Pedagdgus
Tovabbképzd Intézet kiadvanya, 1961. Bp.

Majlath, Gy.: A Gyermekvédelmi Tandcs gyoégypedagdgiai munkdjérdl,
Gyodgypedagogia, 1958./2.5z. 59.p.

Jar6, Mné: I1d.md. 239.p.

Gonczol, K.: Id.md, 132-152.p.
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

Goénczol, K.: Id.md, 152.p.

Dr. Lévai, M.: A gyermeki jogok Magyarorszagon. Gyermek- és Ifjisagvédelem,
1991/1.sz. Bp.10.p.

Dr. Kun, B. - dr. Laday, I.: Id.mi (I/1-7.) 79. p.

A Magyar Kiralyi Igazsagligyminiszter f6hatosaga alatt allo Aszddi K0051gyarto
Ipariskola Ertesno-]e az 1907-1908. évrdl.
K6zli Ducker Odon igazgat6. Aszdd, 3.p.

1887. aprilis 19-én iktatott jelentés a 27250.1.M.1885. szam alatti rendelet
értelmében 1.P. nevd névendek tigyében. (Az aszddi intézet irattarabol.)

Dr. Téth Béla min.o.tan jelentése az aszodi allami nevelGotthonban tartott
altalanos vizsgalat eredményérdl. 1921.
(Az aszodi intézet irattarabol) 2., 19., 15, 14.p.

Az aszodi intézet igazgatdjanak 5093/1926. sz. levele "A nagyméltéosagh m.kir.
Igazsagligyminisztériumnak" 1926-ban. (Az asz6di intézet irattarabol) -

Karman, E.: Id.md, 299.p. (1/2-53.)

A novendékek létszamvaltozasa és az élelmezési napok szama az 1942. évben.
Aszdd, 1943. (Az aszodi intézet irattarabol)

A novendékek személyi viszonyai az 1942. évben.
A 37600/1934.1.M.sz. rendelet alapjan késziilt kimutatds, 1943.

(Az asz6di intézet irattarabol)

Kaiser, G.: Kriminologie. Eine Einfihrung in die Grundlagen.
Verlag C.F.Miiller, Karlsruhe, 1973., 35.p.

Szasz, Pné: ElSterjesztési anyag. NM.4.sz.Lednynevel6 Intézet,
Bp.1980. Kézirat, 3.p.

Kaiser, G.: Id.md, 34.p.

Szabo, A.: biintet6jogi buntetés és felelGsségre nevelés.
Allam- és Jogtudomany, 1965./4.sz. In: Szabd, A.: A biintett és biintetése.
Gondolat, 1979.Bp.21., 25.p.

Szabd, A.: A kodifikacids korménybizottsagban elterjesztett javaslat a bortontigy
reformjarél. 1964. In.: Szabd A.: A biintett és biintetése. Gondolat, 1979. Bp. 60.,
61., 64., 65.

Pinezics, M.: A Réakospalotai Leanyneveld Intézet torténete.
Gyermek- €s Ifjisagvédelem, 1990./3., 4.sz.
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70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

Példaként kiemelve: 2707./1951.sz. JegyzOkonyv, melynek targya az "intézet
tulajdonat képez6 kertgazdasagi részleg 4atadasa a Foldmivelésiigyi tarca
kezelésébe", Munkaerétartalékok S.sz. ipari tanuldintézet, Aszdd, 1951. oktdber
22.

3045/1951.sz. a "Foldmiivelésiigyi Minisztérium Szakoktatdsi Fosztaly
Ko6zépfokh Oktatasi Osztalydnak" cimzett javaslat "Mez6gazdasagi Tanintézet
beinditasara", Aszdd, 1951. nov.28. (Az aszddi intézet irattdrabol).

To6thné Molnar, M.: Huszonét év a lednynevelSben.
A szerz0 sajat kiadasa. Bp. 1983.,63.p.

Erre vonatkozdan lsd. az intézetek bels6 anyagait, miikodési terveit, korszerdsitési
terveit. E helytitt torténd teljes felsorolasukat sziikségtelennek vélem.

Lsd.pl.: Kovécs, L.: A pszicho- pedagdgia, 1991. Aszéd;

Dr. Banfai, L.: 15 éves a Mivel6dési Minisztérium 3.sz. FiilnevelG Intézete. Bels6
kiadvany, 1985.

Persler, 1.: Gyermekszokések pedagdgiai, pszichologiai vizsgélata az atnevelési
folyamatban. Bels6 kiadvany, 1976.

Granaszt6i, Sz.: Az 1985-86-os tanév manudlis, muivészeti foglalkozésairdl.
Tanévvégi beszamold. Kézirat.

Ezzel kapcsolatban lsd. pl.:

Tompa, Iné - Tompa, 1.: Az iskoldban és az otthonban valé tanulas egysége a
nevelSintézetek  ko6zOsségi nevelésének  szolgélatdban (Tanulmanyok a
neveldintézeti nevelés témakorébdl, Oktatdsi Minisztérium Gyermekvédelmi
Onalié Osztilyanak kiadvanya, 1979.)

A Mivel6dési Minisztérium 4.szami Lednynevel6 Intézetének kisérleti
pedagogiai programja, Bp.1984.

A Mivel6dési Minisztérium 87526/86. szami engedélye az aszddi intézet
iskolajaban 6nallova véalasdhoz azzal a megkotéssel, hogy a kért "kisérleti" jelleg
helyett maradjon meg a Dolgozok Altalanos Iskol4ja elnevezésnél. Bp. 1986.

Az aszddi intézet "Pedagogiai Program"-ja, 1986.

Dr.Patko, K.: Négy éve a gyermekvédelem egészségiigyi ellatdsaban.
Gyermek- és Ifjusdgvédelem, 1991./1.sz.

Lsd.pl.: Munkaprogram a javitdintézetek vizsgalataibol ered6 feladatok
végrehajtasahoz. A Gyermek- és Ifjasdgvédelmi Osztaly tervezete, 1984.

Ezzel kapcsolatban csak néhény tanulményt emelek ki:
Schneider, J.H.: A kriminologia legijabb fejleményei Nyugat-Europaban és
Eszak-Amerikaban: alapkérdések, modellek, javaslatok.
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II. rész

. Balogh Laszl6-Pal Laszl6: Kriminalpedagogia; Tanarképz6 féiskolai jegyzet,

Budapest 1975.

Karméan Elemér: Az erkdlcsileg fogyatékosok javito-nevel$ intézeteinek
pedagobgiai reformja

1. sz. Szoveggytlijtemény a "Gyogypedagodgiai torténet"-hez; Tankonyvkiado,
Bp. 1977.

. Kérman Elemér: Fiatalkortak javitoéintézetének aktudlis problémai;

Jogtudomanyi K6zloény 1926.

4. Szabd Andrés: A biintett €s biintetése; Gondolat. Bp. 1979.

10.

11.
12.

13.

14.

Szabé Andrés: A nevelési helyzet alapproblémai a fitalkordak bortdnében;
Allam- és Jogtudoméany, 1962. 3. szdm

Popper Péter: Kriminalis személyiségzavar kialakuldsa. Kozgazdasagi és Jogi
Kiadé. Bp. 1980.

Popper Péter: FiatalkorG blindéz6k személyiségvizsgélatinak néhany
tapasztalata. Pszichologiai Tanulmanyok 1982. IV.

. Pal Laszlé: Nevelés a buntetésvégrehajtasban; Kozgazdasagi és Jogi Kiado

Bp. 1976. .

Majlath Gyorgy: Az igazsagiigyi szakért6i tevékenység; Kozigazgatasi €s Jogi
Kiad6 Bp. 1978. '

Ranschburg Pal: A gyermeki elme fejlédése €s miikodése; Athenacum Rt. Bp.
1905.

Kertész Imre: A kihallgatasi taktika lélektani alapjai. Jogi Kiad6 Bp. 1965.

Pal Laszl6: Bevezetés a kriminalpedagodgiaba; Tandrképz6 fGiskolai jegyzet,
Bp. 1974.

Miinnich Ivan: Tanulményok a tarsadalmi beilleszkedési zavarokr6l, Kossuth
Ko6nyvkiado, Bp. 1988.

Huszar Istvan: A tarsadalmi beilleszkedési zavarok Magyarorszagon I-II. Bp.
1987.
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10.

Finkey Ferenc: A fiatalkoraak biintetSjoga Eszak-Amerikaban. Bp. 1913. 9. old.

Szab6 Andras: A fiataloraak és a biintetdjog.
Bp. 1961. 9-10. oldal

Finkey Ferenc: Biintetési problémak.
Bp. 1933. 230. oldal.

Bintetésvégrehajtasi jog (f6iskolai jegyzet) 1. kotet.
BM Koyvkiado, Bp. 1983. 184. oldal.

Finkey Ferenc: A magyar biintet6jog tankonyve.
Bp. 1909. 168. oldal.

Belgium a biinelkdvetd fiatalorhakat javitohazban (maison special de réforme) az
elhagyott, vagy elzillott gyermeket javitdo iskolaba (ecole de réform) kiildték,
Anglidban az elGbbieket javito-iskoldkba (reformatory school) az utdébbiakat
ipariskolaba (ecole de réform) kiildték, Anglidban az el6bbieket javito-iskolakba
(reformatory  school) az utdbbiakat ipariskoldkba  (industrialschool),
Németorszdgban az el6bbieket javitéintézetbe (Erziehungsanstalt) utobbiakat
kényszernevelésre (Zwangserzichung) utaltak be.

A kodex 27. §-a a biintetésekbdl befolyt pénzek orszagos alapjan egy részét
javitéintézetek létesitésére rendelte forditani, ez az Osszeg azonban tartésan
kevésnek bizonyult. A magénadakozasbol remlét anyagi eszkozOk messze
lemaradtak a sziikségestdl.

A kulfoldi javitointézeti rendszerek vagy talsagosan nyitottnak (Svajc) vagy
talzottan szigorinak (Olaszorszag, Franciaorszdg) mutatkoztak. A német
javitointézeti tipus tlint még leginkabb elfogadhatonak, teljesértéki mintaként
azonban azért nem tartottak alkalmasnak, mert miikodésiiket - a hazai viszonyok
kozott elképzelhetetlen - szerzetes jellegl szervezet (az Gn. Bruderschaft) tagjai
biztositottdk. Mégis a Németorszagban tanulmanyutat tett Krajcsik Soma
arvahazi tanit6 és Laszl6 Zsigmond miniszteri tandcsos elsésorban az itt szerzett
tapasztalatok alapjan dolgozték ki az els6 (aszo6di) javitdintézet rendtartasat.

Ranschburg Pal: A gyermeki elme fejlddése és miikddése.
Budapest, 1905. 157. oldal.

A fiatalkoraak elkilonitésének idGtartamat az igazgat6 hatarozta meg az orvos és
a lelkész véleménye alapjén, azt harom hénapot meghaladé tartamban csak ritkan
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12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.
21.
22.
23.

24.
25.
26.
27.

28.

29.

alkalmaztak. Az élelmezést ebben az idGszakban reggel és este kenyérre és vizre,
délben egytalételre korlatoztak.

Lasd: Alapszabalyok 23-28. §.
Uo. 29. §.

Uo. 5. §.

Kun - Laday: A fiatalkoriak kriminalitasa ellen valo kiizdelem Magyarorszagon
Budapest, 1905. 53. oldal.

Kun - Laday: i.m. 64. oldal.

A magyar kir. orszagos javitointézetek ismertetése
Budapest1899. 34. oldal.

Lasd: Alapszabalyok 38.§.

A megszerezhetd iskolai végzettségrél és annak elismerésér6l a vallas- és
kozoktatasligyi miniszter 1890. évi 51982. és 1890. évi 49745. szamn rendeletei
intézkednek.

Javitéintézetek ismertetése, i.m. 36. oldal.

Lasd: Alapszabalyok 34-36. §.

Uo. 50. §.

Javitointézetek ismertetése i.m. 46. oldal.

Uo. 32. oldal.

Vagoé Karoly: Kriminalpedagégia (Tanulméany) Magyar Gyogypedagbdgia 1926.
71. oldal.

Részletesen kifejti Kun - Laday i.m. 66. oldal.
A fia javitdintézetekben asztalos-, esztergélyos-, fafarag6-, bognar-, szabo-,
cipész-, kosarfon6-, kdémives-, konyvkot6-, koényvnyomdasz-, pékipari

foglalkoztatast valamint gyermekjatékkészitést honositottak meg.

A munkajutalmak havonként kifizethetd Osszege 1885-89. kozott 1-4 korona
volt, 1889. utdn maximalisan 3 korona lehetett.

Kun - Laday: i.m. 67. oldal.

Uo. 68. oldal.



30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

45.

46.

47.

48.

49.

Vago Karoly: Kriminalpedagogia i.m. 72.oldal

A védnok tevékenységét az 1987. évi 37247. szam( igazsaglgyminiszteri
rendelet alapjén latta el.

A hézitanics intézményét az 1888. évi 4100. szamy, illetve az 1892. évi 13636.
szamu igazsagligyminiszteri rendeletek szabalyoztak.

P4l Lészl6: Nevelés a biintetésvégrehajtasban Bp. 1976. 176. oldal.

Szab6 Andras: Fiatalkortak és a biintetsjog Bp. 1961. 26. oldal.

Balogh Jen6 adatai szerint mig 1875-ben mindossze 2423 volt a 20 éven aluli
elitéltek szdma, 1905-ben a biintett és vétsége miatt szabadsagelvonasra itélt 12-

18 évesek szdma mar 12.556 fore (az Osszes elitélés 16,4 %-a) emelkedett.

Balogh Jend: Fiatalkortiak és biintet§jog.
Bp. 1909. 21. oldal.

A szézadfordul6 éveiben 65 torvénysz€ki és 315 jarasbirdsagi foghdz mikodétt
Magyarorszagon.

Ahol tehették a foghdzakbol kiils6 vallalkozonak adtak bérbe a rab munkaerdt.
Kun - Laday: i.m. 384. oldal.

Uo. 390. oldal.

Uo. 396. oldal.

Uo. 402. oldal.

. Uo. 398. oldal.

Uo. 399. oldal

Pal Laszl6: Nevelés a blintetésvégrehjatasban.
Bp. 1976. 187. oldal.

Vambéry Rusztem: A fiatalkoriak birésdga a hébori alatt €s a habort utan.
Budapest, 1917. Jogallam konyvtara. 1. kotet.

Réth-Végh Istvan: A habora és a fiatlakorhak. Bilinigyi Szemle, 1915. évf. 230.
oldal.

Vambéry ... i.m. 21. oldal.

Uo. 53. oldal.
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58.
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60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.
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Ujfalussy Béla: Biintetési rendszerrdl fiatlakoriak biiniigyeiben. Biniigyi
Szemle, 1917. évf. 180. oldal.

Vambéry ... i.m. 60.oldal.
Uo.: 66-67. oldal.
Uo.: 68-69. oldal.

Finkey Ferenc: A patronage a habora alatt és a habora utan. Bunugyl Szemle
1915. évf. 385-397.

Vambéry ... i.m. 86. oldal.

Finkey Ferenc: A fiatalkorbak kriminalitisdnak novekedése elleni teendSink.
Biiniigyi Szemle, 1917. évf. 318-400. oldal.

Kéarman Elemér: Az erkdlcsileg fogyatékosok javité-neveld intézeteinek
pedagoégiai reformja. I.: Szoveggyljtemény a "Gyogypedagogiai torténet"-hez. II.
kotet. Tankonyvkiado, Bp. 1977. 87-94. oldal.

Uo.: 88. oldal.

Uo.: 89. oldal.

Uo.: 91. oldal.

Szabd Andras: A fiatalkordak ... i.m. 77. oldal.

A rendelet cime: "A gyermekek kisegit6 szocialis nevelésérol."

Karman Elemér: Fiatalkordak javitonevelésének aktudlis  problémai.
Jogtudomanyi Ko6zlony 1926. évf.

Lasd a korabeli szaksajtobdl, kiilondsen: Zsoldos Bend: Bajok a fiatalkoruak
birésiaga koriil. Jogtudomanyi Ko6zlény 1921. évf. 152. oldal. Lévyné F. Kata:
Fiatalkorak bir6saga - nevelGtanacs. Jogtudomanyi Ko6zlony, 1929. évf. 92-94.
és 102-104. oldal. Baranyai Karoly: Reformgondolataim a fiatalkortak feletti
biraskodas korébdl. Jogtudomanyi Koz16ny 1929. évf. 63-65. oldal.

Lasd: Finkey Ferenc: Biintetéstani problémak. Bp. 1933. 234. oldal.

Vagd Karoly: Részletek "Kriminalpedagégia" cimi tanulményabdl. In.:
Szoéveggyljtemény a "Gyogypedagdgia torténet"-hez II. kétet 142. oldal.

Veszely Odén: Eszmék a javitonevelés tovabbfejlesztéséhez. Magyar Jogi
Szemle. 1922. évf. 421.0ldal.

Schafer Istvan: A jov6 blindzdi a javiténevelés tiikrében.
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76.

71.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

F6varosi Konyvkiado, Bp. 1938. 13. oldal.

Veszely: Eszmék ... i.m. 424-428. odlall

Sz6116sy Oszkar: Magyar bortoniigy. Bp. 1935. 504-509. oldal.

Uo. 510-511. oldal.

Lasd: Sz6ll6sy ... i.m. 508-509., 512-513. oldal, Schafer ... 1.m. 18. oldal.

A szamos munka koziil alapmiinek tekinthetd Szabé Andras: A fiatalkoraak és a
blintetdjog. Kozgazdasagi €s Jogi Konyvkiadé Budapest, 1961., Huszéar Tibor:
Fiatalkoru biin6z6k. Tankonyvkiadé Budapest, 1964. Vigh Jozsef: A fiatalkori
biindzés és a tarsadalom. Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiadé Budapest, 1964.
Léasd: Szabé Andrés: A nevelési helyzet alapproblémai a fiatalkortiak borténében.
Allam- és Jogtudomany, 1962. 3.sz.; BiintetGintézeti életrend vizsgalata.
Kriminalisztikai Tanulméanyok IV. kétet; Kriminologia €s kriminalpedagégia
1964. In.: Szab6 A: Blintett és biintetése. Gondolat, Budapest 1979. 38-70. o.;
Blntetdjogi biintetés és feleldsségre nevelés. Allam- és Jogtudmany 1965. 4. sz.
FaitalorG blindz6k szubkultaraja, Valésag, 1966. 3. sz.; Nevelés a
szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa soran. Jogtudomanyi Kozlény 1966. 11.
SZ.

Molnar Joszef: A bilintettes fiatalkorGak személyiségformalésa €s a javitointézet.
Kriminalisztikai Tanulmanyok II. kotet; A fiatalkoriak és az utdgondozas.
Kriminalisztikai Tanulmanyok, III. kotet.

Lasd b&vebben Szabd A.: A fiatalkoruak é€s a biintetdjog ... 157-203. oldal.
Szabd A.: A nevelési helyzet .. 388. oldal.

Uo. 392. oldal.

Uo. 389. oldal.

Uo. 401. oldal.

Uo. 401. oldal.

Szab6 A.: Nevelés a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa soran ... i.m. 237.
oldal.

Uo. 238. oldal
Uo. 239. oldal
Molnar J.: A biintettes fiatalkorak személyiségformalasa ... i.m. 225. oldal

Uo. 247. oldal
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87.
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90.

91.

92.

93.

94.

95.
96.
97,
98.

99.

100.

101.

102.
103.

104.

Uo. 248-249. oldal

Uo. 250-251. oldal

Az 1966. 21.tvr. 2.§-hoz f{iz6tt miniszteri indoklas

A fiatalkoriak attelepitése fel6l a 18/1963. orszdgos parancsnoki parancs
rendelkezett. Eszerint 1963. jalius 1-t6] a végrehajtast a Tokoli Bv. Korhaz és
munkahelyen kelett foganatositani.

Last: Kovacs Judit - Déra Béla: A magyar bv. torténete a felszabadulas utan a
fiatalkordak vonatkozasban. In.: Alkotd Ifjisag Kiado: IM Ifjasagi Bizottsiga,
Bp. 1981. (szerk.: Csetneky Laszl6) 25-26. oldal.

Lasd: Modos Tamas: Az elitéltek nevelésének pedagédiai és pszicholdgiai
modszerei a fiatalkoraak bortonében, visszavezetésiik a tarsadalomba. In: Alkoto

Ifjisag i.m. 77. oldal.

V.6.: Garami Lajos: A fiatalkora elitéltek differencidlasanak szempontjai.
Kézirat, 1978. 3. odal.

Matiasovics Maria - Beck Gyongyi: A tokoli gyogyité-nevel6 csoport
tevékenysége. Modszertani fiizetek, 1988. 1. szdm, 24. oldal.

Garami L.: A fiatalkoraak ... 24-25. oldal.

Bv. jog Fdiskolai jegyzet, 1977. i.m. 155-156. oldal
A létszamadatok a marcius 31-i allapotot mutatjak be.
Garami L.: A fiatlakoru elitéltek ... i.m. S. oldal

Bv. jog Féiskolai jegyzet, 1977. i.m. 157. oldal
Moédos T.: Az elitéltek nevelésének ... i.m. 78. oldal.

Vigh Jozsef: A nevelési eszme érvényesiilése a FiatalkorGak Biintetés-
végrehajtasi Intézetében. Magyar Jog, 1973. 6. szam, 333. oldal.

Uo. 334. oldal

Uo. 335. oldal.

Vigh Joézsef - Gonczol Katalin: A fiatalkorG biinelkévetSk reedukacidja az
utogondozas soran. Jogtudoményi Kozlony, 1972. 8. szam, 356. oldal;
A tarsadalmi beilleszkedés objektiv feltételeinek megteremtése a fiatalkoraak
utégondozasa soran. Jogtudomanyi Kézloény, 1973. 1.szam, 26. oldal.
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124.

Vigh Jozsef - Tauber Istvan: A szabadsagvesztés-biintetés hatékonysiganak a
f6bb jellemzbi. Jogtudomanyi Koz16ny, 1976. 641. oldal.

Uo. 642. oldal
Uo. 643. oldal

Go6dony Jozsef: A tarsadalmi-gazdaségi fejlédés €s a blinézés. K6zgazdaségi és
Jogi K6nyvkiadd, Budapest, 1976. 451. oldal.

Tavassy Tibor: A szabadsagvesztés-biintetés és probléméi. Kriminologiai és
kriminalisztikai tanulmanyok XV 1978. 281. oldal.

Uo. 282. oldal

Uo. 286. oldal

Uo. 289. oldal

Uo. 291. oldal

Uo. 292. oldal

Uo. 294-300. oldal

Muranyi-Kovacs Endréné: Reszocializdlds a zart nevelSintézetben. In:
Tanulmanygy(ijtemény az inadaptalt serdil6k pedagégidja  korébdl.
Tankényvkiadd, Bp. 1982. 213-226. oldal.

Uo. 220. oldal

Uo. 219. oldal

Uo. 220-221. oldal

Uo. 223-224.0ldal

Garami L.: A fiatalkoru elitéltek ... 1.m. 40-41.0ldal

Balogh Laszl6 - Pal Laszl6: Kriminalpedagogia.
Tanarképz6 foiskolai jegyzet. Kézirat. 1975.

Balogh Jend: Fiatalkortiak és a biintetdjog Bp. 1909. 285. oldal.
Lasd: Gonczol Katalin: A biintetShatalom korlatai a tarsadalompolitika

lehet8ségei (doktori disszertacio).
Kézirat, Budapest, 1989. 236. oldal.
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126.

127.

128.

129.
130.

131.

132.
133.

134.

135.

A felmérések arra mutatnak ra, hogy mig 1972-ben 74 ezer, addig 1982-ben mar
120 ezer fiatalt tartottak nyilvan veszélyeztetettként. A ndvekv6 szamban a
tarsadalom periféridjara sodr6d6 gyermek- és fiatalkorhak a 80-as évek elejétdl,
korabban nem tapasztalt mérték( biindzési aktivitast mutattak (mig 1980-ban a
10000 fiatalkora lakosra jutd fiatalkorG bilinelkévetdk szama 130,1, addig ez a
szam 1985-ben mar 161); lasd: Tarsadalmi beilleszkedési zavarok
Magyarorszagon. Budapest, 1986. 18. oldal, valamint Az ifjakori biinézés elleni
harc id8szeri kérdései. RTF ankét (6sszeallitas) BM 1986. 4. sz. melléklet.

Goénczol Katalin: A biintetdhatalom korlatai ... i.m. 281-291. oldal.

A vitaban a 80-as évek végén megjelent fontosabb publikacidk: Szabé Andras: A
biintetdjog reformja - a reform biintetdjoga. Jogtudomanyi Kéz16ny, 1988. 459-
462. oldal; Hevényi Attila: Reflexié Szabé Andras: "A biintet6jog reformja - a
reform biintetGjoga" cimd cikkére. Magyar Jog, 1989. 444-446. oldal; Vigh
Jézsef: Racionalitas a biintet igazsagszolgaltatasban. Magyar Jog, 1989. 764-
778. oldal; Racz Gyorgy: A kozosségi és az egyéni blinmegeldzés Osszevetese.
Jogtudoményi Kozlony 1989. 670-671. oldal; Vigh Jozsef: A biintetd
igazsagszolgaltatds néhany problémaja. Magyar Jog, 1990. 102-109. oldal,
Szabé Andras: Megel6zés és aranyos biintetés. Magyar Jog, 1990. 897-911.
oldal.

Lasd: Kiradly Tibor: A bintetGhatalom korlatai. Akadémiai székfoglald,
Budapest, 1988. Kézirat. Gonczol Katalin: A biintetéshatalom korlatai - a
tarsadalompolitika lehet8ségei.. i.m. III. fejezet, valamint Csokkenthetd-e a
bortonnépesség? Budapest, 1990. Kézirat.

Foldvari Jozsef: Kriminalpolitika. Kozgazdasagi €s Jogi Konyvkiado, Budapest,
1987. 232-262. oldal

Lukécs Tibor: Szervezett dilemmank: a borton. Magvetd Kiado, Budapest, 1987.

A fiatalkorhak szabadsagvesztésének végrehajtasa. In.: Eldterjesztés a bv.
térvény és a végrehajtasi rendelete kodifikacids elképzeléseir6l. IM Bv. Orszagos
Parancsnoksag. 1977. IlII. fej. 3-4. oldal.

Uo. 9-10. oldal

Uo. 10-11. oldal

A biintetés-végrehajtasi nevelés fejlesztési konecpidja. In: Modszertani Fiizetek.
1984. 1. sz. 1-28. oldal. A biintetés-végrehajtdsi munkéltatis fejlesztésének
koncepcidja és a koncepcié megvaldsitdsara vonatkozé intézkedési terv. In:
Modszertani fiizetek, 1987. 1. sz. 4-28. oldal.

A fiatalkoraak intézete mellett mikdd6 Dunai Vegyesipari Vallalat 19901-ben
még csekély eredménnyel, 1991-ben peidg méar tetemes veszteséggel zart. A
veszteség kozvetlen oka a megrendelési dllomany és a bérmunka tevékenység



136.
137.
138.
139.

140.

141.
142.
143.
144.

145.

146.

147.

148.

149.

jelent8s visszaesése volt. A recesszid kovetkeztében foglalkoztatott fiatalkortak
létszama 1989 vége és 1992. nyara k6zott 80,6 %-kal cskkent.

Lasd: A szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa fiatalkoru elitétekkel, a komplex
fejlesztés f6 irdnyai. IM Bp.Opk. 1992. (f8osztilyvezetdi értekezlet
elSterjesztése).

Forras: Magyarorszagl bentlakdsos gyermek- és ifjasagvédelmi intézmények.
MM Gyermek- és Ifjasagvédelmi Onalo Osztalya. Budapest, 1986.

Jelentés a javitointézetek vizsgalatarol. OPI Gyermek- és Ifjisagvédelmi Osztaly.
1985.

Ferenczi Gyodrgy: Hozz4szo6las a Kriminologiai Térsasag... lilésének témajahoz és
Szarka Attila: Néhiny gondolat a javitdintézeti nevelésrdl és képzésrél. In:
Kriminol6giai kozlemények 46. sz. 31. és 47. oldal.

Szarka A.:im. 47. oldal

Uo. 41. oldal.

Pinezics Maria: A Rékospalotai Leanynevelé Intézet torténete 1945 utén.
Gyermek- és Ifjusagvédelem, 1990. 4.sz. 19-21. oldal

Ferenczi Gy.: Hozzéasz0las ... i.m. 29-31,,
Szarka A.: Néhany gondolat ... i.m. 41-43 oldal

Lasd: Volentics Anna: Antiszocialis fejlédésiranyt fiatalok reszocializacidjanak
kérdései. Kézirat, Budapest 1992. 57. oldal.

A javitéintézetek sajatos moédon az 1981. elején tortént aszodi tanargyilkossagot
kovetSen keriiltek a feliigyeleti szervek és az elmélet latokorebe. :

Réacz Jozsef: Totalis intézmény jellegli nevelGintézet mikodésének  egyes
szocialpszichologiai jellemz8i. Gyermek- és Ifjusigvédelem. 1990. I1. sz.
19.oldal.

Uo. 18-19. oldal. Azonos allaspontot foglal el B.Aczél Anna: specidlis
nevelSotthonok és zart intézetek novendékeinek életatja és az intézmény-
rendszer hatékonyséaga. T4jékoztat6 bulletin. 1986. 6. 1992-243.

Bujdos Laszlo: ".. Az elbirdlas egyontetiisége megovassék ..." Gyermek- €s
Ifjasagvédelem 1987. 2.sz. 24. oldal. :

Uo. 26-27. oldal
Muranyi-Kovacs Endréné - Kabainé Huszka Anténia: A serdiilék és az

ifjikortiak inadaptacidja. I.n.: Kriminélpszichologiai szoveggyujtemeny BM
Klado Budapest, 1991. 102. oldal.
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Gati Ferenc: A javiténevelés pedagégiai-pszicholégiai irdnyzatai. Pedagogiai
Szemle, 1982. 10- sz. 920. oldal.

Uo. 921. oldal
Murényi - Kabainé: im. 102. oldal
Bujdos L.: i.m. 25. oldal

Léasd: Ferenczi Gy.: HozzaszOlas... im. 35. oldal, tovabba Vabrik Laszlé:
Reflexi6 Bujdos Lészl6 "... az elbiralas egyontetiisége megévassék ..." cimd
aszodi helyzetjelentésére, Gyermek- és Ifjusagvédelem, 1987. 2. sz. 32. oldal,
Hazai Zsuzsanna: Magéra hagyott javitointézet ...? Gyermek- és Ifjasdgvédelem,
1987. 3. 36. oldal, Hetényi Attila: A fiatalkora biinelkovetdkkel val6 foglalkozas
- a nemzetkdz el8irasok tilkrében. Bortoniigyi Szemle, 1990. 4. sz. 25. oldal.

Bujdos L.: i.m. 25. oldal

Gibicsar Gyula Az elBzetes letartdztatds nem lehett elSrehozott biintetés.
Gyermek- és Ifjaségvédelem, 1991. 1. sz. 65. oldal

Palfi Péter: A javitdintézeti nevelés szabélyozasanak problémai. Ugyészségi
Ertesitd, 1991. 4. sz. 27. oldal.

Gonczol K.: A biintetShatalom korlétai ... i.m. 290-291. oldal
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FELNOTT ES FIATALKORU ELITELTEK

LETSZAMA
ey felnott Osszes fiatalkort 0sszes Osszes
£ % arany 6 % arény o
1983113547 9321 987 6,79114534
1984113993 92,92 1067 7,08115060
1985114443 93,30{ 1038 6,70115481
198616197 9420 997 5.80]17194
1987115064 94.45| 886 - 5,55]15950
1988114361 94,62 817 5,38115178
1989]12076 95.60| 556 4.40|12632
1990} 8380 95,021 439 498] 8819
19911 9730 95,021 510 4,98(10240
1992110923 95,611 501 439111424

FIATALKORU ELITELTEK LETSZAMA

NEMEK SZERINT
év fk férfi Hsszes fk.nd Osszes fk.9sszes
0 % arany iy % arény 6
1983f 919 93,11 68 6,891 987
1984] 996 93,35 71 6,65 1067
1985 987 95,09 51 4,911 1038
1986] 959 96,19 38 3,811 997
1987] 846 95,49 40 4511 886
1988 767 93,88 50 6,12t 817
19891 533 95,86 23 4,141 556
1990] 418 95,22 21 478y 439
1991} 496 97,25 14 2,751 510
1992 481 96,01 20 3,991 501
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Jogerdsen elitélt fiatalkora elitéltek megoszlasa
az eloélet és a visszaesés tiikrében

Ev Elso biintényes (o) Visszaesd (f0) Osszesen (f6) Osszes elitélt (%)
1965 3097 731 3828 8.1
1966 3112 747 3859 83
1967 3421 795 4216 8.6
1968 3749 804 4553 8.8
1969 3963 737 4700 9.1
1970 4184 758 4942 10.7
1971 5793 1008 6801 11.5
1972 5989 1182 7171 10.9
1973 5466 1040 6506 9.8
1974 4762 963 5725 8.8
1975 4365 974 5339 9.1
1976 4817 1114 5931 8.9
1977 4471 1084 5555 8.4
1978 4403 1109 5512 82
1979 3750 1007 4757 8.1
1980 3681 932 4613 82
1981 4130 968 5098 8.6
1982 . 4493 1034 5527 9.1




Jogerdsen elitéit fistaslkoru fid binelkoveltok meyguszlasa

eloéletl- visszaesés &s tobbszorosen visszaesés tikipeében

az

Osszes

vissmcsd sszes

lobb'sz.l Osszes fk férfi
_ elsé visszaesy
év b.tényes
férfi f6 | % ardny | férfi {6 | % ardny | férfi f6 | % arény . fo
1983| 625] 6801 272| 29.60] 22| 239 o919
1984 768 77,11 208 20,88 201 2,01 996
1985] 802 81,26| 174 17,63 11 1,11 987
1986f 771 80,40f 185| 19,29 31 0,31 959
1987 641| 75,77 200| 23.64 5| 0,59 846
1988} 675| 88,01 84| 10,95 8 1,041 767
1989 442| 82,93 85| 15,95 6| 1,131 533
19901 343| 82,06{ 63} 15,07 12y 2,87 418
19911 436{ 87,90 57| 11,49 31 0,60fF 496
19921 407| 84,62 65| 13,51 9 1,87| 481
Jogerdsen elitélf fiatalkord lany binelkovetdk eloszldsa az
- eloélet és visszaesés tikrében
elsd Osszes visszaesd Osszes fknd
év b.tényes
| né fo % arany nd o % arény 1)
1983 64 9412 4 5,88 68
1984 64 90,14 7 9,86 71}
1985 47 92,16 4 7,84 51
1986 27 71,05} 11 28,95 38
1987 35 87,50 5 12,50 40
1988 31 62,00 19 38,00 50
1989 20 86,96 '3 13.04 23
1990 17 80,95 4 19,05 21
1991 9 64,29 5 35,71 14
1992 10 50,00 10 50,00 20




