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Kutatas célja, targya, felhasznalt forrasok

Az 1658. év Erdély XVII. szdzadi torténelmében egy fordulopontot jelentett. A
fejedelemség iranyitoi és lakosai is megtapasztalhattak a masfél ezel6tt kinevezett nagyvezir,
Kopriilii Mehmed pasa (1656-1661) konyoriiletlen kovetkezetességét, amellyel 1656 6szén
nekiallt konszolidalni a kiilséleg és belsOleg is nehéz helyzetben 1€vé Oszman Birodalmat.

Az erdélyi fejedelem, II. Rakoczi Gyorgy (1648-1660) 1657-ben ugy gondolta, hogy
engedély nélkiil svéd szovetségben megtamadhatja Lengyelorszagot és megszerezheti annak
tronjat. Az akcio végeredményeképpen az erdélyi hadsereg nagy része tatar fogsagba esett,
Rékoczinak pedig le kellett mondania. A fejedelem ebbe nem térddott bele, visszatért és ugy
gondolta, hogy az eddigi ,,gyakorlat” szerint utdlag el lehet simitani, korrigdlni lehet a
torténteket. Csakhogy Isztambulban mar mas szelek fujtak, és ezzel az erdélyiek keserves
aron szembesiiltek. 1658-ban az oszman fegyverek Velence helyett orszaguk ellen fordultak,
aminek eredményeképpen évi adojuk kozel duplajara emelkedett, harom erdsséget
elveszitettek, és Barcsai Akos személyében 1j fejedelmet is rajuk erdltettek. Ezt Rakoczi nem
tudta elfogadni, és ezzel kozel harom évig tartd ziirzavaros id6k koOszontottek a
fejedelemségre.

Ez az iddszak erdélyi szemszogbdl nézve részleteiben és egészében meglehetdsen
feldolgozottnak szamit, ezért a kutatas céljanak azt tliztlik ki, hogy a torok fél részérdl nézve,

oszman eredeti dokumentumokra tamaszkodva is képet kaphassunk ezekrél az 1ddkrol.
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Ugyanakkor az isztambuli levéltarakban?, valamint kt')nyvtairakban3 erre az iddszakra
vonatkozoélag is nehéz Erdélyre vonatkozo anyagra bukkanni. Példaul az évbdl maradt fenn
mithimme defter, de nem a hadi vallalkozéassal kapcsolatban. A hadjaraton feltehetéen kiilon
ordu mithimmét vezettek, azonban ez eltlint vagy lappang valahol.

A kiilonboz6 pénziigyi (malijeden miidevver) defterek koziil viszont kettd, a 2998. és a
4576. szamu az 1658. évi hadjarat élelem-utanpotlasdhoz nyudjt tdmpontot. ElObbi az
ellatmany tervezésével, utobbi pedig annak kiosztasaval kapcsolatban szolgal részletekkel. Ez
kiegésziilhet az ¢élelemellatas bevételeit kezeld (mevkufat), a kozponti konyvelésre vonatkozo
(basmuhaszebe), valamint a mindenfajta napi bevételét és kiadasat rogzitd (riznamcse)
dokumentumokkal is. Igy bar korantsem teljes részletességében és egészében, de nagy
vonalakban megismerhetd az oszman hadsereg, valamint az emlitett hadjarat
¢lelmiszerellatasanak metdodusa, azaz tervezése, beszerzése, finanszirozasa és elosztasa.
Ehhez még az emlitett forrasok mellett timpontot ny(jthatnak az erdélyi (pl. Szalardi Janos,
Georg Kraus) és az oszman kronikairok muvei (pl. Naima, Abdurrahman Abdi pasa), a
kiilonb6z6 kovetjelentések (a Portarél Simon Reniger, a Habsburgok allando kovete, illetve
Giovanni Battista Ballarino, velencei kovetségi titkar) és akar a maganlevelezések is.

A XVII. sz4dzadban, és féleg annak utolsé6 harmadaban, valamint a XVIII. szazad els6
negyedében lezajlott hadjaratok teljes logisztikajaval kapcsolatban mér szdmos munka
napvilagot latott,* hiszen ezekre az idészakokra mar részletesebb, tobb teriiletet lefedd iratok
allnak rendelkezésre. Ezekben a miivekben az élelem-utanpotlas mellett tobbek kozott a
hadjérat teljes finanszirozédsa, a fegyverellatds, a szallitds, az utak, varak karbantartdsa, a
katonai ¢€s kisegitd alakulatok, egyéb mas felszerelések beszerzése ¢€s biztositdsa a

rendelkezésre 4all6 dokumentumok fliggvényében kerlilnek megtargyaldsra. Ez utdbbit

2 Basbakanlik Osmanli Arsivi, Topkap: Saray1 Miizesi Arsivi

¥ Topkapi Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kopriilii Kiitiiphanesi, Beyazit Kiitiiphanesi,
Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi
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(1672). Istanbul, 2004. Gokpinar, Bekir: Varadin Seferinde Organizasyon ve Lojistik (1716). Erzurum, 2014.
Polat, Siileyman: IV. Murat’m Revan Seferi Organizasyonu ve Stratejisi. (doktori dolgozat). Ankara, 2011.
Dogru, Halime: Lehistan’da Bir Osmanli Sultani. IV. Mehmed’in Kamanige-Hotin Seferleri ve Bir Masraf
Defteri. Istanbul, 2006.
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figyelembe véve e dolgozat is az ¢élelemellatds bemutatasa alapjan valamilyen szinten az

emlitett munkak sordba kivan beilleszkedni.

Az értekezés szerkezeti felépitése

Az értekezés bevezetdjében mintegy torténeti hattérként bemutatjuk az erdélyiek elleni hadi
vallalkozas kivaltd okait, és magdnak a hadjaratnak a lefolyasat is. Ennek sordan a
keresztények szemszogébdl levéltari forrasokra tdmaszkodva tulajdonképpen Il. Rakoczi
Gyorgy 1657. novemberi lemondatasatol Barcsai Akos 1658. szeptemberi kinevezéséig tarto
1d6északrol ismerteket didhéjban foglaltuk dssze.

A kovetkezd egységben az oszman hadsereg élelemutanpotlas-rendszerét
altalanossagban ismertettilk. E rendszer alapjaul a birodalom hiraramlasat is biztositd
menzilek, az utak mentén egymastol bizonyos tavolsagban elhelyezkedé allomasok
szolgaltak. A hadsereg vonuldsa soran ezeket hasznaltdk hosszabb megalloként, és épp ezért a
hadjarat kezdete elott a varhatd sziikségletek szisztematikus felmérésével élelmiszereket
halmoztak fel ezekre a helyekre.

Az élelmet a lakossagtol rendkiviili adoként természetben vagy pénzben szerezték be.
Ehhez haromféle adofajtat vettek igénybe, a sziirszatot, a niizult és az istirat. Az elsét
leginkdbb a menzilekhez kozeli kazdkbdl természetben gylijtotték be, €s foleg az allomasok
ellatasat biztositottdk vele. A niizult a sereg tovabbi ellatdsdra hasznaltdk, a hadszintérhez
kozelebbi teriiletekrdl szintén természetben, a tavoliaktdl pénzben kérték. Ez utdbbit istiraként
hasznaltak fel, azaz a hadszintérhez kozel a sziikségletek alapjan vasaroltak tovabbi élelmet.

Az ¢élelmiszerek koziil legfontosabbnak leginkébb az allatok ellatashoz sziikséges arpa,
a liszt és a beldle siitott kenyér, valamint a legféképpen juhbol készitett husétel szamitott. Az
ételpaletta részét képezte még tobbek kozott az olaj, a méz, a kétszersiilt, az allatok szamara
pedig a széna és a szalma is. Az élelem beszedésében a teriileti adminisztracid vett részt a
kadik iranyitasaval, a htis a ganem eminihez, a tobbi begyjtott tétel pedig a niizul eminihez
kertilt.

Az étel elosztasa az elébb emlitett személyek feladatat képezte. Ennek metddusa eddig
nem volt ismert, erre a kutatds soran eldkeriilt dokumentumok vildgitanak ra. Az elosztasnak
két fajtaja 1étezett, egy téritésmentes és egy téritéses. El6bbi kategoriara az uralkodoi kegy
fliggvényében a magas rangu tisztségviselok, fobb hivatalnokok, egyéb kiemeltként kezelt
személyek voltak jogosultak. Az alacsonyabb rangu allami alkalmazottak, a katonak azonban
pénz ellenében jutottak élelemhez. A fegyveres alakulatok koziil is csupan a kozponti
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(kapikulu) egységek részesiiltek ellatasban, a tartomanyi eréknek szinte sajat erejiikb6l kellett
megoldaniuk élelmezésiiket. A téritéses kedvezményezettek kozott is akadtak kiemeltek, igy a
janicsarok magas rangu tisztjei végiil szintén ingyen juthattak ellitmanyukhoz, és az aktualis

Végil a fejezet végén az oszmanok utanpotlasi rendszerének tiikrében nagy
vonalakban 0Osszefoglaltuk a nyugati seregek altal alkalmazott metddusokat és ezek
nehézségeit. Ez ravilagit arra, hogy a torok sereg, ha az élelem mennyiségében nem is, de
tervezésben és szervezettségben a nyugatiak elott jart, akik eldszor a francidk révén ezt a

szintet csupan a XVII. szazad végére érték el.

A dolgozat kovetkezd szakaszaiban immar az 1658. évi hadjaratra vonatkozdan az
¢lelem beszerzésének mikéntjét taglaltuk, igy kiilon fejezet szol a sziirszat, a niizul és az istira
addjanak beszedésérdl. Eldbbit csupan a birodalom eurdpai részérdl gyijtottek be, igy a
ruméliai, a budai, a temesvari, az egri, a kanizsai és a boszniai vildjetre vonatkozdan all
rendelkezésre erre vonatkozo tervezet, illetve az ebbdl megvalosultak.

A niizult viszont nemcsak Ruméliaban, hanem Anatolidban is beszedték. Utobbi
esetben teljes mértékben pénzben, és az Osszegbdl az élelemellatds mellett egyéb mas
felszerelés biztositasara is koltottek volna. A birodalom azsiai részérél tovabba az utak
karbantartasara forditandd belddr-pénzt is begylijtotték, ami ha kozvetleniil nem is, de
befolyasolhatja az élelmezést, hiszen egy jobb mindségli uton vald haladas kevesebb erdt vesz
ki mind az emberekbdl, mind pedig az allatokbol. A két adoval kapcsolatban Anatolia,
Szivasz és Karaman vilgjetek szandzsdkjainak tervezett és befizetett hozzajarulasairdl
rendelkeziink részletesebb adatokkal.

Rumélia vilgjetet a niizul szempontjabol a fébb Gtvonalak irdnya alapjan harom részre,
egy bal, egy kozépso €s egy jobb szarnyra osztottdk. A leendd hadszintérhez az utobbi esett
tavolsagban a legkdzelebb, igy innen (tulajdonképpen a Duna menti Szilisztre és Nigbolu
szandzsakok) természetben arpat és lisztet szedtek be, a tobbi teriiletekr6l pedig pénzben
kérték a hozzdjarulast. A tervezetek itt is minden esetben rendelkezésre allnak, am a
ténylegesen beszolgéltatott mennyiségekrdl csupan a Duna kozelében fekvd livakra
vonatkozoan taldlhatoak részletesebb feljegyzések. A tobbi szandzsak esetében a maszraf
defterekben fellelhetd toredék informaciokbdl lehet valamivel kozelebbit megtudni. A

niizullal kapcsolatban még a budai és a boszniai vildjet szintén pénzbeli hozzdjarulasarol



akadnak tervezetek, és feltételezheté az is, hogy a temesvari, az egri és a kanizsai ejaletekbdl
is szedték ezt az adofajtat, azonban erre egyeldre nincs adat.

Ami a nemzetkdzi irodalomban vitatott jellegli istirat illeti, a hadszintérhez kozeli
tertiletekrdl szedték be. E soran tobbek kozott az emlitett két adobol befolyt pénzeket, valamit
a kincstarbol kiutalt sszegeket forditottak vasarlasra. Arpabol és lisztb6l a Duna menti
szandzsdkok, a magyarorszagi és a boszniai vildjetek livaira vonatozdéan vételi tervet
készitettek, aminek kivitelezésérdl is maradtak fenn kimutatasok.

A megtervezett vasarlasokon kiviil sziikségletek szerint tovabbi arpat és lisztet, a
kétszersiilthez buzat, valamint rizst vételeztek. A juhok beszerzését is kiilon megtervezték,
azonban a ganem emini dokumentumainak hidnydban errél is kevés informacioval

rendelkeziink.

Az értekezés kovetkezd egységében a beszerzendd és beszerzett élelmiszerek
tarolasanak koriilményeirdl €s kijeldlt helyeirdl, valamint a szallitds megoldasarol ejtettiink
sz6t. Az élelmet harom nagyobb helyre, a kikotével rendelkezd Duna menti Jenipalankara, a
temesvari vildjet varaiba, illetve Belgradba rendelték. A raktdrozds tényleges
megvaldsulasarol azonban szintén nem tudunk kozelebbit.

A széllitassal kapcsolatban a bérelt szekerek fajtai €s az igénybe vett haszonallatok
kerlilnek megemlitésre, a vizi szallitas részletei pedig nagyobb volumenben tarhato fel. A
Duna menti kazakbol beszerzett gabonat Belgradba, illetve Fethiiliszlamba fuvaroztak, onnan
pedig a felesleget a Fekete-tengerhez kozel esé kikotdkbe visszaszallitottak, majd onnan
Isztambulba illetve a kornyékén talalhaté raktarakba tovabbitottak. Ez esetben a hajok
szamara, a hajoskapitdnyok nevére €s a fuvardijakra vonatkozdan lehetett kimutatasokat

késziteni.

Ezt kovetéen a hadjaraton részt vevé személyek bemutatdsa kovetkezik. Ezzel
kapcsolatban nagy részben az élelem kiosztasat részletez6 defterekre lehet tamaszkodni, de a
Barcsai Akos kinevezési dokumentumait tanusitd személyek névsora is sokat segit. A
résztvevoket betoltott tisztségiik szerint kiilon csoportokba osztottuk: a nagyvezir kdzvetlen
parancsa ala tartozok, az allamigazgatas valamint a gazdasagi adminisztracio tisztségviseldi és
hivatalnokai, a szultani palota szolgélattevéi. Mellettiik szerepelnek még a titulus nélkiil
megemlitett, valamint egyéb kiemeltként kezelt személyek. A portai, a tartomanyi és a
kisegitd fegyveres alakulatok is kiilon kerlilnek bemutatasra, tobb részletet azonban csak
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elébbiekrdl tudhatunk meg. fgy példaul a janicsarok magas rangt tisztjeit is megismerhetjiik,
a portai egységek létszamara vonatkozolag is allnak rendelkezésre adatok, azonban a

tartomanyi erokkel kapcsolatosan csupan néhany beglerbég illetve szandzsakbég neve ismert.

A kovetkezo egységben a hadsereg felvonulasi utjat és az utvonalon talalhaté menzilek
ellatasat mutattuk be. A hadjarat 1658. junius 24-én Edirnébdl indult és a Filibe-Szo6fia-Nis
utvonalon julius 26-an érkezett Belgradba a sereg. Innen két utat jeloltek ki, az egyik
Bosznian keresztiil Dalméciaba, a masik Temesvaron at Lippaig, illetve Jendig vezetett. Az
elsd esetében a Szava folyot kovetve Iszfinarig mentek volna, ott atkelve a folyon az Orbasz
folyasa mentén Banja Lukaba érkeztek volna. A helységbdl a katondk a hegyes utakon
Ihlevnéig, majd Kninig mentek volna, az agyuk és a nehezebb felszerelés pedig egy Kicsit
nyugatabbra, sikabb teriileten jutott volna el Kninig. Innen tobb célpontot is kijeldltek, Zara,
Split vagy Klisz ellen fordultak volna az oszman fegyverek, s6t a harom eréd egy idében
torténd megtamadasat sem lehet kizarni.

A hadsereg végiil Erdély felé vette az iranyt. Belgradnal augusztus 7-9. kozott keltek
at a Dunan, majd a pancsovai mezOn augusztus 14-ig tdboroztak. Innen megindulvan a Temes
folyot kovetve augusztus 20-an értek Temesvarra. Itt négy nap tartdozkodas utan az eredeti
tervekkel ellentétben nem Lippa, hanem Jend felé indultak. A Maroson sem Lippa kozelében,
hanem Arad mellett keltek at, és igy értek augusztus 27-én a jenéi var kornyékére, ahol
megkezdték az ostrom eldkészitését.

Az egyes allomasok kozotti idébeli tavolsagot a késdbbi id6kbdl rendelkezésre 4llo
menzil-defterek alapjan igyekeztilk meghatarozni, a térbeli tavolsagukat miiholdas térkép
alapjan probaltuk megkozelitdleg megadni. Emellett a térképek alapjan az egyes Utszakaszok
domborzati viszonyait ia nagy vonalakban attekintettiik, és a dokumentumok alapjan a
seregnek az egyes menzilekben val6 tartozkodasa napjat is meghataroztuk.

A menzilek ellatasat a kornyékiik kozelében talalhato kazakbol beszedett sziirszatbol,
azaz arpabol, lisztbol, juhokbol, olajbol, mézbdl és tiizifabol biztositottak. A sziikségleteket és
a teriiletek teherbirdsi képességét a hadjarat eldtt felmérték, és ez alapjan tervezetet
készitettek. Ezt az egyes kazak kadijainak kiildték ki, akiket a kirendelt biztosokkal (miibasir)
egyiitt ennek beszedésére és a kijelolt menzilbe valé szallitasara kotelezték.

Az Edirne-Belgrad kozotti utvonal allomasai ellatasanak nemcsak a tervezete all
rendelkezésre, hanem a ténylegesen beszedett mennyiségekrdl is lehet tudni. Ezek azt
mutatjak, hogy kevés kivételtdl eltekintve a kazdk nagy része teljesitette a ra kirott
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kotelezettséget. A dalmaciai Gtvonal menziljeit bar kijelolték és ellatasukrol is rendelkeztek,
az erdélyi események alakuldsa kovetkeztében ez csupan tervezet maradt. Az Erdély iranyaba
inditott tdmadéas esetében is csupan az allomasok és azok megbecsiilt ellatméanyara

vonatkozoan rendelkeziink adatokkal.

A dolgozat kovetkezd egysége a visszaut utvonalat és szintén a menzilek ellatasat
mutatja be. Ez ut harom szakaszra, egy Jend-Pancsova, egy Pancsova-Edirne ¢és egy Edirne-
Isztambul tavra bonthatd. A sereg az Edirnéig tart6 utat viszonylag rovid id6, kdzel harom és
fél hét alatt tette meg, az Gt szeptember 17. és oktober 10. kozott tartott. Tiz napos pihenést
kovetden a sereg immar kiegésziilve az uralkodoval, annak udvartartasdval és az otthon
maradt tovabbi magas rangti személyekkel folytatta az utjat Isztambulba, ahova oktober 30-an
érkezett meg.

A visszattra vonatkozolag kordntsem léteznek olyan részletes kimutatasok, rdadasul a
jendi vartél Pancsovaig tartd szakasz megalloira vonatkozdan csupan a biztositékként
Isztambulba vitt szebeni kiralybird, Johannes Lutsch e szempontbdl korantsem pontos
visszaemlékezései nyujtanak tdmpontot. Az Edirnéig tartd uton a menzilek nem véltoztak,
ellatasukra arpat, lisztet, illetve kenyeret, tovabba szalmat ¢és tlizifat biztositottak. Az el6bbi
két tételt altalaban vasarlas utjan szerezték be, utdbbiakat tobbnyire maradékként hasznaltak

fel. Az emlitetteken kiviil Edirne és Isztambul k6zo6tt pedig szénaval is szamoltak.

Az értekezés a tovabbiakban a beszedett élelem kiosztasanak részleteit taglalja. Kiilon
kiutalast tartottak junius 24. és oktober 19. kozott, azaz az Edirne-Jend-Edirne ttvonalon,
valamint oktober 20-29. k6z6tt az Edirne-Isztambul Gton.

EIGbbi esetében az adatok alapjan arpat, lisztet, kenyeret, olajat, mézet, tiizifat és
szalmat kaptak a kedvezményezettek. Ezt a niizul emini, Haszan aga feliigyelte, a ganem
emini, Juszuf aga kezelte husosztasra vonatkozolag viszont nem rendelkeziink adatokkal.
Arpabol és kenyérbdl kaptak a legtobben, azonban ezeket sem mindennap. A 118 napos
iddintervallumban &tlagban masfél-két naponta részesiiltek ellatméanyban, szinte mindennap
azonban csak a reisziilkiittab, a nagyvezir, valamint a defterdarpasa.

A kiosztast az élelmek fajtaja alapjan targyaltuk. Az arpat, a kenyeret és a lisztet
téritésmentesen ¢és térités ellenében osztottak, igy ezek bemutatdsa tovabbi egységekre
tagolodnak. A kedvezményezettek is csoportositottuk, igy kiilon szerepelnek az egyes katonai
alakulatok, a tisztségiikkel emlitettek, a kiilonbozo hivatalok alkalmazottai, az egyéb
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kiemeltként kezelt, valamint tisztségiik emlitése nélkiil szerepld személyek, tovabba a
haszonallatok.

A kedvezményezettek listaiban az egyes személyeket a nekik jar6 napi adagok alapjan
soroltuk be, mint ami a jussuk és betoltott pozicidjuk aranyait, valamint rangjukhoz képest az
¢lelemosztaskor egymashoz viszonyitott helyzetiiket a leginkabb kifejezni képes.

A téritéses kiosztasbol szarmazd pénz kozel haromnegyedét a kincstarba utaltak, a
fennmaradd pénzdsszeg nagy részét, mint a janicsarok eldljard tisztjeinek juttatott arpa- és
kenyérmennyiség arat jovairtak. Ezeken feliil a janicsaroknak, valamint a lovasok alakulatai
szamara pénzbeli kompenzaciot nyujtottak, amibdl utobbiak kaptak a nagyobb mennyiséget.
Valamennyi Osszeget par kisebb tisztségviseloknek és egyéb, meg nem nevezett divani
alkalmazottnak is visszajuttattak.

Az Edirne-Isztambul Gtvonalon arpat, kenyeret, szalmat, szénat és tlizifat osztottak. Az
egyes tételekbdl ez alkalommal az uralkodd kornyezetébe tartozok, valamint az Edirnében
maradt tisztségviselOk is részesiiltek, ugyanakkor tobben kimaradtak a tényleges hadjaraton
résztvevok koziil. Az ellatas biztositdsa ez esetben mar nem Haszan agdhoz, hanem egy
bizonyos Mehmed aga feliigyelete ald tartozott, aki szintén megkapta a niizul emini titulust. A
husellatmanyt feltehetdleg tovabbra is Juszuf aga ganem emini feliigyelte, de a rendelkezésre
allo, valamint a kiosztott htismennyiségrél ez esetben sem maradtak fenn feljegyzések.

Az ¢lelem kiosztasa soran ebben az esetben is az arpabdl és kenyérbdl kaptak a
legtobben, szinte a tiz napig tartd Gt minden napjan. Téritéssel illetve téritésmentesen ezuttal
csak az arpat és a kenyeret osztottak, és eldbbi csoportba tobben keriiltek at, akik a hadjarat
idején még ingyenesen jutottak hozza a nekik szant élelemadaghoz. A tobbi tételt uralkodoi
kegybdl kvazi ajandékként utaltdk ki, és latszolag ezekbdl is csupan a magasabb rangu
személyek részesedtek.

Az arpa és kenyér téritéses aranak ezuttal csak kb. 40 szazalékat utaltak a kincstarba, a
maradék egy részét pedig hasonldan a tényleges hadjarat idejére vonatkozdan, a janicsarok
magas rangu tisztjeinek arpa- és kenyérellatasanak jovairasara hasznaltdk fel. A fennmarado
pénzdsszeget azonban ekkor nem a portai lovas egységek, hanem tobbségében a janicsarok

alacsonyabb rangu tisztjei, valamint kisebb rangu allami tisztségviseldk kozott osztottak ki.

Az értekezés tovabbi egységében az ¢élelmiszerellatas biztositasa soran keletkezett
dokumentumokban fellelheté adatok alapjan a hadjarat eredeti célpontjat vizsgaltuk. Ezek
mellett leginkdbb az Isztambulban a Habsburg Birodalom rezidenseként miik6dé Simon
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Reniger von Reningen, valamint a Velencei Koztarsasagnak az Oszman Birodalomban
»alloméasoz6” kovetségi titkdra, Giovanni Battista Ballarino kovetjelentéseit vettiik
figyelembe, tovabbé a nagyvezirhez kiildott erdélyi, valamint Habsburg kiildottek jelentéseire
is tdmaszkodtunk.

E vizsgalddas alapjaul az szolgal, hogy eddigi ismereteink szerint a hadjarat az 1658.
év elején még Velence ellen indult volna, és csak tavasszal Il. Rakoczi Gyorgy és az erdélyi
rendek engedetlensége miatt fordultak az oszman fegyverek a fejedelemség ellen. Az
¢lelemellatas dokumentumai, valamint a kovetjelentések bizonyos informaciéi alapjan a
koztarsasag elleni beavatkozast egyaltalan nem vetette el az oszmén hadvezetés, €s ugy tlinik
talan az utolsoé pillanatig kétséges volt, hogy a torok sereg merre is fog indulni.

Az események alakuldsat honaprol honapra vettiik végig, megkisérelve meghatarozni
ezzel azt, hogy ténylegesen mikor donthettek a hadjarat célpontjardl. 1658. januéarban
egyértelmiien a koztarsasag ellen késziilt Kopriili Mehmed pasa, ezen beliil is egy szarazfoldi
akcioban gondolkodott, ami egyenesen maga a varosallam ellen iranyult volna. Ezzel a
velenceiek figyelmét a tengerr6l probalta volna elvonni, ahogy egy évvel ezel6tt is. 1657-ben
azonban Velence dalmaciai érdekeltségei ellen folytak kisebb mandverek a helyi, elsdsorban
boszniai és albaniai torok seregek révén, azonban e probalkozasok hasztalanok maradtak.

1658-ban a nagyvezir a varosallam megtamadasat a Friuli fel6l 1év6 atjaron keresztiil
valositotta volna meg, igy a vallalkozashoz Habsburg-teriileteken valo athaladéas is
sziikségeltetett. (Ez a kérdés egyébként 1657-ben is felmeriilt.) Reniger kozvetitésével kérték
az uralkod6 engedélyét, amit természetesen a rezidens haritani probalt. Minden
erOfeszitésével probalta lebeszélni errdl a torokoket, akik azonban személyesen a csaszar
sz4jabol akartak hallani a kérdésiikre adandd vélaszt, igy marciusban kdvetet menesztettek
Bécsbe.

Ez a kérdéskor majusig elhuzddott, a valasz nem is lehetett mas, mint elutasito. Ezt az
oszmanok sejtették is, ezért szinte kezdettdl a koztarsasag dalmaciai érdekeltségei, leginkabb
Zara ellen késziiltek, de Split, Sibenik ¢és Klisz megtamadésa is napirendre keriilt, azaz egy
tobbfrontos tdmadasban is gondolkodtak.

Aprilisra azonban mér az Erdély elleni timadas is felmeriilt, hiszen Rakéczi nem akart
tavozni a hatalombdl, és a rendek sem tettek meg mindent a fejedelem kiszolgaltatasara. Pedig
januar végén €s marcius kozepén Koprilii megfosztotta Rakoczit roman szdvetségeseitol is.
Elészor Havasalfoldrél Constantin Serbant, majd pedig Moldva élérél Gheorghe Stefant
valtotta le, akik Erdélyben leltek menedékre, tovabbi olajat Ontve ezzel a tlizre.
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Maga Reniger és Ballarino sem tudta igazabol eldonteni, ki is ellen fog indulni a
hadjarat, és feltehetden igyekeztek dket bizonytalansdgban tartani. Velencének természetesen
egy Erdély elleni hadjaratot latott volna szivesen, Reniger pedig a két birodalom kozott
fennallo6 béke miatt aggodalmaskodott. Raadasul a folyamatban 1év6 német-romai
csaszarvalasztas proceduraja is zajlott, igy a Habsburgok mindenképpen békét akartak. A
torokok viszont tartottak attdl, hogy Rékdéczi a Magyar Kirdlysagbol nemcsak eszmei
tdmogatdst, hanem katonai segitséget is kaphat, ezért aztdn igyekeztek mindkét kovetet
bizonytalansagban tartani.

A dokumentumokbol gy tlnik, hogy egyfajta kettds hadjarat késziilt volna, azaz
Velence dalméciai érdekeltségei ellen a fésereg ment volna, az erdélyi fejedelem ,,ligyével”
pedig az j roman vajdak, Mihail Radu havasalf6ldi, Gheorghe Ghica moldvai vajda, tovabba
a szilisztrai €s a budai pasa a tobbi magyarorszagi vildjetek katonaival, valamint a tatar kan a
seregével ¢s esetleg kozakokkal kiegésziilve foglalkozott volna. Ezzel parhuzamosan a budai
pasa majusban parancsot kapott a hadai 0sszegyiijtésére és a térségbe, a kovetelt jendi var
kornyékére valo menetelre.

A hadjarat eldkésziiletei a dzselalik miatt is késlekedetek, ugyanis Abaza Haszan
aleppoi pasa vezetésével Anatoliaban lazadas tort ki, igy bizonyos anatoliai seregrészek nem
érkeztek meg az edirnei tdborba. A lazaddknak tulajdonképpen a nagyvezir személyével akadt
problémdjuk, Kopriili Mehmedet mindenképpen el akartdk tavolitani a hatalombol. A
nagyvezirt még az indulds eldtt hetekben egyes szpahik a szilahdaraga segitségével
megprobaltak meggyilkolni, terviik azonban kudarcba fulladt.

A sereg 1658. junius 24-én indult el Edirnébdl és egy erdélyi kovetjelentés alapjan a
katonak meég julius elején sem tudtak, ki ellen is mennek. Ugyanakkor Kenan budai pasa
julius 5-én vereséget szenvedett Lippa és Arad kozott Rakoczitdl, a csatdban sok torok,
kozottiik féemberek is elestek. E hir hallatara konkretizaltdk az Erdélybe vald behaladasra
készitett terveket. Azaz ugy szamoltak a hatdr menti torokok nem biztos, hogy meg tudjak
oldani az erdélyi problémat, féleg gy, hogy a tatdrok is késtek kozakok belharcainak
koszonhetden. Az oszman sereg pedig a budai pasa vereségének hirére a szokasos nisi
tobbnapos megallot kihagyva megallas nélkiill masirozott Belgradba, ahova julius 26-an
érkezett meg.

A cél még talan ekkor sem tiint egyértelmiinek, hiszen mind a budai pasahoz, mind
pedig a nagyvezirhez menesztett Habsburg-kovet Bosznia felé elokésziileteket latott, de a
dontést végiil augusztus 6-an egy Edirnébdl Kopriilii Mehmedhez kiildott kapudzsibasi ,,hozta
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meg”. A szultan utasitasa szerint a nagyvezirnek mihamarabb, legkésébb negyven napon beliil
meg kellett oldania a sziikséges tigyeket, majd a lehetd leggyorsabban haza kellett térnie.
Ennek oka a dzselalik eszkaldlodott 1azadésa volt, akik mar szinte Isztambul bevételével vagy
legalabb is felgytjtasaval fenyegetdztek arra az esetre, ha az uralkod6 nem ejti a nagyvezirt.

A nagyvezir igy Temesvar felé parancsolta csapatat, a célként Jend varanak
elfoglalasat tlizte ki célul, a Boszniabol az ellatmanyra begylijtendé ad6 pénzbeli beszedésére
pedig ekkor adott utasitast. A torokok augusztus 8-9. koriil ,,atkoltoztek” Pancsovara, majd
pedig megindultak az emlitett var fel¢, ahova négy napos temesvari pihendt kdvetden
augusztus 27-én érkeztek meg. Harcokra azonban nem keriilt sor, az oszman sereg szeptember

2-an kardcsapas nélkiil elfoglalta Jendt.

A dolgozat zaro és Osszefoglald részében a hadsereg élelmezésére forditandd adok
mennyiségét, a természetben beszedendd élelmiszertételek értékét Gsszesitve tekintettiik at.
Ezzel parhuzamosan a ténylegesen pénzben illetve természetben begytijtott adok mértékét is
meghataroztuk, ¢és figyelembe vettiik tovabba a szallitas és tarolas koltségeit is, valamint a
feleslegessé valo tételek eladasabol befolyt pénzosszegeket is.

Az egész Osszefoglalo vizsgdlatot az erdélyiekre erdszakolt hdborts jovatétel
figgvényében végeztiik. A hadjarat ideje alatt a hadsereg élelmezésére forditottakat 6sszeadva
minimum 45.939.947 akcse értékkel lehet szdmolni. Ha ehhez hozzaadjuk az Edirne-
Isztambul kozott felhasznalt élelmet, akkor mar az emlitett 6sszeg 47.961.217 akcse lesz. Ha
ehhez még hozzagondoljuk a haszonallatokra, mint szallitasi koltségekre forditott pénz egy
részét (mivel nem ismert az, hogy ezekkel az allatokat ténylegesen mennyire hasznaltak
¢lelemszallitasra), a vizi szallitdisok még ki nem fizetett részleteit, az esetleges kenyérsiitési
koltségeket, valamint a feltételezhetd tovabbi kenyér- és juhvasarlasokat, akkor ez az 0sszeg
kb. 55.000.000-60.000.000 akcsére is raghat.

Ha a végelszdmolasnal figyelembe vessziik a kiosztott illetve eladott tételekbol
szarmaz6 bevételt, akkor a tényleges minimum raforditas mar csak 39.133.353 akcse, illetve
hozzaszamitva a tovabbi tiz nap ellatasat, 41.057.250 akcse, ami az emlitett tovabbi
koltségekkel egyiitt kb. 48.000.000-53.000.000 akcse lenne.

Az erdélyiekre kiszabott 500.000 talléros héaboras kartéritésre visszakanyarodva
megallapithaté, hogy ha a terlileten érvényes 1 tallér 110 akcse arfolyamon szdmolunk

(55.000.000 akcse), akkor tulajdonképpen ez az 6sszeg a hadsereg €lelemellatasat nagyjabol
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fedezte volna. Ha a kozponti részeken érvényes 80 akcsés arfolyamon szamoljuk a tallért
(40.000.000 akcse), akkor az ellatmany kb. 70-80 szazalékat jelentette volna.

A hadjarat ¢élelemellatasdban a Duna menti szandzsékok, elsdsorban Szilisztre é&s
Nigbolu ,,véllalta” a legnagyobb részt. Kazaibol természetben nemcsak sziirszatot és niizult
szedtek be, de még az istiranak is tekintélyes részét innen szerezték be. Ennek ellenére,
feltehetoen a dalmaciai hadmiiveletek elmaradasa miatt a niizult szinte nem, az istiranak
csupan harmadat hasznaltak fel.

Emellett a budai vilajetet, annak is leginkabb déli részét lehet megemliteni, ahonnan
természetben a sziirszaton és istirdn kiviil nem kis mennyiségben szerbeszt istirat is
alkalmaztak. Ez megterhel6 lehetett a teriiletre nézve, ugyanis a niizult mar csak pénzben
tervezték beszedni. Februdrban maga Reniger is olyan informacidkkal rendelkezett, hogy
Belgradtol északra 1€v0 teriileteken a kiszipolyozas miatt nagy a dragasag. Az enyhe tél miatt
azonban tlizifat, lisztet, az allatoknak vald eledelt kordntsem nagy mennyiségben kellett
ideszallitani, azonban az eldkésziiletek hirére mind a keresztény, mind pedig a muszlim
lakossag menekiilt a térségb6l. Ha ez nemcsak a varhaté Osszecsapasok, hanem a
megndvekedett terhek miatt is tortént, akkor ez ravilagit arra, hogy barmennyire is kalkulaltak
elméletben egy térség teherbird képességével, tigy tlinik a valosagban a kotelezettségek nagy
része megis inkabb a hadszintérhez kozeli helyekre harult (volna), jelen esetben a dunai, a

budai €s a boszniai vildjet kazaira.

Eredmények
A rendelkezésre allo, bar hidnyos forrdsok a hadsereg megfeleld élelemellatasarol,

elérelatd tervezésrdl és viszonylag hatékony megvalositasrol tanuskodnak, és egyben mas
érdekességeket is  felszinre hoznak. Ezen dokumentumok az élelemkiosztas
kedvezményezetteinek képében feltarjak a birodalom kozponti és tartomanyi igazgatasanak
személy szerinti irdnyitoit, atfogd képet nyljtanak a birodalom kozigazgatasi felosztasarol és
arnyaltabb képet mutatnak a hadjarat eredeti célpontjdra vonatkozoan. Ugyanakkor a
kedvezményezettek cseppet sem rovid listdja korantsem annyira részletes, hogy a hadjaraton
résztvevOk szamat, azaz a had teljes 1étszdmat meg lehessen dallapitani, a fegyveres
alakulatokbdl is csupan a portai egységekét lehetséges valamennyire megbecsiilni.

Osszességében elmondhatd, hogy a rendelkezésre 4116 dokumentumok nemcsak az
1658. évi hadjarat élelmiszerellatdsarol, hanem az oszman hadsereg élelem-utanpotlasi
rendszerérdl is atfogo képet nyujtanak.
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