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Bevezetés

A jogbolcseleti irodalomban, illetve azok szédmara, kik a szdmos jogtudomanyi
diszciplina koziil éppen ezzel az elméleti tudomanyteriilettel foglalkoznak szinte mar ,,6rok
¢letlinek” mondhatd kérdésként aposztrofalhaté a ,,Mi a jog?”; ehhez a kérdéshez pedig
szorosan kapcsolodik a jogszociologia tudomanyteriilete, ami — anélkiil, hogy itt erre
részletesen kitérnénk — adott tarsadalmi szituacid terméke volt, mégis kimondhato, hogy a
jogelméletbél, mint ,,anyatudomanybol” nétte ki magat, és bir tobb-kevesebb 6nallosaggal.t A
tarsadalom ¢és a jog fejlodésének sok tekintetben elvalo utjai, a tarsadalmi gyakorlatnak,
esetleg joggyakorlatnak €s a normativ szabalyozasnak sokszor hosszu i1don keresztiil tarto
diszkrepanciaja — amit Eugen Ehrlich oly talaloan megfogalmazott — felhivja figyelmiinket
egy-egy tarsadalmi intézmény, jogintézmény, a jogasztarsadalom bizonyos szegmensének,
vagy gyakorlatanak anomadlidira, vagy ¢éppen mdas hasonlod tarsadalmi tényekkel valo
kapcsolatara, annak problémaira. Noha els¢ pillantasra témavalasztasom, ami szintén egy a
jogtudomanyhoz kapcsolodd intézmény elemzésére vallalkozik - az el6bbi kérdésektdl (jog
mibenléte, a jog és tarsadalom viszonya, etc.) elég tavol esdnek tlinik, azonban ha
alaposabban megvizsgaljuk a teriiletet, elég konnyen eljuthatunk akar ezekhez a ,,f6”
problémakorokhoz is. Mégis témavalasztdsom elsddleges indokaul az a kénnyen beldthatd
tény szolgalt, hogy a magyar jogtudomdanyi irodalom szlik6lkodik a jogi oktatds tudomanyos
1gényl elemzése tekintetében. Ugyan ez 6nmagdban még semmiféle okot nem adna egy ilyen
tipusu kutatas elvégzésére (hiszen a jogi €letnek annyi €s annyi terlilete van, ami szintén nincs
részletesen elemezve, vagy kevéssé feldolgozott), am ha figyelembe vessziik a tradiciondlisan,
a praktikumtél kiilonalldan intézményesiilt kontinentdlis és tengeren tuli jogészképzési
szférat, megfigyelhetd, hogy a jogéletre sokkal komolyabb hatast gyakorol(t), vagy
gyakorolni probal, mint az a tudomdnyos irodalom mennyiségbdl kovetkezne. A német
egyetemi jogtudomanynak a gyakorlatra torténd kiemelked6 - kiilonosen a Codex Criminalis
Carolina utan explicitté valo - hatisara Pokol Béla is ramutatott,” de a jogi oktatds

kiemelkedd befolyasa nemcsak Németorszagban volt jellemzd: az eurdpai jogaszképzésnek a

1 A jogszociologia kialakulasara 1d.: Kulcsar Kalman: Jogszociologia. Kulturtrade Kiadé. Budapest. 1997.
Kiilonosen 41-43. p.

% V6.: Pokol Béla: A jog szerkezete. Gondolat. Felsoktatasi Koordinaci6 iroda. Budapest. 1991. 131-134. p. A
német jog és az egyetemek kapcsolatarol lasd még Nigel G. Foster and Satish Sule: German Legal System and
Laws. Third Edition. Oxford University Press. New York. 2002. 13-21. p.



kontinens jogaszsagara, és ezen keresztil a joggyakorlatra kifejtett hatdsanak atfogo
jogtorténeti vizsgalatdt Bonis Gyorgy végezte el. Hazai aspektusbdl pedig nem hagyhatd
figyelemn kiviil Eckhart Ferenc kartorténeti munkaja, mely oly szinesen és részletesen
mutatta be a magyar egyetemi jogtudomany ¢és oktatas, illetve a magyar jogaszsag
kapcsolatat. Az Egyesiilt Allamok jogi karainak oktat6irdl Pierre Schlagot idézve Nagy
Tamas a kovetkezoket irja: ,,A tudomanyként valdo dnmeghatarozas ugyanis csak eszkozként
szolgal annak érdekében, hogy adl. a jogaszképzésben meghatirozo szerepet betolteni kivand
,law school”-okat az egyetemi vilag is ,.komolyan vegye”; ad2. az amerikai egyetemi
jogaszsag pedig a német jogtudomany pozicidihoz hasonlatosan meghatarozo szerepre tegyen
szert a joganyag formalasaban”.® E mondatbol tobb minden kideriil: egyrészt a mar emlitett
europai (kiilonosen német) jogtudomany, ezzel parhuzamosan a jogi oktatas befolyasanak
ténye, masrészt, hogy az USA-ban szintén komoly hatisgyakorlasrol, vagy legalabbis annak
kisérleteirdl beszélhetiink. Az is igaz, hogy Schlag elméleti erdfeszitései — kit allaspontja
miatt igen sok tamadas ért — az akadémiai szféra kritikajat hivatottak elvégezni, mégis a
jogaszképzés szempontjabol értékes megallapitdsokat tartalmaznak, mint példaul azt, hogy a
jogi oktatok ,belsd perspektivabol — nevezetesen a jogi gyakorlat perspektivdjabol”
onmagukat a bird figurajaval azonositjak, aminek kovetkeztében az amerikai jogi oktatok ugy
tesznek, mintha nem tanulméanyoznak, hanem teremtenék a jogot.* A kritikai észrevételek
jogossaganak, vagy jogtalansagianak megitélését melldzve elemzése esszencidlisan
megmutatja, hogy a jogaszképzés mennyire nem mellékes; s ez az allitds nemcsak az észak-
amerikai régidra igaz, hiszen kozismert ,,az egyetemek jogat Europa szerte alkalmazo
doctorok” torténeti példaja, tovabba az a vitathatatlan tény is, hogy a jogi karok jelentik a
jogaszsag szamdra az elsddleges szocializaciés kozeget. S a jogirodalmi relativ
»szegényesség”, illetve a redlis (esetleg feltehetd, valdsziniisithetd) jelentdség kozti kirivod
diszkrepancia hivta fel figyelmemet a témara, melyet elhatarozasom szerint megkiséreltem
minél alaposabban feltérképezni.

Mindezek utan koncentraljunk a f6 kérdésre, nevezetesen magara a jogi oktatasra: mit

is jelent ez a kifejezés, hogyan definialhato, definialhato-e egyaltalan a dolgozat Iényegi

® Nagy Tamas: Bevezetés avagy ,,az elbeszélés nehézségei”. Kézirat. 3. p.

* Pierre Shlag allitasa szerint a jogi gondolkodasmod ezzel egyfelél leegyszeriisodik, masfelél egyfajta anti-
intellektualizmusként a tdrvénykezéssel azonosul, kirekesztve az eljarasok birakon kiviili szerepldinek
latasmodjat, illetve a jogot autoritasra, modszerre és technikara sziikitik. Pierre Schlag: Law and The Postmodern

Mind: Intellectualism. 16. Cardozo Law Review. 1111. 1995.



eleme, melyre az egész vizsgalodas irdnyul; mas szavakkal az elemzés targyat képezo
problémakor konceptualizaldasdval, a kutatas targyanak meghatarozasaval allunk szemben. A
hétkoznapi (laikus) kommunikacio alapjan - mint, ahogy ez mas fogalmak esetében is - a
szoosszetétel jelentése kapcsan feltételezhetden kozmegegyezés 1étezik. A kifejezés értelme a
jogasztarsadalomban sem képezheti elsé pillanatra vita targyat, minthogy mind a praxisban,
mind az elméleti tudomanyokban jartas jogaszok sajat maguk megtapasztalhattdk a jogi
barmely tagjanak a fogalom hallatan tobbé-kevésbé ugyanazok a képzettarsitasai lehetnek:
olyan intézmény, ahol jogi ismeretek atadasa torténik. Mégis ha kifejezésiinket alaposabb
elemzés ald vesszik, elemeire bontjuk, szembetiinik, hogy két Onmagaban is kérdéses
jelentéstartalommal bird kifejezéssel talalkozunk: egyfel6l az oktatas, masfeldl a jog. Az
oktatds meghatdrozéasara az oktataselmélet, az oktatasszocioldgia, oktataspszichologia példaul
onmagaban sokféle meghatarozast ismer, sokféle oldalrdl kozeliti meg a fogalmat, s még
csupan néhany tudomanyteriiletet emlitettiink, mely adekvat modon foglalkozik az
ismeretatadas, vagy intézményes ismeretatadas kérdésével, am itt egy sor tovabb diszciplina
(példaul filozofia, szocialpszichologia, etc.) is emlithet6 lenne. A jog esetében — ha lehet ezt a
kifejezést hasznalni — még nehezebb a helyzet, hiszen kozismert az a kanti kritika, miszerint a
,mi a jog?” felvetésekor a jogtudos ,,alkalmasint ugyanugy zavarba jon a kérdéstdl, mint a
logikus, amikor felszolitjak arra, mondja meg: mi az igazsag?”,” s kétségkiviil ez a kritikai
megjegyz¢és a mai napig helytallonak tiinik. Mindezek alapjan érdemes mindkét kifejezésrdl
néhany szo6t emliteni.

Az oktatas mindenképpen objektivaciok megismerési folyamatdnak tekinthetd, egy
olyan megismerési folyamatnak, mely tdrsadalmi méretekben és tarsadalmilag meghatarozott
keretek kozott torténik. Az oktatds az oktataselméletben Nagy Sandor szerint a tanulas és
tanitds egysége, a modern tarsadalmi kultira alapvetd javainak aktiv feldolgozadsa, mely
magaban foglalja a tanitast és a tanulast. A tanulas a tarsadalmi miveltség javainak,
értékeinek individualis asszimilacidja, ¢€s magatartasok céliranyos alakitasa; ezzel
kolcsonhatasban a tanitds pedig ennek a miivelddési tevékenységnek a direkt és indirekt
iranyitdsa. Az oktataselmélet némiképpen megkiilonbozteti a képzés fogalmat, ami —
funkciondlis értelemben - az elsajatitott ismeretek gyakorlati alkalmazasa, s a sziikséges

tevékenységi formak, képességek kifejlesztése. Azonban a két fogalom valojaban a

® Immanuel Kant: Az erkdlesok metafizikdjanak alapvetése. A gyakorlati ész kritikdja. Az erkdlesok

metafizikdja. Ford.: Berényi Gabor. Gondolat. Budapest. 1991. 324. p.



legszorosabb egységben valdsul meg, az egyik a masiktél nem elkiiloniilten realizalddik, s
funkcionalis mibenlétiik kimutatisa csak sarkitott kiemeléssel lehetséges;® ezért a két
kifejezés a tanulmény sordn szinonimaként értendo.

Minthogy a jog all a megismerési folyamat koézéppontjdban, annak fogalmi
meghatarozasara tehetlink kisérleteket, azonban ha valaki jaratosabb a jogelméleti
irodalomban, akkor tudja, hogy ez a véllalkozds — ha nincs is eleve kudarcra itélve —
semmiképpen sem kivitelezhetd egy egészen mas kérdéskorre irdnyuld elemzés keretei kozott,
hiszen 6nmagéaban nemcsak kiilon tanulmany, hanem akér kiilon életmunka sziikségeltethetik
hozza. Ha csupan a mai magyar jogelméletet nézziik, a kérdést illetéen rendkiviil szines,
sokféle allaspont bontakozik ki eldttiink; csak néhany példat emlitve: Pokol Béla a
funkcionalista rendszerelmélet keretei kozott a jogot professzionalis intézményrendszerként
fogja fel, s annak fogalmat az egyes jogrétegek kiemelésében ¢és a jog rétegeinek
komplexitasaban ragadja meg. Pokol elmélete szerint a jogelméletek egy meghatarozott része
egy-egy rétegre szlkiti a jog vizsgalatat, mig néhany esetben talalhatéak tobb réteget kiemeld
elméletek is. Kordbban Bodig Matyas elméletében a jog immanens pluralitidsa miatt a jog
fogalmara irAnyul6 célkitiizések dekonstrualasa fogalmazodott meg;” munkéassaganak késébbi
szakaszaban mégis hasznal egyfajta jogfogalmat: a jogot a politikai nyilvdnossag szférajaban
miikodo tarsadalmi gyakorlatként fogja fel, a jog kotelezettségeket, igazolhatd autoritasigénye
alapjan irhat eld, mely az adott politikai k6zdsség ,,politikai erkdlcsén” nyugszik, s a kérdés
tovabbi vizsgalatat a politikai filozofia segitségével latja kivitelezhetdnek. A jogrendszerek
osztalyozasa kapcsan, illetve azzal osszefiiggésben Varga Csaba a jogot a kovetkezéképpen
definidlja: ,Eltér6 emberi kozosségekben, egymastdl nagyrészt fliggetlentil fejlodott
civilizacidkban, mas és mas kulturélis kozegben formalodtak, semmiképpen sem azonos vagy
egymassal kozosségre hozhatdo elvek mentén - vagyis olyan valtozatossagban, amelyben
barmiféle kozos nevezd kizardlag egy fogalmiasitott emberi absztrakcid, példaul az ordo

(vagyis egy tarsadalmi rend-eszmény) vagyanak €s szervezd erejének kiviilrdl és utdlag rajuk

® Az oktatast és a képzést a hétkoznapi értelemben mindig azonos fogalomként kezelik, a specidlisabb,
oktataselméleti megkozelitésben valik el, azonban valdjaban egyazon folyamat két oldalar6l beszélhetiink, s a
pedagogiai diskurzusban ,,az oktatasi képzési tevékenység” kifejezés konszenzusos mdédon domindl. Nagy
Sandor: Az oktataselmélet alapkérdései. Masodik kiadas. Tankonyvkiadd. Budapest. 1984. 41-60. p.

" V6.: Bodig Matyas: Az elméletalkotas és a megismerés problémaja a kortars jogelméletben: Hart és Dworkin
jogelméletének tapasztalatai. Ph.D. értekezés. Miskolc. 1999.; illetve Bodig Matyas: Jogelmélet és gyakorlati
filozofia. Jogelméleti modszertani vizsgalodasok. Prudentia iuris. Miskolc. 2004. 423-553. p., kiilondsen 525-
553. p.



alkalmazott genus proximuma lehet; amiknek roppant tag (a legkiilonfélébb emberi
szervezOdéseket kiilonbozo vallasi, erkolesi, gazdasagi, politikai stb. eszkozokkel rendezett)
halmazabol differentia specificaként példaul - sajat fogalmiasitasi javaslatommal élve - (a) az
adott tarsadalom egészét atfogd globalitdsa, valamint (b) az alapvetoként felmertiild
érdekkonfliktusokat (c) legfébb szabalyozo €s befolydsold hatassal rendezd ereje valasztatja
ki azt, amit emberi tudasunk ma ismert konvencionalitasa jognak nevez.”®

Csak ebbdl a néhany, korantsem teljes kordi, s talan némely esetben ,,vulgarisan”
Osszefoglalt jogkoncepciobol is kitlinik, hogy jelen munka - még a konceptulaizacid soran
sem vallalkozhat egy atfogo, teljes korli, esetleg megszoritdsokkal elfogadhato, vagy
konvencionalisan megfelelének tarthatdo jogfogalom kidolgozasara; noha a dolgozatban
tobbszor is érintjiik a kérdést, hiszen sok esetben a kiilonbz6 elméletek soran sziikségképpen
kitériink az ilyen és ehhez hasonld alapvetd problémakra is. Végsd soron pedig a
konceptualizacié elsédleges célja nem egy mindenre érvényes, abszolut fogalom
meghatarozasa (jelen esetben legyen itt sz6 a jogrol, az oktatasrol, vagy a jogaszképzésrol),
hanem az, hogy meghatérozzuk mit fogunk érteni a tanulméany soran az egyes kifejezéseken.’
A jogaszképzési rendszerek vizsgalatakor rdaddsul szembe6tld, hogy ahdny kiilonféle
struktlrat, jogrendszert, oktatdsi rendszert taldlunk, szinte annyiféleképpen foghaté fel az,
amit altalaban a képzésben a jog fogalma alatt érthetiink. Ezért talan nincs is sziikség e
tanulmany soran meghatdrozni magat a jog lényegét, sokkal inkdbb adekvat gy kezelni ezt a
kérdést, hogy a rendkiviili diverzabilitast mutatd képzési rendszerekben, a szabalyok, esetek,
szokasok, tradiciok, dogmak, doktrinak, gondolkodasmodok ismertetésére kialakitott specialis
diszkurziv kozegekben, amit maguk az egyes intézmények, az emlitett kozegek, jog,
jogismeret alatt értenek, azt annak fogadjuk el mi is; tessziik ezt fiiggetlenill att6l, hogy az az
egyes kulturkorok fliggvényében oly valtozatossagot mutathat, ami miatt taldan a
konceptualizaland6é fogalom alatt értett tarsadalmi intézmény inkommenzurabilisnak lathato.
Ez hasonlatosnak, mintegy analogianak tiinhet a jogi antropologiabdl ismert jogi
tevékenység/erre a tevékenységre szakosodott tarsadalmi kategoria (law job/law staff)

elmélettel,”® azonban valgjaban sz6 sincs errdl. Hiszen olyan jogi kultarakhoz tartozé vagy

® Varga Csaba: Theatrum legale mundi, avagy a jogrendszerek osztalyozasa. 15. p.

% A konceptualizacié médszertani lényegérél és tovabbi kérdéseirél 1d.: Earl Babbie: A tarsadalomtudomanyi
kutatas gyakorlata. Balassi. Budapest. 1999. 141-152. p.

1% Ennek az antropolégiai elméletnek részletes kifejtését 1d.: H. Szilagyi Istvan: A jogi antropolégia fobb iranyai.

Torténeti és elméleti vazlat. Jogfilozofiak. Varga Csaba szerk. Budapest. 2000.



annak ellenére, hogy bizonyos tradicionalis kultirdk hatasa nem elhanyagolhato, de olyan jogi
kultirdk dominancidjdhoz tartozo jogaszképzési rendszerek vizsgalatardl van szd, ahol ez a
képzés minden esetben kizardlag vagy részben erre szakosodott személyi alloméannyal
rendelkez0, erre a tevékenységre szervezddott, meghatarozott strukturaval rendelkezd, allando
jellegli formalis szervezet keretei kozott olyan jogi tudas ataddsa-megszerzése torténik, ami a
jogi gyakorlat miiveléséhez elengedhetetleniil sziikséges, annak — nemcsak formalis
értelemben - Iényegi feltételéiil szolgal. Szocioldgiai szempontbdl az oktatdsi intézmény
céljaként a tarsadalom — jelen esetben specidlisan a jogasztarsadalom — tagjava valashoz valo
feltételrdl, az adott kultura elsajatitdsarol beleértve a tevékenységhez sziikséges
tapasztalatokat, normakat, etc. beszélhetiink.™

A kutatasok elvégzése sohasem nélkiilozheti a modszertani problémakra valéd utaldst,
ami anndl is fontosabb, mivel a vizsgdlatok mddszere nemcsak hogy befolydsol(hat)ja a
végeredményt, de bizonyos esetekben azt akar — mas-mas modszerek alkalmazasaval
ellentétes végkovetkeztetéseket produkalva — determinalhatja is. Jelen vizsgalat esetében, ha
ragaszkodunk valamely diszciplindhoz tartozd moddszer kizarolagossagahoz, konnyen
belathatjuk, hogy egyfeldl elzarjuk magunkat a megismerés mas lehetdségeitdl, limitaljuk a
megismerhetdség spektrumat, masfeldl — s taldn ez jelentené a fogdsabb problémat — kérdéses
lehet, hogy milyen moddszertani kereteket, vagy melyik tudomanyteriilet modszertanat
preferaljuk; ez azért is kérdéses, hiszen itt nem vagy csak nchezen lehetne egyetlen
tudomanytertiletet kijelolni, ahovd a dolgozat targya tartozik. (A kérdéssel foglalkozo
irodalom targykoreib6l csak néhany példat emlitnénk: tételes jogtudomanyok oktatasi
modszertana, pedagdgidja; oktataspszicholdgiai kutatdsok a jogi fakultdsokon; jogtorténeti
targyu munkdk; eszmetorténet; filozéfiatorténet; jogfilozodfiatorténet és természetesen a
jogszociologiai kutatasok hatalmas mennyisége.) Mindez a komplexitas visszavezet
benniinket a megismerhetség kérdéséhez: éppen a komplexitas okozza, hogy Bencze Matyas

szavaival ,,a modszertisztasag kovetelménye egy ilyen jellegli megkozelités mellett nem lehet

1 Az oktatasi intézmények formalizaltsagara (és az informalis kérdések fontossagara) 1d.: Kozma Tamas:
Tudasgyar? Az iskola, mint tarsadalmi szervezet. Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest. 1985. 69-79. p.
Kozgazdasagi szempontbdl a munkamegosztasban vald elhelyezkedés lenne hangsilyozhaté. Vo.: Uo. 129. p.
Tobbek kozott Deborah Schedemann markans kijelentését lehet ehhez idézni: ,,mi (jogi oktatok) kotve vagyunk
a jogaszi professziohoz...” Do Best Practice in Legal Education Include an Obligation to the Legal Profession to
Integrate Theory, Skills, and Doctrine in the Law School Curriculum? In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan,
Bradley G. Clary ed.: Erasing Lines. Integrating Law School Curriculum. Association of Legal Writing
Directors. West. 2002. 127-129. p.



mértékado, mivel csupan egy iranyba engedné folyni a megismerést”12

, vagyis leginkabb
,megfelelonek™, ,,produktivnak™ a tobbféle modszer egylittes, egymas melletti hasznalata
tlinik. Ilyen alapon példaul konkrét torténeti tények exponalasaval lehetévé valik, hogy ne
csupan teoretikus spekulaciokra, hipotézisekre alapozzuk kovetkeztetéseinket, hanem azokat,
,,biztosabb labakon allva”, konkrét torténeti-tarsadalmi szituacio leirasa, esetleg magyarazata
tdmassza ald. Ugyanakkor a szociologiai, jogszociologiai szemléletmodd lehetdvé teszi, hogy a
konkrét tényeket tagabb Osszefiiggésekben elemezziik, s igy megvilagithatéva valnak a jogi
oktatas alakulasanak, jelenlegi helyzetének mélyebb tarsadalmi 0sszefiiggései, a tarsadalmi és
jogasztarsadalmi - sokszor egymassal is Osszefiiggd — okai, a kulturalis és jogi kulturalis
valtozok hatésai és a felmeriild problémak esetleges megoldasi lehetdségei is. Reményeink
szerint az interdiszciplinaris diskurzus keretei kozott alkalmazott metodikak nem fognak
egyfajta parttalan eklektikussagba torkolni, sem pedig valamiféle elméleti, mdodszertan nélkiili
,vakuumot” okozni, hanem ellenkezdleg, a leginkdbb ,,gylimolcs6z6” elemzés zalogdul
szolgalhatnak.

Azonban ez nem jelentheti azt, hogy a tanulmanyban exponalt elemzés és értékelés az
egyetlen igaz leiras és magyarazat lenne, hiszen ebben az esetben nem szamolnank a ,,torténet
hatalméval”, a narrdcido problémaival, amivel példdul az USA-ban egy egész jogelméleti
iranyzat foglalkozik. Elképzelhetd ugyanarra a konkrét szituacidora mas és mas torténet, ami
mas és mas kovetkeztetéseket produkal, €s legyen barmennyire alapos is a torténeti elemzés,
vagy barmennyire koriiltekintd az értékelés egy ilyen vallalkozds eredménye
megkérddjelezhetd marad. Ezért hat ,,szembesiilnlink kell annak tapasztalataval ..., hogy
minden torténet  szlikségképpen  atfedésekkel, ismétlésekkel, kihagyasokkal ¢és
elhallgatasokkal terhes, €s nincs omnipotens elbeszéld, aki akéar csak az egyes torténetek
Osszes cselekményszalat képes lenne a kezében tartani”.*® Pontosan ennek figyelembevétele
okan, a forrasok tanulmanyozasa soran sziikséges az implicit, vagy explicit eléfeltevéseket a
szovegekben talalhato tényekkel, torténetekkel, érvelésekkel litkdztetni, s6t, mi tobb a
kiilonbozd forrasok elemzésénél azokat egymassal is Osszevetni, hogy a lehetd legnagyobb
pontossagra torekedjiink.

Ehhez kozvetleniil kapcsolodik egy talan ,kozismert” mind az elméleti, mind az

empirikus kutatdsokra vonatkoz6 alapprobléma: A vizsgalat kezdddhet egy jol explikalt,

12 Bencze Matyas: Vizsgalodasok a jogérvényesség jogelméleti problémainak korébsl. PhD disszertacio. 2003.
Debrecen. 14. p.
3 Nagy Tamas i.m. 8. p.
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markéansnak mondhato eléfeltevéssel, hipotézissel, és a kutatd az elemzése soran vagy végig
kitart és érvel eredeti allaspontja mellett vagy esetleg a vizsgalat végeredménye maga is egy
hipotézis lehet.* De egy vizsgalat kezd3dhet ,,targykozponti modszerrel” tgy is, hogy csupan
annak targya, az alapprobléma, a problémafelvetés adott, s a kutatd errél probal minél tobb
informaciot gytijteni, kovetkeztetéseket levonni, Osszefiiggéseket megéllapitani.15 Ebben az
esetben valoszinlibb, hogy az elemzés soran valtoznak a koncepcidk, az esetlegesen 1étezo
implicit feltevések, s6t eléfordulhat, hogy az egyik kutatas, mintegy atmegy egy masikba;
vagyis ,.kockazatosabbnak mondhato ez az ut”. A jogaszképzés vizsgalatanal mégis tobb
okbol ez utobbi modszert valasztottuk. Elészor is, ha ragaszkodnank egyfajta eldzetes
spekulacidhoz, kizarhatnank a vizsgalat targydhoz kapcsolodo olyan jelenségeket (okokat,
kovetkezményeket, esetleg elsd latasra mellékkoriilményeket), amelyek valdjadban komoly
befolyast gyakorolnak a kutatasi probléméra. Masodszor, az eldzetes feltevés tobbnyire
implikal egy adott diszciplindhoz tartozé metodikat, s ez ismét — mar az elézdekben
kifejtettek szerint — behatarolja, talzottan lesziikiti a vizsgalat kereteit.

Végiil szot kell ejteni az oktatasi intézmények, rendszerek vizsgalatanal fellépd
specialisabb kérdésekrdl, hiszen a jogaszképzés felmérése egyfeldl onmagaban hordozza az
intézményekre vonatkoz6 megallapitdsokat, masfeldl pedig a jogi oktatas minden teriileten, és
minden esetben része egy tagabb oktatdsi kornyezetnek. Ha oktatasi rendszerekrdl beszéliink
mindig egyes oktatdsi intézmények (iskolak) vizidja lebeghet eléttiink, s ez 1ényegében
helytall6 is, noha nem minden intézmény része egyazon rendszernek; mégis e tekintetben egy
fontos szabdly, elv a segitségiinkre van: az un. ,,csere kozege”. A csere kozege annyit jelent,
hogy az intézmények egyfajta interdependencidban, egész-rész viszonyban allnak egymassal,
masképpen: az egyik intézmény képesitést igazold formalis elismerése biztositja egy masik
hasonld intézményben végzett tevékenységgel vald egyenértékiiséget, vagyis az elvégzett
tevékenységek ,,cserélhetdségét”, helyettesithetdségét. Tehat amely intézmények részei az
oktatasi rendszernek, nagyon is hasonld jellemzdvel birnak, még akkor is ha latszolag

kiilonboznek egymastol, raadasul az intézmények egységességét fokozza, hogy ugyanazon a

' Claire Selltiz — Marie Jahoda — Morton Deutsch — Stuart W. Cock: Research Methods in Social Relations.
Holt, Reinhart and Winston Inc. New York. 1963. In: Ferge Zsuzsa — Cseh-Szombathy Laszl6: A szociologiai
felvétel modszerei. Kozgazdasagi és Jogi konyvkiado. Budapest. 1975. 21-30. 27. p.

1> Bencze Mityés i.m. 16. p.
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jogi autoritas ala tartoznak, és egyazon jogi struktiranak részei.’® Az emlitett elv mar
onmagaban megmutatja, hogy bizonyos esetekben nem sziikséges az adott rendszer minden
intézményét vizsgalat ald vonni, hiszen a formadlis elismerés a vizsgalatok szempontjabol
relevans tevékenységet barmely mas intézményre tekintettel is igazolja. Az elObbihez
kapcsolédoan a szerkezet mellett bizonyos, a jogi tudas szempontjabol, annak atadasaval
kapcsolatban relevancidval bird kérdések tekintetében a kulturdlis antropologiaban
hasznalatos moddszer, nevezetesen a kulturat hordozé egység (culture bearing unit) is
segitséglinkre lehet: egyetlen teriileti egység (varos), és a hozza tartozo intézmény(ek) éppugy
jellemezheti valamely diszciplina oktatasanak kultirajat, mint egy masik tarsadalom hasonlo
régidjdhoz tartoz6 intézmény adatai, a rdla késziilt megéllapitdsok. Ez természetesen nem
jelenti azt, hogy adott rendszerhez tartozo, mas foldrajzi egységekben talalt mutatok kisebb-
nagyobb mértékben nem kiilonbozhetnek, de valdsziniisithetd, hogy a feltart dsszefliggések a
rendszer egészét érintik, vagy legalabbis egyetlen intézmény, vagy régid vizsgalatabol éppoly
relevans informéaciohalmaz kaphat6, mintha az egész rendszert gores ald vennénk.*’

A kutatdsokban ,a probléma megfogalmazasa gyakran Ilényegesebb, mint a
megoldéls”,18 s ez a kijelentés kétségkiviil igaznak mondhatd; bar az is igaz, hogy a probléma
felvetésével még nem jutottunk el a megolddshoz, ennek ellenére a problémafelvetés
elengedhetetlen része a vizsgalatoknak. Ezt fogalmaztadk meg metaszocioldgiai aspektusbol
M. Cohen és E. Nagel, mikor feliilletes felfogasnak bélyegezték a tények puszta
tanulmanyozasat, mert allaspontjuk szerint addig, mig nem meriilt fel egy elméleti, vagy
gyakorlati probléma, nincs mi irdnyitsa a kutatast, s nem lehet rendet teremteni a felderitett
tények kozott.® Azonban a ,megfelel” kérdés megfogalmazasa egyaltalan nem oly konnyt
feladat: ,,Az a képesség, hogy valamilyen nyers tapasztalatban felfedezziik egy probléma
lehetdségét, kivalt olyan problémaét, amelynek megoldasa jelentds mas problémak megoldasa
szempontjabol, nem mindennapi tehetséget igényel. A tudomanyos géniusz jele, ha valaki

érzékeny bizonyos nehézségekre, amelyek mellett kevésbé tehetséges emberek zavar és kétely

16 Thomas F. Green: Predicting the Behavior of the Educational System. Syracuse University Press. Syracuse.
New York. Az oktatasi rendszer. In: Halasz Gabor és Lannert Judit: Oktatasi rendszerek elmélete.
Szoveggyijtemény. Okker. 12-66. 17-23. p. Ford.: Bognar Tibor

" Az ilyen iranya pszichologiai, pedagogiai, szocioldgiai, antropolégiai vizsgalatokrol, és azok részletes
modszertani problémairol 1d.: Csap6d Bend: Az iskolai tudas vizsgalatanak elméleti keretei és modszerei. In.:
Csapd Beno (szerk.): Az iskolai tudas. Osiris. Budapest. 2002. 15-43.; kiilondsen a 38-38. p.

18 Claire Selltiz — Marie Jahoda — Morton Deutsch — Stuart W. Cock. i.m. 21. p.

¥ Uo.23.p.
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nélkill haladnak el.”® A jogi oktatdssal kapcsolatosan bizonyosan sokféle kérdés
fogalmazhat6 meg, a résztvevok mindennapi tapasztalatuk soran lépten-nyomon szamos
altalanosnak mondhat6 nehézséggel talaljak szemben magukat; noha ezekre tobbnyire nem
vagy csak meglehetésen sommas, sokszor félrevezetd valaszok sziiletnek. A kovetkezOkben
megnéziink néhany ,.kozkeletliinek™ tekintett kérdést, meghatarozzuk azok vizsgalatainkkal
kapcsolatos relevancidjat, majd ramutatunk a kutatdsaink sordn meghatarozott fo
problémakorokre.

Ha egy terililet kutatasat megkezdjiik, talan minden esetben legszembetiindbbek az
adott teriiletet ért kritikai megjegyzések, tanulméanyok, s ez kiilondsen igaz, ha az adott
vizsgalati téma egy olyan régi, mondhatni 6don intézmény, mint a jogi oktatas, mely torténeti
szempontbol az els6 egyetemek fakultasai kozott taldlhato, szocioldgiai szempontbdl pedig az
elsOként létrejott szaktudasok egyikeként tarthatd szdmon. A jogelméleti irodalom
torténetében a jogaszképzést a legélesebb kritikaval a jogi realista mozgalom, és kisebb
részben a progresszivizmus illette. (Legijabb hasonld jogelméleti torekvésnek tekinthetd a
kritikai jogi tanulmanyok mozgalma, amire késobb részletesen kitériink.) Mindkét elméleti
irany ,,szegényesnek” tartotta a jog formalista megkozelitését és az oktatasban a fellebbviteli
birdsagi esetek elemzését, s a birdi eljarasban a progressziv megkozelités a kiillonbozo
szocialis, politikai, etc. attitlidok jelentdségét hangsulyozta, a realizmus az individudlis,
pszicholdgiai okok befolyasat emelte ki; hangstlyozvan a birdi diszkrécidt, illetve a birdk
jogteremtd funkcioj at? A progressziv iranyzat a jogot a tarsadalomtudomanyok (szociologia,
politikatudoméanyok, kozgazdasagtan, torténelem) kontextusaban lattdk, igy a
jogaszképzésben is ezen diszciplindk hianya képezte kritikdjuk lényegét. A realistdk mar
nemcsak az oktatds tarsadalomtudomaényos alapjait kovetelték, hanem f6 célkitiizésiikként
jelent meg a jog reformja érdekében a jog, a politika, és a tarsadalom kozti kapcsolatok
érzékeltetése is; a jog és a tarsadalomtudomanyok integracidja, és (elsésorban az els6foku)
bir6éi eljarasok kozvetlen tapasztalds utjan torténd ismertetése. Az erdfeszitések igazi

szignifikans valtozast nem értek el, bar — s ez kés6bb még elemzés ala keriil — hatastalanok

% Uo.

! Elméleteik kozéppontjaban a jog gyakorlati funkcionalitdsinak vizsgalata allt; a realistak pszichologiai
iranyultsagat leginkabb explicit modon (a bir6éi dontésekre is igaznak tekintett) a dontés dominanciajanak (the
dominance of the conclusions) hivott, a konkluzidhoz keresett premisszakkal torténé érvelés melletti
allasfoglalas mutatja. V6.: Jerome Frank: Law and the Modern Mind. Anchor Books Edition. New York. 1961.;

Jerome Frank: Courts on Trial. Princeton University Press. New Jersey. 1949.
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sem maradtak, azonban a nevesebb egyetemek, mint a Columbia, vagy a Yale sikertelen
integracidos 1épéseket tettek, tovabba kudarcot vallottak a szociologiai jogtudomany
megalapitasara tett kisérletek is.”2 A részleges reformok mellett az elméleti realista kritika, az
USA-t6l tavol eso teriileteken is, ha méas formaban, de talan napjainkig €1, és a dolgozatban
megprobaljuk ezt az alapvetd, ,,konzervativnak™ tekinthetd jogi oktatast ért ,tdmadast”,
nemcsak elméleti modszerekkel elemezni, annak helytallosagat, illetve hibait kimutatni.
Manapsag talan kozhelyszerli az oktatds reformjardl beszélni (s ez nemcsak a
felsdoktatasra értendc'i);23 a jogi fakultasok tanmenetének, képzési modszerének, sot az egész
jogaszképzés, kiilonosen a gyakorlati oktatds fokozatos valtoztatdsai is fokuszpontba
kertilnek. Feltehetéen a jogi oktatds ,liberalizacidja” — és ezt tdg értelemben véve —
mindenképpen sikeres, vagy legalabbis széles korben akceptélt elképzelésnek tekinthetd,
hiszen a ,reformfolyamatokba” ez konnyen beilleszthetd, azzal dsszecsengdnek tetszik. A
jogéaszképzés megreformalasdval, annak kovetelésével nemcsak a magyar szakirodalomban
talalkozhatunk, hanem kiilf6ldi tudomanyos munkékban is 1épten-nyomon felbukkan, s az
eurdpai allamok jogi karai mar szinte permanens valtoztatdsi torekvésekkel néznek szembe,
ezért kecsegtetd lehetdségnek tlinik egy mélyrehatod valtozasokat silirgeté tudomanyos igényli
tanulmany elkészitése. De mit is jelent a jogi oktatds reformja, és miben all a liberalizalt
képzés? Egyfelél mindenféle, a korabbi hazdnkban példaul merev keretekkel miikodo
jogaszképzés megvaltoztatdsat egyfajta liberalizacionak lehet tekinteni, masfeldl azonban
napjainkban néhany olyan folyamat kezdett kibontakozni, ami mindenképpen reformok sorat
hozta, hozza, és feltehetden tovabbi atalakuldsok varhatoak. Ilyennek tekintheték tobbek
kozott a kiilonféle nemzetkdzi gazdasagi, tarsadalmi, jogi integracidés, harmonizacios
folyamatokbol eredd hatasok; masodsorban a jog kiillonboz6 interdiszciplinaris felfogasok
keretei kozott torténd oktatasara valo torekvések (angol terminologia szerint ,,jog és...”, (,,law
and...”)), illetve ennek masik oldala a jogtdl idegen praktikus tudas és a jog kapcsolatabol
eredd kihivasok; végiil a tdrsadalmi konfliktusok felolddsanak jog utjan torténd modjaiban

bekovetkezett, bekovetkezd valtozasok és az oktatasi orientacid kapcsolata.

2 Az elméletek és a jogi oktatas kapcsolatarol 1d.: Howard Abadinsky: Law and Justice. An Introduction to the
American Legal System. Nelson-Hall Publishers. Chicago. 1991. 95-100. p.

2 A reformelképzelésekkel parhuzamosan ,dekonstrukcios” vélemények is megfogalmazodnak, mint példaul
Cebe Laszloé, ki a mai egyetemeket, - mivel a kozépkori egyetemekbdl eredeztetheték — elavultnak,
koltségesnek, rossz hatasfokunak tekinti, ezért tigy véli ,semmi sem indokolja fenntartasukat”. Vo.: Cebe

Laszlo: Antiiskola, antiegyetem. Gondolatok az oktatasrol, gazdasagrol, egészségrol. 1996. 20. p.
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Ezekre a kérdésekre részletesebben kitériink, most azonban inkébb csupan jelezziik,
hogy a szakirodalomban a ,,/iberalis oktatas” nem feltétleniil a megreformalt képzést jelenti,
nem is valamiféle szabalyoktol, ,kotottségektdl mentes” oktatéi gyakorlatot, hanem a
fogalom bizonyos szempontbol szlikebben, illetve a fentiekt6l eltéréen értelmezett. A
kifejezés apropojat James Boyd White egyik tanulmanya adta, mely a jogi oktatas
kritikajaként kifejtette, hogy a képzés mar nem a jogaszi gondolkoddsmadd éatadasara, hanem
csupan a kamarai vizsga sikeres letétele érdekében folyik, minek kovetkeztében a jogrdl a
kovetkez6 hamis kép alakul ki: a jog egyszeriien a szabalyok ¢és tények mechanikus
megfeleltetése; a jog a hatalomgyakorlas eszkoze. Vagyis a jogi szovegek ismertetése, még ha
elvek, doktrinak is szerepet kapnak, csupan ,.,egy vakuumban lebegé doktrinat” jelentenek,?
bar a jogelmélet a jogalkalmazast az eseteknek a jogtételek ala torténd szubszumaldsaként
aposztrofalhat6 leegyszerisitett felfogast mar régen meghaladta,25 White szerint az oktatasban
ez egyaltalan nem érvényesiilt. White maga is javasol megoldast a problémara: a doktrina
kontextualizalasat, melyet egyrészrdl interndlisan, a jogi nyelvezet hasznalatanak
megtanulasaval, masrészrol externalisan, analdgia utjan latja megvaldsithatonak. Az eldbbi a
realis, vagy fiktiv kornyezet kontextusat jelli, melyet a diskurzus nem rekonstrudl, hanem
sokkal inkabb konstrual, az utobbi magaba foglalja a kiilonb6zd jogi gondolkoddsmodokkal,
kultardkkal valo, tovabba mas intellektualis diszciplindkkal (antropolédgia, irodalom,
kozgazdasagtan, filozofia) torténé analdgiat.?® Carol M. Parker tanulmanyaban egyfajta
valaszt adott a kérdésre, s kidolgozta az un. liberalis jogi oktatast, ami a kovetkezdket jelenti:
1. A valtozo életbeli feltételekhez adaptalhatd asszociativ, analogiai készségeket tartalmazo
kognitiv eljarast; a generalis elvekbdl a partikularis koriilmények sokasagara és az egyedibdl
az altalanosra valo kovetkeztetések modszerét, melynek kulturalis sémait a tarsadalmi
kontextus adja. 2. Mindezen tudas alkalmazasi képességét. 3. A tények, szabalyok ismerete
helyett az elméletek kozti kapcsolatok, Osszefiiggések mélyebb megértését, aminek
segitéségével a felmeriild jogi problémak megoldhatok. 4. A tudashalmaz kontextusok kozti

transzferalasi képességét. 5. Megadni a lehetdségét a jogrol alkotott individudlis képek

2 James Boyd White: Doctrine in a Vacuum: Reflections on What a Law School Ought (and Ought not) to Be.
18. University of Michigan Journal of Law Reform. 251. 1985. 251-262. p.

% Erre akér a magyar jogbdlcseleti irodalombol is példat szolgaltat Szabo Jozsef Hol az igazsag? cimii miive. Dr.
Szabadfalvi Jozsef: A magyar jogbolcseleti tradicid szerepe a jogi gondolkodas megujitasaban. Jogelméleti
Szemle. 2000/1.

% James Boyd White i.m. 262-266. p.
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kiteljesitéséhez, beleértve nemcsak a sajat tapasztalatok egyéni Osszegzését, hanem azok
moralis konzekvencidinak felmérését is. Az elmélet kdzpontja pedig az Un. ,,deliberativ
oktatoi praxis”, ami az individuumokhoz igazitott, informécios visszajelzést biztositd, a
problémaékat teljes komplexitasban és realitdsaban feltard, tobb oldalrol megkdzelitd, az
eljaras lefolytatdsanak mindségében, modjaban a gyakorld jogéasz szerepét kidomboritd
oktatdi gyakorlatot jelenti,”” amivel az oktatasi gyakorlat kovetné a jogelmélet fejlédését.
Mellesleg Parkernek a jogi oktatds ilyetén felfogasa erdsen kotddik egyik oldalrdl a jogi

iratszerkesztés studiumahoz, masik oldalrdl pedig implicite a Jog és irodalom mozgalomhoz, s

crer

mondhaté.?®

E kis kitekintés utan lathatéva valt, hogy az oktatasi reform egyaltalaban nem jelenti
valamiféle megujitd szellemiséghez, példdul a tdg értelemben vett liberalizmushoz valo
kotédést, annak valdo megfelelést. Ugyanakkor az ellenkezd irdnyba torténd Ujraformalas
nyilvanvaloan elképzelhetetlen, mi tobb abszurd eredményekhez vezetne, hiszen régen
megvaltozott tarsadalmi feltételek kozott miikodésképtelen struktura johetne 1étre. Persze az is
elképzelhetd, hogy mindenféle hangzatos szolam ellenére egyaltalan nincs sziikség sem
szerkezeti, sem moddszerbeli atalakulasokra, hiszen a jelenlegi jogi oktatas, akar hazankban,
akar Eurdpaban, vagy barhol a vilagon tokéletesen betolti funkcidjat. Reményeim szerint a
dolgozatbol minderre fény dertil, és sikeriil megvilagitani a jogaszképzést komplex modon
ugy, hogy ezekhez a kérdésekhez tartozo tényeket, Osszefiiggéseket feltarva esetleg valaszt is
tudjunk rajuk adni.

Végiil ki kell térni az utobbi masfél, Nyugat-Europaban inkabb két, harom évtizedben
lejatsz6do az oktatas Un. ,,demokratizalodasanak” folyamatdra, ami egyszertien kifejezve a
felsdoktatasban, és kiillondsen a jogi felsdoktatasban résztvevok szdmanak hatalmas 1éptéki
novekedését jelentette, s jelenti a mai napig is, tovabba ami komoly fesziiltségeket
eredményez mind a fakultisok szintjén, mind oktataspolitikai szinten. A piacracionalitas
terjedése, annak a kiilonbozd tarsadalmi szférakban vald térhoditdsa, a mezdgazdasagi
termelést felvaltd ipari termelési mod, késObb pedig a szolgéltatoi-tarsadalom egyre

erdteljesebb térnyerése, ezzel parhuzamosan az individualizécios értékek és a személytelen

7 V§.: Carol M. Parker: A Liberal Education in Law: Engaging the Legal Imagination Throzgh Research and
Writing Beyond the Curriculum. In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 130-143. 136. p.
% Ennek a felhivasnak a kritikajat 1d.: Marilyn R. Walter: Erasing the Lines Between the Law School and the
Liberal Arts Curricula. In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 153-157.
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kapcsolatok elterjedése, mind elvezet a jog iranti bizalom ndvekedéséhez.? Kelet-Kozép
Européban raadasul az allandosult Aidny jelenségébdl adédodan - a jog helyettesitd funkcidként
szolgalva - folyamatos allami-jogi beavatkozasok igénye 1épett fel, s ez kialakitotta a jog, és a
jogaszok iranti bizalmat, és magas presztizst, végsd soron a magasabb jogaszlétszam, ¢és
joghallgatoi 1étszam is erre vezethetd vissza.*® Minden valosziniiség szerint — amennyiben a
centrum-periféria viszony is megvaltozik — FEurdpanak ezen régidjaban is a
centrumorszagokéhoz hasonlatossa valik a fakultdsok helyzete; tovabba dsszeurdpai szinten is
kiilonféle kittkeresési mechanizmusok indultak meg, melyek feltehetden egészséges mederbe
terelik a kordbban ,,elitista” felsdoktatast, és az képes adaptalodni a megvaltozott helyzethez.
Ehhez szorosan kapcsolodik a csaknem az egész eurdpai felsGoktatast érinté tin. Bologna-
folyamat, ami tekintheté egy ilyen kittkeresésnek is. A program keretei kozott két, vagy
tobbszintlivé valo felsdoktatds éppen érintheti a jogi felséfoku képzést is, s ez latszolag akar
gyokeresen megvaltoztathatja az eddigi hagyoményos rekrutacids folyamatot, azonban a két
(bachelor, master) szint altal indukalt ,,alacsonyabb” és ,,magasabb” jogi végzettség, illetve
staitusz nem okoz a tradicionalis jogi praxist illetden atiitonek, vagy akarcsak komolyabb
relevanciaval  birénak  tekinthet6  véltozast. Hiszen a  kifejezetten  napjaink
jogésztarsadalmanak tagjava valas feltétele tovabbra is a teljes jogi végzettség maradna,
vagyis a képzés szétvalasa - mas orszagok példajat is tekintetbe véve — semmiféle a
korabbiakkal 6sszehasonlithatatlan szituaciot, valtozast nem eredményezne. A dolgozatban e
két egymassal szoros kapcsolatban 1€v6 problémakor részletes vizsgalatat mellézziik, mivel -
noha az oktatds kvalitdsa szempontjabol kétségteleniil nem elhanyagolhatd befolydsold

tényezOvel szdmolhatunk - szlik értelemben nem kapcsolédik a jogi tudashoz,

2 A jogasztarsadalom béviilésének okait részletesebben kifejtve 1d.: Pokol Béla: Jogszocioldgiai vizsgalodasok.
A jog és a jogaszsag expanzioja. Rejtjel Kiad6. Budapest. 2003. 25-40. p.

% Kulesar Kalman: Gazdasag — tarsadalom — jog. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest. 1982. 21. p. A
jog magas presztizsének indikatoraként is felfoghato, egytttal a probléma nem uj keletiiségét is megmutatja,
hogy a magyar fels6oktatasban részt vevd hallgatok 1865-ben 69%-a, 1895-ben 60%-a volt joghallgato. Petd
Emé: A jogakadémidk a 20. szazadban. Kézirat. Hasonld helyzet alakult ki a mar kordbban EU tag, de hosszi
id6n at a félperiféridhoz tartozé Gordgorszagban, ahol a diplomasok 25-35%-at a jogi diplomaval rendelkez6k
tették, és teszik ki, melynek elsddleges oka a kozhivatalnoki szektor tilméretezettsége, s ezt tobbek kozott
bizonyitja, hogy a jogaszvégzettségliek a kormanyhivataloknak otthont adé varosokban 85-92%-o0s aranyban
koncentralodnak. Lubos Vasilis: Tulképzés fels6fokon. A gordg felsdoktatas torténeti-szociologiai elemzése.

www.magyarfelsooktatas.hu/97.7/29a.html 2003. 10. 15.
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gondolkoddsmddhoz, az elébbiekhez kotott ismeretdtaddshoz, illetve a jogaszképzés ¢és a
praxis viszonyahoz.*

A jogaszképzes ,,fo” problémakoreinek meghatarozasakor mindenképpen a leginkabb
aktualis szituaciora sziikséges koncentralni, s ha a jogi oktatassal kapcsolatos tudomanyos
irodalmat tanulmanyozzuk, mar csupan kvantitativ szempontok alapjan is a kovetkezo
kérdések meriilnek fel: Adl. A tananyag atalakitasanak, példaul
tarsadalomtudoményositasanak felvetése, vagy gyakorlatkozpontava tétele, az oktatas
diszciplinaritdsa vagy praktikussaga, etc., illetve ezzel szemben az ilyen iranya reformok
ellenzése, a torekvések negligalasa. Ad2. Elsé pillantasra csupan a jogharmonizacidohoz
kotddden a jogi oktatasnak ehhez vald alkalmazkodasa, azonban alaposabb vizsgalatok utan
inkabb beszélhetiink a jogaszképzési rendszerek — mintegy a jogi folyamatoktol akar
fliggetleniil is — bizonyos mértékli egymashoz vald kozelitésérdl, annak mikéntjérdl, ami
hazdnk szempontjab6ol éppen az Eurdépai Unidhoz valé csatlakozas fliggvényében
értelmezhetd. Ad3. Az el6z6hoz kapcesolddva, a jelenlegi képzési rendszerek felosztasanak,
csoportositasanak problematikdja. Ad4. A jogi oktatds, a jogi oktatdi szféra és a praxis, a
gyakorld jogaszok kapcsolata, viszonya, s ennek kovetkezményei mindkét rétegre, illetve
tevékenységiikre, mely kérdésbe éppugy beletartozik a jogi oktatasban mar az elézdekben
jelzett valtozasok praxisra gyakorolt hatdsa, mint a gyakorlat fejlodésének (példaul a
multidiszciplinaritas megjelenése) oktatdsi vonzata. AdS5. A jogi oktatds soran atadott
ismeretek mindségének kérdése, nevezetesen a jogaszi gondolkoddsmodra torténd
szocializacids problémak.

A kiilonb6zd kozismert, vagy kevéssé¢ ismert kérdések, jelenségek leirésa,
magyardzasa okan mindenekeldtt sziikséges attekinteni maganak az intézménynek a torténeti
fejlédését, ugy, hogy nem nélkiilozziik a sokszor maig €16 hagyomanyok oktatasszocioldgiai,
és jogszociologiai szempontu elemzését, majd a kérdést némileg sziikitve a magyar jogi
oktatas véazlatos torténeti leirasaval folytatjuk elemzésiinket; s az emlitett szociologiai-
torténeti elemezésekbdl mar onmagaban nagyon sok - az elébbiekben feltett - alapkérdésre
valaszt kaphatunk. A tovabbiakban bizonyos, meghatarozott szempontok szerint csoportositas
keretében napjaink jogi oktatidsi rendszereinek elemzésére keriil sor, akképpen, hogy
szandékunk szerint érzékelhetd legyen a jelenkor dinamikéja, illetve jovbeni fejlddési trend,

illetve ismertetjilk az ezekhez kapcsolodd elméleteket. Ezt kovetden a hazai jogi oktatés

81 A probléma részletesebb elemzését 1d.: Nagy Zsolt: Hallgatoi létszamadatok a jogaszképzésben. Jogelméleti

Szemle 2003/4.
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aktualis kérdéseivel foglalkozunk, aminek keretében - Gsszehasonlitd modon - elemezziik a
jogi oktatoi szférat, annak az oktatasra gyakorolt hatdsat; a jogdszi gondolkoddsmodot, s
annak ismertetési lehetdségeit, illetve az daltalunk megfelelébbnek tartott tudasatadasi
struktardkat; majd néhany gyakorlati megjegyzésre és a kiilonféle elméleti produktumok
hasznositasi lehetoségei kovetkeznek. Utdna egy rovid attekintést adunk azokrol a
problémakrol, melyekkel a jogi oktatasnak a kdzeljovében szembe kell nézniiik. Végiil pedig
rovid kritikai megjegyzésekkel tarkitottan betekintést adunk azokba a jogelméletekbe,

elméleti irdnyzatokba, ahol a jogi oktatas explicit moédon megjelenik.
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A jogi oktatas multjanak hagyatéka

A jogi oktatasrdl, a jogaszképzésrdl folytatott diskurzusok két szélsdséges nézetpont
koré csoportosulnak: az egyik allaspont a hagyomanyos egyetemi képzés 1ényegében elitista
szemléletének leképezése, mely szerint a jogi karokon végzett hallgatok minden tekintetben
megalljak a helyliket a szakmdban, széles kori szakismerettel és altalanos miiveltséggel
rendelkeznek, a jové nemzedék tarsadalménak legbefolyasosabb tagjaiva valnak; a masik
nézdpont szerint ugyanakkor a jogi kari képzés a jogéaszi szakmai gyakorlattdl, az ,.élettdl”
elrugaszkodott, a tarsadalmi valtozdsokhoz nehezen alkalmazkodd, tilzottan diszciplinaris,
tudomanyos, skolasztikus jellegli, melynek gyakorlati relevancidja megkérddjelezheto,
rdadasul az oktatott ismeretek ataddsanak affektiv tényezdi sem adottak. A két szélsdséges
nézet kozott természetesen talalhatunk atmeneteket is, melyek a tudomanyos eredmények és a
tananyag elismerése mellett inkdbb az affektiv tényezoket vonjak kritikai reflexié ala.
Mindkét szélsdség mellett és ellen lehetne érveket felsorakoztatni, a tanulmény célja azonban
ettdl merdben eltérd; sokkal inkabb a modern tudomanyos eredmények felhasznalasaval
szeretnénk egy atfogd, elméleti képet adni a jogi oktatasrol, melynek segitségével talan az
emlitett ellentétes nézépontok is vilagosabba, s6t egyenesen értelmezhetové valnak.

A kiilonbozd diszeiplindk felhasznalaséaval elképzelheté olyan elméleti keretek
Iétrehozasa, mely hosszl tavon — akar empirikus felmérések segitségével — megalapozhatja a
magyar jogtudomanyi irodalomban a jogi oktatds tovabbi tudoményos vizsgalatit. A
tudomanyos megkdzelités nem maradhat a kiilonb6zd jogagak vizsgéalatanak teriiletén, sot a
jogelmeélet kereteit is sziikségképpen szétfesziti, és az oktatds tudomanyos hatterét képezd
ismeretek elemzése nélkiilozhetetlenné valik; ennek megfelelden a jogi, tovabba szocioldgiai,
oktatasszociologiai, jogszocioldgiai, filozofial ismeretek képezik vizsgélataink szemléletének
alapjait, emellett azonban — mivel a jogaszképzés szorosan Osszefonodott az egyetemi
oktatassal - sziikséges az egyetemszociologiai, egyetemfilozofiai, egyetemtorténeti
értekelések figyelembe vétele is.

Minden tarsadalom esetében vannak specialis kérdések, melyekr6l csak az adott
tarsadalmi reflexi6 kontextusaban lehet beszélni. A jogi oktatds is tarsadalmi-torténelmi
szituaci6 fényében elemezhetd, befolydsolt a hagyomanyoktdl, a mindenkori politikai

helyzettdl, és a példaszerlien emlitett tényezOk még valtozasuk utdn is sokaig éreztetik
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hatasukat.®* Elméleti megalapozasunk soran tehat nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az ilyen
kérdéseket sem, vagyis a tudaselméleti problémakat szociologiai, torténeti diskurzus keretei
kozott sziikséges elemezni. A kiilonféle iskolatipusok felépitése, kialakuldsanak, 1étrejottének
mechanizmusai a jogaszképzést is meghatarozzdk, a mai napig hatdssal vannak r4,
ugyanakkor a felsdoktatas eur(')pai,33 amerikai modelljei, azok tarsadalmi koriilményei, illetve
a jogcsalad, jogi kultara, a romai jog recepcidja, vagy annak hidnya a jogi oktatasra szintén
determinél6 koriilmények kozott tarthatok szdmon.) A kovetkezdkben ezeket a problémakat
fogjuk részletesen Kkifejteni, kiilonds figyelmet forditva a képzés tarsadalmi-torténeti
aspektusara, illetve a jogrendszerekben, jogi gondolkodasban bekovetkezett, az oktatas

szempontjabol relevanciaval bird valtozasaira.

I. EIméleti keretek
1. Az oktatas altal atadott tudas osztalyozasa

Mivel a torténelmi folyamatok sordn az oktatési intézmények valtak az emberiség altal
felhalmozott tudéas legfontosabb kozvetitd rendszerévé, ezért kiilon figyelmet kell szentelni a
tudasra, és az intézményre, mely azt kozvetiti, mas szavakkal a tudéas osztalyozasa tlinik
elsddleges feladatnak. A jogaszképzés fejlodésének attekintéséhez elengedhetetlen az
intézmények altal atadott tudas mindségének elemzése; bar az ismeretek osztdlyozdsa minden
oktatdsi diskurzusban relevansnak bizonyul, ez a jogaszsdg rekruticidja szempontjabol
specialis érvényét nem csokkenti. Az iskoldban és kiilondsen a felsGoktatasban atadott tudas
mindségi kérdéseinek elemzéséhez kiindulopontként Ferge Zsuzsa a tudés jellegérdl és

differencidlodasardl, osztalyozasardl szold, maig érvényes elemzését haszneiljuk.34 (A

%2 Tovéabbi példaként emlithetd a kiilonbozd szervezetek, intézmények ,,merev” mitkodése, mely szintén nehezen
koveti a tarsadalmi valtozasokat. ,,A szervezet nem képes, vagy nem akarja felismerni a tarsadalmi valtozasokat,
és ennek folytdn nem hajland6 arra, hogy részben sajat struktirajat, részben pedig tevékenységét a valtozo
koriilményeknek megfeleléen alakitsa.” Kulcsar Kalman: Gazdasag, tarsadalom, jog. i.m. 244. p.

% Valojaban nem beszélhetiink amerikai, eurépai, vagy nyugati egyetemi modellrdl; sokkal inkabb kiilonféle
regionalis valtozatok léteznek, miszerint észak-amerikai, kozép-eurdpai, német, francia, brit, skandinav
modellek. Toth Tamas: Eurdpai egyetemek és modern filozofidk. In: Toth Tamas (szerk.): A modern eurdpai
egyetemek funkciovaltozasai. FelsGoktatas-torténeti tanulmanyok. Professzorok Haza. Budapest. 2001. 7-31. 17.
p.

% Ld.: Ferge Zsuzsa: Az iskolarendszer és az iskolai tudas tarsadalmi meghatirozottsaga. Akadémiai Kiado.

Budapest. 1984.
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tudashoz kapcsolodo klasszifikacios formakat masok is kidolgoztak, igy példaul a Ferge altal
is hivatkozott Max Scheler, ki megkilonboztetett a vildg wuraldsara torekvo
(Herrschaftswissen), miveltséget jelentd (Bildungswissen) és vallasos (Erlosungswissen)
tudast, vagy hasonl6é a Helmuth Schelsky-féle munkahoz sziikséges, informacios és tarsadalmi
(emancipatorikus) tudastipoldgiaj a.35)

Ferge Zsuzsa a tagabb fogalmi keretektdl a specifikus felé haladva megkiilonbozteti a
kultarat, mint az emberi-tarsadalmi tapasztalatok totalitasat, a tudastol, mely ennek
racionalizalt formdja. (A kultira tagabb fogalom, hiszen magéban foglalja az anyagi
ismereteket, ember alkotta szabalyokat, targyakat, a kognitiv tudast, és az adott tarsadalom
értékeit tartalmazd normativ elemet is.) A tudason beliil azonban tovabbi differencialasokat
tesz: elvalasztja a relevans, tarsadalmi szempontbol érvényes és a tarsadalmi szempontbol
k6zOmbos, irrelevans tudést. Az irrelevancidva valas folyamata tarsadalmi eredetli, mivel az
ismeretek a tdrsadalom valtozasaval ,.elavulttd”, ezaltal sok esetben feleslegessé valhatnak,
helyiikbe 0 tudéaselemek keriilhetnek. A tudés azonban a tarsadalom struktirdja altal is
meghatarozott; a differencialtsag determinalja, hogy mely tarsadalmi kategoria, réteg szamara
bir egy bizonyos tuddselem relevanciaval. A relevancia szempontjanak megkiilonboztetése
Ferge elméletében a tudas felhasznalhatosagaban nyer igazi értelmet, mivel allaspontja szerint
az ismeret lényege annak hasznalhatésaga: a ,holt tudast” semmilyen koriilmények kozott
nem alkalmazzak, vagyis barmely torténelmi iddszakot tekintve, minden csoport szamara
alkalmazhatatlan.®

A relevans tudasnak is kiilonbozd altipusai alakultak ki: a tarsadalmi differencialodas
folyamataként megjelend Un. szaktudds, melynek mindségi eleme az egyes szakmak altal
létrehozott i1smeretek léte, mennyiségi eleme pedig a szakmakon beliili ismerethalmaz
nagységa.37 Tovabbi altipus, a negativ definicioval leirhatd Gn. hétkoznapi tudas, vagyis

cres

llyen a gyakorlati tudds, vagyis mindazon ismeretek Osszessége, mely a mindennapi életben

% Ld.: Karacsony Andras: Schelsky és az értelmiségi uralom. Jogelméleti Szemle 2002/2. 8-14. p.; Max Sheler:
Die Wissenformen und die Gesellschaft. Leipzig. Der Neue-Geist Verlag. 1926.; Francke Verlag. 1960. 215-221.
p.; tovabba Ferge Zsuzsa. i.m. 15-17. p.

% Irrelevansnak szamit tovabba a tilképzés soran keletkezd informécio, hiszen a munkanélkiiliséggel ismeretek
alkalmazasanak hianya is fellép. Uo. 17. p.

% Ferge hangsulyozza, hogy a kiilonboz6 szakmék tobb-kevesebb tudast halmoznak fel, ami természetszeriileg

kotédik az adott tudomany jellegéhez, és fejlettségéhez. Uo. 18. p.
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valo 1ét feltétele, és adott tarsadalmi-torténelmi szituacio esetén akar szaktudassa is alakulhat.
Az atalakulasi folyamat az intézményesitett keretek kozott azonban sokszor a tudomany
kontrolljaval torténik, ugyanakkor a maganszféraban ilyen kontroll nélkiil, ezért tarsadalmi
szempontbol differencialt, bizonyos kategdridkhoz eltolodva jut el. A hétkéznapi elem
altipusat alkotja a tarsadalmi tudds, a tarsadalmi viszonyok kezelésére €s a szocialis
¢rintkezésre  vonatkozo ismeretek Osszessége; a tarsadalmi  normdk, szabalyok,
jogérvényesitési modok, tilalmak, szankciok, egyén és tarsadalom viszonyanak ismerete.*® Az
individuumoknak sziikségiilk van sajat pozicidjuk ismeretére, Uj helyzetekben valo
alkalmazkodasra, kiilondsen a mobilitas erésodése esetén, mely a modern, posztindusztrialis
tarsadalmakban erdteljes relevanciaval bir. Az ilyen tipust tudds megléte esetén az egyének
helyzete kevésbé valik kiszolgaltatotta kornyezetének. Ferge entropikus szituacionak nevezi
az ismeretek hianyaként kialakult helyzetet, mellyel az informacidelmélet talajara Iépve kiilon
vizsgalat ald vonta a szimbolumok 4ltal kozvetitett jelentéstartalmak entropikus,
rendezettségi, rendezetlenségi koriilmények altal determinalt bizonytalansagat. A modern
(poszt-modern) viszonyok kozott kiilonds szerepe van a jogismeretnek, mivel a jog az adott
tarsadalomban viszonylag egységes, objektiv szabdlyozd erdvel bir, igy kiszdmithato, és
ennek figyelembevételével az 0) szituaciokban vald cselekvési modok és reakcidk is tobbé-
kevésbé kalkulalhatova valnak. Végiil a hétkdznapi ismereteken til a relevans informacid
harmadik kategoriaja a miivészi (tudomanyos) tudas, az alkotoelvek megértése, befogadasa, a
nem sziikségképpen szaktudasként elképzelheté tudoméanyok miivelése.*

Ferge Zsuzsa hangsulyozza, hogy az ismertetett haromféle relevans tudastipus
kiilonbsége €s viszonya torténelmileg meghatarozott: a tradiciondlis, tOrzsi, esetleg ruralis
terlileteken €16 tarsadalmakban egyaltalan nem valtak el, vagy ilyen élesen nem kiiloniiltek el
az ismerettipusok, a szaktudas csak bizonyos szakmaknal (orvoslds, jog, teologia)
realizélodott, a tudasforméak csak késébb fokozatosan a gazdasdgi racionalitds hatdsaként, az

elobbi tudomanyoktol elvalva differencidlodtak tovabb. Ezzel pdrhuzamosan egyes kategoriak

% Uo. 20. p.

¥ Ferge Zsuzsa ezt nevezi ,jinnepnapi tuddsnak”. Ez az a fajta informacioszerzés, mely Pierre Bourdieu
elmélete szerint a tarsadalmi struktira bizonyos rétegeiben monopolizalodott. Pierre Bourdieu: La Reproduction.
La function idéologique du systeme d’enseignement. Ed. Minuit. Paris. 1970. In: Ferge Zsuzsa — Haber Judit
(szerk.): Az iskola szociologiai problémai. Valogatott tanulmanyok. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado.

Budapest. 1974. 65-91.
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szdmara a hétkoznapi tudas szak-, esetleg miivészeti ismeretté alakult.*® Az ismeretek
megszerzése szempontjabal kiillonds jelentdsége van az atadas intézményes, vagy mindennapi
formajanak: amennyiben az informaciot intézményes keretek kozott, formadlis elismerés
kozbeiktatasaval adjak at, ugy az ismeret meghatirozé lesz az egyén tarsadalmi szerepét,
struktaraban elfoglalt helyét illetéen, mig informalis, nem intézményes informacioszerzés
soran létrejott ,,profan” tudas esetén ilyen hatdsokkal nem lehet szdmolni; vagyis ,,a
végzettség szintje fontosabb annal, amit valaki tud”.*

A tudastipusok kozott nem lehet semmiféle hierarchikus viszonyt feléllitani, noha a
torténelmi szituacid fliggvényében a tarsadalom sok esetben ezt megteszi: a szaktudas a
reprodukci6 szempontjabol elsédleges, de elképzelhetd olyan szituacid is, mikor a miivészeti
tudés biztositja a megfelelé poziciot,”® illetve a tradicionalis tarsadalmakban a hétkdznapi
ismeretek ¢€lveztek prioritast, ezen felil a kiilonb6zo iskolatipusok (koztiik kialakult
hierarchia, mely a tarsadalmi poziciok kozti hierarchiat is leképezi), befolyasoljak az

ismerettipusok atadésat, és azok kapcsolatat.*
2. Az iskolai rendszer kiépiilése: a ,feliilrol” l1étrehozott iskolak

Az ismeretitadas tarsadalmi determindltsagdnak mélyebb megértéséhez sziikséges
attekinteni a modern iskolarendszer felépitését, torténelmi meghatarozottsagat. Elemzéseink
kiinduldpontja ebben az esetben is Ferge Zsuzsa ,,kettds iskolarendszerr6l” sz616 vizsgalata,
azonban mar itt jelezni kell, hogy a tovabbi, a jogi oktatasra vonatkoz6 specialis kutatas miatt
bizonyos teriileteket - egyéb elemzésekkel, mas elméletekkel - kiegészitve mélyebben,

masokat kevésbé sziikséges reflexi6 ald vonni. Ferge az iskolarendszer kettosségét egyrészt az

“0 Ferge Zsuzsa i.m. 22. p.

*1'S. M. Miller — Pamela Roby: The Credentials Trap. In: S. M. Miller — Frank Riesman: Social Class and Social
Policy. Basic Book. 1968. In: Ferge Zsuzsa — Haber Judit (szek.) i.m. 109-121. 110. p. Talan tlzénak mondhato
allaspontjuk szerint a magasabb kvalifikacio altalanos teljesitményromlassal jar, mégis az un. ,marsallbot-
jelenség” fenntartja a kivalosag latszatat.

“2 Tlyen helyzet volt példaul az angol kdzépkori jogaszképzésben, ahol a jogi tanulmanyok erésen hattérbe
szorultak, ¢és helyette a ,fels0 korok™ etikett-szabalyait ¢és viselkedési mechanizmusait kellett a
jogaszkollégiumokban elsajatitani. Ld.: Nagy Zsolt: Az angolszasz jogi oktatas torténeti vazlata. Kézirat. S hogy
mennyire nem a szaktudas érvényesiilt (kiilonosen szembetiinben még a praxisban sem), arra Lord Lindhurst
szavai nyujtjak a legjobb bizonyitékot, ki mikor birot keresett e szavakkal tette: ,,keresek egy igazi gentlemant,
ha még jogot is tud, annal jobb.” Kralik Lajos: A magyar iigyvédség torténete I-11. 1903. 121. p.

¥ Ld.: Ferge Zsuzsa i.m. 25. p.
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un. felilrél lefelé” masrészt az ,alulrdl felfelé” torténelmileg kiépiilé két oktatasi
rendszerben latja; mindkét forma kialakuldsa teriiletenként és torténelmi helyzetenként
valtozo volt, ennek ellenére a modern iskolarendszert meghatarozo6 jellege miatt bizonyos
altalanositasok alkalmazasa elengedhetetlen.

Az elsO tipusu — tehat a ,.feliilrél lefel¢” épiilonek nevezett oktatasi rendszer f6
jellemzdje, hogy annak korai szakaszaban szinte teljesen hianyzott az also foku képzés, mas
oldalrol tekintve az egyetemek ,,meritési bazisa” nem szervezeti, és meritokratikus alapon,
hanem a tarsadalmi strukturaban elfoglalt pozici6 alapjan mintegy ,,exkluziv” jelleget Oltve
tortént, ez alol csak az alsobb rétegek szamara némi mobilitasi lehetdséget kindlo egyhazi
intézmények jelentettek kivételt, de a szervezeti fokozatok itt sem ¢épiiltek ki teljes
mértékben.* Kiilondsen a jogtudomanyt tekintve az egyetemi intézmények a kozépkorbol
szarmaznak, ami nem azt jelenti, hogy kézépkoriak lennének, csak azt, hogy gyokerei abba a
korszakba nytlnak vissza, s az alapok meghatarozéak maradtak.” Az oktatasi szerkezet
kiépitését és a tarsadalmi viszonyok kapcsolatat - az egyébként Ferge altal is hivatkozott -
Roger Gal a kovetkezOképpen irja le: ,,Ami egészen egyedi, kiilonds, és ami jelenlegi oktatasi
rendszeriink problémait és hianyossagait is magyardzza, az iskolai rendszer felépitésében
rejlik; ti. azt a felsdoktatdsbol kiindulva kezdték és a tobbi szintet a mar meglévdkhoz
igazitottak. A kozépkorban nem hoztak Iétre a jobbagyok szdmara iskoldkat, mint ahogyan az

» %8 A XIV. szdzadra a korai, a tudasatadas

okorban sem hoztak 1étre iskoldkat a rabszolgéknak
okan létrejott, varosi, ,,kommunalis” (per consuetudinem) egyetemet - részben atalakitas,
részben 0j egyetemek alapitdsa utjan - felvaltotta egy Ujfajta, funkcionalitdsdban néhany szaz
¢v alatt megvaltozott egyetemtipus: a hatalom abszolutizaldsara €s centralizalasara torekvo
uralkodok ex privilegio sziiletett intézményei, melyek a papasagtol szerezték alapito

okiratukat.'” Az egyetemek, kezdetekben kollégiumok formajaban tobbnyire maguk

44 Roger Gal: Histoire de 1’education. Presses Universitaires de France (P.U.F.) Paris. 1948. 46-47. p.

® Ld.: John Dewey: Waste in Education. Dewey on Education c. kétetbél. Bureau of Publication. Columbia
University Press. New York. 1959. In: Ferge Zsuzsa — Haber Judit (szerk.) i.m. 35-61.

“® Roger Gal i.m. 45-46. p.; illetve Ferge Zsuzsa i.m. 29. p.

" Bonis Gyorgy: A jogtudé értelmiség a kdzépkori Nyugat- és Kozép-Europaban. Akadémiai kiado. Budapest.
1972. A , feliilr6]” kialakult jelleg sziikebb értelmezés szerint a mindenkori uralkodok akaratabol, egyuttal annak
kiszolgalasara torténd megalakitast, tagabban — s a jogaszképzés tekintetében ebben az értelemben hasznalatos

— az exkluziv, a tarsadalmi struktira fels pozicidiban lévok szamara kialakitott intézményt jelenti.
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realizaltak rekrutacids bazisukat biztosito intézményeiket,48 késObb az oktatasi szerkezetben a
kozépfoku pozicidt betdltd szervezetek més elnevezések alatt, némileg mddosult jelleggel
mikodtek tovabb.*® (A kozépfoku oktatast biztositd intézmények elSkészité iskolaiként a
XVII. szazad kornyékén megjelentek az elemi iskolék, elsddleges feladatuk a felsdéoktatasba
részt venni kivano rétegek szamara a magasabb miiveltség megszerzésének elokészitése.)

(A masodik tipusu — tehat az ,,alulrdl felfelé” 1étrejott, ,,népiskolanak” nevezhetd —
oktatdsi rendszer fdleg az alsobb rétegek iskolaztatasara, a tarsadalmi fesziiltségek
csokkentése érdekében a korai polgarosodassal egy id6ben jott 1étre, S nem a tovabbtanulasra
készitett fel (melyre egyébként a XVII-XVIII. szdzadban nem is lett volna alkalmas) hanem
egyfajta ,,rovid ciklust” fogott 4t, s a ciklus hossza csak késébb novekedett.™)

Mindkét iskolarendszer kiilon-kiilon képes volt egymas mellett miikodoképes
egységként létezni, anélkiil hogy kozottik barmilyen konfliktus, vagy csatlakozéasi pont
alakult volna ki, azonban a hatdrvonalak fokozatosan halvanyultak a két szisztéma kozott. Ez
a folyamat minden szinten jelentkezett, és a tarsadalmi fejlédés, illetve az allami autoritas
novekedésének eredményeképpen az iskolatipusok egységesedtek. A kialakult ,kettos
rendszer” a mai napig érezteti hatdsat annak ellenére, hogy a II. vildghdbor(i utani eurdpai
orszagok ellensulyozni probaltdk a meglévé problémakat, ugyanakkor az Egyesiilt Allamok
tag kereteket alkalmazo, elektiv tantervei esetében a demokratikus iskolarendszert, a
tananyagot a tarsadalomhoz igazitva szintén a progressziv szisztéma valtotta fel.>> A
bevezetett reformok tobb-kevesebb sikerrel jartak, azonban az atadott tudas szempontjabol —

¢és elemzésiink szdmara ennek van jelentdsége — az oktatas keveset valtozott. %2

“8 Ezért 1étezik a mai napig is az angol ,,grammar school” elnevezés, ami utal az igy létrejott ,,gimnaziumokban”
oktatott targyak jellegére, ugyanis a latin, gorog nyelvoktatas élvezett mindenek felett primatust. John Dewey
i.m. 38. p.

* Franciaorszagban a masodik csaszarsag idején valt leginkébb explicitté a kozépiskola elitjellege is. Ld.:
Viviane Isambert-Jamati: Conclusions. Crises de la société crises de I’enseignement. P.U.F. Parizs. 1970. In:
Ferge Zsuzsa — Haber Judit (szerk.) i.m. 365-376.

0 Ferge Zsuzsa im. 58. p.; és 1d.: Mészaros Istvan: Népoktatasunk 1553-1777. kozott. Tankonyvkiado.
Budapest. 1972.

*! Samuel Bowles: Egyenlétlen iskolazas vagy a tarsadalmi munkamegosztas ujratermelése. The Review of
Radical Political Economics. University of Michigan. Ann Arbor. Michigan. Vol 3. No. 3. Fall-Winter. 1971.
Bowles egyuttal az amerikai oktatasi és egyetemi rendszer radikalis kritikai reflexiojat nydjtja, kiilondsen az
alulrol kiépiil6 rendszer aspektusabol.

%2 A valaszthat6 targyak és iskolak kiilonbozé tarsadalmi rétegre valo hatasat részletesebben 1d.: Nagy Tamas:

Narrativ tematika a kortars amerikai jogelméletben. Acta Juridica et Politica. Tomus LXIII. Fasc. 15. 2003.
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Az iskolai szisztéma felépiilése determinalja az altala atadott tudas jellegét, mindségét,
s6t mennyiségét is, és a kiépiilt rendszer mindkét dga mdas-mas ismerettipusra helyezi a
hangstlyt; noha a két rendszer tobbé-kevésbé egységesiilt, mégis az informacidatadas terén
bizonyos ,,tovabbélésrol” beszélhetiink. Az ,.elitstruktira” a kdzépkortdl kezdve a magasabb
szintli objektivaciok — elsdsorban miivészeti termékek ismertének €s értékelési képességének -
atadasat helyezte el6térbe, amivel parhuzamosan a magasabb szintli hétkoznapi tudast - a
tarsasagi élethez elengedhetetlen magas szintii viselkedési kultira alapveté formait - is
oktattak;>® a tudasformak hatterében a feudalis kiilonbségek ily moédon torténd érvényesitése
allt, s a szaktudas csak a differenciacio magasabb fokanak elérése utdn a jog, teologia és
orvosi szakmak esetében keriilt az oktatas fokuszpontjaba. Késobb a feudalis kotottségek
megszinésével és a polgari viszonyok kialakuldsaval az oktatds is demokratizalodott, majd a

tandijak kompenzacioja az anyagi korlatokat is lazitotta.>® Mégis megmaradt a képzés

Szeged. 15-18. p. Az amerikai jogi karok akreditacidjanak anomaliair6l, mechanizmusairdl, illetve ezeknek a
tarsadalomra torténd hatasairdl 1d.: Commission on Racial and ethnic Diversity in the Profession, American Bar
Association, Miles to Go: Progress of Minorities in the Legal Profession. Chicago. 2000.; George B. Shepherd:
No African-American Lawyers Allowed: The Inefficient Racism of the ABA’s Accreditation of Law Schools. 53
Journal of Legal Education 103. 2003.; George B. Shepherd and William G. Shepherd: Scholarly Restraints?
ABA Accreditation and Legal Education. 19. Cardozo Law Review. 2191. 1998.

% Talan egyik legjobb példat erre az tin. lovagi iskola (education de la chevalerie) szolgaltatja: a leendé lovagok
szamara a lovagi erényeket, viselkedést és miivészeti termékek ismeretét ,,szolgaltattak™. Roger Gal i.m. 45. p.

* Ferge Zsuzsa allaspontja szerint a weberi biirokratikus szervezetek kiépiilésével a szakemberigények
megnovekedtek, ezért ki kellett szélesiteni az oktatast, és a korabban csak sziik tarsadalmi réteget érint6 képzés a
XIX. szazadra fokozatosan szélesedett, ez okozta a szakképzés jelentGségének er6sodését. A hatalmi
struktirahoz vald szocializacidt tovabbra is fenn kellett tartani, ezért a felsGoktatis tovabbra is zart rendszer
maradt, csupan rejtett mechanizmusok ,sz6tték at”, amivel parhuzamosan a tarsadalmi struktira
kulcspozicidiban 1évék — céhekhez hasonldé moddon - kisajatitottdk a szaktudast. A nem megfeleld,
szocializalhatatlan egyéneket pedig elobb-utobb kizartak az oktatdsbol. Ferge Zsuzsa i.m. kiilondsen 45. p.
Ehhez kapcsolodik az tn. ,elhalasztott jutalom” (deferred gratification) fogalma: a tarsadalmi struktara alsobb
rétegei szamara az irrelevans tudas értelmetlen is, és nem tudtak elfogadni a késobb realizalddd hasznot, melyet
a képzésben valo részvétel soran nyert formalis aktusok (bizonyitvany) garantaltak. Ld.: Klaus Mollenhauer:
Sozialization und Schulerfolg. Begabung und Lernen tanulmanykoétet. Ernst Klett Verlag. Stuttgart. 1969. In:
Ferge Zsuzsa — Haber Judit (szerk.) im. 189-199. A tudés széles korli terjesztése gatakba iitkozott, sokak
szamara gazdasagi szempontokbol sem volt kifizetédd, illetve lehetetlen volt az 4aldozatvallalas, hogy
Lértelmetlen”, irrelelvans ismereteket szerezzenek. Am jelezni sziikséges, hogy az utobbi néhany évtizedben
sokkal nyitottabba valt a felsGoktatds, igy az ismertetett mechanizmusok egyaltalan nem vagy nem ilyen

markansan érvényesiilnek.
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Lelitjellege”, miszerint a didkok hosszu idon keresztiil nem alkalmazott tudast kaphatnak,
mignem elérik a felsGoktatast, ahol megszerezhetik a szaktudast, mely ismeret az ipari
tarsadalom termelésigényeivel Osszefiiggésben el6térbe keriilt, am ennek ellenére - sokszor
még az egyetemi oktatasban is — a tanulasi 1d6 végéig bizonyos orszagokban a mivészeti
tudas dominancidja érvényesﬁl.55 (Ezzel szemben a ,,népiskolai” szisztéma a kezdetekben
alacsony szintli hétkdznapi tudast adott, majd az iparosodas folytan fokozatosan a szaktudasra
koncentralt, a XX. szazadban gazdagodott miivészeti elemekkel, de igy a tananyag szintjén

tovabbra is érezhetd a kettds rendszer elkiilontiltsége.)
3. Az oktatasi struktira jellemzoi

Az iskolai rendszer, gy mint oktatdsi intézmények strukturdlt rendszere és mint
biirokratikus szervezddés a tobbi adminisztrativ rendszerhez hasonldan, st azt meghaladoan
,merevnek” mondhat6, més szavakkal a szervezd elvek kereteit nem, vagy csak nagy
nehézségek aran lehet megvaltoztatni. A ,merev” szisztéma barmely iskolarendszer
sajatossaga, éppugy jellemz6 az amerikai, angol, az eurdpai, esetleg 4zsiai oktatasra, noha a
kozép-eurdpai talan a tobbinél is kevésbé flexibilis: a felvilagosult abszolutizmus, a jezsuita
gyakorlat, a napdleoni iskola, illetve a ,,porosz szellem” egyiittes és egymas utani hatasként
alakitotta kiilonlegesen formalhatatlanna; a volt szocialista orszdgokban pedig a centralizalasi
és uniformizalasi torekvések is ilyen iranyu hatast fejtettek ki.>® A véltozasra rezisztens
szerkezet képes az externalis hatasokat atértelmezve sajat maga fenntartdsa érdekében
szocializalni tagjait, azonos gondolkodasi, észlelési, értékelési sémakkal (habitus) ellatni dket,

igy az intézményeket relative fiiggetlen fejlodés is jellemezheti.‘r’7

% Ilyen példaul az angliai tradicionalis egyetemek ,,Great” (bdlcsész) diplomaja, aminek megszerzése soran a
szaktudas teljesen hattérbe szorul, azonban a miivészeti ismeretek primatusa mindenek felett érvényesiil, és
elvégzésével — mint alapdiplomaval — gyakorlatilag barmilyen tarsadalmi pozicié kapuja megnyilik. (Az utébbi
idokben mar a szaktudas is helyet kap az ilyen tipust képzésben.) Az esztétikai latdsmod, vagy tudomanyos
magatartas primatust élvez a szakmai oktatas el6tt, s ez mint egyetemi ellentétpar jelenik meg matematikai
formalizalas, vagy a forma irodalmi kultuszadnak képében. Pierre Bourdieu: La Reproduction. i.m. 76. p.

% A tanterv valtozatlansaga erés és gyenge kozponti ellenérzés esetén egyforman megmarad/hat annak ellenére
is, hogy a szervezetben valamilyen valtozas torténik. Basil Bernstein: Class, Codes and Control. On the
Classification and Framing of Educational Knowledge. Routledge and Kegan Paul. 1971. In: Ferge Zsuzsa —
Haber Judit (szerk.) i.m. 123-152.

%" pierre Bourdieu: La Reproduction. i.m. 69-70. p.
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A merevség érinti az iskolai érték €s értékelési rendszert, az oktatasi altalanos és belsd
struktlrat, a tananyagot egyarant. Az iskolai érték és értékelés szempontjabol kiemelheté az
értékelési, osztalyozasi mechanizmusok sziik kore, illetve kizardlagossaga; az intézményes
altalanos és bels6 struktura aspektusabol kiemelhetd, hogy paradox moédon a struktura fels
rétegeiben az also rétegekkel szemben a verseny csokken;*® a tananyag tekintetében fontos az
iskolai és nem iskolai anyag elvalasztasa, a diszciplinaritas, a targyak egymastol valé merev
elvalasztasa, mely a transzferalasi lehetoségeket csokkenti, az ismeretek atomizalasa és ezek
adminisztrativ biztositasa.>

Sziikséges hangsulyozni, hogy a merev rendszer nem minden eleme diszfunkcionalis,
azonban a valtoztatasra ,érett” problémakat nehéz, esetleg lehetetlen atformalni, mivel a
hosszu tradicid az ,,egyediili lehetséges megoldas latszatat” nyujtja, illetve maga a merevség
korlatozza az individualis ke:zdeményezést;60 rdadésul a keretek lazitasa sem feltétlentil oldja
meg a jelenlévd problémékat, sét esetleg ujakat hoz létre. A merevség okozza, hogy a
kialakult képzési struktira, tananyag és moédszer szinte allando ,.késében” van a tarsadalmi
szituacidhoz képest, nehezen alakithat6, formalhato6 a tarsadalmi helyzethez, igy sok esetben a
torténelmi hagyomanyoknak megfelelden kialakult rendszer a mai napig és talan a jovében is
érezteti hatasat. A létrehozott, vagy létrejott intézmények torténeti jellege sehol nem
érvényesiil igy, mint az oktatasban, és a felsdoktatasban, igy a mai felsoktatas, s jogi oktatas

jellemzésénél a torténelmi, tdrsadalmi elézmények elemzése nélkiilozhetetlen.

% A francia fels6oktatisban és jogaszképzésben ez a paradoxon nincs jelen, mert a versenyvizsgak a képzési
szerkezet felsé régioiban egyre erdsddo jelleggel szerepelnek. Heiner Baab: Juristenausbildung in Frankreich.

Deutsch-Franzosische Juristenvereinigung. Meinz. www.dfj.org/sammlung/ausbild.html. 2003.

% Ld.: Csap6 Bend i.m.; Ferge Zsuzsa i.m., kiilondsen 75-83. p.

% Ferge Zsuzsa i.m. 82-83. p.
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Il. A jogaszképzés tradicidja

1. A jog miivészetétol a jogi szaktudasig: az eurdpai filozofia hatasa és az abszolutizmus
béklyoja

»A filozofia a szellem szabadsidga, nem
engedelmeskedik a szaktudas
diktatumanak.”

(Theodor W. Adorno)®

,,Kezdetben voltak a varosok ... itt futnak 6ssze az utak, nemcsak az arucsere, de az
eszmecsere kdzpontjai is itt jonnek létre.”®® A kozépkori egyetem a varosiasodas egyértelmi
terméke volt, ahol az értelmiség - noha mesterségiik a gondolkodas, a ,,septem artes liberales”
mégis kozel allt a kézmiivesség formaihoz (artes mechanicae) - céhek mintajara korporativ
testiileteket hozott 1étre, melyek diakok, és tanarok kozosségévé formalodtak (universitas). A
korabeli értelmiséget (klerikusok, kik inkébb a privilégiumok megtartasa érdekében, semmint
vallasi meggy6z6désbdl kotddtek a klérushoz) mas rétegektdl elsdsorban a latin irds-olvasas
ismerete kiillonboztette meg, és a birtokukban 1évé irodalmi tudas magaba foglalta a
konyvirast (litteratura), a hétkoznapi-hasznalati irast (nota), tovabba az irott, jogi
relevancidval biré formuldk szerkesztésének ismeretét.”® Az altaluk kialakitott egyes
szervezetek fokozatosan erésodtek, egyre tobb didkot vonzottak, befolyasuk elsésorban a
székhelyiil szolgdlo varosokban ndvekedett, a XII-XIII. szdzadra mar az uralkodoéi és papai
autoritassal is Osszekapcsolodott;® kialakultak a tandrok és didkok szabalyalkotési
autonomiaval, tisztvisel6k megvalasztasanak jogaval, az ,,artes” mellett legalabb egy masik

(jog, teoldgia, orvoslas) fakultassal rendelkezd intézmények.65

81 [dézi Redl Karoly: A fakultasok vitajanak elétorténetéhez. In: Toth Tamas (szerk.) i.m. 57-72. 59. p.

82 Jacques Le Goff: Az értelmiség a kozépkorban. Magvetd. Budapest. 1979. 11. p.

83 v§.: Bonis Gyorgy i.m.

% Ferencz Sandor: A kozépkori egyetem. Egyetem — Universitas — Studium Generale. In: Téth Tamés (szerk.)
i.m. 33-46. Az egyetemeket jel616 studium generale fogalmanak els6 fele a tanulasra alkalmas helyet jelolte, mig
masodik része azt jelentette, hogy az egyetem vonzaskorzete tilnétt az adott région. A studium generalehoz
kiilonboz6 privilégiumok kapcsolodtak: nem helyben lakod klerikus oktatokat arra az idére is megillette a
javadalom, mikor nem tartozkodott a studiumban, illetve ilyen volt a ius ubique docendi, mely szerint a
tudomanyos fokozattal rendelkez6 oktatonak az adott diszciplinaban joga volt tanitani — a studium particulareval
ellenben - mas egyetemeken is.

% Ferencz Sandor i.m. 38. p. A jogaszképzés szempontjabol a trivium, az irodalmi kifejezés eszkozei, s ezen

beliil a retorika volt fontosabb. Bolognaban a XII. szazadban oktatta Hugo kanonok Rationes dictandi prosaice
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Az egyetemek még alapitasuk kezdetén szorosan Osszefonddtak a kolostorokkal, a
hittudomannyal és az ahhoz kapcsolodo filozéfiaval, kiilondsen a dialektikaval, mely hatassal
volt még a praktikus orvoslasra is®®; a kolostori tudds zartsagat fokozatosan felvaltotta a
tudomany mobilitdsa és kisugarzdsa. A kialakult intézmények a létezd szakmak szerint
specializalodtak és szereztek hirnevet maguknak, igy Salerno orvosi fakultasa valt Eurdpa-
szerte ismertté, Bologna a jogi tanulmanyok fellegvara lett, melynek jogi fakultasat
Guarnerius alapitotta, Parizs a filozofia, €s teologia oktatas centrumaként mikodott. Anglia
szellemi kozpontja Oxford kiemelked6 jelent6séglinek volt mondhatd, és mar a XII.
szazadban studium generaléva valt, azonban (a kéanonjogot leszdmitva) inkabb a
természettudomany fellegvaranak volt tekinthetd, s csak szdz év mulva valt a jog és teoldgia
bastyajava, addig Anglidban a jogtudomany oktatdsa az Exeter-i egyetemen szerzett hirnevet.
A hét szabad mivészet kozill a ,,grammatica” (iras, olvasas) tanitasa sziikségképpen
elsddleges volt, és az alapozé tanulmanyok kozé soroltatott, hiszen csupan ennek ismeretében
lehetett elsajatitani a magasabb szintii jogi tudast, s az artes alaptanulmanyok oly fontossa
valtak a korabeli tudoményos viszonyok kozott, hogy kés6bb még a glosszatorok munkai, s6t
az oktatasi metodikék is magukon viselik nyomait.

Pérhuzamosan az arisztotelészi filozofia is az alaptanulményok koz¢ keriilt, mivel nem
sorolhattadk egy ,,pogany” filozéfus miveit a ,magasabb rendli” keresztény teologia
kategoriajaba. Arisztotelész munkai a legmagasabb szintli elméleti tudas szintézisei voltak,®’ s
teljes filozofiai rendszerének megismerése ellenallhatatlanul vonzotta a ,,tudasvagytol hajtott
didksagot”; miutan oktatdsa eldl minden akadaly elhéarult, az artes szak valdjaban filozofia
fakultassa valt: mar a XIII. szazad végétdl a ,.filozofia vagy artes”™® kifejezést hasznaltak az
alaptanulményok miivelésére hivatott szak elnevezésekor. A kialakult struktara ellenérzéseket

szllt a ,,magasabb” fakultdsok oktatoi k(irében,69 azonban a tobbszori elitéldé hatarozatok

c. mivét, a diktalas elméleti és formuldkat tartalmaz6 tananyagat; késObb az iratszerkesztés valt az artes
alapjava.

% Uo.

87 Ld.: Rédl Karoly i.m. 58. p.

% Uo. 58. p.

% Az artes és a ,,magasabb” fakultasok kozti — kiilonosen a rektorvalasztasok idején felélénkiilé — ellentétekre
részletesebben Id.: Gabriel Astrik: The Paris Studium. Robert of Sorbonne and his Legacy. Interuniversity
Exchange between the German, Cracow and Louvain Universities and that of Paris in the Late Medieval and

Humanistic Period. Selected Studies. A Parisian Heritage: Opposition between the Faculty of Arts and the

31



kihirdetésén tul tehetetlenek voltak; kiilondsen zavard tényezdének tartottdk, hogy a filozoéfiai
fakultas barmely tan igazsagat vizsgalat ala vonhatja, és a magasabb szakok kénytelenek
tétleniil nézni a nyilvanos ellenvetéseket, a tanok irant tamasztott kételyeket.”® A filozofia,
mint tudomany elOretorésével Osszefiiggésben az intellektudlis elit eldtérbe kertilése is
fontos pillérévé emelte a ,.studium litterarumot™ (a bolcsesség és tudomany forrasat).”> A kor
(és a késobbi korok) szellemi elitjeiének korében egyértelmiivé valt az allaspont, hogy a
tudomanyos haladéas és oktatas nem ,,az allam rendelte hivatalos jogtud6sok”, hanem a jog
tudorainak, azaz a filozofusoknak rendeltetet‘[;72 mas szavakkal az értelmiség, és tudas
elétérbe keriilésében a filozofia és elméleti jelleg priméatusa mutatkozott meg. Az eurdpai
egyetemek ,.katedralisiskolai” eredetli elméleti-filozéfiai tulsulya nagyon sokaig fennmaradt
¢s bizonyos, foleg a koran kialakult diszciplindknal, igy a jogaszképzésben a mai napig is
¢rezteti hatdsat.

Europaban a hivatdsos jogasz alakja a XI. szdzad végén kezd megjelenni, és ettdl
kezdve a kiilonb6z0, elsésorban allamkozi konfliktusok rendezésében, az érvek-ellenérvek
elméleti kidolgozasaban egyre fontosabb szerepet toltenek be. Eldtte bizonyos szempontokbol
jogi anarchiarodl beszélhetiink — legalabbis abban az értelemben, hogy a kiilonféle szokasjogi
¢s torvényi rendelkezések keveredése oOtvozodott a réomai jogi hagyomanyokkal: a
Mediterrdneumban a kifinomult romai jog toredékei és a germén tradiciok keveredtek, mig
Eszak-Franciaorszagban és Angliaban feudalis jogi hagyomanyok uralkodtak, mindezek pedig
Otvozddtek egymassal és az egyhazi reguldkkal. (A XI. szazad el6tti intézményes jogi oktatas
kérdése vitatott: a Karolingok udvardban bizonyithatéan atadtak jogi ismereteket is, am az
itteni képzés is toObbnyire retorikabdl és grammatikabol allt, masképpen minden valdsziniiség

szerint az eurdpai jogtudomany a bolognai egyetem jogi fakultasan kezdédott.”®) A Romai

Theologians. University of Notre Dame. Notre Dame. Indiana. Verlag Joseph Knecht. Frankfurt am Main. 1992.
252-253. p.

™ Immanuel Kant: Torténetfilozofiai irasok. A fakultisok vitaja harom szakaszban (1794-98). (Mesterhazy
Miklos ford.) Ictus. 1995-97. 360. p.; 335-507. p.

™ Lasd példaul IX. Gergely papa IX. Lajos francia kirdlyhoz irt levelét (1229. november 26.), melyben a
bolcsesség forrasat a hatalom és a katonai potencidl mellett emliti; vagy Tolomeo de Lucca politikaelméleti
miivét, ahol az uralkodasnak harom pillérét kiilonbdzteti meg: divinus cultus (istentisztelet), sapientia
scholastica (tudos bolcsesség), secularis potenta (vilagi hatalom). Rédl Karoly i.m. 60. p.

2 Immanuel Kant i.m. 427. p.

" V6.: Bonis Gydrgy i.m. 16-23. p.
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Birodalom bukasa utan az egyhaz kevés figyelmet forditott a jogra és a jogaszképzésre, ez
pedig kedvezett a vérosias 1étformat leginkabb megtartd Eszak-Italiai teriileteken kifejlodott
jogi fakultdsok autonom torekvéseinek; a régidoban uralkodé municipidlis vilagi jelleg a
praktikus tudast, a grammatikai és retorikai jartassagot kivanta meg.74 Az invesztitiraharc
indukalta invesztitirajog vitaja soran elsddleges kérdéssé valt a ,,legitimacid” és ,,primatus”
fogalma, és ennek soran a jogaszok elméleti munkdjara komolyabb igény meriilt fel, mely
elvezetett a jogi oktatas uralkodoi, illetve papai tdmogatdsdhoz; a papai hierokratikus
doktrinaival szemben ugyanis a romai jogon alapul6 elvek jo elméleti fegyvernek szamitottak.
A professzionalis jogaszokra egyre nagyobb sziikség lett, ezért mind a mediterran vidéken,
mind az Alpokon tul jogi iskoldk jottek létre: Bologna egyeteme, ahol az ars dictandi
hozzajarult a jogi ismeretek terjesztéséhez, illetve Montpellier egyeteme, mely Barbarossa
Frigyes biirokratikus hivatali apparatusanak személyzetét, és elméleti-ideologiai munkak
kidolgozasara alkalmas tudosokat képzett.”

Ezek az egyetemek ,,feliilr61” kiépitett intézmények voltak, abban az értelemben, hogy
uralkodoi akarat folytdn, az allam messzemend tamogatasaval alakultak, de abban az
aspektusdban is, hogy mint az oktatdsi rendszer egészét szemlélve fels6foku képzést biztositd
szervezetek als6 foku oktatdsi bazis nélkiil jottek létre. A ,,szokds” alapjan kialakult
intézmények mellé felsorakoztak a fejedelmek, uralkodok, s ettdl kezdve mar nem a tudas
atadasa lett elsddleges feladatuk, hanem tamogatoik politikai céljainak kiszolgalasa;
parhuzamosan a hatalom altal nem tdmogatott egyetemek a XIII. szédzad folyaman
hanyatlasnak indultak. Az uralkoddi politikai célok kozott kiemelkedd volt a csaszarsag,
papasag rivalizalasa, a tartomanyurak Onallosulasi torekvései, a varosok polgarsaganak a
feudalis renddel szembeni igényei és a lovagsag hatalmi harcai, melyek az egyetemek kozti,
illetve intézményeken beliili jogtudomanyi egyeduralmi versenyben is megmutatkoztak. II.
Frigyes 1224-ben, Napolyban nyilvanitotta ki egyetemalapitasi szandékat, és a szazad végére
az elsd Anjou uralkodo allamapparatusa mar az itt képzett jogaszokkal t6ltddott fel, mi tobb

az allamszervezet vezetd pozicidinak birtokosai is innen kertiltek ki.”® A Toulouse-i egyetem

™ Ld.: Ferencz Sandor i.m. 42. p.
" V¢.: Kralik Lajos i.m. 71-77. p.
® A Napolyi és Sziciliai kiralysagban az Gn. logotheta szerkesztette a jogszabélyokat, fogadta a koveteket; a
protonotarius iranyitotta a jegyzOket és referalta a kérelmeket: mindkét funkciot az egyetemi katedrat bird

doktorok toltotték be; s szamukra a katedra ugrodeszkat jelentett az allami hivatalokhoz. Bénis Gyorgy i.m. 84-
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pedig a papa kivansagara alakult a ,,az eretnekség elleni szellemi fegyverként”, vagy a XIII.
szazad folyaman az 1303-ban alakult avignoni egyetemet szintén a papai politika allitotta a
maga szolgalatiba;”’ majd a szazadforduléra tomegesen jottek létre az 0j jogaszképzd
intézmények (Roéma, Perugia, Lisszabon, Alcala, a reconquista nyoman Coimbra,
Salamanca, Valladolid, etc.).

A kiépiilt struktira altal meghatarozott tudasformak azonban nem érvényesiiltek
tisztan, ¢és modellezésiik sokkal komplikaltabb, mint azt ,feliilr6]” determindlt voltuk
indokolné: a kontinentalis egyetemek kozel sem kizardlag muvészeti ismeretet adtak at,
hanem jelentés részben szaktudast is, noha a kettd6 nem volt élesen elvalaszhatd; a bolognai,
salamancai, és Montpellier-i egyetemeken a romai jogi szakismeretek oktatdsanak primatusa
érvényesiilt, a mlivészeti és magas szintli hétkdznapi tudast sokkal inkébb az artes fakultason
sajatithattak el a hallgatok. A szabad miivészetek artes szakja 6nmagéban is a feliilrdl lefelé
kiépiild struktira része volt, hiszen a magas szintli teoldgiai, orvosi, jogi oktatast csupan
,,szolgaltak”, mintegy eldkészitették. A szaktudas pedig anndl is fontosabb volt a praxisban,
mivel az egyetemek az abszolit monarchia tdmasztékaként miikodtek, és ehhez mar nem volt
elégséges az atlagot meghaladd ismeret: a szaktudés, a jogi gondolkodas nélkiilozhetetlenné
valt. Ugyanakkor a kiilonféle szakok ismeretanyaga, mint erre Kant is rdmutatott, akkoriban
talan éppugy volt miivészetnek, mint kifejezett szaktudasnak tekinthetd, s az utdbbi iranyaba
torténd eltolodas fokozatos fejlodés eredményének; el6szor a humanizmus és a reneszansz
koranak hatasara a jog, a korabbi ars meghatarozassal szemben, mint scientia fogalmazodott
meg.”®

A XIV-XV. szazad folyaman folytatédott az egyetemalapitas: a bécsi jogi fakultas
mindkét egyetemes jogrendszer (facultas iuris canonici et civilis) oktatasara volt hivatott,
majd Heidelberg, Koln, Erfurt, Lipcse, Wiirzburg, Rostock, késébb Trier, Freiburg,
Ingolstadt, Tiibinga, Greifswald, Mainz kovetkezett. Mindegyik a tartomanyurak

privilégiumait €lvezte, egyuttal azok a csaszar politikai céljait voltak hivatva tdmogatni, az

90. p. Az egyetemeken beliili jogtudomanyi els6bbségre vald torekvésre 1d.: Kulcsar Kalman: Politikai és
jogszociologia. Kossuth. 1987. 92-93. p.

" Uo. 64-65. p. Orleans egyeteme szolgaltatta a francia udvar jogaszutanpotlasat, és két késébbi papa is ezen az
egyetemen végzett. 99. p.

78 Az orvos miivész, aki — minthogy miivészetét kozvetleniil a természetb6l meriti, s ennek okan a természet
valamely tudomanyabol kell levezetnie...” Immanuel Kant i.m. 356. p. A reneszansz korabeli valtozasokra 1d.:

Szabo Miklos: A jogdogmatika el6kérdéseirdl. Bibor Kiadé. Miskole. 1999. 60-61. p.
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uralkod6 hatalménak elvi, ideologiai alatdmasztasara, illetve a varosok viragzasara szolgaltak.
Elébbire példa az Orleans-i egyetemen tanult legistak, kik a francia kiraly kiizdelmeit
tamogattak a hiibérurak és a csaszar ellen, utobbira pedig Padova egyeteme szolgaltat példat,
ahol civilistdak, mint diplomatak és tanacsosok szolgaltak a varost. Németorszagban és
Németalfoldon egy kicsit megkésett a professzionalis jogaszképzés elismerése; a XIII.
szazadban még Italidban, esetleg Franciaorszagban tanultak a német, illetve flamand didkok
jogot, s onnan hazatérve az dallamigazgatasbol csupan a XV. szazadra szoritottak ki
praktikusokat a tanult doktorok; a Holland grofsagban pedig érveket szolgaltattak a csaszarral
szemben. A késés jelei voltak megfigyelhetok Csehorszagban (pragai egyetem) ¢&s
Lengyelorszagban (krakkdi egyetem) is; am Pragdban az egyhaz befolydsa érvényesiilt,
Krakko esetében pedig a kozpontositas hianya folytan a jogaszok az igazgatasban a professzio
nyugat-eurdpai tagjaihoz képest szerényebb szerepet toltottek be.”

Annak ellenére, hogy az angol szigeten az egyetemeknek a jogasztirsadalom
szempontjabol kisebb jelentdségiik volt, az angliai jogi oktatds példdja az oktatasi struktira
tekintetében a legnyilvanvalobb: a XIV. szazadban alakult Inns of Court esszencialisan
tartalmazza a ,,feliilrél” kiépiilt rendszer tudasatadasi jellegzetességeit: a miivészeti tudas és a
magas szintli hétkdznapi ismeretek tanitasat. A jogdszkollégiumokban elsédlegesen zenét,
tancot (muvészeteket), tarsalgast, illemszabalyokat (hétkoznapi ismereteket) oktattak, a
szakmai ismeretek szinte teljesen hattérbe szorultak;* a kimutatasok szerint elsésorban a
nemesi szdrmazastiak interakcios képességeik javitdsdra szolgald képzési struktiraval
rendelkezd szervezetek voltak, hallgatdi a szakismeretet sokkal késébb a gyakorlatban
sajatitottak el. Kialakuldsdban egyetlen lényeges kiilonbséget taldlhatunk a kontinentalis
oktatasi intézményekhez képest: a jogaszkollégiumok a kezdetektdél autondm szervezetek
voltak, és a képzés a kezdd hallgatotol a felsdbirosag tagjaig az autondm testiilet kezében
maradt; ezért mondja Maitland, hogy az angol szokasjog fennmaradasa a nemzeti jogi
iskolaknak koszonhet.2! A mai napig is marginalis Angliaban a felséfoku jogi oktatas; az
indusztrialis korszakban ugyan megndvekedett a szakemberigény, azonban a céhszertien zart

jogaszprofesszio tarsadalmi privilégiumat féltve nem valt nyitotta, és zart jellegét konnyen

™ Uo. 68-69. p., tovabba 110-117. p.; 123. p.; Lengyelorszagban ugyan szintén ,,feliilré]” hozték létre a krakkoi
jogi fakultast, am erds, kdzponti, abszolut hatalom hianyaban a joggyakorlat a praktikusokra tdmaszkodott és az
igazgatasban a politikusoknak komolyabb szerep jutott, mint a jogaszoknak. 128-139. p.

80 Ld.: Nagy Zsolt: Az angolszasz jogi oktatas torténeti vazlata. i.m.

81 Bonis Gyorgy i.m. 151-152. p.

35



megorizhette, hiszen nem a fels6foku oktatds jelentette a formalis elismerést, igy az nem is
lehetett hatassal a végzettek professzionalis tarsadalmi szerepére.®

Angliaval ellentétben a feudalis szabadsagjogokat a kontinensen az abszolut hatalom
jelentésen korlatozta, &m a jogaszsag, és az oktatds szerepe - a hatalommal szembeni
ellenallas hatasat kifejtve - nemcsak az igazgatasban testesiilt meg. A filozéfia, mint a feliilrél
létrehozott struktira fundamentuma egyre erdteljesebben befolydsolta az egyetemi és
kiilondsen a jogi stadiumot, s a XV., XVI. szazadra nemcsak a jogi miiveltség alapjaul
szolgalt, hanem a jogi praxis meghatarozé elemévé, alkalmazhaté segédtudomanyava valt. A
Spanyolorszagot erdssé tevo ,mortal splendo” épité jelleggel hatott a tudomanyok
fejlodésére, igy Salamanca is Europa egyik legjelentsebb jogi fakultasaval rendelkezett; az
itt oktatd tudésok — kik a spanyol nemzetkdzi jogi iskola tagjai voltak — dolgozték ki az Uj
Vildg felfedezésével jard tarsadalmi problémdaknak wvalldsi, erkodlesi, filozofiai, jogi
kérdéseit.®® A jogi vitakban a rémai jogi hagyomanyokon kiviil a filozofiai érvek dominaltak
¢s kimunkaltdk a kiilonb6z6é népek integrativ jogelméleteit (a nemzetkdzi viszonyokat
meghataroz6 ius gentiumot, a természetjogi doktrindkat, a népek kozotti kapcsolat és
forgalom alapjait: ius communicationis, ius negotiandi). Egyre nagyobb sziikség lett a
jogelméleti vitdkban a filozofiai jartassdgra, ezért annak oktatdsa fokozatosan jelentdsebbé
valt, illetve a jogi fakultasokon is az elméleti érvek hangsulyosabbd valtak; a kozépkori
teologiai nézetek attorése tehat ,,a studium és a ius gentium sikjan ment végbe”®, mas

Kifejezéssel élve: a jogi fakultasok autondémidja annyira megerdsodott, hogy a teologia és az

8 A kollégiumokban kapott tudds a végzett hallgatok tarsadalmi szerepe, struktiraban elfoglalt helyiik
szempontjabol komoly relevanciaval birt, hiszen az adott tarsadalmi rétegben vald érvényesiilést eldsegitette,
azonban a jog, mint szakma tekintetében mar irrelevans volt.

8 A korabeli jogfilozofia sokszor fellépett a kiilonbozé allami és egyhazi intézmények és azok szolgalataban
allok gyakorlata ellenében: Francisco de Vitoria, Fray Bartolomé de Las Casas filozofiai és nemzetkdzi jogi
tézisei; s némi eredményeket is elértek: példaul az Indiai Tanacs felallitasa, és annak a spanyol hoditokra
vonatkoz6 szabalyai. Ugyanakkor az Uj Vilag meghéditoi is hasonl6 filozofiai és jogelméleti érveket hasznaltak
allaspontjuk megvédésére: Juan Ginés de Sepulveda V. Karoly udvari papja Arisztotelészre hivatkozva allitotta,
hogy a bennsziilottek (servi a natura) természett6l fogva rabszolgak. Marjorie Grice-Hutchinson: The School of
Salamanca. Readings in Spanish Monetary Theory. 1544-1605. Oxford. Clarendon Press. 1952. Gajzagé Laszl6:
A nemzetkozi jog eredete, annak rémai €s keresztény Osszefiiggései, kiillondsebben a spanyol nemzetkozi jogi
iskola. Stephaneum. Budapest. 1942. Daniel Deckers: Gerechtigkeit und Recht. Eine historisch-kritische
Untersuchung der Gechtigkeitslehre des Francisco de Vitoria (1483-1546). Studien zur Theologischen Ethik 35.
Universitatsverlag. Freiburg. Schweiz. Verlag Heider. Freiburg-Wien. 1991.

8 Redl Karoly i.m. 64. p.
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uralkodéi hatalom ellenldbasava valhatott.®*® Az oktatas jellegét nemcsak a ,,feliilr6l” vald
kiéptilés, de az elméleti talsuly is determinalta. A filoz6fia nem csupéan irrelevans, (a
tobbnyire nemesi szarmazasu) hallgatok tarsadalmi érvényesiilését szolgalé miivészeti tudas
korébe tartozo ismeretek Gsszességét jelentette, hanem komoly szakmai jellege is volt, mely a
praxisban alkalmazhatonak bizonyult: erre kivalé példa, hogy a spanyol jogfilozofia az egész
amerikai kontinensre hatassal volt, illetve a hegemoénidért folytatott harcok idején a
szembenall6 felek szellemi bazisaul is szolgalt. A XV-XVI. szdzadban pedig jelentdsége talan
az eddigiekhez képest is megnétt: a humanistak — mikdzben a glosszatorok és kommentatorok
munkait biraltdk — meginditottak a jogtudomany reneszanszat, egyuttal az oktatast ujra
kapcsolatba hozték a filozofidval; s e folyamatok eredményeképpen a jogtudoméanyon beliil a
filozofiai ismeretek a mai napig komoly relevanciaval birnak. A fent ismertetett, az idészak
jogi oktatdsdban meglévd ismertanyag mindségét, a filozofia és a szaktudomanyok viszonyat
Immanuel Kant talaléan irta le: ,,A szabadsag marmost, melynek élvezetében az alsobb
fakultds meg nem rovidithetd, azzal az eredménnyel jar, hogy a magasabb fakultasok (maguk
is okulvan) egyre inkabb az igazsag kerékvagasaba zokkentik hivatalnokaikat”.%

A jogaszképzés a késObbiekben gyakorlatilag funkcidvaltozas nélkiil folytatddott,
hacsak a hiibéri tarsadalom polgari tarsadalomma val6 atalakuldsahoz vald alkalmazkodast
nem tekintjilk annak; a transzformalodds kozben a jogaszképzés adaptilta a polgari
tarsadalom 4arutermelési, csereforgalmi igényeit, mikozben maguk is hozzajarultak a
jogfejlesztésen keresztiil a valtozasokhoz. A kontinens fejlett orszdgaiban (Franciaorszag,
Anglia, Németalfold) els6ként a jogtudo ,.értelmiség” fokozatosan a polgari tarsadalom és
értékek részeivé valt; a jogi-igazgatasi funkciot nem a hiibéri, hanem a polgéri viszonyok
alapjan végezték €s oktattdk; a jelenség Anglidban volt talan a leginkdbb explicit, ahol a
polgarsag oxfordi tanulmanyait az 0j jogtudd nemesség részéveé valas szdndékaval szerezte.®’

A XVIII. szdzad vége nevezhetd annak az iddszaknak, mely Europdban egy
gyokeresen Uj felsdoktatasi rendszer kiépiilését jelentette, parhuzamosan egy 10j oktatasi
szisztéma felépitésével; a valsag hatasara Osszefoglalva leginkdbb egyfajta, - a késdbbiekben

részletesebben kortilirt - egyetem-alapitasként értékelhetd folyamat jatszodott le. A korabeli

8 Szocioldgiai, politikai szocioldgiai és elitkutatasi szempontbol megmutatkozott, hogy a papasag, az egyhéz, és
a nemesség, vilagi hatalom kozti kompromisszum mellé 0 elemként jelentkezik az értelmiség is. Ld.: Bonis
Gyorgy i.m.; Jaques Le Goff: Az értelmiség a kozépkorban. (Klaniczai Gabor ford.) Magvetd. Budapest. 1979.

8 |mmanule Kant i.m. 360-361. p.

8 Ld.: Bonis Gydrgy i.m. 160. p.; tovabba Ferge Zsuzsa i.m.
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europai egyetemeket érintd problémak olyan mélyrehato ,.feliilrél” torténd reformokat,
valtoztatasokat indukaltak, mely a mai napig hatassal van a fels6oktatasi képzésre, €s ezek az
intézkedések teremtették meg a ,,modern” egyetem alapjait; am nem hagyhatd figyelmen
kiviil, hogy az alland6 valsag- ¢és reformperiddusokra oszthatdo eurdpai felséoktatas®® a
kérdéses iddszak utan is folyamatos aprobb reformok sorozata folytan napjainkig valtozoban
van. A kérdéses ,,depresszid” alapvetd oka egyértelmiien a kdzépkori tarsadalmi struktirahoz
tokéletesen idomult ,,egyetemi rendszer” skolasztikus jellegében keresendd, ami mar a polgari
tarsadalmi viszonyok kozott anakronisztikusnak mutatkozott, kdvetkezésképpen hanyatlasnak
indult.®® Az egyetem — mas oktatasi intézményekhez hasonléan — strukturalisan olyan merev,
hogy a gazdasagi, tarsadalmi valtozasoknak nehezen, vagy egyaltalan nem tud megfelelni, igy
egy-két kivételtdl eltekintve — példaul ilyennek tekintheté a Halle-i, vagy a Gottingeni
egyetem — az 0 eszméket tudomasul sem véve folytattdk oktatéi munkajukat, ugyanakkor -
foleg a kordbban hosszl ideig fennalldé metafizikai rendszerek felbomlasanak kdszonhetéen -
elvesztették integrativ erejiiket.® A ,,valsag” kovetkeztében felléps reformtdrekvések —
melyeknek két utja ismeretes: a humboldti német-porosz elképzelés és a napdleoni szemlélet -
kettds célt probaltak megvalositani: a felsdoktatas alkalmazhato, korszeri tudast kozvetitsen,
illetve biztositsa a hatalom irdnti lojalitast, engedelmességet és a tdrsadalmi kohéziot.
Franciaorszagban a reformok elsésorban Napoleon nevéhez flizodnek és a torekvések
magjat a centralizacio, etatizacio, illetve szekularizacido harmasaval fémjelezhetnénk, majd a
késobbi XIX-XX. szdzad forduldjan végbement — republikanizacid, racionalizacid céljait
szem el6tt tartd — valtozasok sem helyezték az eredményeket ,hatalyon kiviil”. A feudalis
rendszer relikvidi, a korporativ egyetemi testiiletek 0sszefonddtak az intézményi autondomia
fogalmaval, ezért a korabbi egyetemek bezaratasaval olyan 1) oktatisi szervezettipust
kivantak létrehozni, ami kdzponti iranyitas alatt all, ennek megfeleléen jelentds vivmanyként

a meglévo egyetemekbdl hoztak létre ,,Nagy Iskolakat” (Grand Ecoles), melyek alkalmasak

8 T6th Tamas: Valsagok és Reformok a francia egyetemi rendszerben. Vilagossag. 1977/2. 110-114. p.

8 T6th Tamas: Utkeresés és Gtvesztés. Didkmozgalmak a mai kapitalista tarsadalomban. Kossuth Kényvkiado.
Budapest. 1973. 10-12. p.

% Toth Taméas: A napoleoni egyetemtél a humboldti egyetemig. In: Toéth Tamés (szerk.) im. 95-148. A
jelenséget paradox modon a ,konzervativ”’ egyetemek hallgatosaga erdsitette, kik kihasznaltak az intézmények
autonomiaja folytan biztositott fliggetlenséget, és magatartasukkal épp a tarsadalmi integracio, kohézio ellenében

hatottak.
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voltak a megujult tdrsadalom szakemberigényének kielégitésére.91 A létrejott iskolatipusok
semmiféle autonomiaval nem rendelkeztek,® falaik kozott szinte ,katonas fegyelem”
uralkodott, mi tobb, az egész francia oktatasi rendszert magéaba foglalta, mivel a liceumokat ¢s
az alapfoku oktatast is az egyetemi fakultdsok keretében értelmezték; mas szavakkal az
oktatasi szisztémat szigori rendszerszeriiség és a kormanyzé hatalomnak vald alavetettség
jellemezte. A megalakitott iskoldk elsddleges feladata tavolrol sem a tudomanyok miivelése
volt — sokaig nem is folyt tudomanyos kutatas ezekben az intézményekben —, hanem minél
tobb praktikus ismeret biztositdsa és ennek egységes elismertetése az egész birodalom

teriiletén.*®

A tobbszori, elsésorban 1875-t61 1896-ig tartd erbteljes felsdoktatasi
reformfolyamatok ellenére, melyeknek Comte-ra visszanyuldé tudomanyfelfogisa eleve
determinalta annak sikertelenségét, S az egyetem tudomanyokhoz €s ismeretekhez valo ilyetén
viszonya a mai napig megmaradt Franciaorszégban;94 csupan az 1968-as valtoztatasok jartak
némi, de korantsem teljes sikerrel. Az Edgar Faure-féle reformok, *® melyek az autondmia,
participacio, és pluridiszciplinaritds elveinek érvényesitését tlizték ki célul, nagyban
hozzéjarultak a modern eurdpai egyetem létrejottéhez, de a napoleoni 0rokség mindmaig
fennmaradt.*®

Németorszagban némi késéssel heves tudomanyos, publicisztikai diskurzus elézte meg

a hasonld problémakra torténd allami, koézponti reakcidt, ami radikalis felsGoktatdsi

L A had- és mérnoki tudomanyok miivelésére az Ecole Polytechniquet, a bdlcsésztudomanyok utanpétlasara
pedig az Ecole Normale Supérieuret.

% Alan Renaut: Les revolutions de I’Université. Colmann-Lévy. Paris. 1995.

% Az allamnak olyan orvosokra és gydgyszerészekre volt sziiksége, akik nem pusztitottak el tal sok embert,
olyan mérndkdkre, akik nem vétettek tl sok szamitasi hibat, s foként olyan jogaszokra, akik valoban tudtak
alkalmazni a polgari torvénykonyvet, a Code Civil-t.” T6th Tamas i.m. 102. p.

% A republikanus egyetem létrehozasanak részleges kudarcarol Id.: Alan Renaut i.m. 152-202., a Comte-i
tudomanymodell és a francia egyetem kapcsolatarol, illetve a reformokroél tovabba 1d.: Toth Tamas i.m. 103-104.
p.

% A ’68-as vélsagrol bévebben Id.: Antoine Prost: Education, société et politiques. Une histoire de
I’enseignement en France de 1945 4 nos jours. Editions du seuil. Paris. 1992. 117-139. p.; tovabba Antoine Prost:
Histoire générale de 1’enseignement et de I’education en France. Nouvelle Librairie de France. Paris. 1982. tome
IV. kiiléndsen a 265. p.

% Ennek megfelelden alakultak Franciaorszdgban a fakultasok koriili diskurzusok: a pozitivista gondolkodasnak
megfelelden ,,az egyszeriitél a komplexitas iranyaba haladva” kronologiailag a legkésobb, klasszifikacios
nézépontbol a legkomplexebb tudomanyag, a szociologia lett a tudomanyos fejlédés tetépontja. Toth Tamas i.m.

114. p.
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reformokhoz, ¢és egyetemalapitasi hulldmhoz (példaként emlitheté a Berlini Egyetem
megalapitdsa) vezetett; poroszorszagi kezdeményezéssel, de rovid id6 alatt egész
Németorszagra kiterjedd és eurdpai jelentdségiinek mondhaté modernizaciés folyamatot
eredményezett. A kezdeményezést legtisztabb formaban aufklérista szandékoktol vezérelve
Wilhelm von Humboldt képviselte, de valdjaban a reformok véghezviteléhez egy szoros
kulturalis, ideolodgiai, s6t politikai szdvetségre volt sziikség, mely a porosz biirokratikus
szervezetek, a liberalis reformerek és az idealista filozofia, Friedrich Meinecke szerint az
»intellektualis mandarinok™ és irdnyitdik kozott kétetett.”” A valtozasokat sietették a politikai,
katonai események: a francia hadseregtdl elszenvedett porosz katonai vereség, illetve ennek
folyoméanyaként neves egyetemeknek otthont add varosok elvesztése; igy a vereségek
hatasara kialakult tarsadalmi hangulatban nagy részben érvényesiilhetett Fichte
felsGoktatasrol vallott felfogdsa, miszerint a német nemzet felemelkedésének zéloga az
oktatas megvailtoztatélsat.98

Az egyhazi befolyas csokkenésével, és az utilitarisztikus pedagdgiai nézetek
terjedésével — tobbé-kevésbé a francia mintat kdvetve — a felsdoktatasi képzést korszert, a
korabbi miivészeti tudas (altalanos miiveltség, tarsadalmi ismeretek) helyett szaktudds, a
praxisban alkalmazhat6 ismeretek atadasara rendeltetett ,,szakiskolak” rendszerévé alakitottak
at. Az oktatasi reformvonal parhuzamos volt a felvilagosult abszolutizmus politikai, gazdasagi
szisztémajaval, a kiillonboz6 tarsadalmi szférakba erdsen beavatkozo ,.dirigizmus”, mely
kulturdlis téren ¢éppugy érvényesiilt, mint a merkantilista politika a gazdasagban,

meghatdrozta a fels6foku képzés jellegét is; az egyetemi hallgatokra, kiilondsen a

°" Fritz Ringer: The decline of the German mandarins. The German academic community 1890-1933. Harward
University Press. Cambridge, Massachusetts. 1969. 117-118. p.; Téth Tamas im. 104. p. A Kkorszak
Humboldt a korabeli porosz politikai viszonyok ko6zott a klasszikus liberalizmus képvisel6jének tekintheto,
egyben pedagogiai felfogasa is liberalisnak volt mondhato, mellesleg gondolkodasmodjat erésen befolyésolta az
akkori német filozofusokkal apolt szoros kapcsolata. Alan Renaut i.m. 107-118. p. A két miivel6dés, oktatas,
politikai, és tudomanyfilozofiai iranyvonal: a liberalis (Schelling, Schleiermacher) és az autoritarius (Fichte)
vilagosan distinkcionalhaté a korabeli német szellemi életben, Humboldt az eldbbi irdanyvonalat képviselve
oktatasi minisztersége idején azt a gyakorlatban is megvalositotta. Toth Tamas i.m. 104-105. p.

% Johann Gottlieb Fichte: Reden an die deutsche Nation. Alfred Kréner Verlag. Stuttgart. Leipzig. 1938. 22-23.
p., illetve altalanossagban 18-35. p.
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joghallgatokra nem, mint szellemi szabadfoglalkozastiakra hanem, mint jovendd allami
hivatalnokokra tekintettek.*

Mindemellett visszatekintve, a humboldti reformok a kibontakozd szabad ,,szellemi
eréteret” leginkabb egy szlik értelmiségi réteg megteremtésében lattak, és az egyetemalapitas
soran tobbszor felmeriilt a ,,tomeg- és elitképzés™ fogalmi dichotomia.'® Tovéabba a porosz-
német egyetemek alapitoi igyekeztek az oktatok és hallgatok szamara a piaci racionalitastol
fiiggetlen kulturalis-szellemi légkort létrehozni, s — ellentétben a késObbi amerikai
egyetemekkel - a pillanatnyi kereslet-kinalat hullamzasaitol autonom kozeget kialakitani. A
valosadgban azonban ez az autondmia tulment a piactol valdé independencian és apolitikus
szellemli felsdoktatds ¢és kultardllam szoros szovetségét létrehozva mas tarsadalmi
imperativuszoktdl is sikeriilt megvédeni az egyetemi rendszert. Szocioldgiai szempontbdl az
idealista filozofia szemléletével athatott alapitds kovetkeztében a kordbban kikristalyosodott
tudomanyoktol (teoldgia, jog, orvoslas) fiiggetlenitették magukat az 1 diszciplinak
képviseldi, azonban a filozo6fia — mint a fundamentumot lerakd szellem — vezetd szerepet
kévetelt és kapott maganak a tobbi fakultas kozott.™

A XVIII. szadzad végi eurdpai egyetemi valsag erdteljes kiilsé hatasként attorte a
hagyomanyos jogi oktatasi strukturat, ugyan altalanosan a felsfoktatds ijrarendezésével jart,
mégis a jogi karok, és a jogaszképzés volt kénytelen a legnagyobb valtozasokat elszenvedni.
A valsaghelyzetre torténé megoldasok hasonld eredményre vezettek, annak ellenére, hogy
kiilonbozé elméleti, és gyakorlati alapokbodl taplalkoztak. A francia példa eredményeként
létrejott Grand Ecole-ok, - s koziiliik a jogi oktatas szempontjabol fontos Ecole Nationale de
["Administration - az abszolit csaszari hatalomnak engedelmes igazgatasi szakemberek

képzésére hivatott intézmények voltak. Szociologiai diskurzus keretében Fritz Ringer munkai

% Fichte nevelésfilozofiai felfogasa szerint az oktatas érvényesitené az allam iranti lojalitast és a konformitast,
mely allaspont éppen ellentétes volt Humboldt nézeteivel, miszerint a humanista képzettségii individuum és a
kozérdeket megfeleléen képviseld allam (Kulturstaat) kozott sziikségképpeni harmonia all fenn, mas szavakkal:
az individualis és a kozcélok egybeesnek, a felsGoktatdas a kimiivelt fok képzésével ezt eleve képes
megvalositani. Toth Tamas i.m.; Johann Gottlieb Fichte i.m.

100 Meg a XIX. szézad végén is praktikusan a német felsGoktatasban szerzett diploma a sziiletett nemesi rang
helyettesitéséiil szolgalt; s csak a XX. szdzad elején — az ipari tarsadalom kiteljesedésével - veszitette el ezt a
funkciojat. Ld.: Fritz Ringer i.m. 41-60. p.

101 Jiirgen Habermas: Universitit in der Demokratie — Demokratisierung der Universitat In: Jiirgen Habermas:
Protestbewegung und Hochschulreform. Suhrkamp. Frankfurt am Main. 1969. 108-133. p. A probléma
Osszefoglalasat 1d.: Toth Tamas i.m. 110-117. p.
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nyoman elmondhato, hogy a polgari értelmiség és vallalkozoi rétegek felemelkedésében a
felsdoktatas szerepét tekintve mind Franciaorszdgban, mind Németorszagban nem az ipari,
kereskedelmi rétegek, hanem a hivatalnoki réteg valt elsédlegessé; mas kifejezéssel élve
kifejezetten igazgatasi szaktudds atadasara, lojalis, ortodox hivatalnoki réteg képzésének
elOsegitésére hoztdk létre az egységes francia és német jogi felsGoktatast.’” Az altalanos
ismerteket a francia liceumok sokasdga adta 4at, a felsdoktatds a szakismeretekre
koncentralhatott, igy a korabbi elméleti-filozofiai jelleget a szaktudas, a jogi-igazgatasi tudas
valtotta fel, vagy egészitette ki. A francia intézményekre — csakugy, mint a németekre -
jellemzd volt az elitizmus, a tudomanyos kutatas tekintetében a német helyzethez képest
azonban jelentds kiilonbség volt, ugyanis a Grand Ecoleokon nem folyt ilyen jellegii munka, a
szervezetek f6 tevékenysége a szelekcid és a szamonkérés volt, igy még maga az oktatas is
hattérbe szorult; a professzorok sajat reputdcios bazisukat biztositottak a diplomak kiadasa

révén, illetve 6k alkottdk az érettségi bizottségokat.103

A német megoldas mar korantsem zarta
ki ennyire az elméleti oktatast, azonban a jogi-igazgatasi primatus itt is érvényesiilt, noha a
filozofia jelentdsége folytan, annak jogaszképzésre gyakorolt hatdsa meglehetdsen markans
maradt; az abszolutista dirigizmus, igazgatasi centralizmus a német jogaszképzést is
elsdsorban az igazgatds, ¢és adminisztrativ mechanizmusok ellatasara képes szakemberek
oktatdsara kondicionalta, végiil az intellektualis befolyas folytan ilyen tipust szaktudas

104 fgy példaul az Osztrak

érvényesiilt az osztrak és késébb magyar egyetemeken is
Birodalomban a jogi oktatas céljaként ,ratermett allami szolgalatban allo hivatalnokok
képzése, mint minden polgari tarsadalom legégetdbb sziikséglete” jelent meg, s ez az
oktataspolitika ranyomta bélyegét a birodalom egyetemeire ¢és jogaszképzést folytato
liceumaira oly meértékili kozpontositdssal parosulva, hogy a legaprobb részletekig az
allamapparatus altal ,feliilrél” eldirt tankonyvek képezhették a stidium tananyagait.lo5 Az
adminisztrativ szaktudas mellett a filozofia sulyat jelzi, hogy az oktatasban a mai napig

érezhetdéen érvényesiilt a tételes targyak filozofiai, elméleti megalapozottsdga, tovabba

%2 Fritz Ringer i.m. 110-117. p.; Fritz Ringer: The Fields of Knowledge. Cambridge University Press,
Cambridge, Editions de la Maison des Sciences de I’Home. Paris. 1992.

193 Antoine Prost: Histoire de I’enseignement en France 1800-1967. Libraire Armand Colin. Paris. 1968. 226-
228. p., Toth Tamas. i.m. 13-14. p.

104 1.d.: Nagy Zsolt: A magyar jogi oktatas torténeti vazlata. Jogelméleti Szemle. 2003/2.

195 Wilhelm Brauneder: Leseverein und Rechtskultur. Der Juridisch-politische Leseverein zu Wien 1840 bis
1990. Mazsche Verlags- und Universititsbuchhandlung. Wien. 1992. 54. p. Meglepé modon még az iigyvédek

statuszat is a polgarok ¢és a hivatalok k6zé ¢kelodott allamigazgatasi agként definialtak. 52.-60. p.
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akkoriban szintén az abszolut uralkodd hatalmanak elvi igazolasat szolgalo jogelmélet,
jogfilozoéfia jelentésége. Németorszagban ugyan a reformfolyamatokat Humboldt inditotta el,
¢és a szellemi irdanyvonal is hozzéd kapcsolodott, mégis tagadhatatlan a fichtei hatds, mely az
abszolut allam felfogéasaval 6sszehangolva a maga képéhez hasonlatossa tette a fels6foku

képzési rendszert.*®

Az oktatasban a szakismeretek atadasa passziv ismeretek formajaban,
egységes szervezd elv nélkil tortént ezt az egységet a legjobb esetben is az ismeretek teljes
allomanyéanak enciklopédikus gylijteményében lattak”, minek kdvetkeztében a kor idealista,
neohumanista, vagy esszencialista felfogasai fokozatosan, am egyre inkabb explicit modon
szembefordultak a meglévd gyakorlattal. A XIX. szdzad folyaman és a XX. szdzad elso
felében tovabbi biirokratizalodéasi folyamatok indultak el, s a jogészképzés ehhez vald
azonosulasa a mar az egyetemalapitas orokségeként meglévo fundamentumon folytatodott.
Az allami ¢és jogi blirokraciaval megteremtették az objektiv jogrendet elvalasztva az
individualis jogoktol, melyet a jogallam garantalt, és Max Weber szerint ,,az eurdpai oktatasi
intézményektdl, kiillondsen a felsdoktatastol megkovetelték az olyan oktatast, mely a modern
biirokracidhoz  nélkillozhetetlen specialis  szakismereteket produkalt”.®”  Mindezzel
parhuzamosan ujra és jra feléledt a német filozofiai akadémiai diskurzus és jelentdségébol
tortént meg, am hatasa a jogi oktatdsban a mai napig érezhetd, megorizve tobbé-kevésbé a
filozofia, és az elméleti tudomanyok primatusat.'®®

Az elsd vilaghabori utan mar nem az eurdpai egyetemek adtdk intézményelméleti
modelljeiket a felsGoktatds szdmara; a tudoményos ¢élet és kultira stulypontja attevédott az
Egyesiilt Allamokba.’® Az amerikai oktatas egészen mas ,tarsadalmi talajon” jott 1étre, mas
kulturalis kornyezetben fejlodott, s igy a formai, intézményi hasonlésagok ellenére mas

tudasformék és ismeretviszonyok atadasara determinalodott. Az Egyesiilt Allamokat a

gyarmati uralom alol valo fliggetlenedés utan a gazdasag feltartozhatatlan expanzidja, és a

105 A fichtei allam al4 rendelt felsGoktatas képe és a Schleiermacher nevéhez fiizheté feltétlen autondémia kozott
egyensuly allt fenn, azonban a politikai racionalitds determinalé erével hatott erre az egyensulyra. A korabeli
filozofia és az oktatasi rendszer ellentétérdl és a tudasatadas enciklopédikussagardl 1d.: Toth Tamas i.m. 106-
108. p.

197 Fritz Ringer i.m. 178. p.

8 A német idealizmusban a rendszerezés az univerzalitastol haladt a partikularitis felé, méas szavakkal a
legmegfelelébb kiindulopontot a filozofia jelentette. Alan Renaut i.m. A filozofia és mas tudomanyok kozti
viszonyrol, tovabba a kulturalis krizisekr6l 1d. Fritz Ringer i.m. 305-449. p.

109 T¢th Tamés i.m.
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nyitott tarsadalmi viszonyok jellemezték, és ezeknek a folyamatoknak nem kellett
szembekertiilniiik a torténelmileg meghatarozott tarsadalmi akadalyokkal, mint példaul a jogi
szinten deklardlva ,megkiilonboztetett” feudalis tarsadalmi rétegek, igy a liberalis
értékrendek, a gazdasagi célracionalitast szem elott tarto attitidok erdteljesebben megjelentek.
Az amerikai tarsadalom multikulturalis jellege, a tarsadalmi csoportok diverzitasa - az orszag
lakossaga kizardlag bevandorlokbol tevodott Gssze - szintén a tarsadalmi nyitottsag iranyaba
hatott."'® Az Amerikdban 1étrejott intézmények — legyen sz akar politikai, allami, vagy
gazdasagi, oktatasi szervezetekrél — az eurdpai struktara ellenpontjaként jottek létre: a
politikai és alkotmanyos berendezkedés kialakitasakor az angol royalizmus-ellenes,
(anglofob) szempontok keriiltek eldtérbe, és elsddleges mozgatorugdoként muikodtek; ezzel
parhuzamosan az amerikai kultira szembehelyezkedett az egyes rétegeket privilegizalo,
feudalis maradvanyként meglévd eurdpai tarsadalmi intézményekkel. Az oktatdsban mindez
esszencialisan érvényesiilt: a mlivészeti tudast, mivel tdrsadalmi jelentdsége megsziint, szinte
teljesen kizartak az atadott ismeretek koziil, sokkal kevesebb irrelevans tudas, és erételjesebb
hétkoznapi ismeret oktatasa valdsult meg, €s az ismertek praktikus alkalmazhatosaga élvez
elsObbséget. Az indusztrializacidé eredményeképpen megndvekedett szakemberigény
kielégitésére - a felsdoktatasban kiilondsen — szakismeret oktatasa folyik, kizardlag a szakmai
tudas primatusa érvényesiil hattérbe szoritva a hétkoznapi ismerteket, az altalanos képzést. Az
europai ,,0ncéli, magas kultira” torténelmi tavlatokban fejlodott ki, az amerikai minden
eddigieknél tisztabb formaban megvalositott piacracionalitds ennek kialakulasat viszont
gatolta; nem meglepd tehat, hogy a felsdoktatasi szféraban is a piacracionalitas hatarozza meg

11 ellentétben a humboldti ,,antikapitalista” modellel, noha a tengeren

a miikodési feltételeket,
tul ez a modell sem maradt hatéastalan.

Az amerikai jogaszképzés - mely tekinthet6 részben az angliai folytatasanak, részben a
kontinentdlis modell tovabbfejlesztésének, mert a két haboru kozotti eurdpai értelmiség
kivandorlasa példaul erdsitette a kontinentalis jelleget, azonban ennek hatdsa inkabb a keleti

parton valt érezhetévé -, mas modon torténd felépitése egy egészen eltérd oktatasi

19 Ferge Zsuzsa i.m. 51. p.
1 pokol Béla: A professzionlis intézményrendszerek elmélete. Felséoktatasi Koordinacios Iroda. Budapest.
1992,

Amerikaban nem volt sziikség a kiilonbozé hagyomanyokkal rendelkezd rétegek kozti kompromisszumra, mint
Eurépéaban, melynek nyilvanvalé formaja Angliaban valosult meg: az intézmény adta formalis elismerés a

tradicionalis nemességhez valo hasonulas modjaként jelent meg, 1d.: Bonis Gyorgy i.m.
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szerkezethez vezetett. (A jogaszképzési modszer tekintetében példaul alkalmaztdk a
kontinentélis egyetemi modszert és az angol jogkérdések megvitatdsdnak rendszerét is.) A
fiiggetlenségi haboru utan létrejott felsGoktatds a tobbi intézményhez hasonldan ,,az eurdpai
tagadasaként” definidlta és formalta 6nmagat; elsddlegesnek tartottdk a demokratikus jelleg
létrehozasat, illetve a piaci viszonyok érvényesitését mind az oktatasban, mind a szervezetek
egymas kozti, mind mas szervekhez valo relaciojaban.

A gazdasagi liberalizmus és a demokratikus berendezkedés egymas kiegészitdiként
jelentek meg. A jogi oktatds szempontjabol a sématol némileg eltérd utakat talalunk a
polgarhabort eldtt, s csak késébb olvadtak egybe a kiilonbozé modellek. A XVIII. szazad
végi, a Blackstone-i angol hagyomanyokat kovetd, Reeve-féle, Litchfield-i jogaszképzés
kezdeti probalkozasai utan két oktatasi stratégia emelkedett fel. Az Egyesiilt Allamok ,,déli”,
Jefferson-i oktatasfilozofidja, amit késobb George Wythe folytatott, kifejezetten a
demokratikus allamberendezkedést biztositd, az 0j amerikai szovetségi allamhoz hii, annak
vezetésére hivatott szakemberek képzését biztositotta olyan kulturalis kozeget alkotva, mely a
filozofia, a politika és a retorika tudomanyain alapult; Jefferson szavaival: ,,amig 1étezik
szabad sajtd, és az emberek tudnak olvasni, az allam biztonsagban van”.**? A Virginia-i
Egyetemrdl kiinduldo és a déli allamokban elterjedt oktatdsi szisztéma altal teremtett
intellektualis kozeg inkabb volt alkalmas politikai, illetve térvényhozoi célok
megvalositasara, inkabb allamférfiakat képeztek, mint a piaci viszonyokat kiszolgalni képes
jogéaszokat: a targyak és tanszékek, mint az ,erkdlcsfilozofia és természetjog”, a ,,politikai
gazdasagtan és kormanyzas”, ,.etika és erkolestudomany”, vagy ,,jog és politika” kozelebb
alltak az altaldnos felséfokli tudds ismertetéséhez, mint a szaktudas oktatasahoz.'™ Az
»eszaki” stratégia sokkal kozelebb allt a jog és gazdasdg mindennapi gyakorlatahoz; a
Harvard Egyetemen foly6 oktatast a gazdasagi pragmatizmus formalta, és sokkal tdvolabb allt
az egyetemi altaldnos tudds ismertetésétdl, ehelyett a praktikus szaktudas preferacigja

érvényeslilt, a hallgatdkat a jogi praktikdkra eléadasok formdjaban készitették fel, nemcsak a

112 Adrienne Koch: The Philosophy of Thomas Jefferson. Columbia University Press. New York. 1943. 167. p.
,,A szdlasszabadsag és a szabad sajté hivatott timogatni az intellektualis kornyezetet és a kozoktatast.” i.m. 166.
p. A déli stratégia érezhetéen az egész oktatasi rendszert magaban foglalta és nem ,,feliilrél kiépitett”, hanem az
alapoknal kezd6do oktatasi struktura volt.

3 1.d.: Thomas L. Shaffer and Robert S. Redmount: Lawyers, Law Students and People. Shephard’s Inc. Of
Colorado Springs. 1977. 17. p.
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common law, hanem a bir6i dontések ismertetése Blackstone-i tradiciokat kovetve
torténtek.

1829-ben Joseph Story nevéhez fiizédik a kétféle oktatasi stratégia egyesitése ezzel
létrehozva ,,az amerikai jogi oktatds torténetében az 1779-es Jefferson-i reform oOta
megvalosult legjelentdsebb eseményt, viszonylag rovid idé alatt sikeresen szintetizalva a
Wythe-féle kozjogi oktatast a Reeve-, Van Snack-féle maganjogi oktatissal.”''®> Erre a
stratégiara épiilt ra a Christopher Columbus Langdell nevével fémjelezhetd oktatasi modszer,
mely esetjogi szemléletével még kozelebb vitte a jogi oktatast a mindennapi praktikumhoz, és
ezt a szisztémat tovabb erdsitette a jogi realista mozgalom az els6fokt dontéseknek képzésben
torténd preferalasaval. S torténtek is jelentds erdfeszitések a jog ,,redlisabb” abrazolasara (a
case book-ok esetkorének tagitasa, jogtorténet, jogfilozofia targyak bevezetése), azonban a
mai napig az amerikai képzés inkdbb koncentrdl a maganjellegli konfliktusokra, mint a

koziigyekre, kozjogra, jogalkotésra.
2. A jog tudomanya: a romai jog hatasa az oktatasra

A rémai jog nemcsak a modern civil jog klasszikus gyokereit, st nemcsak a
jogéaszképzésben meghatdrozo, a tantervben megjelend targy oktatdsat jelenti, hanem ennél
tobbet, egy olyan ,,szellemiséget”, a jogot, €s a jogi oktatdst athatdé gondolatrendszert, ami
befolyasolta a jogéasztarsadalmat, a jogi okfejtést, az oktatasban az egész studium felépitését
¢s az egyes diszciplinak strukturajat. Az eurdpai egyetemek — akar a kontinensre, akar a brit
szigetek intézményeire tekintiink - nem a praktikumra valo felkészités iskolai, és még csak
nem is a praxisban vald relevans tudas diszciplinaris kozvetitéi, inkabb a filozofiai, a jog
szempontjabol erkdlcsfilozofiai diskurzus realizalasanak, illetve annak hallgatok iranyaba
torténd kozvetitésének szinhelyei, ,,szentélyei” voltak. A korabeli jogtuddsok jogra nem, mint
igazgatasi eszkdzre — mivel ez a korabeli elvek szerint a kirdlyi, csaszari hatalomhoz kotott
kozigazgatas szervezetére tartozott —, hanem, mint az ,,igazsag”, ,,az igazsagra valo torekvés
mivészetének” tekintett, a filozofidhoz, teoldogiahoz kozel allo tudomanyra tekintettek. Az
egész kozépkor folyamdn a tudomdany internacionalizalt, a latin nyelv altal generalis Gton
kozvetitett volta megakadalyozta a nemzeti jogok kizardlagos oktatdsat, annal is inkabb,

mivel a végletekig felaprézott partikuldris szokasjogot a nagyfokt hallgatéi mobilitasra

4 Uo. 16. p.
5 Nagy Zsolt: Az amerikai jogi oktatis torténetének vazlata. Acta Juridica et Politica. Publicationes

Doctorandorum Juridicorum. Tomus Il. Fasciculus 7. Szeged. 2003. 163. p.
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tekintettel felesleges lett volna ismertetni,"*® s az akkor kézenfekvének tiiné és egyben az
eurdpaiak altal tobbé-kevésbé ismert romai jog, mint altalanos ,,igazsagossagi principiumok”
valtak a jogaszképzés racionalis alapjavd. A romai, pozitiv joganyag természetjogi
felhangokkal dusitva, elég flexibilisnek mutatkozott, hogy generalis, tobb kultarara, jogi

kultirara alkalmazhato elvek gyfijteményévé valjon.'*

Mint azt az eddigiekbdl is latni
lehetett, a kiillonbozé egyetemek a teoldgia, orvoslas, majd késdbb a jogtudomany
felviragzasanak koszonhetden a tudas fellegvaraiva valtak, a kialakult szellemi centrumok
foldrajzi szempontbdl széles korbol vonzottak a hallgatdsagot, igy kézenfekvonek tiint a helyi
szabalyozasoktol eltérd, olyan absztrakt elvek oktatasa, melyek a partikularis jogi diskurzusok
soran alkalmazhatoknak bizonyultak, kiilondsen, hogy sok esetben az egyetemi taulmanyaikat
befejezOk nem a maganjogi vitakban segédkeztek, vagy dontottek, hanem az eurdpai
dinasztidk hatalmi harcaihoz nyujtottak intellektudlis segitséget. A kialakult oktatdsi szerkezet
feliilemelkedett az eurdpai ,barbar” jogon, s az egyetemek kozds joga valt az igazsag
letéteményesévé.'® A kontinuitast 4ahit6 kozépkori kiralysigok szamara kézenfekvOnek
bizonyult az Eurdpat magéban foglalé birodalom hatalmat, a kereszténység egységét
jelképez6, kodifikalt, szofisztikat moédon kimunkalt, Codex luris Civilis hasznalata, melyet
egyes forrasok szerint italiai kereskeddk hoztak magukkal, de elképzelhetd, hogy észak-italiai
konyvtarak megoriztek néhany példanyt beldlik; mindenesetre a XII. szdzadban mar
jogtuddésok — kik szamdara a latin nyelv tovabbi konnyebbséget jelentett - tanulmanyoztak
Sket, és kommentaltik szabalyaikat.'

Az egyetemeken az elsésorban a varosok felviragzasat jelentd vilagi, gazdasagi,
tarsadalmi sziikségletek kielégitésére alkalmasnak bizonyult, kész, rendszerezett joganyag
oktatasa elott nyitva allt az ut: Bologna, a hallgatok egyeteme talan elséként a romai jog

oktatasanak kozpontjava valt. Kiemelkedtek a romai jogot miiveld tudoésok kik nemcsak

tudomanyos munkassadgukkal, hanem oktatasi tevékenységiikkel is hirnevet szereztek: az

116 A kozépkori hallgatoi mobilitasrél bévebben 1d.: Gabriel Astrik i.m., kiilonosen a 135-167. p.

17 Kulesar Kalman i.m. 86-87. p.

18 yv§.: René David: A jelenkor nagy jogrendszerei. Budapest. 1977. 43-44. p.

19 v§.: Ferencz Sandor: A kozépkori egyetem. Egyetem — Universitas — Studium Generale. i.m. 42. p.; a régi
impériumot szimbolizald ,kulturdlis Roma-eszmét”, még azon uralkodok is elismerték, kik egyébként szemben
alltak a kontinuitast képviseld német-romai csaszarral. 1d.: Bonis Gyorgy i.m. 31-32. p. A romai joggal
parhuzamosan a kéanonjog is komoly szerepet toltott be a kozépkori Eurdpaban, illetve alkalmazasuk
Osszefonddott: a XII. szazadban Gratianus miive, a Decretum mar romai jogi elemekkel kiegészitett egyhazjogot

tartalmazott. 55. p.
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eredeti romai joghoz még elég kozel allo Irnérius glosszai, Bulgarus mivei és a t6le szarmazo
hivatalos oktatasi forma a questiones disputatae, Martinus és Jacobus értekezései. S a
glosszatorok koziil talan a legkiemelkeddbb Accursius a glossa ordinaria és glossa
magistralis megalkotoja volt.® A glosszatorok vezették be a mos italicust, a bolognai
oktatasi metodikat, melynek célja a jogi szovegek magyarazatan keresztiil azok memorizalasa
volt, s ennek sorozatat, a szintén Bulgarus nevéhez kotheté apparatust; a joganyagot
summakban 0Osszegezték, és képzelt jogesetekkel magyaraztdk (casus). A ,rendes” ex
chatedra oktatast kovette az egy jogesetre vonatkozoan két hallgato érveinek felsorolasabol és
a mester megoldasabol allo questiones, illetve ennek alfaja, a két ellentétes jogszabalyt
ellentétparba 4llité quare.™

A XIII. szdzadra mar nemcsak Italidban, hanem Franciaorszagban is muikddtek jogi
fakultasok, és mindkét teriileten a kommentatorok adtak modern, alkalmazhaté jelleget a
glosszaknak: Bartolus munkait Spanyolorszagban szubszidiarius jogforrasként alkalmaztak,
illetve a Német Birodalomban is elterjedtek. A kommentatorok mar nemcsak a tiszta rémai
joggal foglalkoztak (arra mar inkabb kiegészito jelleggel tekintettek), hanem a statGtumokat is
figyelembe vették ¢és elméletileg kidolgoztik, igy a jogaszképzésben a partikularis jog is
szerephez jutott. Az oktatas is megvaltozott és a varosi biraskodas szakemberigényeinek
kielégitése miatt a szakjogasz képzése valt elsodlegessé, az ismeretatadas a torvényeket
felolelé eldadasok (lecturare), az ezt kovetd magyarazatok (commenta) és a gyakorlati
kérdésekkel foglalkozo tractatus formakra tagolodott. Ezzel parhuzamosan Orleans tovabba
Montpellier egyetemein alkalmazott, a gyakorlattol és a romai jogtdl tavolabb allo mos
gallicus az 4ltalanos elvekbdl vezette le az esetek megoldasait.'??

A romai jogot a kiilonféle iskoldk a kor tarsadalmi sziikségleteinek megfelelden
alakitottak, magyarazatokkal lattak el (az usus modernus pandectorum mar viszonylag tavol
allt az eredeti rdmai jogi normaktol), s az interpretaciok alakitottdk, illetve kozelitették a
szabalyok tarsadalmi relevancijat; a kialakult eurdpai jog, a jus commune, az egyetemek
joga, a tarsadalmi problémakhoz kozelitd, devialhatdé jogot, s6t jogi gondolkodasmoédot

jelentett. A romai jog ezaltal egész Eurdpa kulturalis 6rokségévé valt, am nem tételei szerint,

120v5.: Bonis Gyorgy i.m. 31-40. p.

2L A bolognai jogtudomany és oktatasi modszer a varosi polgarsag harcai miatt elvandorlé oktatok és diakok
altal alapitott j egyetemek (Modena, Vicenza, Padova) révén terjedt el szinte egész Itdlidban. VO.: Bonis
Gyorgy i.m. 38-40. p.

122 Jo. 41-53. p.
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hanem inkabb az iskoldk feldolgozasain keresztiil a modern szellemnek megfeleléen
adaptalodott.

A klasszikus természetjogi filozofia, illetve az egyetemeken kibontakozd
természetjogi iskola mar eltdvolodott a romai jogtol: a glosszacio altal elért eredményeket
nem vetették el, csupan a természetes ész (racid) elvének megfelelden kivantak wjjaalkotni,
egy ,,haladobbnak” tekintett axiomakbol kiindulod jogi logika szerint tovabbfejleszteni; nem a
megmerevedett, Baldustol kezdve kotelezéen alkalmazott communis opinio doctorumként,
hanem orientdld irdsos normaként tekintettek a rémai jogi szabalyokra. A klasszikus
természetjogi filozofia szerint a kovetendé szabalyok a priori bizonyithatéan az emberi
értelembdl erednek, s Osszhangban vannak az ésszerli, szocialis természettel, a posteriori
pedig széles korben, a nemzetek altal alkalmazott normak voltak:'* az ilyen jog ,,minden
idében, és minden nép szdmara egyetemes, megvaltoztathatatlan és kozos”. 24 A romai jogon
alapul6 maganjog mellett a természetjogi iskola volt, mely megkezdte a kozjog, beleértve a
blintetdjog, kdzigazgatasi jog kidolgozésat, s ezzel kiegészitette az egyetemek jogi munkdjat,
illetve oktatasat. Ugyanakkor a rémai jogon kiviil az uralkodok altal hozott torvényekre
jogként még sokaig nem tekintettek, a jogfejlédés az egyetemek kezében volt, (ellentétben az
angol joggal) a teoretika a praxis el6tt jart, am nem volt akadémikus sem, inkabb
kapcsolatban allt a két teriilet egymassal, mint az angol jogaszképzés esetében.

Az egyetemi romai jog elsOsorban a fogalmak hasznalatdban, azok rogziilésében -
fiiggetlentil a recepcid meglététdl, vagy annak hianyatol - befolydsolta a jogalkalmazast, s az
egyetemek, mint altalanos jogi tudast ado intézmények, romai joggal vald kapcsolatuk ebben
az egyetemes fogalomhasznalatban, transznacionalis jogi kultirdban teljesedett ki. A romai
jog fontossaganak, az oktatasban valo primatusanak talan a legszembetiin6bb indikatora, hogy
Bolcs Alfonz kirdly megkisérelte az Ibériai-félsziget szokéasjogat dsszebékiteni az egyetemek
romai jogaval és a kanonjoggal, s ennek a kisérletnek eredményeképpen sziiletett a Siete

Partidas, aminek hatasa Spanyolorszagra és Portugaliara is kiterj edt.'® Az a jogasztarsadalmi

2 V.. Hugo Grotius: A haborti és a béke jogarol. Kriterion Konyvkiado. Bukarest. 1973. 56-58. p. Az
elézmény bizonyitasa szerint a természetes €sznek valdé megfelelés alapjan donthetd el egy normarél, hogy az
Osszhangban van-e a természetjoggal, a koOvetkezmény probajanak pedig a fejlett nemzetek véleménye
tekinthetd: ,,A legerdsebb bizonyiték, ha mindenki egyetért azzal, amit mondunk.” Arisztotelész. Uo. 57. p.

124 René David i.m. 47. p.

% A Siete Partidas keletkezésérl bvebben Uo. 53-57. p.; az egyetemek és a romai jog kapcsolatanak

hagyatékarol 1d.: Kulesar Kalman i.m. 94-95. p.
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folyamat, aminek eredményeképpen a romai jog ilyen ,befolydsra tett szert”, az
évszazadokkal késobbi tengerentuli torténésekkel dsszevetve jogszocioldgiai szempontbdl egy
parhuzamos jelenségként is értelmezhetd: az amerikai egyetemi munka, az amerikai
felsdoktatasi fejlodés hasonld koriilmények kovetkeztében alakitotta ki az egységesen
alkalmazhato jogi fogalmakat. Az erds kulturalis és jogi diverzitast mutato allamok kiilonb6zo
felsdoktatasi intézményeiben a hallgatdi mobilitast kielégitve olyan 4&ltaldnos, absztrakt
fogalmakra volt sziikség,'®® melyek partikularis alkalmazhatosdga, —transzferabilitasa
biztositott. Az eurdpai fejlédés csupan abban kiilonbozott, hogy a romai jogi fogalmak
alkalmazasa, oktatdsa kézenfekvonek bizonyult, adott volt, Osszhangban allt az europai
kulturalis kontinuitassal, tovabba (ellentétben a =zart tarsadalmak helyi szokasaival)
alkalmasnak bizonyult az 0j viszonyok szabdlyozéasara, és konnyen adaptéalta a tarsadalmi
valtozésokat.

Csaktgy, mint az eurdpai egyetemeken Anglidban is oktattak romai jogot, illetve
kanonjogot; Oxford Bracton utan is a romai jog egyik kdzpontja maradt, a XII. szazadban
alakult Cambridge nemkiilonben. A , kormanyzati tanacsban” a XV. szdzadban kaptak helyet
a jogi doktorok, és az angol abszolut monarchia — parhuzamosan a kontinentalis uralkodokkal
- mar a romai jogot, illetve azt kozvetitd egyetemeket részesitette elonyben. Csakhogy a
jogaszképzés a praxis kezében maradt, a rekruticid az iigyvédi kar kezében volt, s Ok
biztositottak a belépéshez sziikséges formalis elismerést. A jogi praktikummal, a birdsagi
eljarassal és az angol, praxisban dolgozo jogasztarsadalommal Gsszefonodott jog nem tudta
adaptalni a filozofiai diskurzustol athatott romai jogot, s annak ismerete noha hatrannyal nem
jart, am elonyt sem szolgaltatott a jogaszsag rekruticidja szempontjabol. Az angol
tugyvédképzés letéteményeseit, a jogaszkollégiumokat (Inns of Court) nem a tudomany
templomaiként, de még csak nem is valamiféle diszciplinaris, vagy hétkdznapi tudasatadas
intézményeiként tartottak szamon; bizonyos szempontbol ennél kevesebbet, mas szempontbodl
azonban tobbet jelentettek: a barristerekhez vald tartozds szocializacios, miivészeti tudast
atadd, csoportintegracidos funkciojat toltdttek be. Az Inn-ek a kari nevelésre szolgalo
szervezetként miikodtek, vagy ahogy Ballantine mondja visszaemlékezéseiben: ,,(az Inn-ben)

nem tanultam semmit”, 4m ,,a szocialis jellemképzd hatasokbodl nem tudott kibontakozni”.**’

126 v5.: Pokol Béla: A jog szerkezete. i.m.
27 Bénis Gydrgy im. 155-156. p. Kralik Lajos im. Az angol iigyvédség. 120. p. Ballantine
visszaemlékezéseiben részletesen leirja jogismeretének hianyat, és azt is hogyan poétolta ezt a hianyt részben

milvészeti tudasa, részben a kozdsséghez valo tartozas érzése; elsé perérdl példaul igy ir: ,,Felalltam, de nem

50



A XVIII-XIX. szazadi egyetemi valsag sordn keresztiilvitt oktatasi reformok mellett a
jogéaszképzésben a | kodifikaciés hullam” véget vetve a partikuldris szokdsjogi
felaprézottsagnak, komoly valtozasokat eredményezett; az akkori viszonyokhoz alkalmazhato
torvénykonyvek paradox modon a tradicionalis jus commune elveinek elvetéséhez vezettek, s
helyette a nemzeti szabalyok jogi nacionalizmusat teremtették meg. Az egyetemek
tevékenysége folytan a jog az uralkodod altal meghatérozott ,,tarsadalmi renddé” valt, hattérbe
szoritva a romai jogi igazsagossag elvét; az oktatast és kutatdst a nemzeti jogok irdnyaba
toltak, a jogtudosok - megfeledkezve a jog egyetemes magatartasszabalyairdl - sajat kodexeik
minél alaposabb ismertetését tartottdk szem el6tt. Azonban ez nem jelentette a romai
jogtudomany ¢és jogi terminusok megsziintetését, mert példaul Németorszagban a polgari
tarsadalom fejlédését a porosz abszolutizmus altal is Osztonzdtten a torténeti jogi iskola
romanista felfogast képviseldi altal preferalt romai jog segitette el6. A tudomanyos jellegii
mos germanicus kovetkeztében a pandektista jogtudomany — tobb évszazados hagyomanyait
folytatva - a romanista elvek szerint rendszerezte és dolgozta ki a polgari torvénykonyvet, és a
hosszu periddus alatt rogziilt fogalmak — a réomai jog targyan tal - a mai napig is a

kontinentalis jogi felsdoktatds tananyagat képezik.*?®
3. A versenyszellem és annak problémai a jogaszképzésben

I. Ferenc francia kiraly uralkodasa idején megvalosuld oktatasi reform hatdsara a
korabbi dialektikat a klasszikus irodalom, és a tudomanyos, pozitiv ismeretanyag primatusa
valtotta fel, s ekkorra datalhato, a jelentés hatasu pedagogiai elméletek kidolgozdja Rabelais
nyilatkozata az Uj szellemi aramlatokrdl, melyeket a skolasztika melegagyainak tekintett

egyetemek viszonylag konnyedén befogadtak:129

,»Mostan helyre allitatott a tanuldsnak
minden targya, a nyelvek bé vezettetének: a gérog, amely nélkiil szégyen, ha valaki tuddsnak

nevezi magat; a héber, a kaldeus, a latin ... Az egész vilag tele tudoés emberekkel, igen tanult

lattam semmit; a torvényszék mintha felfordult volna.”. A jogaszképzés szaktudasatadasanak szempontjabol a
praxisban elsajatitott self-education jelentette a dont6 szerepet, az 6nallo képzés ,liberalis” tutjat tartottak a
jovedelem- és presztizsszerzés egyetlen lehetdségének.

128 Az egyetemek megfeledkeztek tradicionalis feladatukrol: a helyes jog kutatasat felvaltotta a nemzeti jog
kommentéldsa, ami pozitivizmushoz és jogi nacionalizmushoz vezetett. A kodifikacids folyamatokat és annak
kritikai reflexiojat bévebben 1d.: René David im. 61-62. p. A német torténeti iskola és a rémai jog
Osszefiiggéseirdl 1d.: Szabadfalvi Jozsef: jogbolcseleti toredékek. Bibor Kiad6. Miskolc. 2004. 28-29. p.

129 Benedek Marcell forditasa. In.: Emile Durkheim: L’évolution pédagogique en France. Les Jésuites. Péris.

P.U.F. 1969. In: Ferge Zsuzsa — Haber Judit (szerk.) i.m. 19-26. 24. p.
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tanitomesterekkel, igen tagas konyvtarakkal, és vélekedésem szerint sem Pldton, sem Cicero,
sem Papinianus idején nem vala oly kényelmes a tanulds, mint mostan latjuk”. A
véltozasoktol a tudomény eldretdrése, a nézetek diverzitasa volt varhatd, am egy masik
tarsadalmi jelenség is kozbelépett, és a korabbi egyetemi testiiletek oktatdsi egyeduralmat
megdontotték; ez az Gj jelenség pedig az ellenreformacio, illetve annak soran 1étrejott jezsuita
rend volt. A rend feje, Loyola Igndc szerint, ha a tarsadalom tavolodik az egyhaztol, az
egyhaznak kell kézelednie az emberekhez, olyan mozgalomra volt sziikség, mely konnyedén
adaptdlja az emberek valtozatossagat, mozgékony, s a kozépkori kolostorok defenziv
130

A jezsuita oktatds — mely ennek az offenzivanak sarokkovét jelentette — folyamatos
ellendrzést gyakorolt a hallgatok felett, a szoros feliigyelet célozta az egyhaz tanainak
megfeleld nevelés biztositasat, s allanddan koriilvették a tanulokat a megfelelé erkolcsi
kozeggel; a jezsuitdk esetében szoros oktato-hallgatdé kapcsolat alakult ki, ellentétben a
korabbi személytelen oktatdsi modszerrel. (A kozépkori oktatd egy személytelen
hallgatosaghoz fordult, az individuum pedig magira maradt.) Az ellen6rzés tomeges
végrehajtasa azonban nehézségekbe {itkozott, foleg az er6forrasok hianyaban, ezért — mivel
Osztonzésre is sziikség volt — a versenyszellemhez fordultak, és nemcsak hogy elséként, de a
legnagyobb hatékonysaggal alkalmaztak.’®" A hallgatok kozt teremtett ,,6rokos hadiallapot”
szolgaltatta a kulcsot, hogy az oktatdk tobb szaz fos létszammal is konnyedén ,,boldogultak™,
¢s az allando fesziiltséget standard szerkezeti elemekkel tartottdk fenn, tovabba alkalmi
eszkozokkel is erdsitették.*? A skolasztikus egyetemekkel ellentétben, ahol a hallgatok kozott
semmiféle kompeticid nem volt, a jezsuita iskoldkban alland6 szellemi verseny, €s izgalmi

allapot uralkodott, s ez a koriilmény szolgadl a korabeli ,,tudomanyos fellendiilésnek”

130 Emile Durkheim i.m. 21-26. p.

3L A tanulokat tiborokra osztottak, és egyik a masikkal 6rokds hadiallapotban volt, a tiborokban 1évé kiilonféle
hierarchikus poziciot biztosito tisztségeket tanulmanyi versenyeken elért eredmények fiiggvényében itélték oda;
a taborokat is felosztottak kisebb egységekre, kik szintén egymassal versenyeztek, s raadasul az egységeken
beliil a hallgatok parban is egymassal kompetitiv viszonyban voltak. A kiilonféle tisztségeket betdltok valods
hatalmi statuszban voltak, 6k feliigyelték a hierarchidban alattuk 1évoket, s ezzel a hallgatdsagot egy jol
szervezett szinte ,katonai” jellegli rendszer szerint igazgattdk. Emile Durkheim: L’évolution pédagogique en
France. Le systéme des jésuites et celui de I’Université. In: Ferge Zsuzsa — Haber Judit (szerk.) i.m. 27-34. 27-
31. p.

s s

Durkheim i.m. 31. p.
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magyardzataul, ez ugyan a felszini struktara oldalardl kozelitette meg az ismereteket, mégis
1étezése vitathatatlan volt. A leghatékonyabb oktatasi mddszert, a jezsuita versenyt erdsitette a
felvilagosodas eszmerendszere: a tudasatadast az individuumnak megfelelé modon kivanta
alakitani és nem az egységes, uniform elmék képzését tlizte ki célul. A kor didaktikaja
Osszefiiggésben volt a tarsadalom kulturdlis értékeivel és statuszaval: az individualis értékek
egyre erOsebben megjelentek, a kiilonbozd egyének leghasznosabb oktatdsanak is
individualizaltnak kellett lennie és minél elOrehaladottabb az individualizalt, atomizalt
tarsadalom, vagy oktatas, annal inkabb eldtérbe keriil a verseny, az egyéni értékek és az ehhez
kapcsolddo versenyszellem tiikr6zi az adott tarsadalom intézményrendszerét, szerkezetét. ™
Az eurdpai egyetemeken a versenyszellem mégsem terjedt el, pontosabban nem valt
elsddlegesen meghatarozo tényezdvé: a XVIIL szazad végén jelentkezd egyetemi valsagra az
allami reakcio az elit felsdoktatas létrehozasat tartotta megoldasnak, s nem egy tomegképzés
erdsitését. Az elitizmus pedig dnmagaban kizarta és feleslegessé tette a kompeticidt, mivel
nem volt sziikség a megfeleld attitidok kozvetitésére — a hallgatok éppen az elitjellegnél
fogva mar elézetesen rendelkeztek az adekvat szemlélettel -, és sziikségtelen volt az alacsony
1étszamu ,,tomeg” ellendrzése. Ezzel szemben az Egyesiilt Allamokban az ellenkezd trend
volt megfigyelhetd: a XIX. szdzad mésodik felétdl szamithatd oktatasi ,,modulok™ kiépitése,
az egységek gyenge keretei és a hallgatéi szabad targyvalasztas primatusa eldsegitette az
individualis felel0sség erdsitését és az egyéni igényeknek valdo megfelelést. Az erds keretek
okozta korlatok megsziintek, nem uniformizalt tudas 4taddsa tortént meg és a kilépési
lehetdségek megteremtésével a képzett egyetemi polgarok olyan érvényesithetd formalis
elismerésben részesiiltek, ami tarsadalmi pozicidjukat meghatarozhatta; a modulok pedig
integraltak az oktatoi poziciokat, az intézmények pedig nem erds osztalyozas alapjan kialakult
»Kicsiny”, a tovabbi szétaprozddasi mechanizmusokat magukban hordozo tanszékekbdl,
hanem nagyobb, tobb diszciplinat integrald ,,departmentekbdl”, mint épitéelemekbdl alltak
fel.'** A kilépési lehetdségek biztositasa mellett a magasabb gradualis elismerés elérése
szigoru szelekcids mechanizmusok kozbeiktatdsaval torténik, ez egyfeldl sikertelenség esetén
lehetdséget ad a szakmai elhelyezkedésre, masfel6l azonban — a régi eurdpai modellt kdvetve

- 4llando versenyhelyzetben tartja a hallgatosagot, hiszen a képzési szint a kés6bbi tarsadalmi

133 Uo. 33-34. p. (Noha a ,,modern” oktatasi metodika egyenes kovetkezménye volt a tarsadalmi folyamatoknak,
mégis a jezsuitdk a végletekig feszitve alkalmaztak, és ezzel nem az egyéniség minél erdsebb kiteljesedését,
hanem elfojtasat érték el.)

134 Ld.: Pokol Béla i.m. 114-120. p.
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pozicidt hatarozza meg, raadasul -kiilondsen a jogéaszképzés tekintetében — a diplomdhoz
kapcsol6dd tanulményi atlag explicite determinalja az elhelyezkedési lehetdségeket.'*> Az
oktatasban az individuumok versenye tiikrozte az amerikai tarsadalom piaci kompeticiohoz
kotédo alapvetd értékeit, mivel az intézmények autonom fejlodésiik mellett kapcsolatban
vannak a tarsadalom mas intézményeivel, eszmedramlataival; masképpen: adott foku
tényleges, a ,torténelem felettiséget” hirdetd fliggetlenség mellett bizonyos mértékii, a

k.13 A kialakult/kialakitott szerkezet

tarsadalomhoz kapcsolddo fiiggdséggel is rendelkezne
indukalja az amerikai egyetemeken meglévd versenyhelyzetet, melynek eredményességéhez
(csaktgy mint kordbban az europai kompetitiv oktatdshoz) kétség nem férhet, noha a korabbi
német-francia megoldashoz képest til nagy oktatdi teljesitményt kovetel, tovabba a
kontinentalis felséoktatashoz hasonldé tudoményos ¢és oktatdsi problémak ebben a
szisztémaban is jelen vannak.™*’ Az eredményesnek tekintett amerikai egyetemi helyzet és
ezen beliil a versenyhelyzet a jogaszképzésben a hallgatok szempontjabdl a siker
»arnyoldalaként” egy sor problémat vet fel, amire immar évtizedek Ota probalnak tobb-
kevesebb sikerrel valaszt taldlni. A kiilonbdz0 pszicholdgiai, szocialpszichologiai,
szociologiai vizsgalatok egyértelmii negativ irdnyu pszichés valtozasokat mutattak ki az
amerikai joghallgatok korében, ugyanakkor az oktatdk is tapasztaljdk az egyre inkabb
explicitté valo problémakat, s ez felkeltette figyelmiiket, igy szakembereket kértek fel a

. r 1.z L 7 : L 1 . L : r e
jelenségek feltérképezésére ¢és okainak feltarasara.’®® A jelenségek vizsgalata soran a

135 A jogaszképzésben az elhelyezkedés és a gradualis mindsités korrelaciojarol, illetve a jogasztarsadalom
szempontjabol az 0Osszefiiggés kiillonds fontossagardl 1d.: Jeffrey Evans Stake: Making the Grade: Some
Principles of Comparative Grading. 52. Journal of Legal Education. 583. 2002. 583-618. p., kiilondsen az 585. p.
13 pierre Bourdieu i.m. 69. p.; Emile Durkheim i.m.

37 . Wilson nyoman P. Bourdieu kimutatta, hogy amit a francia kutatok — az amerikai felsGoktatést preferalva -
a nemzeti egyetemek kdzépkori sajatossagaibol eredd diszfunkcidknak véltek, az amerikai felsdfoku képzésben
is tobbé-kevésbé fennallnak: gyorstalpalas (boning), akadalyfutassa valo karriervonal, cimekért vivott verseny
(honours), az oktatoszemélyzetre harulo ,,szellemi rabszolgamunka”, az 6rok almot alvo, kisszerd disszertaciok
sokasaga (unbelievably picayunish), etc. Pierre Bourdieu i.m. 68. p

138 Az Arizonai Egyetem kutatocsoportjanak tagjai, Matthew Danmayer és Narina Nunez vezetésével elvégzett
elemzés, melyet késdbb utdbbi tarsszerzé egy masik vizsgalata soran megerdsitett, dGnmagaban megdobbentd: a
tanulmény eredménye szerint az elsdéves, elsé szemeszterre megérkezo hallgatdk teljesen normalis pszichologiai
jegyeket mutatnak, azonban elsé év végére mar jelentds mértékii kimeriiltség €s szorongas tapasztalhato. A
negativ jelenségek késobb csak fokozodnak, igy a vizsgalatok kimutattdk, hogy az idegesség €s depresszio
ugyanolyan, vagy magasabb aranyban mutatkozik a harmadéves hallgatoknal. Matthew Danmayer and Narina

Nunez: Anxiety and Depression Among Law Students: Current Knowledge and Future Directions. Law and
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kiilonféle tudoméanyagak képviseldi egyértelmiien a versenyszituaciot jeldltek meg el6idézo
tényezoként, noha implicite mas nem elhanyagolhatd kérdések is szerepet jatszanak a helyzet

9

kialakuldsaban;™*® és a szituacid sulyossiga egyetlen hallgatéi vélemény idézésével

Jogi Karan képzik a legjobbakat, az egyetem jelenti a jogi oktatds csucsat, itt nevelik ki a
nemzet igazi vezetoit, olyan statuszt kolesonozve nekik, hogy barki azt varhatna, a Harvardon
tanuld hallgatok lelkesek, ... teljesen felkésziiltek a munkéjukban valé helytallasra. Valojaban
ennek éppen az ellenkezdje tapasztalhato. A hallgatok elvesztették a személyes ¢&s
intellektualis onbizalmukat, ... szignifikans szamu hallgatd a stadium ideje alatt levertté,
visszahuzodova, €s sajat értékeivel szemben is bizonytalanna valik. A Harvard Egyetem Jogi

Kara rendszeresen olyan hallgatokat oktat, akik elbizonytalanodtak, és az ¢€let, illetve jovojiik

Hum. Beh. 1999. In.: Lawrence S. Krieger: Institutional Denial About the Dark Side of Law School, and Fresh
Empirical Guidence for Constructively Breaking the Silence. 52 Journal of Legal Education. 112. 2002.
Megfigyeléseik szerint a joghallgatok szinte mindig nagyobb aranyban szamoltak be permanens idegességrol,
mint a kontrollcsoportok, beleértve az orvos hallgatdokat is; sok esetben 20-40%-o0s aranyban mutattak ki klinikai
értelemben vett depresszids tiineteket. A pszicholdgiai szempontokbdl értékelt depresszios tiinetek (melyek
allando ellenséges viszonyt és idegességet is magukban foglalnak) a teljes populacidhoz viszonyitva 8-t61 15-
szOros aranyban mutatkoznak. Stephne Shanfield - Andrew H. Benjamin: Psychiatric Distress in Law Students.
35. Journal of Legal Education. 65. 1985.; Andrew Benjamin et al.: The Role of Legal Education in Producing
Psychological Distress Among Law Students and Lawyers. 2. American Bar Foundation Research Journal. 225.
1986. A Kennon M. Sheldon pszichologus altal végzett panelvizsgalat eredményei szerint, egy altala felallitott 7
fokozatii skalan a hallgatok az elsd szemeszterben mutatott viszonylagos megelégedettsége a harmadik
szemeszter végére (harom szemesztert foglalt magaba a panel) szorongasos és depresszids tiinetekké valtak;
tovabba John Hopkins vizsgélata kimutatta, hogy az atlagoshoz képest 5-t61 15-sz6rds aranyban lehet a végzett
jogaszok kozott kimutatni klinikai pszichologiai szorongéasos tiineteket. Interview with Carol A. Brunett,
National Institute for Occupational Safety and Health. Cincinatti, Ohio. Aug. 11. 1998. In: Lawrence S. Krieger
i.m.; Kennon M. Sheldon - Tim Kasser - Andrew J Elliot - Youngmee Kim: What is Satisfying About Satisfying
Events. Testing ten Candidate Psychological Needs. Journal of Personality and Social Psychology. Vol. 80. No.
2.2001. 325-339.

139 A képet kissé arnyalja és az okok meghatérozasanak kifinomultabb modszeréhez vezetnek a kovetkezd
tanulméanyok: Jonathan Casper: Lawyers before the Warren Court. University of Illinois Press. Urbana. Illinois.
1972.; Gregory J. Rathjen,: Impact of Legal Education on the Beliefs, attitudes and Values of Law Students. 44.
Tenessee Law Review. 85. 1976.; Leonard E. Eron — Robert S. Redmound: The Effect of Legal Education on
Attitudes. 9. Journal of Legal Education. 431. 1956-1957.; ellentétes véleményként pedig 1d.: Barbara Glesner
Fines: Competition and the Curve. 65. University of Missouri-Kansas City Law Review. 879. 1997. 902-905. p.;
Making Docile Lawyers: An Essay on the Passification of Law Students. 111. Harvard Law Review. 2027. 1998.
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tekintetében kidbrandultak.”**® A versenyhelyzet és a hallgatoi terhelés visszassagairol, a
latvanyos eldemenetel és annak aranak paradox viszonyarol értekezett tobbek kozott Gerald
F. Hess, Ann lijima és Lawrence S. Krieger: mig Hess és lijima rendkiviil hasonlé allaspontot
Durkheimhez hasonldéan — az amerikai tarsadalmi szituacio6 és a jogasztarsadalom komparativ
elemzésével az externdlis €s internalis hatdsok differencidjaban latja az amerikai jogi oktatés

anomaligit.'**

140 1dézet a Harvard Law School egy hallgatéjanak véleményébsl. Making Docile Lawyers i.m. In: Lawrence S.

Krieger i.m. 113. p.

! Gerald F. Hess, a Gonzaga Egyetem professzora szerint abbél kovetkezéen, hogy a hallgatok a problémas
tiinetekkel a jogi kari felvétel elott nem rendelkeznek, utdna viszont a tiinetek bekdvetkeztének valosziniisége
ugrasszerien megnd, kizarolagosan az intézmény tehetd felelossé. A kdzépiskolat kovetden az intézményekben
— az eddigiektdl eltéréen — hidnyzik a teljesitményére valdé mindenféle visszajelzés, szinte minden targybol
tudasanak kizardlagos indikatorai a félév/év végén torténd vizsgak, melyek - kiilondsen mivel csupan néhany
alkalommal tud bizonyitani - egyértelmiilen meghatarozzak késobbi karrierjiiket. A megfeleld eredményeket
kemény — sokszor egymas kozotti — verseny aran érhetik el, s ehhez jarul a képzés utani rekrutacios kompeticio.
Az oktatas modszere 6nmagaban hordozza a didkok egymas kozti kapcsolatainak minimalizalasat, a tananyag
megtanitja a hallgatbknak a problémamegoldasok jogi jellegét, annak minden tarsadalmi, etikai, moralis
vonatkozasai nélkiil, s az igy kialakult ,hideg jogi logika” 6dnmagaban hordozza a kiiiresedett kapcsolatokat.
Gerald F. Hess: Head and Hearts: The Teaching and Learning Environment in Law School. 52. Journal of Legal
Education. 75. 2002.

Nagyon hasonlo allasponton van az Amerikai Jogi Karok Szovetségének munkatarsa Ann lijima, aki a jelenség
kialakulasahoz vezeté okokat két csoportra osztja. Az elsé ok-csoportot a személyes kapcsolatok kiiiresedésének
nevezte, mely individualis szempontb6l kovetkezménye a meglévé kapcsolati halozatok elvesztésének
(elsédleges tarsadalmi csoportbol valo kikeriilés). Mialatt a hallgatok elvesztik korabbi kapcsolati haldjukat,
elsésorban az individualis teljesitményre koncentrald versenyhelyzet miatt a jogi oktatds nem nyujt szamukra (j
konnekciés lehetdségeket. Az elobbiekkel szoros Osszefiiggésben masodik ok-csoportként a belsé érzelmi
Osszekottetések elvesztését jeldlte meg: a tananyag, illetve a jog, jogalkalmazas logikaja miatt sziikségszertien
keveset foglalkoznak sajat, illetve masok értékeivel, és ez determinisztikusan ,.érzelmi kiiiresedéshez” vezet.
Ann L. lijima: Lessons learned: legal education and law student disfunction. 48. Journal of Legal Education.
524.1998.

Bar némiképpen osztozik a fent emlitett elképzelésekben az ismertetett elméleteknél szélesebb spektrumon
mozog, és inkabb szociologiai, illetve szocidlpszichologiai oldalrdl kozelit Lawrence S. Krieger. Az altala
felallitott, a jogi oktatasi intézményekben altalanos szocializacios hatasként érvényesiilé paradigmak, mint a
vizsga formajaban, érdemjeggyel torténd szamonkérés; a tarsadalmi struktaraban elfoglalt poziciohoz ko6tddo
értékelési paradigma; az individuumra koncentrald ,,amerikai alom”; és az érzelmekt6l mentes jogdszi

gondolkodas képezik elmélete alapjat. A hallgatok Utja a paradigmak, mint célok eléréséhez a versenyen
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keresztiil vezet és egyenesen eljutnak a kiils6 elvarasok és a Kenonn Sheldon pszicholdgus altal kimutatott
individualis sziikségletek kozti diszkrepancidhoz, amit Sheldon a kovetkezéképpen foglal dssze: ,,Ha a ,,bels6”
és a ,kiilsd” értekelési modell Osszeegyeztethetetlen az egyén szamara ... ennek eredménye, a ,kiils6”
értékelésre orientalodott személyek egyfajta ,,circulus vitiosus”-ban talaljak magukat, kovetkezésképpen allando
szorongassal kiiszkodnek, kivetitve arra sajat belsé konfliktusaikat a személyes kapcsolataik is konfliktusossa

valnak nem tudvan, hogyan szabaduljanak ki a korb6l.” Lawrence S. Krieger i.m. 122. p.
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Osszegzés

Végiil 6sszegezve a nyugati jogi kultura jogaszképzésének alakulasat és a folyamatok
kovetkezményeit, megallapithatd, hogy a majdnem egyszerre végbement kommunalis jogi
egyetemek (universitas scolarium) kialakuldsa és a hivatasos jogaszi professzido megjelenése
szorosan egymashoz kapcsolodd folyamatként értékelhetd; mind a professzio, mind a képzési
intézmények fennmardsdhoz a tartomanyurak, varosok, vagy uralkodok tamogatdsara volt
szilkség, de a ,tamogatas araként” a jogtudomany is némileg atalakult, és az abszolut
monarchia igazgatasaban vald részvételhez adaptalodott. Minthogy a politikai kiizdelem

2142 3 Kialakult

Wfilozofiai iitkozeteket” és egyuttal ,,a jogi dllaspontok harcat is jelentette
tudéasatadasi struktarat Eurdpa kulturdlis orokségeként athatotta egyfeldl a gordg-romai
filozo6fia, mely szerepelt tdmogatdjaként, de ellenpontként is a ,.feliilrél” létrejott oktatds
funkcioit illetéen, masfeldl a szofisztikat, cizellalt romai jog, mely a kozds kontinentalis
fogalmi kereteket biztositotta, S ezek a tényezOk tartdsan beépliltek mind a képzési
szisztémaba, mind a differencialodott diszciplinakba. Az oktatott jogtudas, mely a korai
formuldk alkotdsanak ,, miivészete” volt, az évszazadok soran egyre inkabb a kéznapi
ismeretek részévé valt, azonban a jogi fakultasok ismeretanyaga a romai joggal étvozve,
annak hatasara a mai értelemben vett szaktuddssa alakult. A XVIII. szazadi francia és német
valsagkezelési stratégidk pedig csak tovabb ndvelték az abszolut hatalom szadméara
nélkiilszhetetlen 4llamigazgatasi szaktudas ismertetésének elsdlegességét.’®®  Anglidban
ennek ellenkezdjeként a jogasztarsadalmi szocializacid, és a praxishoz sziikséges tudas
ataddsa nem allami feladatként realizalodott, nem az egyetemek, esetleg mas, az allam &ltal
mitkddtetett, létrehozott oktatdsi intézmények végezték, hanem az teljes egészében az

. r 7. ’ 144
Lligyvedi kamara” kezében maradit,

minek kovetkeztében az iligyvédség tradicionalis
feladatainak szem el6tt tartasaval, a praxisra valo felkészitést folytattak, és folytatjdk a mai

napig is. S ami az oktatasi modszertant illeti, a legnagyobb paradoxon talan pont eldbbiekbdl

2 Bonis Gyorgy i.m. 116. p.

13 A kifejlodott szerkezetnek egyik kivalo példaja a felvilagosult abszolutizmus idején német-osztrak mintéra
bevezetett magyar jogaszképzési rendszer: egyrészrél mind a francia rendszerhez hasonlatosan akadémidkon,
illetve a német hagyomanyokhoz kozelitve egyetemeken igazgatasi szakemberek képzését folytattak, masrészrol
a filozofia, jogfilozofia stidiumok garantaltdk az abszolut hatalomhoz hii jogaszprofessziot. Nagy Zsolt: A
magyar jogi oktatas torténeti vazlata. i.m.

4 v§.: Kralik Lajos i.m. 118-119. p.
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kovetkezik: Eurdpaban a professziondlis jogi oktatas az irott formulak masolasaval kezd6dott
¢s abbol fejlodott tovabb, mégis mig a kontinentdlis oktatds melldzte sajat kulturalis
orokségét, a common law jogrendszer képzési mechanizmusaibwan a mai napig is markans
szerepet jatszik a jogi okiratszerkesztés (legal writing). A tengeren tGl az eurdpai
tarsadalommal szemben a piaci viszonyoknak megfelelo jogi oktatasi rendszert hoztak létre és
ahhoz alkalmazkodo, formal6dd jogasztarsadalom fejlédott, formalodott, aminek
eredményeképpen a praktikumhoz kozel allo, kizardlag a szakismeretet preferald, a piaci
racionalitas elsddlegességének arnyoldalaival kiiszkddd, elonyds és hatranyos vonasokat is
tartalmazo képzési intézmények alakultak.

Az egyetemi szerkezet pedig tobbé-kevésbé az évszazadok tarsadalmi valtozasai
mellett is megdrizte formajat, oktatdsi mechanizmusait; a kontinentalis jogaszképzésben a
rémai jogot, ¢és fogalmakat jelentd jogtudomany és az oktatdsi rendszer hatisara kialakult
struktlira — az intézményi merevség, a tarsadalmi berendezkedés hasonlosdga, etc. — folytan —
a bevezetett reformok ellenére - a mai napig érezteti hatasat, és feltehetéen meghatarozza a
jovo oktatasat és jogasztarsadalmat is. Az allam szolgalataba allitott, igazgatasi feladatok
ellatasara hivatott, kimunkalt, hosszll évszdzadok tudomanyos teljesitményét tartalmazo jogi
tudas jellemzésére leginkabb talan Eugen Ehrlich szavai megfeleléek: ,,az eurdpai kontinens
mai jogat is ugy kell tekinteniink, mint képzett hivatalnok-birdk jogat: mert ha a modern
allamot jogallamnak nevezziik is, mégsem felejtkezhetiink meg arrél, hogy a mi esetliinkben
ez lényegileg hivatalnokallamot jelent — bar kétségteleniil 1étezhet olyan jogallam, amely nem

hivatalnokallam, és olyan hivatalnokallam, amely nem jogallam™.**°

S Eugen Ehrilch: Szabad jogtalalds és szabad jogtudomény. In: Varga Csaba (szerk.): Jog és filozofia.
Antologia a szazad elsd felének polgari jogelméleti irodalma korébol. Akadémiai Kiad6. Budapest. 1981. 73-98.
78-79. p.
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A magyar jogaszképzés torténeti vazlata

Minden szakma ¢€s tudomany képviseldinek munkajat alapvetden meghatarozza, hogy
milyen oktatdsban részesiiltek, az oktatds mindsége szervesen Osszefiigg azokkal az
intézményekkel, amelyekben a képzés folyik, azok mitkkodése pedig nem érthetd meg anélkiil,
hogy fejlédésének torténetét ne vizsgalnank meg. Egy intézmény, illetve intézményrendszer
kialakulasa, a tarsadalomban bet6ltott szerepe a torténelem soran befolyasolja a szervezet
mikodését, és ezzel Osszefliggésben, kozvetetten az adott szakma tagjainak tarsadalmi
szerepét is. Magyarorszdgon viszonylag késon jott létre a felsdoktatds intézményeinek
keretében a jogaszképzés, azonban ez nem jelenti, hogy az egyetemi jogi fakultasokon kiviil
nem létezett szervezett jogi oktatds; mi tobb az, az uralkodova valt egyetemi oktatds mellett
még sokdig konkurald erdvel birt. Az orszag Eurdpa azon részéhez tartozott, ahol Bonis
Gyorgy szavaival a ,praktikusok” voltak tulstlyban, s az egyetemeken képzett tudos
jogismerdk, az ott oktatd jogtudosok kisebb szerepet jatszottak, illetve mas régidkhoz (példaul
a XII-XVI. szazadi Franciaorszaghoz, Italidhoz) képest viszonylag késén jelentek meg. Am
ez nem jelenti azt, hogy a jog ,,tudomanya” nem gyakorolt komoly befolyast az orszag jogi
¢letére, hiszen a jogot hallgatni vagyok kiilfoldi egyetemeken elsajatitottak az eurdpai ius
communet, a jog tudomanyanak szofisztikalt doktrinait, s azt a fokozatosan kialakulo
egyetemi jogi €letben is meghonositottdk. A praxisban oktatott jog azzal, hogy oly sokdig
dominalé helyzetben volt, és a jogaszképzésben késdbb is erls szerepet jatszott, a mai
elkiilontlt felsdoktatasi és praktikus dichotom képzési rendszeriink egyik indukaldja volt;

tobbek kozott ezzel magyardzhato napjaink jogi oktatdsanak strukturdja is.
1. A kozépkori magyar jogi oktatas

A kora kozépkori oktatas nemcsak Magyarorszagon, de altalaban egész Europaban —
féleg az ujkori viszonyokhoz képest — szerény keretek kozott miikodott, s csak a kivaltsdgos
rétegek képzését szolgalta. A kozépkori feudalis tarsadalmi és gazdasagi viszonyok az
oktatasra is ranyomtak bélyegiiket; a tarsadalmi munkamegosztis alacsony szintje miatt
elenyész0 szaktudasra volt sziikség. Az allami feladatok, illetve az igazgatdsi problémak
differencidlodasanak, viszonylagosan kezdetleges foka (példaul egymastol el nem valod
kozigazgatds ¢és igazsagszolgaltatas) miatt ezeken a terlileteken sem volt szilikség

szakemberekre. A maganjogi viszonyok - a feuddlis gazdalkodas partikularitasa és a
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148 miatt kevéssé komplex rendszert alkottak voltak, s

munkamegosztas tradicionalis volta
foképpen szokasjogi szabdlyozasokon alapultak - szintén nem segitette el a jogaszi szakma
tarsadalmi eldretorését. A XVI-XVIL. szdzadban a jogi szakismeret elsdsorban ligyvéd, illetve
itélémester melletti gyakorlat révén (patvaria) volt megszerezhetd, a praxis 6nalld viteléhez
jogosultsadgot teremtd vizsga 1769-ig nem is létezett. A praktikusok az irds muveltségének
(artes) megszerzése utan ,,a gyakorlati munka soran, egy tapasztalt jogasznal sajatitottak el a
hivatashoz sziikséges jartassagot™,**’ s a képzés faktikusan iigyiratok masolasabol (apud viros
in jure peritos) allt.**® A szellemi tevékenység — beleértve az intézményes oktatast — inkébb
egyhazi hataskorben volt, igy az iskoldkban a hitélet és az ezzel kapcsolatos tuddsanyag
atadasa volt a legfobb feladat; ez vonatkozott a kezdetleges szinvonalu jogi képzésre is: a
kozépkori Magyarorszagon intézményes, fels6fokiinak tekinthetd jogi oktatds keretében
kizardlag kanonjog és romai jog tanitasardl beszélhetiink.

Mint intézményes jogaszképzés talan a veszprémi képtalani iskola emlithetd elsdként,
ahol tobbek kozott jogot is oktattak, azonban az iskolat 1276-ban feldultak. Nagy Lajos kiraly
Pécsen 1367-ben alapitotta jogot tanitd oktatokkal rendelkezé egyetemét, bar itt mindosszesen
egyetlen olasz jogasz mikodésérdl tudunk. Zsigmond kiraly 1395-ben alapitott 6budai
egyetemén mar komolyabb jogi képzés folyt, s ennek bizonyitéka, hogy a Konstanzi Zsinaton

az egyetemrdl harom egyhdzjogot oktatd professzor vett részt.**® Erdélyben a péapa

megerdsitésével 1581-ben Bdthory Istvan alapitott Kolozsvaron hittudomanyi, illetve

16 A tradicionalis és a modern tarsadalmak kozti kiilonbségek munkamegosztisra vonatkozo problémait
részletesebben példaul Karl Biicher: A munkamegosztis tipusai. In: Szantd6 Zoltan: A munkamegosztas
gazdasagszociologiai elmélete. Szociologiatorténeti szoveggyljtemény. Budapest. 1990. Aula. 63-69. p.

Y7 Bonis Gyorgy i.m. 83. p. Bonis az artes-jellegli ismertek birtokdban 1évé, a praktikumban, vagy az
egyetemeken a hazai-, romai-, vagy kanonjogot tanult réteget tekintette jogtudo értelmiségnek. A praktikusok az
egyetemen tanult doktorokhoz képest a kézépkori Eurdpa legtobb orszagaban a hivatalos jogaszi professzioban
tulstlyban voltak, és csak a késé kozépkorban (altalaban a XVI. sz.) szorultak ki fokozatosan a jogi életbdl.
Noha az angol jogaszképzés a mai napig is a praxis kezében maradt, vagyis tag értelemben az angol jogasz még
manapsag is inkabb praktikusnak, mint a jogtudomany miivel6jének tekinthetd. A magyar és az angol
praktikusképzés kozti f6 kiilonbség abban allt, hogy az angol - a jogaszkollégiumok formajaban - erGsebb
szervezettség keretei kozt miikodott. Uo.: 150-153. p., 161-162. p.

18 A XVII. szézadban a ,,juratus notariusok” szamara a kiralyi tablanal is folyt ehhez hasonlatos képzés. P.
Szabo Béla: A magyarorszagi jogoktatds Kossuth Lajos kordban. In: Balogh Judit (szerk.): Europai
Magyarorszagot! Kossuth Lajos és a modern allam koncepcidja c. orszagos jogtorténeti konferencia
tanulméanyai. Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar. Debrecen. 2004. 13-24. 21. p.

149 Szab6 Imre (szerk.): Allam- és Jogtudoményi Enciklopédia. Akadémiai Kiad6. Budapest. 1980. 885. p.
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bolcsészettudomanyi karral rendelkez6 egyetemet, €s az intézményt a jezsuita rend vezetésére
biztak; az ,,egyetem” csak Madria Terézia alatt jogi és orvosi fakultasokkal kiegésziilve valt
teljes universitassza.™

Egyhazjogot a nagyszombati katolikus egyetemen 1635-t61 oktattak; a korabban csak
két (teoldgiai és bolcsészeti) karral rendelkezd intézmény - mivel a reformacioval szembeni
szellemi bazis a jogismerd szakembereket nem nélkiilozhette -, az ellenreformacio
hatékonyabba tételéhez jogi fakultassal egésziilt ki. A nagyszombati intézetben 1667. januar
2-an megkotott un. ,,megallapodas™ egyfajta alapitolevélnek tekinthetd, melyben jogi fakultés
l1étrehozasardl hataroztak; az okirat szerint a fakultdson a képzést négy tandr oktatdsa tette
teljessé: romai jogot (napi 1 ¢és % ora), kdnonjogot (napi 3/4 ora), két oktaté pedig
,Magyarorszag szokésjogat, a Decretum Generalet, amelyet Tripartitumnak neveziink*" és a
magyar torvényeket (napi 1 és % oOra) oktattadk. A magyar jogot oktatok koziil az egyik anyagi
jog, a masik alaki jog ismertetésére volt hivatott, utobbi stidium elsésorban a bir6sagoknal
alkalmazott ligyiratok formulainak targyalasabol allt, s ahogy az alapit6 ,,megallapodasbol” is
kidertil, ellentétben a nyugati — foleg német, spanyol — sokkal inkédbb elméleti, filozofiai
jellegli ismeretek atadasara berendezkedett egyetemekkel, elsdsorban a praktikum oktatésara,

152

a jog ,,¢l0” alkalmazasara fektették a hangsulyt.”™ Magyarorszagon ennek a gyakorlatiasabb

képzésnek az oka els6sorban abban keresendd, hogy Eurépa mas allamaival szemben,'*® a
rémai jog recepcidja kevésbé tortént meg, s ezt jelzi, hogy annak oktatdsa is sokaig csak
formalis maradt, masrészt a hazai jognak volt Osszefoglalt tankdnyve, az egész magyar

maganjogi gondolkodast athatdo Hdarmaskonyv. Az alapitd okirat lefektetése utan a magyar jog

150 Bathory Istvan alapitolevele 1581. majus 12-én kelt és XIII. Gergely papa 1582. februar 9-én adta ki
megerdsitd levelét. Balogh Elemér: A kolozsvari-szegedi jogi kar torténete. (1872-2002) In: Takacs Péter
(szerk.): A jogaszképzés miltja, jelene és jovéje. Unnepi tanulmanyok, konferencia-eldadasok, kerekasztal
beszélgetések. ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar. 2003. Budapest. 185-225. 185. p.

1 Ld.: Eckhart Ferenc: A Jog- és Allamtudomanyi Kar térténete. A Pazméany Péter Tudoméanyegyetem kiadésa.
Budapest. 1936. 5. p.

152 Boyébként a hazai jog oktatasa viszonylagosan reformkezdeményezésnek tekintheté, mivel a jogi oktatas
bécsi mintara tortént, s akkoriban ott nem oktattak az osztrak jogot: Bécsben a rémai jog oktatasa élvezett
primatust, az egyhazjog tanitasa is csak alarendelt szerepet kapott. A legnagyobb probléma azonban az elméleti
oktatas kizarolagossaga és a gyakorlati képzés teljes hidnya volt; Bécsben annyira a gyakorlattdl elrugaszkodott
képzés folyt, hogy az egyetemet végzett didkok késébb a gyakorlatban is nehezen tudtdk elsajatitani a ,,jog
miivészetét”.

153 Ehhez részletesebben 1d.: Pokol Béla: A jog elmélete. Budapest. Rejtjel Kiado. 2000.; tovabba Bonis Gyorgy

i.m.
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oktatasa csak 1667 masodik felében kezdddott, bar a megallapoddsban meghatarozott négy
oktato teljes 1étszamban csupan 1696-t6l kezdhette meg munkéjat. A négy ,,targy” koziil talan
a perjog oktatdsanak volt a legnagyobb sulya; a kozépkori eurodpai, illetve magyar
viszonyoknak megfelelden az eljaras formai oldala, az iratok szerkesztésének mivészete
hatarozta meg a jogi élet f6 vonasait, Koller Ferenc, a hazai jog jeles oktatojat idézve: ,,Az
eljaras modszere, hogy (az ifjusdgnak) megmutassuk a gyakorlatban meglévd intézményeket,
ezek Ssszefiiggéseit, a végsd kovetkeztetéseket és a birdi itélet végrehajtasat”. ™

Az oktatas gerincét a forrasok ismertetetését ¢€s interpretalasait magaba foglalo
cléadasok (lectiones) képezték, ezeken az oktatok diktaltdk a tananyagot, vagyis ,.tollba
mondtak™; a nyilvanos eldadasok mellett az eléaddson elhangzottak mélyebb megértését
szolgalé magangyakorlatokat (exercitationes) tartottak. A magangyakorlatok egyfajta vitat
jelentettek, ahol a hallgatok az oktatd kézirataira reagalva egy kivalasztott ,,respondensnek”
tettek fel kérdéseket, aki koteles volt sokszor az oktatd segitségével az értekezést megvédeni.
A ,szamonkérés” 1691-t6l un. ,nyilvanos vitatkozdasok” keretében tortént: a vitdkon
megtortént tényallasok alapjan kiilonbozo eseteket dolgoztak fel, és a megoldds soran az
érveléseknél legtobbszor a Harmaskonyv megdonthetetlen ,tekintélyére” hivatkoztak.

A tokehiannyal kiiszk6dd karon az oktatds a jogésztarsadalom praktikus elvardsainak
nem megfeleld targystrukturaja miatt a valosagban — mind az eléadasok, melyekrdl az oktatok
gyakran hidnyoztak, mind a gyakorlatok tekintetében - sokszor erésen akadozott, illetve a

Rékoczi-szabadsagharc viszontagsagai alatt minden egyetemi fakultison sziinetelt.
2. Jogaszképzés az abszolutizmus koraban

Az osztrdk birodalmi abszolit monarchia f6 célkitlizése az orszag bizonyos foku
modernizéacidja, a tarsadalom, gazdasag, és allam az akkori nyugati allamokhoz képest
kialakult elmaradottsdganak megsziintetése volt, s e feladatot az abszolit hatalom dirigista,
kozponti iranyitasat preferald eszkozeivel kivanta elérni. A feladatok megvaldsitasa soran a
jogaszképzés, mint az uralkodohoz hii, az abszolut monarchidnak engedelmes, a tarsadalom
igazgatasara felkésziilt szakemberek képzését megvaldsitd intézmény kiilondsen a
fokuszpontba keriilt; talan egy kis tilzéssal megkockaztathatd az a kijelentés, hogy a jogi

felsOoktatas 1éte e régidban a felvilagosult abszolutizmusnak készénheto.

154 Eckhart Ferenc. i.m. 11. p. Késébb (az 1730-as években) az eljarasjogi oktatas kiegésziilt a torvényszéki

szervezetek a jogszolgaltatasi struktara hataskori, illetékességi kérdéseinek ismertetésével.
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Az 4llami feliigyelet erdsitéseként, a centralizalt politikdnak megfeleléen Maria
Terézia kirdlynd 1760-ban kotelezte a nagyszombati jogi fakultas oktatoit, hogy eléadasaikat
irjak le és terjesszék fel hozza, tovabba tankdnyvirasi kotelezettséget rott rajuk, meghatarozta
az oktatand6é tananyag forrasait; igy a hazai jog oktatoi Szegedi Janos Tyrociniumanak és
Huszty Istvan egri jogi professzor Iurisprudentia Practicdjatnak munkaira tiamaszkodhattak; a
csaszarné tovabba eldirta, hogy a tananyag oktatésat két év alatt kdtelezd befejezni. > Romai
jogbdl - Vitriarius Istitutiol szerint a természetjog (jus naturae) oktatasa mellett - Heineccius
¢és Westembergius munkainak ismertetése valt nélkiilozhetetlenné. A természetjog klasszikus
tananak a birodalomban oktatott iranyzata szerint az uralkod6 elidegenithetetlen hatalmat
szabad emberek szerzOdése alapjan nyeri el, és azt a ,,nép” javara gyakorolja, ezért a korabeli
abszolut uralkodok sajat hatalmuk elvi, ideologiai tdmaszuk erdsitése végett rendelték el a
természetjog elméletének oktatdsat. A valdsagban azonban — bar az eléadasok szellemisége
nem volt a hatalom 4ltal kifogasolhaté — a természetjog, romai jog, €s egyhazjog oktatdsa nem
volt kielégitd, a hallgatok ugyanis inkdbb csak a hazai jogot vették fel, illetve oOraik
idépontjainak {itkozése is akadalyozta a tobbi targy hallgatdsat. A kdzponti rendelkezések
azonban nemcsak az egyetemi életre hatottak, ugyanis a jogtudomanyi miivek és tankdnyvek
a praktikus oktatas részévé valtak, Kazinczy szavaival: ,,Az ifjut sziilei patvaridra adtak, s ott
a praxis és egy izetlen iszonyu vastagsagi Huszti csindlak oly prokatorra, milyen filozofia
nélkiill a kozonséges fejbdl valhatott”,® ugyanakkor a praxis hatdsaként az egyetemi
képzésben a hazai jog ismertetéséhez képest ténylegesen mas diszciplindk voltak
elhanyagolhaténak mondhatok. Am a hazai jog oktatasaval is problémak voltak, ugyanis nem
allt mogotte megfeleld elméleti, filozofiai hattér: a felvilagosodas akkor haladonak szamito
eszméi nem hatottdk 4t Huszty munkgjat, illetve a magyar jog oktatdsat, ezért a halado
gondolkodasu nemességet nem elégitette ki, ezzel dsszefliggésben a hallgatdi fegyelemben is

problémakat okozott, de a gyakorlati célokat betdltotte. ™

1 Huszty feldolgozta a magyar jogot, beleértve a biintetéjogot is, mely a kiralynd utasitisara 1760-ban az
egyetem tankdnyve lett; Huszty munkainak tankonyvként valo felhasznalasardl 1d.: Csizmadia Andor: A hazai
jog oktatasa a 18. szdzad masodik felében és Huszty Istvan Jurisprudentia Practica-ja. Jogtudomanyi Kozlony.
22. évf. 1967. marcius-aprilis. 3-4. szam. 195-202.; tovabba Mezey Barna: Nagyszombattél Budapestig. Az
E&tvos Lorand Tudomanyegyetem és Jogtudomanyi Kara. (1667-2002). In: Takacs Péter (szerk.) i.m. 139-184.
1% Kazinczy Ferenc nyilatkozik igy Huszty miivérél és a jogi oktatasrol. Idézi Csizmadia Andor i.m. 201. p.

57 Uo. 201. p.
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1769-ben a korabbi rendelkezések megerdsitésével, részben 1 kotelezettségek
megallapitisaval ujabb tanulméanyi szabalyzat sziiletett:™® nem a jogi fakultds, hanem a
bolcsészeti kar keretében felallitottak az Gn. ,,politico-kameralis tudomanyok™ tanszékét; az
oktatok szamat otre emelve egy 1j ,,tanszéket” hoztak létre természetjog és altalanos kozjog
elnevezéssel. Az oktatok Pufendorf, Thomasius és elsdsorban Christian Wolff filozéfiajan
alapuld, az abszolutizmus elméleti igazolasa és szellemi tamaszaként szolgald Karl Martini
bécsi professzor tankonyvei alapjan dolgoztak, bar ezeknek a munkdknak egy részét csak
1792-ben forditottak magyarra,159 S a jus naturae tanszékére, illetve az egyhazjog oktatasara
Bécsben tanult j oktatok keriiltek.'®® A norma keretében tovabbi utasitasok sziilettek az
oktatdsi modszer tekintetében: a gyakorlati képzés hatékonyabba tétele érdekében elrendelték,

161.
D) - a

hogy a hallgatok ,,alakitsanak birdsagokat és folytassanak le kiilonbozo fajta pereket
perbeszédek (allegationes) eléadasa, és a ,,birdi” tanacskozas lefolytatasa (deliberatio) utan a
hallgatok hatarozatot hoztak. A nyugati tdrsadalmak mintdjara bevezették a rendszeres
szamonkérést, s csak a feltételeknek megfelelt, tovabba az év végi vizsgat abszolvalt hallgatod
kaphatott bizonyitvanyt.'®?

1775-ben a helytartotanacson keresztiil kibocsatott wjabb rendelkezés (Planum
iuridicae facultatis), a bécsi jogi kar mintajara alakitotta at a fakultas igazgatasat. Az oktatott
targyak tekintetében az egyetlen valtozas, hogy eldirtak Gottfried Achenwall munkaja alapjan

az europai allamok statisztikajanak oktatasat, illetve a magyar kozjog vazlatat. A bécsi jogi

kar mintdjara rendelkeztek a fakultds elsd szigorlati szabélyzatair(')lz163 harom ,,szigort

158 A Kkart 1769-ben formalisan allamositottak, s orvosi karral is kiegészitették: 1ényegében ekkor valt eurépai
értelemben universitassza. Mezey Barna i.m. 140. p.

159 Ld.: Pokol Béla: A jog elmélete. i.m. Christian Wolff és az abszolutizmus kapcsolatara Id.: Szilagyi Péter: A
jogbdlcselet oktatasa a jogi karon. In: Takacs Péter (szerk.) i.m. 50-77. 51. p.

160 A Norma Studiorum” a régi kételezettségeket megismétld rendelkezése szerint az oktatoknak ragaszkodni
kellett a meghatarozott tankonyvekhez, és ha sajat munkajukat kivantak el6adni, azt az uralkodohoz fel kellett
terjeszteni. Ld.: Mezey Barna i.m. 140-141. p.

181 Szabo Imre i.m. 890. p.

162 A tandr (...) a didkok koziil valasszon ki egyet védelemre, harmat pedig tamadasra. (...) Az év végén vita
rendezendd az egész anyagbol, de az iinnepélyesség kedvéért jogtudd embereket és a tobbi tanart is meg kell
hivni, valamint a kaptalan tagjait. Ha vitatkozas nélkiil torténik ez a vizsga (ex iure plano), akkor kiilon
vizsgalokat kell megjeldlni.” Eckhart Ferenc i.m. 68. p.

163 A bécsi jogi karon harom szigorlatot kellett letenni a doktoratus megszerzéséhez. Az elsé természetjog és
egyhazjog, a masodik romai jog és német maganjog, a harmadik német kozjog, hiibérjog, statisztika, €s a német

birodalom torténete.
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vizsgat” (severiora) irtak el (1. egyhazjog, természetjog, 2. romai jog, biintetdjog, 3. hazai
jog, eurdpai statisztika), majd nyilvanos vitara bocsathatd tudomanyos értekezés készitése €s
elbirdlasa utan lehetett a hallgatokat vitara bocsatani; a sikeresen abszolvalt vizsgalat utan
kovetkezett a felavatasbol (promotio) és a karba valo ,bekebelezésb6l” (receptio ad
facultatem) allé doktorra avatas. (A klerikusok kiilon egyhazjogi doktoratust szerezhettek.) A
sorozatos reformfolyamatba ill6 1777-es Ratio Educationis a hat tanszékbdl allo intézmény
struktirajaban nem hozott kiilondsebb valtozasokat; s csak két év mulva emelték fel a studium
id6tartamat harom évre.'®*

Az allami kozponti befolyas a késébbiekben tovabb nétt, majd II. Jozsef uralkodasa
alatt érte el csucsat, s ennek egyik explicit bizonyitéka, hogy egyfeldl az oktatdshoz hasznalt
anyagokat feliilvizsgalat céljabol szigoruan bekérték a helytartdtanacshoz, masfeldl a
kozvetleniil a helytartdtanacs elndke intézte.®® Az uralkodd tovabba megsziintette a magyar
kozjog oktatasat és helyette bevezette a jogi enciklopédia targyat, az tigyviteli stilust és az
egyhaztorténelmet. A kodzpontositds oktataspolitikdjanak megfeleléen a kirdly elrendelte a
bécsi tankdnyvek kizdrdlagos hasznélatit minden targy oktatasanal; ehhez kapcsoléddan az
allamigazgatasi szakembersziikségletek kielégitése céljabol a kivaldan vizsgazott hallgatok —
kivansaguk figyelembevételével, helytartotanacsi felterjesztés utan — kozigazgatasi allashoz is
juthattak. Az intézkedésekkel a képzés — az abszolut monarchia igazgatasi szempontjait szem

elott tartd csdszari akarat alapjéln166

- az allamigazgatashoz sziikséges szakismereteket
preferalova valt; am ez nem az oktatds modszerében jelentkezett, hanem az oktatott targyak
jellegében ¢€s tartalmaban, igy példaul az 1784-ben a hivatalnokjogasz-képzésnek megfeleléen

beiktatott Uj targy cime ,kozigazgatasi levelezés (Geschaftstyl)” volt: a targy keretében

164 A bolesészkaron oktatott politico-kameralis tanszéke a jogi kar részévé valt. A Ratio hivta életre a repetensek
intézményét, hogy biztositsak a kivaldo mindsitéssel rendelkezd hallgatokbol a tudomanyos utanpoétlast; a
repetensek a jogi fakultas rendes és a rendkiviili tanarokbdl allo oktatdéi karahoz tartoztak. A fakultast
ugyanebben az évben helyezték at Budara, majd néhany év mulva praktikus okokbdl Pestre. Mezey Barna i.m.
141. p.

185 Uo. 147. p. Az igazgato, illetve az elndk helyetteseként mitkodstt a dékan, kinek feladatkorét a masodik
1806-0s Ratio foglalta dssze. A XIX. szazad végére a dékant terheld adminisztrativ feladatok névekedésével jard
a felsdbb hatosagoktol szarmazo bizalmi pozicidja folytan és az igazgatd hianyaban a mindenkori dékan, a kar
tényleges tudomanyos és szakmai képviseléjéve valt. Uo. 163. p.

186 A csaszér vilagosan meghatérozta a jogi oktatas céljat, miszerint: ,j6 allami tisztviseloket kell képezni”. Ld:

Szabo Imre i.m. 887. p.
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megtanitottak a didkokat az orszadg Osszes kozigazgatasi hatdsagainal alkalmazando iratok,
beadvanyok szerkesztésére, és kiilonbdzd iratmintakat ismertettek meg veliik.

Tobbszori intézkedés tortént a ,,magoltatas”, a szd szerinti visszakérdezés ellen, a
joghallgatokat terheld passziv informacié mennyiségének limitacidja érdekében korlatoztak
az eldadasok jegyzetelhetd tartalmat. A helytartdtanacs helyesnek tartotta, ha a didk kiismeri
magat a tananyagban, de azt kifejezetten kérosnak itélte, hogy gondolatébresztés ¢és
véleményalkotas helyett csupan a passziv befogadast tartjdk az oktatdk szem elétt; ezen tul
rendelkeztek az 6sszefliggések nélkiili ,,sz6 szerinti” visszakérdezés teljes feleslegességérol is,
mivel az rovid id6 alatt ,teljesen elvész”, csak ,tulterheltséget” és ,helyrehozhatatlan
karokat” okoz. ™’

I. Jozsef alatt teremtettek hivatalosan kapcsolatot az egyetemi jogi oktatas és a
praktikum kozott. 1786-t6] ugyanis ligyvédi vizsgdra csak az volt bocsathatd, aki sikeres
vizsgat tett az egyetemen vagy az akadémiakon;'®® ezzel lényegében a parhuzamos (praktikus
¢s felsofoku) oktatast megsziint, és az ellendrizhetébb, intézményes képzés részesiilt
elényben; az ligyvéddé valas feltételéiil szintén vizsgakdtelezettséget irtak eld, s ez késdbb
vonatkozott a kozigazgatasi palyara is.19 Az akadémiakkal vald egységesités ¢és az egyetemi
képzés magasabb szinvonaluva tételének harcabol az eldbbi gydzedelmeskedett, és a
Gesamtmonarchie koncepcidja szerint az egyetemi képzés idejét az akadémiaihoz hasonloan
harom évben meghatarozva biztositottak az oktatasi intézmények kozti atjarhatosagot, minek
kovetkeztében, aki a kozigazgatasban szeretett volna elhelyezkedni, értelemszerlien — a

konnyebb utat valasztva - az akadémidkon végezte tanulmanyait, s ezzel az 0j szerkezeti

187V§.: Helytartotanacs. 1788. februar 28. 8271. Kari prot. 578. In.: Eckhart Ferenc i.m. 177. p.; Helytartotanécs.
1788. februar 28. 8271. Kari prot. 578.; Helytartotanacs. 1788. marcius 20. 11770. Az 1788. aprilis 11-én tartott
kari 1ilésbol. Pesti Jogi Kar. Az 0j rendelkezésnek okaul nemcsak a didkok terheinek konnyitése szolgalt, hanem
valosziniileg az a hatalmi kérdés is, hogy az oran leadott tananyagbdl késziilt jegyzetek (melyeket a
helytartotanacs til soknak gondolt) nem voltak felterjesztve a csaszarhoz, igy azok ellendrizetlenek maradtak.
Tovébbi a didkok terheinek konnyitését szolgalo rendelkezéseket 1d.: Helytartdtanacs. 1789. november 4. 40925.
Uo. 177-184. p.

1%8 Ez nem jelentette, hogy az iigyvédi praxis megkezdéséhez a doktoratus megszerzése sziikségessé valt, csupan
az egyetemi vizsga letétele volt az ligyvédi palya feltétele. Ausztridban ekkor mar az ligyvéddé valashoz a
doktoratus megszerzése kotelezd volt.

189 Eckhart Ferenc i.m.
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rendszerrel az 0j Ratio az akadémiak és az egyetem Kkozott szinte megoldhatatlan
konfliktushelyzetet hozott 1étre. >

A cséaszar halala utan reformkezdeményezései szinte minden téren megbuktak, illetve
enyhiiltek a kozpontositasi torekvések, s ez az oktatdsban is érvényesiilt. A rendek
konzervativ szemléletben at kivantak alakitani a jogi oktatdst is; nemcsak tisztviseloket,
hanem egyéb a hivatalokon kiviil, a koziigyekkel foglalkozo jogdszok képzését is fontosnak

tartottak. 1™t

A gazdasagi fejlodés, a polgarosodas a szazadforduld kornyékén €s utdna az
oktatast sem hagyta érintetleniil; a bekOvetkezett gazdasagi valtozasok — noha ezek
Magyarorszagon viszonylag korlatozottan jelentek meg - alapjaiban valtoztattak meg a
kotelmi jogviszonyokat, azokat sokkal dinamikusabbd és egyben kompilaltabba téve. A
masodik, 1806-ban kiadott Ratio Educationis reagalt ezekre a valtozasokra és uj targyak
oktatdsat irdnyozta eld: kotelezove valt a kereskedelmi jog, a valtdjog, a banyajog, és a hlibéri
jog oktatasa, illetve visszaallitottak a magyar kozjog tanitasat. Erdekesség, hogy az egyenld
képesités érdekében a bécsi egyetemen kotelezdvé tették a magyar maganjog oktatasat, a
birodalomban ugyanis f6 jogi képzési helynek a bécsi jogi kar szamitott, és Magyarorszagrol
is a legtdobben ott tanultak jogot, sét tobb kivalé magyar oktatd is a bécsi jogi kar

alkalmazasaban allt.*"

A XVIIIL. szézad végére, XIX. szdzad elejére az egyetemi tananyag
nagy része, irott forméaban a hallgatok rendelekzésére allt: Reviczky Jozsef: Introductio ad
politicam regni Hungaria, Kelemen Imre: Institutiones iuris privati Hungarici, Hajnik Pal:
Historia iuris Hungarici; Vuchetich Matyas: Institutiones iuris criminalis, Markovics Pal:

Praelectiones academie de jure nature, Markovics Janos: Epitome institutionem iuris

10v§.: Mezey Barna i.m. 143. p.

1 Az 1790-es években oridsi vitak folytak a konzervativ szemléletii jogiszok és a haladobb elveket vallo
oktatok kozott, hogy milyen targyakat oktassanak. A konzervativ allaspont szerint csak a magyar
sajatossagoknak megfelelé hazai jogot (Harmaskonyv), mig a ,liberalis” szemlélet szerint a joghoz kapcsolddo
segédtudomanyokat (réomai jog, természetjog), illetve a miiveltséget szélesitd egyéb targyakat is (fizika,
geometria) oktatni kellett volna.

172 példaul Joseph Paul Némethy vagy Johann von Jung. Ld.: Bato Szilvia: A magzatelhajtas tényallasa az
osztrak és a magyar jogtudomanyban a Theresianatol 1848-ig. Acta Juridica et Politica. Tomus LXIII. Fasc. 2.
Szeged. 2003. 5. és 12. p.
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Hungarici privati; a *20-as évekre mar alig talalhattunk olyan diszciplinat, ahol nem 6nallo
tankdnyv szolgalta volna az ismeretatadast.'”

A dudlis jogi fels6oktatas gyokereinek tekinthetd, hogy a nagyszombati, pesti fakultas
mellett més vallasi jellegli intézmények is tanitottak jogot: az egyhazi iskolak eldretorését
elsésorban a reformacio, illetve az ellenreformécié indukalta. A reformacid valamely agat
képviseld egyhdzak igyekeztek sajat, mar meglévd iskolaikat kibdviteni vagy fejleszteni és
ezek keretében felsofoku képzést biztositani a hallgatosagnak; ellenlépésként az
ellenreformacio képvisel6i ugyanezt tették, igy helyenként egy-egy jogi targyat oktatd
tanszékkel egésziiltek ki az egyhazi oktatasi intézmények, vagyis a vallasi ellentétek oktatasi
intézményi valtozasokat indukaltak, s ezt jol mutatja Fogldr Gydrgy nyilatkozata: ,,Kevés a
katolikus iigyvéd, még a prelatusok is kénytelenek bizalmas irataikat eretnekekre bizni, tehat
ilyeneket kell nevelni, meg olyan férfiakat, akik kelld jogtudas birtokdban szembeszallhatnak
a megyegyliiléseken az eretnekek b6beszédiiségével”. '™

A XVIII. szazadban mar tobb egyhazi intézményben is a kdozépfoku oktatas keretében
vagy annak tovabbfejlesztéseként tanitottak jogot. (Kassan példaul mar a XV. szdzadban
létezett egyhdzi alapitdsu gimnéazium.) Tobbnyire jogbodlcselet-kdzpontd, filozofiai jellegii
jogi oktatas folyt: a pozsonyi evangélikus iskolaban természetjogot és politikat, a késmdrki
kollégiumban szintén természetjogot €s egyetemes jogot oktattak, a sarospataki reformatus
kollégiumban 1709-t61 folyt természetjog ¢és észjog oktatasa, Debrecenben pedig 1742-t61
tanitottak természetjogot és nemzetkdzi jogot. A gydri katolikus teoldgiai iskoldban®™ 1745-
t6l oktattak kanonjogot és 1762-t61 pedig természetjogot is, mig a kolozsvari Katolikus
egyetemen csupan egyhazjogi oktatas volt. Az egri liceumot 1740-ben hoztak létre,*’® a jog
mellett torténelmet €s matematikat is oktattak, illetve praktikus jogi képzés is folyt. A két éves
tanulmanyi id6 minden év végén vizsgakkal zarult, majd a kiadott vizsgabizonyitvany
birtokaban lehetett a gyakorlati oktatast megkezdeni valamely itélémester mellett. Itt vezették

be elsonek a ,,szeminariumnak” nevezett torvényhozasi €s birdi eljards ,,szimulacigjat”. Az

13 A reformkorban megndvekedett hallgatoi 1étszam az oktatasi szinvonal nivojanak csokkenéséhez vezetett,
mire szigort felvételi kovetelményeket vezettek be. S talan egyik ,;reformkori vivmanynak” tekinthetd, hogy
rehabilitaltdk az egyetemen az igazgatoi funkcidt.

74 Foglar Gyorgy cimzetes piispok nyilatkozata az egri liceum 1740-es alapitolevelében. Szabo Imre i.m. 888. p.
175 1625-ben alapitottak és jezsuita feliigyelet alatt volt, Maria Terézia elhatirozasara felséfoka intézetté 1769-
ben alakitottak.

8 Az Egri Erseki Joglyceumot 1740. november 29-én alapitotta Foglar Gydrgy piispok. Az akadémidk

alapitasahoz lasd még: P. Szab6 Béla i.m. 17. p.
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oktatasi modszer Iényege, a hallgatok megycket alakitottak, ahol szimulaltdk a
megyegytléseket, illetve ezzel parhuzamosan peres eljarasokat tartottak, ahol keriileti és
kiralyi tablakat hoztak létre, és a joghallgatok jatszottak el a birdk és a peres felek szerepét;
kivételt képeztek a hétszemélyes tablak, mivel itt az oktatd elnokolt. Az egri liceumban a
peres eljarasok szeminariumait 1755-ben mar a Kuria altal kiadott szabalyzat rendelte el. A
Kuria szabalyzatat 1ényegében megismételte Maria Terézia 1770-ben kiadott a hazai jogot
oktatoknak a fennall6 birésdgok mintajara létrehozott hallgatdi torvényszékek alakitasat
elrendel6 utasitasa. Ehhez hasonloan tortént 1813-t01 Sarospatakon is a praktikus oktatas, itt
azonban a didkok olyan hangulati megyegyiiléseket tartottak, hogy azokat a helytartétanacs
10 éves miikodésiik utan betiltotta.

Miutan a papa 1773-ban eltorolte a jezsuita rendet a jezsuita oktatasi intézmények
valsagba jutottak, s Madria Terézia kirdlynd a katolikus intézményeket allami tisztvisel6k
képzésére alkalmas iskolakka kivanta alakitani. Els6 1épésben elrendelte a kolozsvari jezsuita
egyetemen a bécsi mintara torténd jogi oktatast, késobb ezt a tantervi valtozast mar, mint

,kiralyi akadémia” a tobbi intézmény is kovette. '’

Végiil a Ratio Educationis allapitotta meg
a kiralyi akadémiak helyét: Gydr, Kassa, Nagyszombat, Nagyvdrad, Zagrab. Ezzel a jezsuita
iskolakat a helytartotandcs altal gyakorolt abszolut hatalom teljes ellendrzése mellett az allam
szolgalataba allitottak, és ekkortol kezdve nevezték oOket ,,akadémiaknak”. Az uralkodo —
mivel az orszagban csak egyetlen egyetem jogi karan folyt jogi képzés - az akadémiakon
kivanta az allami szolgélatra alkalmas hallgatok tomeges képzését megvaldsitani, ezért
ezekben az intézményekben kiemelkedéen az 4llam, az &llamszervezet, és az ehhez
kapcsolddd elméletek megismerésének eldsegitésére alkalmas targyakat részesitették
eldnyben. Fontosnak tartottdk, hogy a hallgatok a magyar dallamot sajatossagainak
megfelelden ismerjék meg, és az egyes targyakat nem feltétleniil az egységes birodalmi
oktatas jegyében, hanem az eltéréseket figyelembe véve oktattak; ahogy a Ratio fogalmaz:
»~Amint Magyarorszagnak sajat kdzjoga, és szokdsai vannak, ugy nagyon kiilonbozik politikai
intézményeiben is a tobbi nemzetektdl; gazdasagi €lete a vidékek helyzetétdl, sajat természeti

termékeitdl, a kornyezé népekkel valo aruforgalmatol, lakosainak sziikségleteitdl és mas

ugyanily fajta koriilményektdl fligg. Pénziigye az orszadg alkotmanydhoz és mas

" Az kiralyi akadémiak feladata volt, hogy ,képezzen megfelelé tisztviselket a kiraly és a koz szaméra™. P.

Szabo Béla i.m. 18. p.
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kériilményekhez igazodik.”™"® (A politico-kameralis tudoméanyokkal foglalkozo bécsi
konyveket példaul hasznalhatatlannak itélték ¢és csak jobb hijan engedélyezték az
akadémiakon valo oktatasukat.) A masodik Ratio Educationis az akadémiai jogi tanulmanyok
idejét harom évben allapitotta meg, bar a gyakorlatban az akadémiai stadium ideje két év
maradt. Az egyetemhez hasonléan az akadémidkon is a kornak megfelelé jogi targyak
oktatasat tették kotelezové, igy a hagyomanyos targyak, mint példaul a romai jog, biintet6jog,
illetve az akadémiakon akkoriban oktatott un. tiszti irasmoéd mellett mar az ) kor
viszonyainak megfeleld banyajog, valtojog, etc. tanitasa is elfogadotta valt.

Ekozben a reformacié valamelyik agahoz tartoz6 iskolakban is tovabb fejlodott a jogi
oktatas, és részben az abszolut hatalomnak a katolikus iskolakba valdé beavatkozasa, részben
pedig a gazdasagi-tarsadalmi sziikségszertiségek miatt mar nemcsak egyhazjogot oktattak,
hanem feudalis magénjogot, illetve un. ,hazai jogot” is, tovabba az oktatds nyelve a latin
mellett a német és a magyar lett. Sorra nyiltak az 0j reformatus jogakadémiak Nagyszebenben,
Pdpan, és a mar meglévo jogakadémiak tovabbi tanszékekkel béviiltek példaul Debrecenben,
és feléledt az evangélikus jogi oktatas Eperjesen.t”® Az 1849-ben kiadott kozépfoku oktatasrol
sz016 tantervezet a gimndziumi kozépfokll oktatas részévé téve megsziintette az akadémidkon
a bolcsészeti tudomanyokat, igy attol kezdve az akadémidkon felséfoka képzés keretében

csak jogot oktattak.'*°

3. Jogaszképzés az 1848-as forradalomtol a I1. vilaghaboruig

1848-ban a forradalom kitdrése utan az oktatds szempontjabol legfontosabb intézkedés
a tanszabadsag bevezetése volt. Még ugyanebben az évben térvénybe iktattdk a tanitds és
tanulas szabadsagat, igy a jogi karokon kiviilallo személyek is lehettek oktatok, tovabba
ezutan az oktatas kizarélag magyar nyelven folyhatott, s az egyetemekrdl elbocsatottak a
magyarul nem tudd tanarokat. (A szabadsagharc alatt az oktatas sziinetelt, csak 1849-ben, a
szabadsagharc leverése utan indult yjra.)

1850-ben az akkori kozoktatasiigyi miniszter, Leo Thun-Hohenstein bevezette az
osztrak egyetemi rendszert Magyarorszagon is. A szabadsagharc utan a kormany elsddleges

feladatanak a birodalom minden részének egységes igazgatas ala vonasat tekintette, hogy

178 Ratio Educationis. 187.§. Ratio Educationis: az 1777-i és az 1806-i kiadas magyar nyelvii forditasa. Mészéros
Istvan ford. Akadémiai Kiad6. Budapest. 1981.
19 Eperjesen jogtudoméanyt 1815-t61 oktattak, a tényleges két éves tanfolyam 1861-t6] miitkodott.

180 Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen in Osterrreich. 1849.
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ezzel minden Onalldsulasi torekvésnek elejét vegye. A képzett jogdszokat nagyobb szamban
igényld 1) magyar, illetve birodalmi igazgatdsi szervezetet akartak kialakitani, am a
hivatalnokok képesitését az osztrdk birodalmi érdekeknek megfelelden sziikséges volt
uniformizalni. Az ,elosztrakositasi” €s uniformizalasi torekvések érdekében az osztrak

181 jlletve minden tekintetoen — a

egyetemi rendszer bevezetésével allamvizsgékat irtak elo,
magyar maganjog oktatadsdnak érintetleniil hagyasa kivételével - az osztrdk jogi karok
tananyagdnak oktatdsat kovetelték meg, igy bevezetésre keriilt példaul az osztrdk jog,
blintetdjog, kozigazgatasi jog, pénziigyi jog. Aki allami szolgalati viszonyban kivant munkat
végezni, €s a szolgalati viszony betoltésének feltétele jogvégzettség volt, kiteles volt egy

182 , , L.,
A korabban mar az akadémiai és

elméleti jellegli, harom részbdl allo allamvizsgat tenni.
ekkorra az egyetemi felvétel elofeltétele az ,.Erettségi vizsgalat” megszerzése lett, és
megtiltottak, hogy a jogi karokra a didkok ennek hianyaban — késobbi potlassal — iratkozzanak
be.'® 1855 szeptemberében sziiletett a birodalom valamennyi egyetemére, igy a jogi karokra
is egységes tantervet megallapitd csaszari elhatdrozas, s ettél az iddponttol kezdve a
birodalom minden egyetemének jogi karan német nyelven, ugyanazon tanterv szerint oktattak.
A nyolc féléves képzés soran az elsd évben torténeti targyak oktatasat irtak eld, masodik
évben német maganjog, egyhéazjog és a bolcseleti orak hallgatisa valt ktelezové, harmadik és
negyedik évben az eljarasjogok, tovabba kereskedelmi és valtdjog képezték a stidium alapjat.
A rendszer vilagos, atgondolt volt, nagy hangstlyt fektettek a romai jog oktatdsara, és
alapvetden torténelmi miiveltségen alapulo, tételes jogi tudast biztositottak a hallgatoknak;

mindez tobbek kozott a jogelméletben, és altalaban a jogtudomanyokban teret nyert torténeti

iranyzatnak, illetve Ausztria német allamok kozotti vezetd szerepére valo torekvésnek volt

81 Az allamvizsgak rendszerét az uralkodd 1850. jilius 29-én kelt elhatarozasa léptette életbe. Az
elosztrakositas” tobbek kozott személyi valtozasokkal is jart: menesztették Tipula Pétert és Bercsényi LaszIot, a
jeles tudés Pauler Tivadar azonban statuszban maradhatott.

82A7 els6 allamvizsga altalanos jellegi, a masodik a biréi rész és a harmadik az allamjogi-kozigazgatasi
,,Vvizsgalat” volt. Az altalanos allamvizsga targyai: jogbdlcselet, politika, pénziigytan, kozgazdasagtan, osztrak
statisztika, vilag- és osztrak torténet; a birdi részé: osztrak biintetéjog, polgari jog, eljarasjogok, kereskedelmi jog
és valtojog; a kozigazgatasi allamvizsga targyai: osztrak kozjog, egyhdzjog, kozigazgatasi- és pénziigyi jog
voltak.

183 V6.: Mezey Barna i.m. 150. p.
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koszonhetd. 4

A hallgatoknak a kotelezd oraszdm emelésével eldirtak, hogy — miiveltségiik
teljesebbé tétele érdekében - més karokon is hallgassanak targyakat, tovabba lehetdvé tették
szamukra, hogy ha egy targyat tobb oktato is eldad, akkor ezek kozott valaszthatnak. Mivel a
kozigazgatdsban a német nyelv volt hivatalos, a vizsgadk német nyelven folytak, igy a
szamonkérések alatt egyuttal felmérték a jovendd hivatalnokjogaszok nyelvtudéasat is. A
birodalmi érdekek megkivantdk az olyan hivatalnokok képzését, akik feltétlen
engedelmességgel tartoznak az allamnak, azonban a hivatali szolgalatban 1évéknek feladatuk
ellatasahoz sziikséges a széles latokor €s a megfeleld analitikai készség, ezért az oktatasi
minisztérium 0sztondzte az oktatasi intézményeket a magasabb szintli Osszefiiggések
ismertetésére, felszinre hozasara.

1860-tol az oktataspolitikai fordulat kovetkezett be: visszaallitottak a magyar nyelvii
oktatast és vizsgdztatast (beleértve a vitatkozasokat is) és az egyetemek autondomiajat, majd
egy évvel késdbb a csaszar ugy hatarozott, hogy azoknak az oktatoknak, akik nem felelnek
meg a magyar nyelvi oktatds kovetelményeinek, tavozniuk kell a magyar jogi karrdl. Az
intézkedések hatterében a birodalom katonai vereségei alltak: az olasz egység
megteremtésekor az osztrak-olasz-francia haboruban elszenvedett vereség, illetve a magyar
passziv ellendllds arra kényszeritették a csaszart, hogy engedjen a magyar koveteléseknek.
Lombardia elvesztése egyértelmlien megmutatta az abszolut hatalom gyengéit, a csaszar
hitelei kimertiltek, és hogy ujabb pénzforrasokhoz jusson, a birodalmi koltségvetést a
tartomanyok képviseldivel — koztliik a magyarokkal is - meg kellett vitatni. A provizérium
iddszakdban ezért fokozatosan minden téren enyhiilés jelei voltak lathatéak, s ez a
jogaszképzésben is megmutatkozott: ebben az iddszakban tobb, az 1j viszonyoknak
megfelelden a jogi kari oktatast atalakito reformkisérlet tortént, de a helytartotanacs azokat —
bar rendkiviil finoman — elutasitotta.'®

Az oktatasiigy a jogakadémidk fenntartasat sziikségesnek itélte, mivel egyrészt az
egyetemi oktatok utanpotlasat az akadémidkon tapasztalatot szerzett tanarokkal lehetett

megoldani, masrészt a birodalom keleti és déli részében nem voltak az akadémidkon kiviil

184 Ausztria csaszara a német allamok kozott Ausztria vezetd szerepe miatt a német-romai csaszarok utodjanak
tartotta magat, és politikai igényének hangsulyozdsa mutatkozott meg abban, hogy a német birodalom torténetét
a human miiveltséget ad6 egyetemeken hangsulyoztak.

185 Az elutasitas ellenére német jogtorténet helyett eurdpai jogtorténetet adtak el, és ez ellen a helytartotanics
nem lépett fel. (Emlitésre méltd, hogy 1866-ban bevezették a kanonjogi doktoratust, melynek eléréséhez romai

jogbdl és egyhazjogbdl kellett szigorlatot tenni.)
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jogi oktatasra hivatott intézmények A szaktarca tisztdban volt az akadémidk hianyossagaival,
¢s az akadémidk, illetve az egyetem kozti fesziiltségekkel — hosszabb tavon at kivantak oket
alakitani jogi karokkd —, de praktikus megfontolasokbol rovidtdvon azok tdmogatdsardl
dontottek. A tovabbi egységesités jegyében a jogakadémiai (lyceumi) tanfolyam id6tartamat
felemelték harom évre; a bizonyitvany elismerhetd csak abban az esetben volt, ha a stidium
¢és a vizsgak az allami akadémidk kovetelményeinek megfeleltek, s ezért az oktatott targyakat

18 Noha mind az akadémiak, mind az

az egyetemekéhez hasonlatosan hatdroztdk meg.
egyetem a hivatalnoki szolgalati viszonyhoz sziikséges ismeretek atadasat preferaltdk, az
intézmények kozti, a csokkentett tanulmanyi kotelezettségbdl eredd fesziiltség elsimitdsa
érdekében az akadémiai hallgatoknak ajanlottdk, hogy a két éves stidium utdn egyetemen
tanuljanak tovabb, hiszen a két évet a jogi kar beszamitotta.'®’

A kiegyezés utan a viszonylagosan biztonsagos politikai és a nyugodt tarsadalmi
viszonyok rendkiviil kedveztek a gazdasagnak, s a kiilfoldi tdke Magyarorszagra torténd
bearamladsa, a hazai gazdasag addig soha nem latott er6s6dését eredményezte. Az er6dsodo
gazdasag igényelte az ahhoz értd ¢és eligazodni képes szakembereket, s a szakemberek és
tudosok szerepvallalasa egyre nélkiilozhetetlenebbé valt az orszag szadmara, igy a mivelt
rétegek képzésérdl gondoskodni kellett.'® A tarsadalmi folyamatok, illetve a Monarchia
szertedgazo, preciz kozigazgatisa rendkiviili mértékben megndvelte a jogaszi palya
presztizsét, s a jogaszképzés ezzel dsszefiiggésben hihetetlentil progressziv litemben fejlodott:
egyfeldl megnovekedett a hallgatok 1étszdma, mésfeldl az oktatds szinvonaldnak emelése is
megtortént. 1867-t81 E6tvos Jozsef lett a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter; elsd intézkedései

kozott volt, hogy megerdsitette a magyar nyelven folyd oktatast, és a pesti karral

186 1855. évi XXXVI. 172. sz. kdzoktatasiigyi miniszter rendelete.

87 A vallas- és kozoktatasi minisztérium 1850. szeptember 29-én kelt rendelete. Az akadémidkon csupan egy
allamvizsgat kellett letenni, s nem harmat, mint az egyetemen.

188 Nemzeti gazdagsig, nemzeti ipar és kereskedelem, nemzeti miivészet és tudomany: ezek adjik a nemzeti
szervezet részére az életerdt fonntartd vért és a nemzeti kultira fényld csillagrendszerében bizonyara a tudomany
az, mely a kozponti nap helyét tolti be. E tudomanyok apolasanak célja teremtette meg az egyetemeket, melyek
hosszll idén 4t csakis ezt a célt szolgaltak, mignem az idok folyaméaban az a masodik feladat is jarult az el6bbi
célhoz, hogy az egyetem a gyakorlati élet részére a szakképzés hivatasat is teljesitse.” Kiss Mor a Pandekta Jog
Tanszékének nyilvanos rendes tanara a Kolozsvari Tudomanyegyetemen. 1904-ben rektorra valasztottak. Idézet
a rektori megnyitd beszédébdl. Acta Univ. Litt. 1905.-11. Fasc. In: Szazhuszonot éve nyilt meg a Kolozsvari

Tudomanyegyetem. Emlékkonyv. 1. Kotet. Osszeallitotta: Gazda Istvan. Magyar Tudoméanytdrténeti Intézet.
Piliscsaba. 1997. 206. p.

74



egyetértésben a ,tanszabadsag” elvének megfeleld, a magantanari intézmény expanziojat
szem elott tartd oktatasi fejlesztésbe kezdett. Meghatdrozta a pesti jogi karon a kotelezd
kollégiumok szamat, (Osszesen a négy ¢év alatt 17-et irt eld), illetve ezek maximalis
oraszamarol is rendelkezett, tovabba a pesti jogi karon olyan 0j tanszékek létrehozasarol
dontott, mint a kozgazdasagtani tanszEk, a kereskedelmi- és valtdjog tanszek, etc.

1872-ben - szintén a jogi, illetve mas teriileten tevékenykedé szakemberek képzése
iranti igények kielégitésére - torvénybe iktattak a négy karbol felallo kolozsvari egyetem
szervezését. Az esemény nemcsak a jogaszképzés szempontjabol volt mérfoldké a magyar
tudomany fejlédésében, s talan a magyarorszagi tudoskorokre, mi tobb az egész tarsadalomra
nézve is rendkiviili jelentéséggel birt, ahogy Groisz Gusztav fogalmazott: ,,Ma 6rdmnapot
ilink! Kétszeresen Oromnap ez, mert a Kolozsvari Magy. Kir. Tudomanyegyetem
megnyitasat és az egyetem elsd tiszti karanak beiktatdsdt {innepeljiik; Ugy vagyok
meggy6zddve, hogy mindkét momentum egyarant indokoltnak tiinteti fel az iinnepélyt,
fontossaganal, nagy horderejénél fogva”.'® Parhuzamosan a gazdasigi novekedéssel, a
tarsadalmi valtozasokkal, a kodifikacios mozgalmakkal, az 0j magyar allam felépitésének
innovativ munkdjaval a kolozsvari egyetem az alapitasat kovetd években ,kaprazatos”
fejlodést mutatott, noha a pesti kar elsésége — a verseny ellenére — toretlen maradt. Jogot
oktaté tanarai kozil néhanyan (mintegy tiz oktatd) a budapesti egyetemen folytattak
munkdjukat, azt azonban hozza kell tenni, hogy a Kolozsvarra keriild oktaték koziil sokan
kordbban jogakadémidk oktatdéi voltak (az oktatdi garda 52 oktatdja koziil 33 korabban
valamelyik jogakadémidn foglalt el katedrat), vagyis az akadémiak is egyfajta ,,ugrédeszkaul”
szolgaltak a tanari karrierben, s ezzel a jelenséggel hozhato Osszefliggesbe, hogy az
akadémidk tényleges funkcidja immaron a tudomanyos utanpotlas lett.’ Tehat a tanari,
oktatoi karrier soran mind a kolozsvari egyetem, mind pedig az akadémiak koztes allomast
toltottek be a palya csucsat jelenté budapesti jogi karra vald bejutashoz; Csiky Viktor ezt igy

fogalmazta meg: ,,igy példaul a budapesti egyetem a tanarai soraban beéllott hézagok

8 Groisz Gusztav a Biintet6jog Tanszékének nyilvanos rendes tanara 1872-t6] a jogi kar dékénja. Idézet az
1872. november 10-i dékani beszédbdl. Acta Univ. Litt. 1873.-1. In: Szdzhuszondt éve nyilt meg a Kolozsvari
Tudomanyegyetem. i.m I: Kotet. 148. p. A Kolozsvari Egyetem Jogi Kara kezdetben 12 tanszékbdl allt, és a
tanszékek szama rovid idén beliil 16-ra ndvekedett.

190V6.: Mezey Barna i.m. 159. p.
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potlasara rendszerint innen (Kolozsvari Magy. Kir. Tudoméanyegyetemrdl) nyer hivatott
erbket”. 1%

1874-ben a wvallasi- és kozoktatasligyi minisztérium rendeletben szabalyozta a
jogakadémiak oktatasi kérdéseit azzal a céllal, hogy a korabbi terveknek megfeleléen tovabb
erésitsék az egységesitést, ¢és az egyetemekkel vald egyenlOsitést. A stadium idOtartamat
ismét felemelték, ezuttal hdrom évrél négy évre, illetve eldirtdk az egyetemekkel azonos
szintli alapvizsgakat és allamvizsgékat, azonban a szigorlatoztatds és a doktorrd avatas joga
nem illette meg Oket. Innent6l kezdve az akadémidk mindenben megegyeztek az
egyetemekkel, az itt végzettek szigorlatot tehettek az egyetemeken, és ott doktori vagy
magantanari cimet is kaphattak.

A szintén 1874-ben Kelt, a disszertacid nyilvanos vitara bocsatasanak megsziintetését
is tartalmaz6 kiralyi hatarozat szerint kétféle doktoratust lehetett szerezni: jogtudomanyit és
allamtudomanyit, s ezzel megteremtették az un. bifurcatiot, vagyis élesen elvalasztottak a
gazdasagi folyamatokhoz kothetd, konfliktusmegoldd, illetve az igazsagszolgéltatashoz
kapcsolodo jogtudomanyt az allamigazgatashoz kothetd allamtudomanyoktol. A stadium
abszolvalasdhoz alapvizsgdk letétele valt sziikségessé, s kiilon kellett jogtudomanybdl, illetve
kiilon allamtudomanybol allamvizsgat tenni, barmelyiket — a hallgato valasztasa szerint — csak
a negyedik év végén; késobb (1883-ban) a jogtudomanyi allamvizsga targyat a kdzigazgatasi
joggal is gyarapitottak; és ehhez kapcsolodoan a kétféle doktoratus megszerzéséhez mas-mas
targyakbol kellett szigorlatot tenni. A jogtudomanyi doktoratusnak a biintetdjogi ismeretek és
a gazdasaggal kapcsolatos joganyag képezte alapjat, illetve 1883-t6l a kdzigazgatasi jog is
szigorlati eldfeltétellé valt; az dllamtudoményi doktoratus pedig a kozjog és a allamigazgatasi

. . 192
rendszer ismeretén alapult. ’

A szervezeti €s targystrukturalis reformok azonban nem hoztak
meg a vart eredményeket, a hallgatosag szdmaéra olyan szerkezetet hozott létre, ami a
tudasatadasi rendszert hatranyosan befolyésolta, vagyis ,,ebbdl a vizsgarendszerbdl igen nagy

hatranyok szarmaztak. Egyoldalisag a képzésben €s hogy a harmadik tanév, minthogy vizsgat

9 1dézet Csiky Viktor A Katholikus Egyhdzjogi és Hiibérjogi Tanszék nyilvanos rendes tanaranak 1885-ben

elmondott rektori intézeti avatd beszédébol. Acta Univ. Litt. 1885. — II. Fasc. In: Szazhuszon6t éve nyilt meg a
Kolozsvari Tudomanyegyetem. Emlékkonyv. i.m. 109. p.

192 Az uj szigorlati szabélyzatot a csaszar 1875. januar 5-én hagyta jova. 1901-ben tortént a jogbolcselet torlése a
kozoktatasiigyi miniszter rendeletére, mivel — a miniszteri allaspont szerint - a jogbolcselet hallgatasa teljes korti
tételes jogi ismeretet igényel, ezért absztrakt gondolkodast csak az ilyen irdnyu tanulmanyok befejezése utan

kérhetnek szamon.
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nem lehetett tenni, a nemtanulas éve lett”;'*® tovabba komoly ismerethianyokat okozott az

elvalasztas is, hiszen a kiilonb6zé tudoményokban doktordltak nem ismerték a masik —
egyébként azzal 0sszefiiggd — oldalat a jognak, noha késdbb, munkajuk soran azt alkalmazni
kellett volna. A bifurcatio tovabbi hatranya volt - mivel a kozigazgatist a jogtudomanyi
allamvizsgara is kotelezové tették - az allamtudomanyi tanulmanyok erdteljes jelenléte, ami -
imméar nem tudatosan - szintén a ,allami tisztviseldi” képzés iranyaba mutatott. A
szakemberképzés szinvonalanak fejlesztése érdekében sziikség volt a  képesitési
kovetelmények rendjét meghatarozni, ezért 1874-ben (illetve részben 1869-ben) egyuttal
szabalyoztak a vizsgak mindosito és allasra jogosito hatalyat is: a biroi hivatal betoltéséhez
allamvizsgat kivantak meg, az iigyvédi és kozjegyzoi palyahoz doktoratust, illetve iigyvédi,
vagy birdi vizsgat is;*®* a koztisztviselévé valas feltétele az allamtudomanyi allamvizsga,
vagy barmelyik doktoratus volt A vizsgarendszer ¢és a képesitési rendszer egylittes
hatasaként az allamvizsgak szama lecsokkent, a didkok inkdbb a szigorlatot tették le, mivel a
doktoratus volt az tlgyvéddé valas feltétele, €és ugyanez potolta az allamvizsgat is. Az
egységes ¢s kiszamithat6d vizsgarendszer a bifurcatio hatranyos hatésait egy-két évtized alatt
ellenstlyozta, és az 1880-as években Vécsei Tamds mar pozitivan nyilatkozott a hallgatok
tudasarol: ,,Most tobben tanulnak, jobban késziilnek és tobbet tudnak, mint a Trefort-korszak
elott. Jelesebb tanitvanyaink atlag tobbet tudnak, mint német collegdik; emezek ugyanis
kézjogot, kozgazdasagtant, politikat, jogbdlesészetet csak szérvanyosan tanulnak.”*

Az egységesitd tanulmanyi és képesitési kovetelményekrdl szolo intézkedések
azonban hétranyosan érintették a jogakadémidkat és végzds hallgatoikat — annak ellenére,
hogy 1884-ben kotelesek voltak az egyetemi tanulmanyi és vizsgarendet megtartani -, az itt
végzetteket nem illette meg a doktori cim, igy az ezekhez kotott allasokat nem tolthették be.
Az akadémidkat ugyan nem sziintették meg, de néhanyban az oktatds a ’80-as évekre mar
szlinetelt, illetve a hallgatéi létszdm radikalis csokkenése miatt megsziint. A rendeletek

hatdsara — mivel a hallgatok azonos kovetelményt voltak kotelesek alacsonyabb szintii

1% Magyary Zoltan (szerk.): A magyar tudomanypolitika alapvetése. Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda.
Budapest. 1927.

194 1869: TV. tc. 78, 1874: XXIV. tc. 3§, és 4§, XXXIV. tc. 5§, XXXV. tc. 2§.

%5 Degré Alajos véleménye szerint a jogaszképzés legnagyobb problémaja ettél kezdve a jogi szakméak
doktoratushoz kotése volt, mivel ,,a tudoméanyos mindsités egyszerii képesitdvizsgava siillyedt.” Mezey Barna
i.m. 176. p.

19 Vécsei Tamas: A jogi oktatas reformjarol. Budapest. Jogaszegyleti értekezlet. V. ktet. 1889.
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formalis elismerésért cserébe teljesiteni - egy nem tudatos, lassu elhalds bekovetkeztének
lehettiink tanui.

A két jogi kar viszonyat némiképpen bearnyékolta a szdzadforduldé kornyékén
jelentkezett Un. ,,szigorlok elvandorlésa”; a jelenség 1ényege, hogy a budapesti joghallgatok a
masodik alapvizsga letétele utan atmentek Kolozsvarra szigorlatozni, és ott szerezték meg a
doktori cimet, ennek eredményeképpen a kolozsvari ,,egyetemen ... tobb doktori oklevelet
adtak ki, mint Europa barmely mas egyetemén”. Az egyébként akkoriban egyediilallo jelenség
hatterében 4llt, hogy a Budapesti karon a hallgatok nem latogattak az ordkat, ezt a
hidnyossagot az atiratkozassal ki lehetett kiiszobolni, illetve, hogy a kolozsvari karon a
szigorlatokat kénnyebb volt letenni. ™’

Az oktatds hatékonysagat erdsitendd megprobaltdk ujra bevezetni az eldadasokkal
parhuzamosan szemindriumokat, igy megkonnyitették volna az elméleti oktatasbol a
gyakorlatba torténd atmenetet, illetve eldsegitették volna a hallgatok tudomanyos
érdekl6dését is, am a kisérlet a pesti kar ellenallasan megbukott.*®® Mégis a févaros jogi karan
Vécsey Tamas rémai jogbol, Foldes Béla nemzetgazdasagi statisztikdbol —sikeres
szemindriumokat miikddtettek; biintetdjogbdl Fayer Ldszlo vezetett ordkat, melyek az
elméleti kérdések aldtdmasztisara gyakorlati eseteket megtargyalasabol alltak, illetve
bortonlatogatasokat is szerveztek; majd ezeket a kurzusokat 1905-t61 — a helykérdések

megoldasa utan — tobb is kovette,’®® igy példaul Pikler Gyula vezetésével jogbéleseletbdl is

197

Félév 1899/1900 I.

Hallgatok Szig.
Budapest 3849 2021
Kolozsvar 771 1200

Forras: Eckhart Ferenc i.m. 637. p.

98 Trefort Agoston vallas- és kbzoktatasiigyi miniszter szorgalmazta a szeminariumokat bécsi mintara, ugyan a
bécsi jogi kar is ellendllt az Gtletnek, ott azonban a minisztérium ennek ellenére 1étesitett jogtudomanyi és
allamtudomanyi szeminariumot. Ezek a foglalkozasok a torvények magyardzatabol, annak gyakorlati
vonatkozasainak ismertetésébol alltak, illetve irdsbeli dolgozatok készitésével és azok megtargyaldsaval
foglalkoztak.

199 Szeminariumok alatt természetesen az olyan gyakorlati jellegli foglalkozasokat értjiik, melyek kiilonbozé
hatosagi eljarasok (statisztika esetén szamitasi eljarasok) szimulacidjabol alltak. A szemindriumok 1885/86-0s

tanévben kezdték meg mikodésiiket. A praxis szakemberei a gyakorlati oktatast, az oktatoi garda —elutasitva a
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inditottak ilyen foglalkozasokat. Az eldadasok és szeminariumok mellett az ismeretadadas
modjaban mindkét karra jellemz6 volt egy-egy eldadassorozat valamely kivaléd hallgato altali
lejegyzetelése és azok korrigdlasa utdni tananyagként valé hasznalata, mint ahogy ez a
kovetkez0 1idézetbdl kitlinik: ,,Koriilbelil masfél éve, hogy Menyhart professzor ur
6méltésaga magyar maganjogi cléadasai alapjan és engedélyével jegyzetet szerkesztettem,
amely hibai dacara is kedvez6 fogadtatasban részesiilt. (...) dsszegyiijtottem tobb évfolyam
eldéadasi anyagat, s a professzor ur publikalt miiveinek felhasznéldsaval az egész anyagot ugy
rendeztem Ujra, hogy az a szigorlati késziilésre alkalmas legyen. (...) e masodik kiadast
nyomtatott formaban, a nyomdatechnika elényeinek felhasznalasaval jelentettem meg.”200 Az
eldadasok szinvonaldval azonban voltak problémak; az o6rdk anyaga mar egy évszazaddal
azel6tt is gondot okozott, nélkiilozte a tudomanyos jelleget, mivel inkébb csak a tételes jogot

»mondték tollba”, s a helyzet egy évszazad mulva kevéssé valtozott. 201

Mindezt tetézte, hogy
az oOrak latogatasa helyszlike miatt is nehezen volt megoldhato: a hallgatok egyszeriien nem
fértek be az eldadotermekbe, s ez az oktatast rendkiviil megnehezitette, azt hattérbe szoritotta,
ezzel pedig Ohatatlanul, mint oktatéi fOtevékenység, a vizsgaztatas keriilt elOtérbe. A
budapesti jogi kar akkoriban kevésbé az oktatast, mint vizsgéztatast preferalva miikodatt, 22
mely természetszeriileg vonta magéaval az el6adasok nivdjanak csokkenését. A kolozsvari jogi
kar is hasonl6 helyzetben volt, a ,keleti diplomagyar”®® hallgatoinak szdma a XIX. szdzad
vége felé megharomszorozddott és mar ezer f6 koriil volt, melyet a jogi palyak iranti kereslet

novekedése, és a szigorlok elvandorlasanak egylittes hatasa okozott magaval vonva a

hallgatok oralatogatasara és késziiltségiik fokara az oktatok panaszaradatat.

jogtechnikusi jelleget — a diszciplinaris képzést részesitette elényben; az 1891-es jogaszgyiilés kompromisszuma
volt a gyakorlati foglalkozasok intézményesitése.

20 1dézet a Szegedi M. Kir. Horthy Miklos Tudoményegyetem évkonyvébsl. 1939/40. In: Szazhuszondt éve
nyilt meg a kolozsvari tudomanyegyetem. i.m. II. Kotet. 267. p.

2 Valosaggal megdobbentd az eléadasok egy részének selejtes sablonossaga. .. Oly eléadést, amely magasabb
szempontbdl, 01j iranyban, 6nalld kutatds eredményeképpen eldallo egyéni felfogassal targyalna valamely
kérdést, csak kevés tanartol és csak ritkan hallhatunk™ ,,Ha nincs ebben az orszagban jogtudomany, tgy ezért
els6sorban az egyetem azon tandrai felelések, akik azt mivelni és fejleszteni elmulasztjdk, mert nekik
hivatasukkal jaro kotelességiik...” Markus Dezs6: A jogi vizsgakrol szolo vita. Magyar Jogaszegylet Ertekezlete.
Magyar Jogi Lexikon. IV. Kétet. 472. p.

202 Eckhart Ferenc. i. m.

203 Szab6 Imre: Allam és jogtudomanyi Enciklopédia i.m. 899. p.
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A jogi karok tanerejének gerincét tovabbra is az 1869-t0]l mar a koltségvetés részét
képezd megfeleld fizetségben részeslild rendes tandrok képezték, am az 1870-es évektol
kezdddden egyre nagyobb szerephez jutottak a magdntanarok, illetve az oktatoi utanpotlast,
az ¢érdemeket szerzett magantanaroknak az Un. nyilvanos rendkiviili tanari cimek
adomanyozasaval is biztositottdk. Az oktatéi kar alloményanak nagyobb részét a
jogakadémian oktatdi praxisban tevékenykeddkbdl verbuvaltak, kisebb, de jelentds része a
gyakorlatbol keriilt ki; a képesitések feltétele a ,,nem nagy terjedelmii és nem is nagy
onallosagrol tanuskodo értekezés™ volt, s csak igen ritkan fordult eld, hogy az értekezéseket
nem fogadtak el. 2%

A felséfoku képzésben bekovetkezett 1étszamnovekedés indukalta, hogy 1912-ben
létrehoztak a jogi karral is rendelkezé pozsonyi egyetemet. A pozsonyi egyetem 1914-ben
nyilt meg, rovid mikodés utan — a haborat kovetd teriiletveszteségek miatt - azonban 1921-
ben megsziint, az oktatok pedig Budapesten folytattdk munkajukat. Szintén 1912-ben jott 1étre
a debreceni egyetem, ahol az ujonnan megalakult jogi kar tanszékeinek szdma a két haboru
kozotti korszak elejére, 13-ra emelkedett. Ezzel parhuzamosan részben, mert az 01j egyetemek
olvasztottdk magukba Oket, részben a habort utdn a hatarvaltoztatasok folytan tovabbi néhany
jogakadémia szlint meg.

1918 novemberében a Karolyi-korméany a jogaszképzés tarsadalomtudoményositasa
céljabol a budapesti egyetem jogi kardn — annak megkérdezése nélkiil az autondmia
attorésével - 1j tanszékeket szervezett, mint példaul a szociologia, a gazdasagpolitikai,
politikai, etc.; tovabba 1j oktatok kinevezésére is sor kerlilt: példaul Vambéry Rusztem, Somlo
Bodog, Jaszi Oszkar, etc. A tanulmanyi rendszer és a vizsgdk rendje a két habort kozti
korszakban lényegében valtozatlanul folyt tovabb. Az elsd vilaghaboru, illetve a forradalmak
és az ezekkel parhuzamos, az ezeket kovetd tarsadalmi megrazkodtatasok a jogi oktatast és a

k;205

jogtudomany miivelését is megviselté a teriiletvesztések kovetkeztében a kolozsvari

egyetemet (mely 1897-ben a Ferenc Jozsef nevet vette fel) 1921-ben Szegedre helyezték at,

204 Mezey Barna i.m. 164. p. A pesti karnak a XIX. szdzad utols6 harmadiban 17 rendes tanara, és 7

magéntanara volt. A pesti karon a szazadforduléra fokozatosan emelkedett a tudomanyos tevékenység mindsége,
s az Uj tudds generacié az orszag tudomanyos életének jeles képviseldi valt, csupan példaképpen megemlithetd
Wilassics Gyula, Fayer LaszIo, Angyal Pal, Balogh Jend, Pikler Gyula, Kmety Karoly, Schwarz Gusztdv, Concha
Gyoz6.

2 Moér Gyula — Magyari Géza: Jog- és Allamtudomanyok. Magyari Zoltan (szerk.): A magyar
tudomanypolitika alapvetése. Budapest. 1927.
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majd 1940-ben visszahelyezték Kolozsvarra, 1945-ben pedig ujbol Szegeden folytatta
miikodését. A teriiletveszteségekkel Osszefliggésben indult Pécsett 1923 oktoberében az
egyetemi szintli jogdszképzés, de a két habort kozott nagy nehézségekkel, tobbszori
megszintetési kisérletek arnyékaban végezhette oktatasi feladatait, s helyzete csak az 1960-as
években stabilizalodott.®® Ebben a terminusban a kormanyok mar tudatosan torekedtek a
jogakadémiak megsziintetésére,””’ bar azok 1945-ig valtozatlan forméban mikodtek, és a
hallgatok ott az alapvizsgakat is letehették, végiil a hdboru végére ténylegesen mar csak
harom ilyen akadémia miikddott.

A targyak fokollégiumokbol ¢és ,hallgatasra ajanlatos ismeretekbol” alltak; a
fokollégiumok hallgatasa nélkiil végzettséget nem lehetett szerezni, a fakultativ ismeretek
foleg a tarsadalmi kérdésekkel foglalkozo, illetve a szamviteli targyak voltak. Az oktatas
tovabbi tarsadalomtudoményositdsanak torekvése részben megtorpant, bar az oktatok —
egyébként tobb-kevesebb sikerrel — megkisérelték ezt a vonalat tovabbfejleszteni, s a jogot
egyre inkabb tarsadalmi produktumként kezdték szemlélni, ezért a képzésben helyet
szoritottak mas — elsOsorban az allamtannal kozelebbi kapcsolatban 1évo, empirikus jellegii
segédtudomanyoknak is (a hallgatok szamara példdul négyféle statisztika targyt oOra
hallgatésa is kotelezd volt). A szemindriumok tartdsa is fellendiilt a két habora kozott, a
budapesti és a szegedi (kolozsvari) jogi karon példaul csaknem az Osszes targy oktatdja
kiilonféle szeminariumokat tartott, s az orak jelentdségét mutatja, hogy az ott sziiletett jeles
dolgozatokat nyomatasban megjelentették. A szeminariumok teljesen bevett gyakorlatta
véltak, ahol nemcsak eldadas jellegli 6rdk tartdsa, hanem a hallgatokkal k6zos kutatasok is
folytak; egyuttal fokozatosan meghonosodtak az el6addsok gyakorlati vonatkozéasainak, és

annak praktikus alkalmazasanak ismertetésére hivatott gyakorlati orak.?%®
4. Jogi oktatas a II. vilaghaboru utan

A habort utan négy egyetemen indult Gjra a jogaszképzés: Szegeden, Budapesten,

Debrecenben, és Pécsett. Az 1946-0s év a felsGoktatasban a reformok kezdetét jelentette,

26 v, Kajtar Istvan: A Pécsi Allam- és Jogtudomanyi Kar torténete. 1923-2002. In: Takacs Péter (szerk.) i.m.
226-230.

27 Az 1940. évi XXVIIL tc. a jogakadémiakon csak két évfolyam miikodését engedélyezte, és csak két
alapvizsga letételét, a harmadikat mar az egyetemen kellett volna letenni. A vallasi- és kdzoktatasiigyi miniszteri
rendeletek ellenben megengedték tovabbra is a négy évfolyam miikddését, és a harmadik alapvizsga letételét.

208 A Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje. 1942-43. tanév. Kolozsvar.
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azonban ekkor még a hozott intézkedések a jogi karok oktatasdn nem sokat valtoztattak.
Egységesitették a doktori fokozatot, ezzel megsziintetve a bifurcatiot, igy a jogi egyetem
elvégzésével ,,allam- és jogtudomanyi doktoratust™ lehetett szerezni. Négy doktori szigorlatot
vezettek be: torténeti, elméleti, kdzjogi, és maganjogi vizsgat; &m sem a targyak, sem azok
tartalma nem valtozott. Sz¢lesitették az oktatasi kerteket, vagyis elvalasztottak a kotelezéen
oktatott ,,fokollégiumok™ ¢és a szakképzést segitd fakultativ, az érdeklodési kornek
megfelelden kivéalaszthat6 ,.kiskollégiumok™ tanitasat.

A politikai-hatalmi valtozasokkal parhuzamosan az 1948-as reform gyokeres
valtoztatasokat hozott: elkiilonitették a jogi és a kozigazgatasi képzést, jog- €s kozigazgatas-
tudomanyi karokat szervezve, dm valdjadban ez egyfajta egyetemi studiumon beliili
szakosodast jelentett, mivel az els6 harom évben a tananyag egységes €s kdzos volt, majd a
negyedik évfolyamon nyilt meg a valasztasi lehetdség a jogtudomanyi vagy a kozigazgatas-
tudomanyi oktatas kozott, s ezzel az intézkedéssel visszahoztdk a régebben mar lényegében
kudarcot vallott elvalasztott jogi, és igazgatasi képzést. A latszolag meghaladott intézkedés
hatterében a korabbi bifurcatios helyzethez hasonldé okok alltak: a ,,fordulat éve” utani gj
hatalom szdmara sziikségesnek mutatkozott 0j, a szovjet ideologidhoz és egyuttal a
kormanyzathoz hii igazgatasi szakemberek képzése, s az ilyen igazgatisi garda
megteremtéséhez biztositani kellett a hattérintézményeket. Az 10j politikai-gazdasagi ideologia
gyakorlati bevezetésével a jogtudomany (elsdsorban a civil jogtudomény) kisebb szerepet
Jjatszott a gazdasag életében, a képzés ismét hangsulyeltolodast ,,szenvedett el” az igazgatasi
jelleg eldnyére; a kifejezett allami tervek kielégitésére torténd szakemberképzés a jogészi
palya teljes atértékelését jelentette.

A reform soran a szignifikdnsan lecsokkent hallgatoi 1étszdm kovetkezményeként
1949-ben megsziintették az egy évvel korabban allamositott jogakadémiakat és a debreceni
jogi kar miikddését sziineteltettek. Egyrészt a tervutasitasos rendszer gazdasaga, a tarsadalom
szocialista atszervezése, masrészt a jog elhalasat, illetve a szocialista tdrsadalomban betdltott
marginalis szerepét hirdetd marxista jogelmélet folytan kialakult helyzetben a jogaszi hivatas
hattérbe szorult, s végsd soron hozzijarult a jog, illetve a jogdszsdg tarsadalmi
megbecsiilésének csokkenéséhez. A szocialista gazdasagi kovetelmények kovetése miatt a
’48-as reformfolyamatok sordn 10j targyakat vezettek be (munkajog, szovetkezeti jog),
egyuttal a marxista szemlélet megalapozasaként a jogi oktatds tarsadalomtudomanyositasat is
eldiranyoztak (példaul bevezették a szociologia, vagy a gazdasagtorténet oktatdsat). A
szamonkérési rendszer modositasanak keretében megsziintették az allamvizsgat és helyette a

végbizonyitvany megszerzéséhez kollokviumok és szigorlatok letétele valt sziikségessé; a
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teljes értekli jogaszi allasok betOltéséhez jogositd szakvizsgat pedig az adott szervek
meghallgatisaival helyettesitették. Az oktatasi valtozasok ,.feliilrél” iranyitott tudomanyos
reformokkal is jartak: az oktat6i cimek megvaltozasaval, és 0j hierarchikus tanszéki struktira
kialakitdsaval a tudoméanyos munkat a Magyar Tudomanyos Akadémia kutatointézeteibe
Osszpontositottak, s az egyetemi karriert az akadémiai mindsitéshez kotottek. %

A reformfolyamat egyik legjelentdsebb 1épése a kettds célt szolgalod felvételi rendszer
bevezetése volt; elsddlegesen a szakemberképzés nivojanak emelése érdekében a megfeleld
eloképesités mérése, masodlagosan a munkds és paraszti szarmazastiak mobilitasanak
clésegitése volt a feladata. A felvételi eljaras soran a felvételizé szocialis helyzetét is
vizsgaltak, azonban ez ellenkezd eldjellel is mikodott €s a nem munkas és paraszti
szdrmazéstakat sokszor hatranyos megkiilsnbdztetés érte;”? ezzel a 1épéssel a hatalom nem
titkolt szandéka volt az un. ,,0rségvaltas”, vagyis a régi elit lecserélése Uj, ideoldgiailag
megfelelden képzett vezetd rétegre.

Azoknak a keresé foglalkozast tiz6knek a részére, akik szerettek volna felséfoku
képzésben részesiilni, de munkajuk ellatasa miatt erre nem volt lehetdségiik, a kormany 1947-

ben létrehozta az esti tagozatot,211

ahogy Horvath Pal fogalmazott ,,Az esti tagozatl oktatas
bevezetését a szakembersziikséglet kielégitésére vald torekvés mellett az is indokolta, hogy
tovabbtanulasi lehetdséget biztositson azok részére, akik akaratuk ellenére sem folytathattak

212 . TR s,
72> A korai, nem sokkal a haboru utani esti tagozat tanulmanyi és

egyetemi tanulmanyokat.
vizsgarendje a nappali, ,,rendes” képzésével 1ényegében azonos volt, s mivel az oralatogatast

szigoruan ellendrizték, csak a székhelyen lakoknak nyujtott némi segitséget, ezért 1951-ben

209 Atmenetileg megsziintették a doktori cimek adoményozasat, s ez a 1épés tovabb csokkentette a professzio
presztizsét, ugyanakkor részben a presztizsveszteség okozoja is volt a 1épésnek. Az 1951. évi 26. sz.
torvényereji rendelettel kialakitottak a ma is érvényben 1év0 oktatdéi munkakoroket: az egyetemi tanar, egyetemi
docens, egyetemi adjunktus, egyetemi tanarsegéd; a rendelet parhuzamosan megsziintette az Osszes korabbi
egyetemi oktatoi cimet.

219 A mobilitasi esélyegyenléség ndvelése mellett a politikai hatalom megprobalta a mar meglévé strukturaban is
kialakitani az ,,egyenlOséget”, valojaban a hatalomhoz hii hivatalnokgardat a korabban a tarsadalmi struktira
alacsonyabb poziciobdl szarmazo rétegekkel akartdk feltdlteni, €s ennek eredménye lett a fent emlitett
kontraszelekciés mechanizmus. Részletesebben 1d.: Bado Attila — Boka Janos — Nagy Zsolt: Hungarian Lawyers
in the Making. Selectional Distorsions before and after the Democratic Changes in Hungary. Acta Juridica et
Politca. Tomus LXIII. Fasciculus 1. Szeged. 2003.

#1112 700/1947. Korm. Sz. rendelet.

212 Horvath Pal: Reformtorekvések a szocialista egyetem kialakitasaért (1945-1956). FelsGoktatasi jegyzetellato.
Budapest. 1958. 46. p.
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megalapitottak — elészor Budapesten - a levelezd tagozatot is,?? hogy a vidéken dolgozok a
kurzusok latogatasa nélkiil is diploméat szerezhessenek. A levelezd képzésben kotetlenebb
modon, az egyetem altal készitett jegyzetek segitségével a hallgatok nagyfoku onallosaga
mellett szinvonalas oktatds folyt, minek kovetkeztében az esti tagozaton hallgatdé didkok
1étszama kétharmadara csokkent, ezzel parhuzamosan a levelezd tagozaton hallgatd didkok
szama tobb, mint kétszeresére nott, vagyis 0sszehasonlitva az esti és a levelezd tagozatos
oktatast, az utobbi jobb kvalitisokkal rendelkezett.”**

Ami a nappali képzésben az oktatds modszerét illeti, azt tovabbra is az eldéadasok
hataroztak meg; a szazadforduld kornyékén bevett gyakorlattal szinte azonos modon az
ordkon a jelesebb hallgatdk jegyzeteit un. tanulokorok Osszegyljtotték €s kompilacid utan
nyomtatott formaban tudomanyos fiizetekként €s sorozatokként kiadtak. A tanulokorok mellé
— elsdsorban politikai megfontoldsokbol — egy-egy oktaté személyében patronusokat
allitottak; késObb ez az intézmény az oktatdi segitségnytjtas alapvetd formajava valt.

A reformfolyamatok részeként a népi szarmazasuak kulturalis felemelkedése és
kozigazgatasi feladatok ellatasara valod alkalmassa tétele érdekében hoztak létre a jogi
ismeretek megszerzésére lehetdséget add Gn. munkastanfolyamokat: ,JEnnek az 10j oktatéasi
formanak rendeltetése az volt, hogy a kozigazgatast a munkasosztaly olyan tagjaival frissitse
fel, akik ratermettségiiknél fogva alkalmasak arra, hogy a kozigazgatasban a demokratikus
gondolkodast és tigyintézést biztositsak.”?'® Alapvetd igazgatasi, pénziigyi, és gazdasagi
ismereteket, anyagi- és eljarasjogot, illetve kozigazgatasi jogot oktattak; akik megfeleld
mindsitéssel végeztek, munkasszemindriumon tanulhattak tovabb ¢és jogi doktoratust is
szerezhettek.

Hogy ,,népi” szarmazdsuak birdi, és ligyeszi feladok ellatasdhoz jogi ismereteket
szerezzenek, 1949-ben a kormany létrehozta az igazsagligyi miniszter feliigyelete alatt

217 A tanfolyam egy éves volt, a felvételhez sem

miikodé Biréi és Allamiigyészi Akadémiat.
volt sziikség iskolai eloképzettségre; azonban az intézmény sikertelennek mutatkozott

egyfeldl, mert az eldiranyzott feladat késobbi ellatashoz elégtelen tudast adott 4t, masfeldl,

213 128/1951. MT sz. rendelet.
?1 Héberger Kdroly: Az esti és a levelezé oktatds néhany kérdésérdl. Felséoktatdsi Szemle. 1954. 9. sz. 407. p.
215 V§.: Mezey Barna i.m. 166-167. p.

216 Mathé Gébor — Révész Tamds: Az esti- és levelezO tagozati oktatds fejlddése az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Karan. (1945-1970.) ELTE Magyar Jogtorténeti Tanszék. Budapest. 1972. 17. p.

217 4181/1949. Korm. rendelet.
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mert az itt végzettek nagy része - a meglévo birdi, ligyészi garddhoz vald konformitassal,
részben a feladat elvégzéséhez valdé komolyabb szaktudas megszerzésének sziikségességével -
késobb elvégezte a jogi egyetemet, s ezért a kormany 1954-ben az akadémiat megsziintette.

1952-ben alapitottak az egy, késObb két éves studiumot magaba foglalé un.
tanacsakadémiakat azzal a céllal, hogy a helyi tandcsok igazgatasi munkakoreiben dolgozo
személyeknek a sziikséges jogi ismereteket biztositsak, s a tanfolyam elvégzését igazold
oklevél a hallgatokat a jogi egyetemek masodik évfolyamara valo beiratkozésra jogositotta; az
itt jogi tanulményokat folytatok szinte kivétel nélkiil a birdi és iligyészi akadémidkon
hallgatokhoz hasonloan az egyetemet is elvégezték.218

Az ’50-es években a jogi oktatds soran is el6térbe keriilt az ideologiai képzés
jelentdsége: a szovjet befolyds fokozatos térnyerésének eredményeképpen az egyetemeken
bevezették a marxizmus-leninizmust, a politikai gazdasagtant, és kotelezévé tették a
szovjetjogi targyak oktatasat. 1953-t6l ismét bevezették az allamvizsgékat, a diplomamunkat,
s az ideoldgiai hattérnek megfeleléen az allamvizsgat marxizmus-leninizmusbol, allam- és
jogelméletbdl kellett letenni, jogi szakon biintetd és polgari jogbol, kozigazgatasi szakon
pedig allamjogbdl és allamigazgatési jogbol. Egy évvel késdbb az egységesités jegyében a
kiilon kozigazgatasi €s kiilon jogi képzés, illetve az allamvizsgdk kettdssége is megsziint. A
csoportok korabbi eltavolitdsa utdn a hatalom lassan visszanyerte bizalmat a jog irant. A
tarsadalmi kérdések megoldasa jogi szabalyozasokat igényelt, noha olyan kérdéseket is ebbe a
problémakdorbe soroltak, melyek esetében a szabalyalkotas felesleges, illetve méas megoldasi
mod kézenfekvObb lett volna. Maga a tervgazdalkodas is folyamatos szabalyozasokkal
tortént, hiszen minél jobban novekszik az allam szerepe a gazdasagban, gazdasagpolitikaban,
annal nagyobb sulyt kapnak az adminisztrativ mechanizmusok, s ebbdl kovetkezett a jogi és
kozigazgatasi szervezetek novekedése. A kiillonb6zd gazdasagi és tarsadalmi helyzetek,
felmeriil6 problémak igazgatast igényeltek, és ezeknek a feladatoknak a megoldasahoz
sziikség volt tovabbra is jogra, illetve az €letviszonyok szabdlyozasa is igényelte a felkésziilt

szakembereket.?*®

Mindennek kovetkeztében 1956-ban visszaallitottak a doktori cimet, 1957-
tol pedig az egyetemi stidium iddtartamat 6t évre emelték, s az adllamvizsgédkat immaron hat
targybol kellett abszolvalni. Ugyan a képzés moddszerében tovabbra is eldadds primatusa

érvényesiilt, a praxis megismerése ¢érdekében a gyakorlati foglalkozasok keretében

218 §7ab6 Imre (szerk.) i.m. 903-904. p.

219 Bgvebben 1d.: Kulcsar Kalmén: Politikai és jogszociologia. i.m. Kiilonosen a 469. p.
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meghatarozott idOpontokban, meghatarozott iigyekre szervezett hallgatéi birdsagi
latogatasokat irtak eld, szeminariumok keretében pedig altaldban az eléaddsok anyagarol
folytattak diskurzust.

A ’60-as évektdl a jogaszképzés Ujboli megreformaldsa keriilt napirendre, s ez egy
folyamatos atgondolt, tudomanyos diskurzusokkal tarkitott, az egységes diploma valtozatlan
fenntartasa ¢és a képzés gyakorlatiasabba tételének céljait eldiranyz6 reformfolyamathoz
vezetett. Eltorolték a felvételi rendszerben a szdrmazéds szerinti megkiilonboztetést, és a
felvétel a keretlétszamon beliil az 6sszpontszamok sorrendjében tortént. A gyakorlatiasabb
oktatast célz6 reformfolyamatok hatdsara a képzés moddjaban némi valtozasok voltak
megfigyelhetéek: az eldadasok dominancidja mellett a gyakorlati foglalkozasokon a
jogesetmegoldasok valtak elsddlegessé. Egyre inkabb elterjedt a hallgatok tanulmanyainak
megkonnyitése érdekében az adott tanszékek oktatdi altal dsszedllitott jegyzetek hasznalata,
illetve egyes targyakbol teljes értékili, az adott tananyag tekintetében mindenre kiterjedd
tankonyvek hasznalata is altalanossa valt.

Az atmeneti ideig hatalyban 1évé rendelkezések utan az évtized forduldjan hosszh
idore stabilizaltdk a jogi szakvizsga kérdését: a jogaszi szférdkat mereven elvalasztva
igyvédi-jogtanacsosi szakvizsgat és ettdl elkiiloniilt birdi-ligyészi vizsgat irtak eld, s ez a
vizsgarendszer csak 1976-ban modosult, mikor tagozatonkénti, am a kiilonboz6 tagozatok
szempontjabol egyenértékii, barmely szféraban praxis folytatasara feljogositd vizsgarendszert
vezettek be.”

A renddrségi dolgozok jogi ismereteinek gyarapitidsa céljabol 1970-ben felséfoku
képesitést nyjtdé renddrtiszti foiskolat alapitottak. A tandcsakadémia megreformalasanak, az
ismeretatadds magasabb szintre emelésének c€ljabol 1977-ben harom éves képzési iddvel
létrehoztak az Allamigazgatdsi Féiskolat Budapesten, ezzel parhuzamosan 1978-ban a
tanacsakadémidkat  megsziintették, majd 2000-ben a fOiskola a  Budapesti
Ko6zgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem Allamigazgatasi Féiskolai Karaként
folytatta tevékenységét.221 A fOvarosi és vidéki jogaszképzés egyensulyanak megteremtése, €s

az els6sorban a jogi péalyan tevékenykeddk magas atlagéletkordban megmutatkozo

220 A haborut kévetben a vizsgarendszerre szabalyokat tartalmaz a 4302/1949. (XI. 3.) MT r., a 277/1950. (XL
26.) MT r., és a 23/1955. (IIL. 20) MT r. Az osztott vizsgarendszert a 6/1959. (VL. 11.) IM r. és a 109/1961. (IK.
7.) IM-Legf. U. Utasitas szabalyozta; a tagozatonkénti vizsgarendszert pedig a 12/1976. (XI. 6.) IM r. irta eld.

221 Ld.: Mathé Gabor: Allamigazgatasi Féiskola — BKAE Allamigazgatasi Kar. In: Takéacs Péter (szerk.) i.m.
302-311.
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jogaszhiany potlasa érdekében 1981-t61 Miskolcon is megindult az oktatas; az intézet 1983-
ban karra alakult, s azéta is a jogi oktatds szempontjabodl kiemelkedd jelentOségii
intézményként miikodik.*

A ’70-es évek a szaktudas és a tarsadalomtudomanyok erdsitésének jegyében teltek,
ami annal meglepébb volt, mivel a korabeli hatalmi elit féltékenyen tekintett az ideologiat
megkérddjelezhetd tdrsadalomtudomanyokra: az allam- és jogtudomdnyi karok tantervi
iranyelveiben kiilon hangsulyoztak, hogy a jogot végzett szakembereknek ismerni kell a
tarsadalomban érvényesiild alapvetd torvényszeriségeket. Az elsdsorban targyak és a
tanszékek targygondozasat érintd reformok indukaldéi a korabeli széleskorti, Europat és
Amerikat érint6 tarsadalmi-, és didkmozgalmak voltak, s els6dleges kdvetkezményként olyan
Uj targyak bevezetésére keriilt sor, mint a pszicholdgia, tovabba jogszocioldgia, kriminologia,
illetve bevezették a komplex gyakorlatok rendszerét. Mindazonaltal az altalanosan miiveld és
az elméleti, illetve torténeti tdrgyak a ’60-as évekhez képest az draszdmok tekintetében
radikélisan csokkentek. Ekkor mar a szocialista allam- és jogrendszer alapjai cimi targy
oktatdsa az enyhébb politikai 1légkor kovetkeztében megszlint, bar a tudomanyos
szocializmust még a *80-as években is a kotelez6 targyak kozott tartottak szamon.

Talan a levelezd képzés hanyatldsanak elsd jelei voltak, hogy 1966-ban a levelez6
tagozatok szadmara eldirt Uj tanterv szerint félévenként négy alkalommal kellett kétnapos
konzultacidkat tartani, s a targyak a nappali képzésével azonosak maradtak, &m csokkentett
Oraszamban, illetve a képzések helye kizarolagosan a képzo intézet székhelyére redukalddott.
A ’70-es években mar a hanyatlds egyértelmiien megmutatkozott: a kozigazgatas olyan
szféraiban, ahol a jogi végzettség utdlagos megszerzése sziikséges volt, az ott pozicidkat
betoltok tobbnyire a levelezd képzés keretében ekkorra mar megszerezték a diplomajukat. Az
esti tagozat eredeti funkcioja pedig szinte teljes egészében megvaltozott: ebben az oktatasi
formaban a felvételi pontszamok rendszerint alacsonyabbak voltak, a hallgatok egyfajta
,Lugrodeszkaul” hasznaltdk a nappali tagozatra vald bekeriiléshez, mivel a felvételt nyert
jelentkezOk meghatarozott atlagos érdemjegy elérése esetén, €s néhany kiilonbdzeti vizsga
letétele utan atkeriilhettek a nappali tagozatos oktatasba. A folyamat fokozatosan csokkend
esti tagozatos diaklétszamot eredményezett, s végil az ,esti stidiumot” 1994-ben
megszilintették; mindmaig a levelezd képzés jelenti az egyetlen alternativat, mely tobbé-

kevésbé eredeti céljaként funkcional, vagyis az egyébként aktivan dolgozok

222 Stipta Istvan: A miskolci dllam- és jogtudoményi oktatas torténete. 1981-2002. In: Takacs Péter (szerk.) i.m.

231-248.
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szakemberképzését segiti eld, illetve a nappali képzésbdl kimaradtak jogi oktatasanak egyik
lehetdségeként is mikodik.

A szocialista éra egészére jellemzd, hogy a jogi oktatas gerince a hagyomanyosnak
szamito allami tisztvisel6i szolgalatra torténé képzés maradt: a tantervi iranyelvek
rendelkezései szerint olyan szakemberek képzését tartottak sziikségesnek, akik ,,az
igazsagszolgaltatas, a tarsadalom ¢és a gazdasdg irdnyitdsanak teriiletén jogalkalmazd,

: , PP L . , . 223
jogszabaly el6készitd és igazgatasi-szervezd munkat” végeztek.

A jogaszsagnak
elsddlegesen a tarsadalom vezetése, illetve az ezekkel kapcsolatos szervezési, igazgatasi
munkak szerepe jutott, s a vitas tigyek rendezése, konfliktusmegoldas, illetve a tervutasitasbol
kovetkezOen a piacgazdasdg miikodését eldsegitd szerep teljesen hattérbe szorult. A polgari
gazdasag kibontakozasaval, a szolgaltatdi tarsadalom, és a piaci viszonyok erdsddésével
egylitt rendkiviili mértékben megndtt a jogdszsag szerepe és 1étszdma is, ezért egymads utan
alakultak, illetve t0jjaalakultak az 0j jogi oktatasi intézmények. Debrecenben, 1996-ban
,ujraindult” a jogi oktatas, s az akkreditacios problémak tisztazasa utan 2002-ben megszerezte
a korlatlan hataridejti mikodési engedélyt;?** 1995-ben az ELTE Jogi Karaval kotott
megéllapodas alapjan Gyo6rdtt a Széchenyi Istvan Féiskola Allam- és Jogtudomanyi
Intézetében is megindult a jogdszképzés, majd 1999-ben egyetemi szintli jogi fakultas

rangjara emelkedett.??

Az egyhazi intézményeket emlitve pedig a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz 1993-as Zsinatanak dontése alapjan megalakult 1998-ban a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Allam- és Jogtudoméanyi Kara; tovabbd 1995-ben a Magyar Katolikus Piispoki
Konferencia megalapitotta a Pazmany Péter Tudoméanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi
Karat.?°

A rendszervaltas természetesen mind az oktatott targyakban, mind azok tartalmaban
jelentds valtozasokat hozott. Feltehetden nem tllzéds, hogy a politikai rendszervaltozas a

tarsadalomtudomanyok koziil a torténelem mellett a jog oktatasara volt legnagyobb hatéssal:

egy csapasra kicserélddott a tételes joganyag jelentds része, s ez nemcsak a pozitiv normakat,

228 Az allam- és jogtudomanyi karok tantervi iranyelvei. Oktatasi minisztérium. 1979.

224 S7abo Béla: A Debreceni Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara. In: Takacs Péter (szerk.) i.m.
289-301.

% Horvath Pal, Révész T. Mihaly, Szigeti Péter: A Széchenyi Istvan Egyetem Jog- és Gazdasagtudomanyi
Karanak Allam- és jogtudomanyi Intézete. In: Takacs Péter (szerk.) i.m. 249-275.

226 Radnay Jozsef: A Pazmany Péter Tudomanyegyetem Jog és Allamtudomanyi Kara, illetve Illés Viktor: A

Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara. In: Takécs Péter (szerk.) i.m. 276-288.
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hanem a mogottiik allo elveket is érintette. Ugyanakkor a korabbi ideologiai hattér is eltiint az
oktatasbol, igy példaul a tudomanyos szocializmus nem szerepelt tobbé sem a kotelezd, sem a
valaszthatd targyak kozott; a politikai gazdasagtan helyét a kozgazdasagtan vette at. Az
altalanos ismereteket add €és elméleti (etika, filozofia, kozgazdasagtan, szociologia) oktatasa,

221 j diszciplinak jelentek meg, mint

illetve a hagyomanyos tételes jogi targyak mellett
példaul a megvaltozott politikai, tdrsadalmi, gazdasagi szitudcidhoz igazodo tarsasagi jog, S
ezzel parhuzamosan — az oktatas modszerének valtozatlanul hagyasaval - a mar eddig oktatott
targyak tartalma, illetve elnevezése is moddosult. A szakvizsgarendszer megdrizte korabbi
mobilitast biztositdé jellegét, azonban azt explicitté tette, s 1991 oOta valamennyi jelolt
ugyanazon targyakbol, egyenld feltételek szerint ad szamot tudasarol, és a sikeres vizsga de
jure feljogosit a jogi palya mindegyik szegmensében vald praktikum végzésére. A praktikus
oktatds csupdn annyiban valtozott, hogy 1999-t6l a korabbi kotelezd két éves szakmai
gyakorlat idejét harom évre felemelték, mivel az egyetemi, elméleti képzés utan a korabbi
rovidebb id6tartamti gyakorlat nem Dbizonyult elégségesnek a praxis alaposabb
megismeréséhez, a vizsgara kompetenciat ado tudas elsajatitasahoz.

Kordbban a viszonylagos 4allandésagot mutatdé normak tartalmanak oktatasa
kielégitdnek mutatkozott a jogaszsag megfeleld szintlii képzéséhez, a rendszervaltds utan
azonban sokszor nehézségeket okozott a valtozasok kdvetése, igy azok tartalmi ismertetése is
problematikussa valt, kiilondsen a rendszervaltast kovetd évek joganyaganak szinte kaotikus
valtozasai és déirnpingje.228 Talan ugy is lehetne fogalmazni, hogy a hosszt évszazadokon
keresztiil a hazai jogi oktatasnak - amit taldloan Mdarton Géza jellemzett: ,,a magyar f0siskolai
tanari kar mindenkor meg fogja talalni azt a helyes mértéket, melyet a rabizott elsérendii

2229 _ alkalmazkodnia

fontossagu allamérdek, a jol képzett tisztvisel6i kar nevelése megkivan
sziikséges a megvaltozott tarsadalmi feltételeknek. Vagyis Osszességében a politikai
rendszervaltasbol kovetkezden a tananyagok tartalmanak a piacgazdasagi viszonyokhoz valo

igazitdsa mellett a jogi oktatasban a legkomolyabb nehézség a tradicidihoz kotott és a

227 Brre vonatkozoan 1d.: Nagy Zsolt: A magyar jogi oktatas torténeti vazlata. i.m.

8 Ehhez még 1d.: Pokol Béla: A jogaszsag és a jogaszképzés bdviilése. In: Takécs Péter (szerk.) i.m. 315-323.
322-323. p.

229 Dr. Mérton Géza: Visszapillantas jogi oktatasunk utolso évtizedére. Magyar Jogi Szemle. VIIL. évfolyam 6.
szam. Budapest. 1927. junius. In: Dr. Angyal Pal. (szerk.): Magyar jogi Szemle. VIII. kotet. Budapest. 1927.
225-240. 240. p.
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megvaltozott tarsadalmi helyzet kozti diszkrepancia okozta, mely tavolsag ugyan fokozatosan

csokkent, azonban bizonyos mértékii fesziiltségek a mai napig érezhetdek.
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A jelenkor jogaszképzési rendszerei

2% mind olyan kifejezések, melyek

,»(Globalizacio”, ,,globélis gazdasag”, ,,globalis jog
a kozelmult, illetve napjaink tarsadalmi, 6konomiai, illetve jogi diskurzusaiban id6rél idére
felbukkannak, s egyre tobbszOr azok magvat képezik: egyes nézetek szerint kezelendd
problémaval allunk szemben, mas allaspontok csupan egy sziikségszeriien bekovetkezd
jelenségrdl beszélnek, megint masok megprobéalnak a folyamatok erdsitésén faradozni. A
kifejezések olyan tarsadalmi mechanizmusokat takarnak, melyek egymadassal szoros
Osszefiiggésben allnak, nem lehet egyiket a masik nélkiil megérteni, s az élet szinte minden
teriiletére jelentds, vagy kevésbé jelentés hatasai kimutathatoak. Jelen dolgozat — mint ahogy
a globalis kérdésekkel foglalkozé munkak altalaban — a jelenségnek csupéan egyik szegmensét
hivatott mélyebben megvizsgalni: a jogi oktatds témakorét, mindenek el6tt a vilag kiilonbozo
jogrendszereiben, jogcsalddjaiban, jogi kultirdiban muikodd jogaszképzés formait,
diverzitasat, uniformitisat, végiil a tarsadalom ¢és a jog globalizalodasdnak jogtanitasra
gyakorolt hatasat. A dolgozat kereti kozt elemezzik, és klasszifikdljuk a kiillonb6z6 jogi
felsboktatasok struktarajat, illetve jogaszképzési modszereket, azok jogi, esetleges tarsadalmi
hatterét, a jogi oktatasban a kozelmultban bekdvetkezett, €s napjainkban is tartd folyamatokat,
melyek meghatarozhatjdk e kérdéskor jelenét és jovojét. Az elméleti keretek kozott eldszor
egy hagyomanyos, a torténeti aspektusokat sem nélkiilozo, illetve a kozelmult folyamataira
tekintettel 1év0o klasszifikacios modellt ismertetiink, majd az egyes képzési strukturdk
attekintése kovetkezik, végiil pedig a jogi oktatas jovojére vonatkozo prognozisok keriilnek

elemzésre.

|. EIméleti keretek, avagy a jogi oktatas klasszifikalasa

A jogrendszer, mint az adott allam hatdlyos jogszabalyainak meghatarozott elvek
szerint rendszerezett Osszessége, orszagonként, tarsadalmanként kiilonbozik, minden egyes
régidnak megvan a sajatossaga, kizarolag az adott teriiletre jellemz6 specialis vonasa. A jogi
oktatas, €és ezen beliil a felséfoku jogaszképzés osztalyozasanal - mint elsédleges determinald
tényez6 - kézenfekvdnek tlinik a jogrendszernek megfeleld tagolds, ami azt jelentené, hogy

sziikséges minden orszag oktatasi strukturajanak és mechanizmusainak reflexi6 ald vondsa, s

230 John J. Costonis: Introduction: Global Law and Law School Curriculum. The LSU Law Center-Canada

Bijuralism Conference. November 2001. 52. Journal of Legal Education. 1. 2002.
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az orszagok kozti ilyen tekintetli diverzitas ezt indokoltnak is mutatja. A tarsadalmi, €s ezen
beliil az oktatasi folyamatok dinamizmusara, alland6 valtozasaira vald reflektdlds azonban
elengedhetetlenné teszi a klasszifikdciot, és a kozos jellemzOk kimunkalasat; ugyanakkor
figyelemmel kell lenni a relevans kiilonbségekre, azok okaira s esetleges kovetkezményeire.
(A jogaszképzést meghatarozo tényezok vizsgalatanal szamba johet az oktatasi
rendszer is, ami a tarsadalmi értékekkel, kulturalis tényezokkel mutat szoros korrelaciot. Az
oktatasi rendszerek alapjan elkiilonitheté — angolszasz, illetve abszolutista, dirigista szisztéma
— felséfoku szakképzés alapjan valo elkiilonitését barmely tudomény tekintetében meg lehet
tenni, ebbdl pedig mar 6nmagaban kovetkezik, hogy a jogi diszciplindkban felhalmozott tudas
atadasi formdinak meghatarozasakor magara a tudomanyteriiletre sziikséges koncentralni. A
torténelem soran oly hosszii ideig fenndllo oktatdsi modszertani, illetve pedagdgiai
elkiiloniilés fokozatosan vesztett jelentdségébdl, st egyre gyorsuld iitemben ,,halvanyodik™, s
igy napjainkra az ennek alapjan torténd megkiilonbdztetés mar ennek okan is kétséges lehet.)
Ha részletesen, jogrendszerenként vizsgaljuk meg az egyes tarsadalmak, orszagok jogi
oktatasat, akkor a kiilonbségek ellenére rengeteg hasonldsagot is taldlhatunk. Bizonyos
intézmények hasonl6 oktatési, illetve értékelési mdodszereket alkalmaznak, hasonld az oktatoi
tarsadalom vagy a jogdszi professzid struktirdja, st még az oktatott targyak (kurrikulum), és
a tananyag tartalma is kozel allhat egymashoz. Kézenfekvonek tiinik az azonossagok szerinti
csoportositas, és ennek megfeleld vezérld elvek, fogalmak kialakitdsa, mely nemcsak a
hasonlésdgokra mutatna ra, hanem egyuttal viszonylag egzaktan feltarna azok okait, esetleg a
kiillonbségek mibenlétére, okaira is ramutatna. A gondolatmeneten tovabbhaladva — mivel
egyetlen kozos tényezd mindenképpen megtalalhatd az Osszes jogi oktatdsi rendszerben:
nevezetesen, hogy jogot tanitanak — Ugy tlinik, hogy a kiilonb6z0 Osszehasonlitd jogi
klasszifikacios elvek segitségére szorulunk; azonban az 0Osszehasonlitdé jog tudomaénya
onmagaban is — Christopher St. Germaintdl egészen Jaakko Husaig - sokféle csoportositasi
elvet ismer. A korai Osszehasonlitdo jogi csoportositdsok tobbnyire a rémai jog recepcioja,
illetve annak hianya alapjan késziiltek; igy olyan orszadgokra osztottdk a jogrendszereket, ahol
a romai jog alapvetd hatdsa kimutathatd: Olaszorszag, Spanyolorszag, ahol a romai jog hatdsa
nem, vagy alig mutathat6 ki: Anglia, Skandinav allamok, s végiil ahol koriilbeliil egyenld a

romai €s a german jogi hatas: Franciaorszag, Németorszég.231 Jelen dolgozat kereteiben

BL A csoportositas ismérveit és kritikajat 1d.: Bado Attila: Az 6sszehasonlito jog tudoméanyénak kialakulasa. A
klasszifikacié problémai. In: Bado Attila — Loss Sandor (szerk.): Bevezetés a jogrendszerek vilagaba. Nyitott

Koényv. Budapest. 2003. 8-19.
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csupan két elfogadottabb, legismertebb s egyuttal legelterjedtebb csoportositast emelnénk ki.
Az egyik René David elmélete a kiilonb6z6é jogesaladokrol; a pozitiv jogszabalyrendszerek
kozott kimutathatd hasonlosagok alapjan kezelhetd és vezérfonalul szolgald elveket allitott
0ssze. René David harom jogcsaladot kiilonboztetett meg: a romai-german csaladot, melyhez
tartozo orszagokban ,,a jogtudomany a romai jog alapjan fejlodott ki..., s a jogszabalyokat ...

17;%%2 a common law csaladot, mely orszagokban 16v8 jogot

99,233
1

magatartasi szabalyoknak fogjak fe
,»a birak alkottadk az egyes jogvitak soran hozott dontéseikke illetve a mara csupan
torténeti jelentdséglivé valt szocialista jogok csaladjat, ahol a ,,marxista-leninista elméletnek
megfelelden, elsdsorban az 1) gazdasagi struktura megalkotasara torekszenek”.>** Az
elébbieken tul elkiilonitette a muzulmén, hindu és zsido jogot, ahol a jogot elfogadjak egyfajta
vezérld elvként, csupan annak szabdlyai jobban kotddnek a kulturdlis, illetve wvallasi
tradiciokhoz, a Tavol-Kelet, Fekete-Afrika és Madagaszkar jogatol, mely régiokban alternativ
tarsadalmi kohézids erék miikodnek.”> A masik jelentds és igen elterjedt klasszifikacios
rendszer a Zweigert-Korz-féle torténeti, ideoldgiai és jogi kultiraban gyokerezd
kiilonbségekre visszavezetett jogkorok (Rechtskreis) alapjan torténd tipizalas: 1. roman
jogkort (Franciaorszag), 2. német jogkort (Németorszag), 3. anglo-amerikai jogkort (common
law orszagok), 4. északi jogkort (Skandinavia), 5. szocialista jogkort, 6. tavol-keleti, iszlam,
és hindu jogkort kiilsnboztettek meg.?®® Az emlitetteken kiviil nagyon sokféle értékes
csoportositasi modszer 1étezik, melyek onmagukban kiilon tanulmany keretében lennének
Vizsgéllha‘[(')ak,237 azonban a jogi oktatasi rendszerek osztalyozasa szempontjabol — melyre
jelen munka vallalkozott — més problémak attekintése is sziikséges.

A jogcsaladok alapjan distinkcionalt oktatasi strukturdk jelentds kiilonbségeket
mutatnak, mégis ezt a fajta tipizalast a kozelebbrél megvizsgalt jogaszképzési realitas sok

esetben ,,attori”: az angolszasz jogon beliil példul az Egyesiilt Allamok néhany allaméban

%2 René David: A jelenkor nagy jogrendszerei. Osszehasonlitd jog. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado.
Budapest. 1977. 27. p.

2% Uo. 28. p.

24 o. 30. p.

2 [ 4sd uo. 31-34. p.

% Konrad Zweigert — Hein Ko6tz: Introduction to Comparative Law. Third Revised Edition. Oxford University
Press. Oxford. 1977. 1998. Legutobbi kiadasaban a szocialista jogkdr mar nem szerepel, illetve a tavol-keleti,
iszlam, hindu jofgrendszerek nem kaptak ,,jogkor besorolast”.

%7 Ld.: Bado Attila i.m. 12-19. p.; tovabba Varga Csaba: Theatrum legale mundi avagy a jogrendszerek

osztalyozasa. i.m.
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1év6 jogaszképzési rendszer sokkal tdvolabb all az angol jogi oktatastdl, mint a németorszagi
helyzettél, pedig mindkét orszag a common law csalad tagjanak tekinthetd, vagy az orosz
(egyes elemzések szerint poszt-szovjetnek tekintett) jogaszképzés sokkal kozelebb all az
osztrak, vagy akar a néhany évtizeddel ezeldtti német oktatasi rendszerhez, mint az a
szocialista jogcsaldd mintajat ado, tovabborokitett rendszer allapotabol kovetkezne. Mas
szavakkal a jogcsalddok, vagy jogkorok (mely fogalmak az alapkérdések tekintetében
megegyezést mutatnak) szerint distinkcionalt jogi oktatdsi rendszerek erdsebb diverzitast,
illetve tobb hasonlosagot mutatnak, mint azt a jogrendszerbeli kiillonbség vagy azonossag
indokolnd, kovetkezésképpen egy ilyen fajta klasszifikacido — legalabbis 6nmagaban — nem
elégséges.

A ,,jogkdrok, jogesaladok™ mellett mas tipusu osztalyozast is ismeriink, nevezetesen a
jogi kultirdk szerinti megkiilonbdztetést, mely bizonyos szempontokbdl megegyezést mutat
az elobbi kategoridk tartalmaval, azonban szélesebb spektrumon mozgd vizsgalddast tesz
lehetévé. Tobbek kozott az ilyen iranyu vizsgalatot indokolja, hogy a jogaszképzésre
vonatkozo jogtudomanyi irodalom jeles képviseldje Nicholas Kasirer elemzései szerint a jogi
kultara és a jogi oktatds szervesen Osszefligg: a kiilonféle - barmely kategorizalds alapjan
elkiilonitett — jogrendszerekben miikodd jogaszképzési intézményeket a latszat ellenére
nemcsak az adott jogrendszer szabalyainak Osszességét atadd szervezetként, hanem
intellektualis kozegként, kulturdlis szféraként, mentalitisként lehet értékelni; az oktatds a
jogészi hivatas ,jogi tudattartalmaként”, belsd értékeinek ataddsaként is felfoghat(').238 A
laikus, de kiilonosen a professzionalis jogi kultura fogalmi elemeinek — a kodifikalt és
érvényes jog, az intézményi struktdra, a jogilag relevans magatartdsi modellek, a jogtudat, a
tarsadalom joggal kapcsolatos attitlidjei, a jog miikodésével Osszefiiggd tarsadalmi

k,239

tapasztalato — a jogi oktatasra gyakorolt hatdsa megkérddjelezhetetlen; noha ez nem

%8 Kasirer feltehetéen nemcsak a jogi oktatisra, de magara a jogra is igy tekint. V&.: Nicholas Kasirer:
Bijuralism in Law’s Empire and in Law’s Cosmos. 52. Journal of Legal Education. 29. Nicholas Kasirer a
kanadai McGill Egyetem Jogi Kara Osszehasonlité Jogi Intézetének professzora, tovabba a Quebec Magan- és
Osszehasonlito Jogi Kutaté Kozpont igazgatéja.

% Kulesar Kalman: Politikai és jogszociologia. i.m. 526. p. Lawrence M. Friedman a kovetkezGképpen
hatarozza meg a jogi kulturat: a jogi kultura meglehetdsen képlékeny fogalom; a legjobb volna magat a kultara
kifejezést elkeriilni, de az tulzottan is részét képezi a fogalomnak. A kultiranak antropologiai sajatossaga van:
egy komplex viselkedési minta, szokasok Osszessége, életmod, melyek Osszefiiggésben vannak egymassal; a
kultara a tarsadalom, vagy egyes kozdsségek koherencidjat a magatartasokon keresztiil biztositja. Lawrence M.

Friedman: Some Thoughts on Comparative Legal Culture. In: David S. Clarke: Comparative and Private
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jelenti, hogy a jogcsalad szerinti tipoldgia elhanyagolhato, irrelevans szempont lenne. A
hagyomanyos felosztdsnak megfeleléen a regulativ (korabban legalisnak nevezett) jogi
kulturaban a jog (legalabbis némi leegyszertsitéssel) normativ értelemben magatartasiranyitd
szabalyok Osszességének tekinthetd, mig az orientativ jogi kulturdakban a jognak inkéabb
orientald szerepet tulajdonitanak, sok esetben a szabalyokat csupan szimbolikus,
mintajelentdségiinek felfogod tarsadalmi attitiid valt uralkodova.?*® A kialakult jogi kultardk a
tarsadalmi-torténelmi fejlédés eredményei, az adott tarsadalmi szituacioval szoros korrelaciot
mutatnak, s befolydsoljak mas tarsadalmi intézmények, igy a jogi oktatds struktirdjat is. A
legalis kultardkban a jog ismertetésére kifejezetten elkiiloniilt szervezetekkel szemben az
orientativ kulturdkban hagyoményosan a jogi oktatdsnak ¢és maganak a jognak nem
tulajdonitottak kiilonleges szerepet; az igazgatdsi funkciok ellatdsara mas tarsadalmi
mechanizmusok alakultak ki. (Példaul Kindban hagyomanyosan az igazgatasi, adminisztrativ,
illetve igazsdgszolgaltatdsi feladatok végzésére hivatott rétegek ,,mandariniskoldkban”
tanultak, ahol elsésorban szakmai szempontbol irrelevans, irodalmi ismerteket adtak at,
semmiféle jogi, vagy akar igazgatasi szaktudast nem oktattak; a jognak marginalis szerepet
tulajdonitottak, s a tarsadalmi ellentéteket konfliktuskeriild, megegyezésre térekedd eljarassal
oldottak fel. Ez a fajta tarsadalmi attitid tovabbélt s napjainkban is tovabbél, a Kinai
Népkoztarsasag szovjet tipust jogszemléletét rovid idon beliil a hagyomanyokhoz valo
visszatérés kdvette, s a mai napig is a jogaszképzés a kinai értelmiségi képzés egészét tekintve
elhanyagolhat6 szerepet tolt be.?t) A legalis rendszerekben ennek pont az ellenkezdjét
tapasztalhatjuk: a jog O©nallo szféraként valod értelmezése, autondém rendszerként vald
felfogasa, ¢és az ennek megfeleld szakosodott, kizardlag erre a tevékenységre szervezddott,
meghatarozott strukturaval rendelkezé szervezeti modellek keretében torténd szakismeret-

atadasa jellemz6. A jogaszképzési klasszifikdcids megoldas aspektusdbdl a jogi kultarak

International Law: Essays in Honor of John Henry Merryman on His Seventieth Birthday. Duncker and Hublot.
Berlin. 1990. 49-57. 52-53. p. A jogi kultira a kozosségnek, vagy annak egy részének a jog, illetve
jogintézmények iranti idedinak, értékeinek, elvarasainak ¢és attitlidjeinek Osszessége. The Concept of Legal
Culture: A Reply. In: David Nelken: Comparing Legal Cultures. Dartmouth Publishing. Aldershot. 1997. 33-39.
34.p.

29 \/5. Kulesar Kalman i.m. 470. p., 527. p.

1 Ld.: René David, Camille Jauffret-Spinozi: A Tavol-Kelet jogrendszerei. In: Bad6 Attila — Loss Sandor i.m.
319-347. 332. p.; René David. i.m. 422-433. p. kiilondsen 425. p., illetve a mandariniskoldk megkiilonboztetd
szerepérdl 1d. Pierre Bourdieu: A tarsadalmi egyenl6tlenségek ujratermelddése. Gondolat. Budapest. 1978.;

Szabadfalvi Jozsef: Jogbdlcseleti toredékek. Bibor Kiadd. Miskolc. 2004. 94. p.
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szerinti felosztds sem problémamentes, ugyanis a kiilonbozé jogi kultirdk a tarsadalmak -
infrastrukturalis, 6kondmiai, szocialis, etc. okokra visszavezethetden - egymashoz vald
kozeledésével keveredtek, egyre erdsebb egymadsra hatassal lehet szamolni; egyes jogi
kultirdk bizonyos teriileteken jobban, mig masok kevésbé terjedtek el, atalakitva a
tradicionalis kulturalis értékeket, attitidoket, de a hagyomény (példaul az orientativ
szemlélet) is sok esetben fennmaradt, s befolydsold tényezdként figyelembevétele
elkertilhetetlen.

Ha figyelemmel vagyunk arra, hogy a jogi oktatds szorosan kapcsolodik egyfeldl a
jogi kulturahoz, elsOsorban a jogasztarsadalom bels értékeihez, szemléletéhez, Kasirer
szavaival mentalitisdhoz, masfel6l annak valtozasaihoz, keveredéséhez, akkor a jogi
kulturahoz koétheté folyamatok alapjan torténd jogéaszképzési klasszifikacid szolgalhat a
komplex rendszerben egyfajta, hangsulyozandéan nem kizarélagos, nem abszolut értékii
vezérlé elvként?”? Az osztalyozasi probléma felvdzolasanak kiinduldé pontjaként a tobb
jogrendszert tartalmazo, a kiillonbozd jogi kulturdkat egybefoglaldo gyakorlat ismerdinek
Armand de Mestral, Yves-Marie Morisette, és féleg Michel McAuley ehhez kapcsolodo
elméleteit, s az ott hasznalt terminologidkat vehetjiik alapul.*® Morisette megkiilonbozteti a
helyi jogismeretekre, lokalis jogi kultirdra ¢épiild, a jogi fakultdsok gyakorlatdban
konvencionalisnak tekinthetd monoszisztémas (unisystemic, asystemic), és a kettd, vagy tobb
jogrendszerre, kultGrara ¢épilé multiszisztémas, transzszisztémds (multisystemic, cross-
cultural) jogi oktatast.?** Ahol monoszisztémds jogi oktatas miikodik, ott az adott
tarsadalomban nem keveredtek a kiilonbozd jogrendszerek, jogcsalddok, a jogi kultira is
tobbé-kevésbé idegen hatasoktdl elzartan alakulhatott ki, s a mai napig is viszonylag ,,zart

rendszert” alkot, s ennek megfelelden a jogaszképzesi rendszer sajatos fejlddési utjat bejarvan

2 Hogy mennyire nem lehetnek sem kizarolagosak, sem abszolut értékiiek az operacionalizalt fogalmak, illetve
kimunkalt osztalyozasi elvek, arra legjobban Tdrkany Sziics Erné hivja fel a figyelmet: ,nem lehetiink az
elméletek, fogalmak tulzott rabjai, kdnnyedébben, hajlékonyabban szabad a sok szempontbdl érzékeny
anyaghoz, adatokhoz nytlnunk”. Tarkany Sziics Ern6: Magyar jogi népszokasok. Gondolat. 1981. 28-29. p.

23 Armand de Mestral a montreali Eurdpa Tanulmanyok Intézetének professzora; Yves-Marie Morisette a
kanadai McGill Egyetem Jogi Kara Osszehasonlité Jogi Intézetének professzora; Michael McAuley a Luisianai
Jogi Fakultas tarsprofesszora. Anndl is inkdbb érdemes az elméletek terminus technicusait figyelembe venni,
mivel a Luisiana State University dualis képzésrdl sz616 konferencidja altalanosan hasznalta azokat.

24 A, multisystemic™ kifejezés, és jelentésének, illetve a mogotte 4llo oktatasi gyakorlatnak koriilirasara lasd
Armand de Mestral: Guest Editorial: Bisystemic Law-Teaching — The McGill Programme and the Concept of
Law in the EU. 40. Common Market Law Review. 799-807. 2003. Netherlands.
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viszonylag mentes maradt mas jogi értékek hatasatol. Multiszisztémds (bijural, polijural)
képzésnek nevezhetd, ahol a jogi kultira a kiilonb6zé kulturdlis hatdsok eredéjeként
definidlhatd, vagy legalabbis egyik jogi kulturalis tényezd kimutathato befolyast gyakorolt a
masikra, s esetlegesen kiilonbozé jogkorok léteznek ugyanabban a tarsadalomban, igy a
jogaszképzés a jogcesaladok konstellacidja alapjan realizalodott, illetve racionalis
megfontolasok alapjan a fakultdsok kurrikuluma tobb jogrendszert foglal magédba, mas

szavakkal tobb, mint egy jogi tradicid oktatisa folyik.?*

Tobb jogrendszer azonos
tarsadalomban 1€évé egyiittélése esetén a multiszisztémas képzés tobbféle modon torténhet:
szeparalt kurzusok alapjan; tovabba elkiilonitett targyak formajaban, de az egyes stidiumokon
beliil 6sszehasonlitd fogalmak bevondsaval, alternativaként a kurzusok egymadsra utalésaval;
végiil a rendszerek egyiitt, azonos kurzus keretében, kozds fogalmak szerint.?*® A
transzszisztéma inkabb a nagyobb egység, a multiszisztémas oktatas részének tekinthetd, vagy
talan csupan metodikai eltéréseket takar, s ezt McAuley vilagosan kimutatta, illetve
Kasirernél is inkabb igy jelenik meg. A jog-Osszehasonlité oktatdsi technikdk decentralizalt
formajaként, amennyiben azonos studium keretében kozos fogalmak alapjan analizaljak a
kiilonboz6 jogrendszerek jogi megoldasait, beszélhetiink transzszisztémas (transsystemic) jogi
oktatasrol.?*” A késSbbickben részletesen elemzett kettds jogrendszer szerinti (bijural)
jogaszképzés két — a kontinentalis és common law — jogcsalad diszciplinankénti
Osszehasonlitd ismeretdtadasat jelenti, tehat amennyiben két jogi tradicio keriil a képzés
fokuszaba; a tobb jogrendszeren alapuld (polijural) képzés pedig tobb jogrendszer

Osszehasonlitasan alapulo oktatasként definialhat6.?*® A t5bb jogrendszert atfogd jogi oktatas

25 Uo. Kasirer alapjan a ,polijural” kifejezés a ,bijural” oktatds kettdénél tobb jogrendszerre torténd
kiterjesztését jelenti. Morisette hangstlyozza, hogy a ,transsystemic” és a ,,bijural” szavak némely esetben
szinonimak lehetnek, am elébbi eldnyosebb jelentéstartalommal bir. Yves-Marie Morisette: McGill’s Integrated
Civil and Common Law Program. 52. Journal of Legal Education. 12. 2002. 12. p. McAuley elemzésében két
jogrendszert érvényesitd jogalkalmazas koegzisztenciaja a ,,bijuralism”, s az ennek megfelelé tudasatadas a
Lbijural” jogi oktatds. Michael McAuley: On a Theme by René David: Comparative Law as Technige
Indispensable. 52. Journal of Legal Education. 42. 2002.

26 Az oktatds modszertana (az elkiilonitet kurzusok idébeli differencidja) nem befolydsolja az egyes
jogrendszerek elsajatitasanak hatékonysagat, &m az dsszehasonlitas technikdjat igen. Michael McAuley i.m. 45.
p.

#7 Uo. 45. p.

28 A transzszisztémas oktatas™ kifejezése 1974-ben jelent meg Stanley L. Paulson Tony Honoré tanulmanyénak
recenzidjaban. 87. Harvard Law Review. 898.; a dualis (bijural), illetve a jogi kultarakon ativelé képzésnek

pedig rendkiviil széles irodalma van: Mark A. Drumbl: Amalgam in the Americas: A Law School Curriculum for
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keretei kozott nemcsak a legalis jogi kultira ismeretanyaganak atadasa szerepelhet, hanem a
tradicionalis jogcsaladok joga, eltérd (orientativ) jogi kulturdk, és tarsadalmi értékek ismerete
is fontos szerepet jatszhat.’*® S a kurrikulumban minél nagyobb szerepet jatszik az
Osszehasonlitd jog, annal inkabb multiszisztémas képzésrdl, illetve a jog-Osszehasonlitas
oktatasa minél inkabb az integralt formatdl decentralizalt alapokon nyugszik, annal inkébb
transzszisztémas képzésrdl beszélhetiink. (Napjaink jogdszképzésének trendjét figyelembe
véve a fakultasok kurrikulumaban egyre gyakrabban jelenik meg a tobb hagyomanyos és nem
hagyomanyos kulturalis és jogi értékek azonos stidiumba torténd involvalasa, egyre tobbszor
jelennek meg olyan stadiumok, melyek integraljdk a jog kiilonbozé karaktereit,
elgondolasait.”® A képzésben emellett a két nagy jogi tradicio, a kédexeken, azokban
lefektetett értékeken €s elveken alapuld kontinentalis jog és a common law kozotti dialogus is
gyakoribba valik.)

A jogi oktatds nemcsak jogrendszerenként, hanem egyes orszdgok szerint, s6t az
egyetemek alapjan is differencialt; minden jogi felsdoktatasi intézményt a fenti kategériaban
elhelyezni, Ggy, hogy az a definicio elemeinek tokéletesen megfeleljen — mar a képzési
rendszerek folyamatos valtozasai, reformjai miatt is - szinte lehetetlen. Az egyes szervezeti
strukttra aspektusabol azonban kimutathaté a meghatarozasoknak ,,jobban”, vagy ,.kevésbé”
jellemz6 vondsa; mas szavakkal egy intézmény nevezhetd inkdbb monoszisztémasnak, vagy
inkabb multiszisztémasnak, esetleg transzszisztémasnak. Az ennek megfeleléen osztalyozhatd
kiilonféle oktatdsi intézmények tovabbi altipusokba sorolhatok: a monoszisztémas rendszerbe
tartozOk esetében a jogi kultirak fliggvényében elkiilonithetiink, az immar evidensnek

szamitd modszer alapjan angolszasz, illetve kontinentalis, esetleg tradicionalis szisztémahoz

Free Markets and Open Borders. 35. San Diego Law Review. 1053. 1998.; Nicholas Kasirer: Lex-icographie
mercatoria. 47. American Journal of Comparative Law. 653. 1999.; Jeff Berriman: Teaching Remedies in
Canada. 39. Brandeis Law Journal. 565. 2001.; Daniel Jutras: Two Arguments for Cross-Cultural Legal
Education. In: Heinz Dieter Assmann, Gert Briiggermeier, Rolph Sethe (hrsg.): Unterschiedliche Rechtskulturen
— Konvergenz des Rechtsdenkens: Grundlagen und Schwerpunkte des Privatrechts in européischer Perspektive.
75. Nomos. Baden-Baden. 2001. Bi-jural system, bijuralism kifejezések az 1990-es években jelentek meg a jogi
oktatast leiro fogalmak kozott.

9 Nicholas Kasirer i.m. 34. p.

20 Az Gsszehasonlitd jog nyitottsaganak er8sddésére példa az afrikai jog, vagy a kanadai bennsziildtt jog,
szokasjog oktatasara torténd kisérletek. Vo.: Jaques Vanderlinden: Comparer les Droits. Editions Story-Scientia.
Bruxelles. 1995. Az 0Osszehasonlitd jog oktatdsa €s transzszisztémas képzés Osszefiiggéseirdl 1d.: Michael

McAuley i.m. 48. p.
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tartozo oktatast; azonban nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a rendszereken keresztiili
képzés is rendelkezhet a jogcsaladok szerinti jellemvonasok bizonyos mértéki talsulyaval.
Napjaink readlfolyamataira tekintve altaldban elmondhato, hogy a tradicionalis jogkordkben,
illetve az orientativ jogi kultaraju tarsadalmakban - a korabbi kontinentalis, vagy angolszasz
gyarmati befolyas, vagy a modern gazdasagi egyiittmiikodés folytdn — inkdbb multiszisztémas
oktatast talalhatunk; mig néhany kivételtdl eltekintve a romai-german, illetve a common law

orszagokban a monoszisztémas képzés valamely valfaja érvényestil.

Il. A jogi oktatasi rendszerek

A jogi oktatas — mint az mar az el6bbiekben is kifejtésre keriilt - praktikusan nemcsak
orszagonként, de intézményenként is komoly kiilonbségeket mutat, ennek megfeleléen
sziikségesnek mutatkozik a ko6zos jellemzok megtalalasa (genus proximum) és azok szerinti
osztalyokba rendezés, kiemelve a relevans specialitasokat (differentia specifica). A
klasszifikacios kategoriaknak megfelelden az azonossagok ismertetése mellett kitériink a
mintaadé rendszerek kiilon leirdsdra, illetve az egyes jogrendszerekben érvényesiild
valtozatossagok okainak feltarasa; a legtobb esetben ezért nélkiilozhetetlen nemcsak a
jogaszképzési struktira, hanem ezzel Osszefiiggésben a jogi kultira kialakulasanak, a
jogésztarsadalom, vagy a jogalkalmazas bizonyos mértékii attekintése. Klasszikus didaktikai
felépitésnek megfelelden az ,,egyszerlibbnek mondhat6”, egynemii rendszerektdl fokozatosan
a komplexebb, a tobb tényezo6tdl befolyasolt strukturak felépitésének ismertetése felé halado
reflexiot kovetjiik. A leirds soran a monokulturalis szisztémaktol fokozatosan a kiilonféle jogi
kultirdk ,,amalgamjanak™ irdnyaba haladunk, mignem elériink a tipikusan multiszisztémas
rendszerekhez, ugyanakkor ez utobbiak esetében nem hagyhatoé figyelmen kiviil barmely
kategoéridban a jogi kultira, vagy éppen a jogcsalad dominanciaja. Ennek megfeleléen
els6ként a kontinentalis jogi kultira oktatasi rendszerei koziil a fels6fok elméleti jelleghi és a
gyakorlati képzés egységes voltara, majd kifejezett elkiiloniilésére néziink eklatans példakat;
ezt kovetden az eurdpai kontinenstdl tdvol esd, azonban a civil jog rendszeréhez tartozé
kultarkor jogaszképzését tekintjiik at; végiil — mivel a vizsgalt problémakort illetden e régiok
tobbé-kevésbé kozos jellemzOkkel birnak — a poszt-szocialista orszagok, elsdsorban
Oroszorszag jogi oktatasanak ismertetése kovetkezik. Az angolszdsz jogaszképzés esetében
két — els6dlegesen az egyetem és a praxis viszonyabol lényeges — példaértékii rendszerrel
foglalkozunk (USA, Nagy Britannia). A multikulturalis hatdsokat mutaté jogi oktatés

tekintetében a transzdiszciplinaritas, a mobilitas és a jogi pluralitds szempontjait figyelembe
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véve ismertetiink mintaértékli rendszereket, s az elemzés targyat tekintve legérdekesebb

transzszisztémas képzés részletes vizsgalataval zarjuk a sort.

1. Egyetlen jogrendszerhez kothet6 jogi oktatas
1. 1. A kontinentdlis jog oktatdisa
1. 1. 1. A diszciplindris és praktikus képzés egysége

Mind a francia, mind a német jogaszképzés strukturajanak van egy szembetiind, mi
tobb, mas eurdpai képzési rendszerektdl ¢élesen megkiilonboztetd sajatsaga: a diszciplinaris,
jogi felséfoku és a praktikus, a gyakorlatban valé részvétellel megvaldsuld tudasatadas
szervezett, formalis keretek kozotti, egységes volta. Masképpen a jogi karokon szerzett
diploma utan a praktikus oktatés letéteményese nem kizarolag a praxis, s igy a joghallgatok az
egyes, a jogi palydkhoz tartozé ismeretekbdl egyenld mértékben részesiilhetnek, tovabba
nincsenek kitéve a jogasztarsadalomban bekdvetkezd dinamika ,hullamzasai” altal okozott
bizonytalansagoknak. A német és a francia rendszer f6 kiilonbsége abban all, hogy mig Német
Szovetségi Koztarsasagban a ,,masodik allamvizsga” letétele utan a ,,volljurist” elméletileg
barmely jogi palyan elhelyezkedhet, addig Franciaorszdgban jogi palyanként elkiiloniilo,
minden atjarasi lehetdséget kizaro ,,oktatasi agakat” talalunk.

Mig az osztrak, német, olasz jogi felsdoktatas a hagyomanyos jogi palyak tekintetében
barmelyik pozicid betdltésére formalis elismerést nyujt, addig a francia elsdsorban nem
jogaszi hivatas betoltésére késziti fel hallgatoit, és csupan egy részének kinal a klasszikus
jogaszi szakma ellatdsahoz megfeleld tovabbi specializalodasi lehetdséget. A hadrom részre
bontott staidium mindegyike vizsgakkal végzddik: az alapképzés két évig tart, s egy altaldnos
fels6foku diplomara jogosit (Diplome d’Enseignement Universitaire Géneralizé, DEUG); a
féstudium tovabbi két évet vesz igénybe, melynek sordn az elsé év utan egy altalanos jogi
diploma (Licence en Droit), a masodik év utan pedig egy specialis jogi szakképesitésrol
kiallitott (Maitrise) bizonyitvanyra valnak jogosultta; végiil az utolsd, 6todik évben a
Az altalanos képzésben tag, gyenge keretek kozott hallgathatoak a tantargyak, azonban harom
éven belill mindenképpen sziikséges a diplomavizsgdkat letenni; a masodik stadium
elsésorban polgari, biintetd és kozjogon alapul, s a negyedik évben nyilik meg a lehetdség
valamely targyat specidlis képzés keretében hallgatni (a hallgatok jelentds része példaul a

kozjog felé orientalodik), az utolso, harmadik felsdfoku oktatasi periddusban valasztas szerint

100



a praxisra orientalt ,,Diplome d’Enseignement Superiur Spécializé”, vagy a diszciplindrisabb
jellegti ,,Diplome d’Enseignement Approfondi” képzés keretében bdvitheté a jogi tudas.
Barmelyik diploma utdn versenyvizsga (Concour) letételével nem jogi palyan vald
elhelyezkedésre nyilik jogosultsag, illetve akér a Licence, akar a Maitrise diploma utan
felvételi-versenyvizsgan valdé megfelelés teszi lehetdvé a hivatas-specifikus tovabbképzést. A
jogi felsGoktatasi képzésben elsdsorban az eldadas jellegii ismeretatadas dominal, mely
tobbszori ismétléssel torténd diktalast jelent, és a vizsgdk is tobbnyire ezek szovegszerii
visszaadasat jelentik, am emellett szeminariumok (csoportmunkéval és essz€k irdsaval) is a
torzsoktatas részét képezik.251

A tradicionalis jogaszi palyakra torténd képzésnek palyanként elkiiloniilt utjai vannak,
melyek kozott kizart barmiféle mobilitas: az ligyvédi hivatasra (Avocat a la Cour) vald
felkészités, a biroi, illetve tigyészképzés (Magistrat), végiil a kozjegyz6i (Notaire) oktatas, s
mindegyik hivatasra felkészit6 oktatasi intézményhez a versenyvizsgan keresztiil ,,vezet Gt”.
Az tigyvédi professzid valasztasa esetében egy tizennyolc honapos képzésben (Prestagiaire)
vald részvétel sziikséges, mely elméleti jellegli kurzusokbol (Centre d’Formation Permanente
Professionelle des Barreaux du ressort de la Court d’Apell) és ligyvédi, majd birdsagi, esetleg
kozigazgatasi gyakorlatbol all. S a mindezek utani képesitési vizsga letétele (Certification
d’Aptitude pour la Profession d’Avocat) jogositja a ,,varomanyost” (Avocat stagiaire) a két
éves iigyvéd melletti gyakorlatra, melyr6l kidllitott elismerés utan nyilik lehetdség az
»alkalmazott ligyvédi” statuszra. A birdi, ligyészi oktatds tobbé-kevésbé egységes, s még a
képzési intézmény is azonos; a leendd birdk és tigyészek felvételi versenyvizsgat tesznek a
Bourdeaux-i ,,biroképz6 foiskolara” (Ecole National de la Magistrature, E.N.M.). A felvételt
nyertek (Auditeur de justice) két éves oktatasban vesznek részt (hét honapos diszciplinaris, 12
honapos gyakorlatorientalt és 4 honapos biro, ligyész melletti praktikum), évenkénti kotelezd
allamvizsgakkal, a kurzus végén pedig un. klasszifikalo vizsgaval (Examen de Classement). A
kozjegyzOképzeésben a Licence megszerzése utan, felvételi versenyvizsga utjan harom éves
stidium és az azt lezar6 sikeres vizsga (Certification d’aptitude aux fonction de notaire) utan
jelentkezhetnek a hallgatok két éves kozjegyzd melletti gyakorlatra, azonban a praktikus
képzési statuszok rendkiviil limitaltak, &m a kevés kivétel a kozjegyzdvizsga letételével

szerezheti meg diplomajat (Diplome Superieure de Notaritat).?*?

51 Heiner Baab: Juristenaushildung in Frankreich. Deutsch-Franzosische Juristenvereinigung. Meinz.

www.dfj.org/sammlung/ausbild.html

252 Uo.

101



A német jogaszképzés rendkiviili diverzitast mutat, nemcsak az erds belsd, és kiilsd
autonomidval rendelkezé egyetemek Onallosdga folytan, hanem az egyes allamok ©6nalld
oktataspolitikdjanak, végs6 soron az orszag szovetségi statuszanak eredményeképpen, ezért
elég nehéz, csaknem lehetetlen ,,a német jogi oktatasrol” besz€lni. A német felséfokt jogi
oktatast elsdsorban az egyes allamok tobb-kevesebb hasonldésagot mutatd jogéaszképzési
torvényei, rendeletei (Juristenausbildungsgesetz, Juristenausbildungsordnung), masodsorban
a jogszabalyokbdl szarmaztatott, de autonom egyetemi tantervek (Studienplan) hatarozzak
meg. A német jogaszképzés kifejezetten szakképzés, tehat tobbé-kevésbé nélkiilozi a
tarsadalomtudomanyi, hétkéznapi ismereteket, olyannyira, hogy a hatartudomanyok (példaul
jogszociologia, jogfilozofia) is marginalisan, csupan valaszthatd jelleggel jelennek meg; ezzel
ellentétben a szakmai, jogi ismeretek részesiilnek elényben, mivel a német jogi oktatas célja

, .. , , 253 . . .
»a tudomanyos szakmai ismeretek datadasa”, illetve ezen ,jismeretek praktikus

vonatkozasanak biztositasa”.>* Ennek megfeleléen a harom, illetve négy éves jogi
felsboktatas - kiilonosen a kotelezd targyak (Pflichtficher) aspektusabol tekintve - a
professzionalis praxist szolgalja, s az egyéb, joghoz kapcsolodd, vagy azzal hataros
diszciplinak a kotelezéen valaszthatd (gebundene Wahlificher), és szabadon valaszthato (freie
Wahlficher) targyak kozott jelennek meg. A targyak viszonylag gyenge, modularis
keretekben meghatarozottak, vagyis a targyakat a hallgatok szabadon valaszthatjak, csupéan a
meghatarozott kreditszam, illetve a kotelez6 modulok hallgatasa erdsiti a kereteket; foleg a
mélystruktiraja a masodik allamvizsgara valik lathatova, igy akkor az ismertek teoretikus és
praktikus oldala is megvilagitasra kertil.

Az oktatds szerkezetét és modszerét tekintve vegyes jelleget olt: a diszciplinaris
eléadasok mellett egyforma sullyal jelennek meg a kiilonféle, az ismeretek mélyebb
elsajatitasat szolgald stadiumtipusok; kurzusok, szeminariumok, gyakorlatok, szakmai
diskurzusok, praktikus gyakorlatok, vizsgafelkészitd ordk, diplomamunkara felkészitoé kozos
gyakorlatok. Az elméleti 6rdkat kovetden a gyakorlatokon van lehetdség esetmodszer mellett
a teoretika gyakorlati relevanciajat attekinteni; a kiilonféle kurzusokon 6nall6 dolgozatok
alapjan az egyes tételes jogi intézmények, ezek Osszefliggéseinek mélyebb elsajatitasa

diskurzusorientadlt moédszerrel torténik; a szemindriumokon mdar csak egyes tudomanyos

3 Mitteilungsblatt der Leopold-Franzens-Universitit. Innsbruck. 1§. www.uibk.ac.at/c101/mitteilungsblatt
2000/2001.
%4 1.d.: Praambel. Uo.
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kérdések referatumszerli megvitatasa, mig a szakmai diszkusszidkon a specidlis kérdések
tovabbi megbeszélése folyik; a szakmai gyakorlatokon a jogészi praxisba vald betekintésre
nyilik lehetdség; a vizsgakra és diplomamunkara torténd felkészités soran egyfeldl a tananyag
alaposabb elsajatitdsat, masfeldl a szakdolgozatok modszertananak ¢és tudomanyos
szinvonalanak emelését segitik el6. Az egyetemi jogi tanulmanyok egy alap- és egy
fostadiumbol allnak, mely utobbi oktatdsi szakaszban a jogi alapismeretek mélyebb
elsajatitasa folyik. A modulok nem kotelezd targyai kozott a legkiterjedtebb tombdt a
kozigazgatas, illetve az eurdpai integracioval kapcsolatos joganyag képezi, am jelentdsnek
mondhatdak a (polgari €s biintetd) igazsagszolgaltatas, a gazdasaggal kapcsolatos joganyag és
a szocialis jogi targyak opcids lehetdségei is, tovabba a tételes jog egy-egy aspektusanak
mélyebb elsajatitasara adnak lehetdséget, masrészt praktikus elokészitést adnak (medidcios
eljaras, etc.), harmadrészt az interdiszciplinaris hatarteriileteken meglévd ismereteket
sz¢€lesitik (pszicholdgia, retorika, etc.).255

A joghallgatok a felséfoku képzést kovetéen a praktikumban folytathatjak
tanulmanyaikat, egyenlé tanulmanyi id6t toltve a tradicionalis jogi palydkat megtestesitd
intézményekben: a birosdgokon, ligyészségeken, ligyvédi iroddkban és a kozigazgatdsban, s
véglil a masodik 4allamvizsga letételével valnak a hagyomanyos palydk statuszainak
betoltésére jogositotta (Volljurist). A masodik allamvizsga tananyaga az els6t meghaladoan
,helyezi a hangstlyt” a praxisra, mely a kiilonféle jogi professziokra alkalmazott helyzetekre
adaptalt vizsgaszituaciot alkalmazza és a hozzd kapcsolédd jogi tudast kéri szdmon;

elsdsorban civiljogi, biintetdjogi és kdzigazgatas jogi ismeretekre koncentral. ?°

1. 1. 2. A diszciplindris és praktikus képzés elvaldasa

Az ausztriai és svajci jogaszképzésben élesebben elkiiloniil az akadémiai, tudomanyos
ismeretdtadds és a praktikus, az egyes jogi szakmakhoz kotédo tudas elsajatitasa. Azonban

amig Ausztridban a két képzési forma kozé egyfajta ,hidként funkcionald” koztes szakasz

5 Ld.: Mitteilungsblatt der Leopold-Franzens-Universitit. Innsbruck. 4-6. §§. Studien- und Priifungsordnung
fiir den Studiengang Rechtswissenschaft der Fakultit fir Rechtswissenschaft der Universitit Bielefeld vom 15.
September 2003.

26 Vo.: Berliner Juristenausbildungordnung (JAO).
www.berlin.de/.bin/print.php/SenJust/Ausbildung/JPA/jao2003.html. A vizsgak tekintetében tovabba 1d.: Varga

Csaba: A felséfoku jogi oktatas fébb mai rendszerei. Magyar Tudomanyos Akadémia Allam- és Jogtudomanyi

Intézete Jogosszehasonlitd Osztaly. Budapest. 1967. 101-105. p.
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épiilt, addig Svajcban a kétféle oktatas kozott, egyuttal az akadémiai szféra €s a praxis kozotti
,»szakadék nincs athidalva”; ezért a két orszag a differencialt, kiilon intézmény gondozéasaban
1év6 oktatas kétféle megvaldsulasi modjat is mutatja.

Az osztradk a magyar jogaszképzéssel kozos multra tekint vissza, tobbszaz éves
hagyomanyokon alapul, s a tradicionalis szokésokon alig fogott az ,,id6 vasfoga”, mégis az
utobbi néhany évtizedre visszatekintve az osztrak oktatds kozelebb all sajat multjadhoz, mint a
magyar; s nem a szocialista jogcsaladhoz vald tobb évtizedes tartozas devidlta a magyar
viszonyokat, hanem mar korabban az els6 vilaghabora utan megfigyelhetd volt a fokozatos
egymastdl valo tavolodas. Ausztridban az egyetemi jogi oktatas az 1893-as torvények
,modernebb” leképezésének tekinthetd, ezért a kordbban mereven elvalasztott jogtorténeti,
jogtudomanyi és allamtudomanyi tanulmanyok kontinuitasarol beszélhetiink.?*’

A harmas elvalasztds némileg moédosult, s kotelezd, illetve valaszthatd targyak
dichotém rendszerére €piild struktura valdsult meg, am a targyak felépitésében tovabbra is
érezhetd az allam- és jogtudomany szerinti €les elhatarolds. A jogi stidium harom (esetleg
kettd) szakaszbol (Studienabschnitt) all: torténeti, filozofiai, gazdasagelméleti részbdl; jog-, és
allamtudomanyi szaktudds ataddsabol; s végiil szakmai orientacionak megfeleld ismeretek
elmélyitésébdl, illetve a szintetizald jogelméleti tanulmanyok elsajatitasabol; mindharom
szakasz kiilon allamvizsgakkal (Diplomapriifung) zarul. Az eléadasok a praktikumra, esetekre
koncentrald gyakorlatokkal, szeminariumokkal egésziilnek ki. A kotelezo targyakat
kiegészitik a valaszthatd targyak: a jogi jelleglieck a fostadiumok elmélyitését, illetve
szakiranyokba orientalédast szolgaljak, a nem jogi jellegiick a tarsadalomtudomanyokban

valé jartassagot biztositjak.?*®

A professzionalis jogi gyakorlat megkezdéséhez a tudoményos
eléképzettséget kovetden a praxis altal irdnyitott tovabbi tanulméanyok folytatasa sziikséges.

Az ligyvédség esetében kamarai képzés és ligyvédi gyakorlat teljesitése utani vizsga letétele; a

%7 Uo. 81-83. p.
%8 |d.: Mitteilungsblatt der Leopold-Franzens-Universitit Innsbruck Studienjahr 2000-2001. 716-735. p.,
Osszehasonlitva Studienjahr 2002-2003. www.ujbk.ac.at/c101/mitteilungsblatt.; tovabba Law-Schools Europe.

Www.hg.org/euro-schools.html#austria.; Europiische Juristenausbildung: Osterreich.  www.europaische-

juristenausbildung.de/L eander/oestereich.htm. 2005. szeptember 1-t61 kétszintli képzés 1ép érvénybe: az elsé

alapszintii oktatas (Bakkalaureat Recht und Wirtschaft) egy, 2006-t61 két szakaszbol &ll, s els6sorban jogi alap-,
politikai-, és gazdasagi ismeretekre koncentral; az alapkézésben abszolvalt vizsgak konvertalhatok a tényleges, a
praxishoz elengedhetetlen jogaszképzésben eldirt targyakkal, vagyis a ,,bakkalaureat” oktatas nem sziikséges
feltétele az Un. ,.Diplomstudium” elkezdéséhez, de megkonnyiti annak teljesitését. Ld. példaul: Studien an der

Rechtwissenschaftlichen Fakultdt Universitit Salzburg. www.sbg.ac.at/rfd/Studium.htm.
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kozjegyzoi szféraban kozjegyzoi gyakorlat és vizsga; a birdi €s ligyészi palyan palyazati Gton
betdlthetd bird-, ligyészjeldlti gyakorlat és szakiranyu felmérés jogosit a praxisra. Azonban a
tudomanyos ¢€s a praktikus studium kozé ékelddik egy kilenc hénapos, 2002-t61 ligyészségen
¢és igazsagiigyi hivatalokban is letoltheté Un. birdsagi gyakorlat (Gerichtspraxis), ahol a
gyakornok (Rechtspraktikant) a biroi adminisztracios feladatok végzése mellett kiillonboz6
tételes jogi kurzusokon valo részvételre is kotelezett, s csak ezt kovetden valaszthatd valamely
palya, melyek kozott a tanulményi id6 alatt a mobilitas biztositott, illetve igen gyakori.”*®

A svijci oktatas relative egységesnek mondhato, bar egy ponton mégis némi diverzitas
érvényesiil: két, bizonyos esetben harom nyelvi, gondolkodasbeli, kulturalis influencia
eredojeként értelmezhetd; egyfeldl a francia, olasz masfeldl a német-osztrak befolyas, ennek
leképezéseként a német anyanyelvii oktatok és hallgatok, illetve a francia anyanyelvi oktatok
¢s hallgatok kozotti eltérések érvényesiilnek. A német anyanyelvii oktatas jobban koncentral a
jogesetekre és elsOsorban vitaorientdlt, mig a francia, illetve olasz nyelvii képzés inkabb
egyoldaliu kapcsolatot jelent oktatd és hallgaté kozott, s kevésbé esetekre koncentralt; a
kiilonbség informdlisan a diplomakban is megmutatkozik, noha formalisan barmely
egyetemen szerzett diploma az orszdg egész teriiletén minden jogaszi allas betoltésére
feljogosit. Minden kanton maga donti el a kiillonbozd statuszok betoltésének feltételeit,
azonban az egyik helyen megszerzett jogositvany az egész allamban érvényes; az ligyvédi
kamarai tagsag a praktizalashoz nem kotelez6.2%

Az egyetemre keriilés feltétele az ,érettségi” (matarutat), s aki rendelkezik a
kozépiskolabdl szerzett formalis elismeréssel, minden tovabbi rekruticios vizsga nélkiil a
felsboktatasi intézmény tagjava valhat. A jogaszképzés struktiraja a Bologna-modellnek
megfelelden kétszintli (bachelor, master), noha alapvetéen a hagyomanyos jogaszi palyakra
készit fel (biro, ligyész, ligyvéd, jogtanicsos), bar a jogvégzettek koriilbelill fele nem a
tradicionalis palyajan épiti tovabb karrierjé‘[.261 A targystruktirat semmiféle kozponti eldiras

nem szabalyozza, mégis az egyetemeken tobbé-kevésbé egységes kurrikulum talalhato: az

9 Dr. Wolfgang Fellner — Dr. Anton Paukner: Die Organisation der Rechtsberufe in Osterreich. Herausgegeben
vom Bundesministerium fiir Justiz. 13. Auflage. September 2002.

20 A nem kotelezd jelleg ellenére a Svajci Ugyvédi Kamaranak 6200 tagja van, ez a hétmilliés lakossaghoz
viszonyitva azt jelenti, hogy 1100 lakos jut egy tigyvédre. Ld.: Walter A. Stoffel: Legal Education in
Switzerland: An Example of the Continental Style. 51. Journal of Legal Education. 413. 2001. 414. p.

%L A svéjci jogi karokon 2001-2002-ben Gsszesen 10.000 joghallgat6 tanult, s koriilbeliil 1400 végzett évente.
Uo. 415. p.
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alapstudium két bevezetdszemeszterbol (polgari jog, biintetdjog, kozigazgatasi jog); majd a
négy szemesztert magaba foglald féstidiumbol all; ezt koveti a fakultativ tdrgyvalasztasra, és
ezzel a specializéciora épiild, tobbnyire harom szemeszter alatt teljesitett magiszterképzés. A
nem targyanként, hanem jogagankénti vizsgdk abszolvalasaval a formalisan nyolc
szemeszterbol allo, azonban ezt atlagosan tiz félév alatt teljesitett képzés végén a hallgatok
diploma (korabban Lizentiat der Rechtswissenschaft, licence en droit) atvételére jogosultak;
az akadémiai karriert szem eldtt tartoknak ezutan doktori tézist sziikséges prezentdlniuk. A
diploma megszerzése utan egy, esetleg két éves — birdsagon, ligyészségen, (biro, illetve
igyész kontrollja alatt), vagy tigyvédnél, gazdasagi tarsasagnal toltott - gyakorlati id6
letoltését koveti a tagallami ,,szakvizsga”, melyet praktizalo és tudoméanyos szakemberek el6tt
kell letenni. Ez alol csak a kozjegyzOképzés jelent kivételt, - a francia oktatdsi rendszerhez
hasonloan - kiilonallo, versenyszerli képzési szisztémajukkal zart jogasztarsadalmi kategoriat

alkotnak.2%?

1. 1. 3. Kitekintés: a kontinentalis jog oktatasa a kontinensen kiviil

Az eurdpai kontinenshez nagyon hasonlatos, bar mas kulturalis alapon kialakult jogi
oktatdsi rendszer taldlhatd Latin-Amerikdban: a jogaszképzést a kulturdlis tradicion tul
elsésorban a spanyol-portugal gyarmati uralom alatt adaptalodott jogrendszer, illetve a
diktatorikus allamalakulatok politikai szisztémdja hatdrozta meg, noha ez utdbbi tényezd
hatasai az elmult évtizedekben fokozatosan halvanyulni latszanak. A tobbtényezds oktatasi
szisztéma figyelembe vételével is inkdbb monoszisztémas oktatdsnak tekinthetd, ugyanis
viszonylag zart fejlédési folyamatnak lehettiink tanti, s a struktirat az utdbbi id6ben
erbteljessé valt angolszasz befolyas sem képes attorni.’® A dél-amerikai jogrendszer
sajatossaga — a kontinentalis joghoz hasonloan, hogy - teoretikusan legalabbis - nem létezik
birdi jog, a jogalkalmazd csupan interpretdlja a meglévd szabalyokat, melyeket az allami
(Brazilidban szdvetségi), illetve dnkormanyzati jogalkoto testiiletek hoznak; a térvényhozast

az utobbi idékben esetlegesen alkotmanyjogi korlatok kézé szoritottak (a brazil alkotméany

%2 Yo. 417. p.

%3 A dél-amerikai, kiilonosen a chilei diakokkal jogrendszerbeli és nyelvi differencidk miatt torténd
kommunikacioés nehézségekrdl 1d.: Janet Ellen Stearns: Reflection on Teaching in Chile. 48. Journal of Legal
Education. 110. 1998. 113-119. p.
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példaul 1998-ban l1épett hatélyba).264 Specialis jogi szabalyok hianydban azonban a
birdsagoknak rendkiviil tag értelmezési jogkdriik van; egyre nagyobb erdvel rendelkeznek a
legfelsébb birdsagok ,,aldtdmasztd” precedensei, noha ez utobbiak nem jelentenek jogi
kotelezettséget az alsobb foku jogalkalmazo szervekre.®® A birdi hatalom — ¢lethossziglan
kinevezett birakkal, kiket sokszor neves tigyvédek, és ligyészek koziil valasztanak - az egyik
leger6sebb hatalmi centrumnak bizonyul; mindezt kiegésziti a rendkiviil széles jogkdrrel
rendelkezd, mind civil, mind biintet6 ligyekben egyarant komoly szerepet jatszo ligyészség: ,,a
negyedik hatalmi 4g”. A biintetd és polgari eljards német, illetve olasz jog hatdsa alatt
fejlédott, von Biilow, Liebmann, Carnelutti, Calamandrei a legtobbszor idézett teoretikusok
mind az eljarasok soran hozott itéletekben (argumentum ab autoritate), mind az egyetemi
katedrakon. Az eljarasi szabalyokban az angolszasz €s a kontinentélis elem is megtalalhato:
létezik biintetd ligyekben eskiidtszék, azonban a bird feladata a bizonyitékok felderitése, s
ezzel meglehetdsen aktiv szerepet biztositottak a jogalkalmazd szerveknek; az eljarés
elsddlegesen irott formaban torténik hattérbe szoritva a kozvetlenség elvét — ,,quod non est in
actis non est in mundo”.®®

A jogi oktatds jelenlegi helyzete a demokratizaldédasi folyamatok kdvetkeztében
alakult ki, s f6 vonalaiban a ’80-as, *90-es években stabilizalodott, bar Argentinaban 1961-ben
volt felsGoktatasi reform, Brazilidban 1994-ben hoztak a jogaszképzésrdl torvényt. A képzés
tobbé-kevésbé a kontinentalis stilus megfeleldje: romai jogi, €s elméleti megalapozas utani
tételes jogi ismeretek szerepelnek a tanrendben. Az elsd két évben a jogelmélet, romai jog, s a
nemzetk6zi egyezményekben vallalt emberi jogok miatt kiillonds jelentdségre szert tett
nemzetkdzi jog az alaptargyak kozott foglal helyet, majd erre épiilnek a tételes anyagi és
eljarasjogi elemek. Epptgy, mint Svédorszdgban, ahol az tigyvédi praktikumhoz nem
sziikséges mas vizsga, vagy mas képzési forma abszolvalasa, mégis a hallgatok egy jelentds
része részt vesz valamilyen formaban a praktikus ismeretatadasban, Brazilidban is a hallgatok
a praktikumot a diszciplinaris stidiummal parhuzamosan tobbnyire allamigazgatasi munka

keretében sajatitjdk el. Az egyetemi struktirdban allami és magénegyetemi rendszer

%% Brazilia a *80-as évek demokratizalodasi folyamatainak eredményeképpen fokozatosan vette at és tette belsé

jogga az emberi jogokkal kapcsolatos nemzetkozi szabalyokat (The Declaration of Human Rights of the United
Nations, Refugee Convention, etc.), s ennek hatasara vezették be a méltanyos eljaras elvét.

5 V6. Nadia de Araujo: The Status of Brazilian Legal Education. 51. Journal of Legal Education. 325. 2001.
325. p.

266 ,,Ami nincs okiratba foglalva, nem is 1étezik.” Uo. 326. p.
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kettOssége létezik, melybdl az eldbbi az eldzetes felvételi szelekcio altal biztositott
elitképzést, mig utobbi egyfajta tarsadalmi kiegyenlitd funkcidt valosit meg; az allami
egyetemeken 35 hallgat6 jelentkezik egyetlen helyre, ugyanakkor a maganegyetemek, melyek
tobbsége elsOsorban esti kurzusokat mukaodtet, ,,harcolnak™ hallgatéikért. Az oktatds a kdzép-
kelet és kelet-europaihoz hasonloan eléadas-orientalt, a kurzusok alatti szakmai diskurzus
kivételes jellegli, csupan a nemrég bevezetett posztgradudlis képzésben hasznaljdk az
angolszdsz szoOkratikus modszert, azonban nem ritka, hogy minden targyhoz kapcsolddik
legalabb egy gyakorlati foglalkozas is.?®” Tobbek kozott az oktatasban egyfeldl az esetjogi
megkozelités hianya okozza a biraskodasban a precedensek térnyerésének visszafogottsagat,
ugyanakkor masfelél a magas szintli elméleti megalapozds dsszefiiggésben van a jogi
eljarasokban a teoretika jelentoségével.

A kordbban marginalis jelentdségli posztgradudlis képzés tekintetében mind az
akadémiai, mind a gyakorlati szférdban az utobbi évtizedben dramaian megvaltozott a helyzet.
A hatalyos felsGoktatasi szabalyok szerint minden egyetemnek rendelkeznie kell
meghatarozott szamu doktori cimmel rendelkezd oktatoval, s a maganiskoldk, melyek eddig
eldszeretettel alkalmaztak részmunkaidében gyakorlati szakembereket, ezentul a ,,szlik”
tudomanyos piacrdl a szakmai professzid szamdra egyre eldnyosebb feltételeket kindlva
ajanlanak oktatdi statuszokat; ennek pedig egyenes kovetkezménye az intézményesitett
doktori programok kiépiilése, kdvetkezésképpen a jogtudomanyok ugrasszerti fejlodése, ami
tovabb néveli a praxisban a diszciplinaris tudas jelentéségét. A hirtelen tortént doktori, és
gradudlis programok kialakuldsa kaotikus allapotokat eredményezett, tovabba a régidban
néhany évtized alatt rendkiviili mértékben megndtt hallgatdi 1étszam miatt fokozatosan
kiépiilnek azok az allami-adminisztrativ szervek, melyek az egyetemi oktatds mindségét,
egyuttal a hallgatoi teljesitményeket is megfelelden ellendrzik. A fokozddé hallgatdi mobilitas
miatt egyre erdsebb kovetelések jelentek meg — eldrevetitve a gazdasagi és jogi integraciot - a
latin-amerikai jogi kurrikulum alapjainak egységesitése, és a jog-Osszehasonlitas el6térbe

’ / 7 2
helyezése érdekében.”®®

%7 A posztgradualis képzést az egyes orszagokban, illetve egyetemeken 1960-t01 fokozatosan vezették be, a Rio
de Janeiro Allami Egyetemen példaul 1995-ben. A svéd tigyvédképzési modellhez Id.: Institute of European

Law. www.iel.bham.ac.uk. 2001.

%68 1950-ben 700 ezer hallgato jutott 75 egyetemre, ma 9 millié hallgato tanul 5000 felsGoktatasi intézményben.

Alfredo Fuentes-Hernandez: Globalization and Legal Education in Latin America: Issues for Law and
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1. 1. 4. A jogrendszer valtozasa és a tradicio problémaja

»Ha az orosz tarsadalom ¢és jog
valtozasaira tekintiink, szembetiinik a jog
»lokalis jellege”: egy nemzet joganak,
hogy hatékony tudjon maradni, annak
kultarajara kell épiilnie.”

(Paul D. Carrington )**°

Az orosz jogaszképzés sok tekintetben hasonlit a k6zép-kelet-europai oktatashoz, az
eltérések gyakorlatilag minimalisnak tekinthetok; emellett a poszt-szocialista orszdgok kozés
képzesi tulajdonsdgainak esszencialis formajat adja. Megtaladlhatok mindazon problémak,
illetve elonyok, melyek ezeket az orszagokat, illetve jogi oktatdsukat jellemzik (példaul
nagyon hasonl6 helyzetet talalhatunk Roménidban, Bulgaridban, Lengyelorszagban, és sok
szempontb6l Magyarorszagon is), ezért érdemesnek mutatkozik kiilon reflexi6 ald vonni,
kiemelve, hogy a hasonld helyzetet nemcsak a szocialista jogcsaladhoz valé tartozas, hanem a
hasonl6 torténelmi-tarsadalmi hagyomanyok koézos volta is okozza.?’® Az egyes orszagok
kozott egyébként praktikusan irrelevansnak tekinthetd eltérések az utdbbi évtizedben a piaci,
illetve nemzetkdzi hatasokra valo kiilonféle reakcidk sordn alakultak ki, &m a legtobb esetben
az oktatés, illetve egyetempolitikai intézkedések ugyanolyan, vagy hasonld eredményekre
vezettek.

A szovjet forradalom utén kialakult kommunista orszag ,,baratsagtalan™ volt a joggal,
illetve a jogészsaggal szemben. Az ideoldgiava emelt - a tarsadalom kommunizmus felé tartd
utjat determinisztikusnak tekintetd - marxista elmélet a jogot, mint hatalmi, és tarsadalmi
szervezd eszkozt hosszil tdivon meghaladandonak, egyuttal életképtelennek tartotta, s az 1j
allamhatalom a folyamat megvalosulasat akar mesterségesen is eldsegitette. Ugyanakkor az 1ij

hatalmi struktura bizalmatlan volt a korabbi hatalomhoz hii, vagy azt kiszolgalo, illetve a

Development in the 21st Century. Penn State International Law Review. Fall. 2002. 39-49. p. 41. p.; Nadia de
Araujo i.m. 325-331. p.; Varga Csaba i.m.; tovabba Janet Ellen Stearns i.m.

9 paul D. Carrington: Butterly Effects: The Possibilities of Law Teaching in a Democracy. 41. Duke Law
Journal. 741. 1992. 745. p.

2% d.: George A. Critchlow: Teaching Law in Transsylvania: Notes on Romanian Legal Education. 44. Journal
of Legal Education. 157. 1994.; William D. Meyer: Remnants of Eastern Europe’s Totalitarian Past: The
Example of Legal Education in Bulgaria. 43. Journal of Legal Education. 227. 1993.; C. Nicholas Revelos:
Teaching Law in Transsylvania: Notes from a Different Planet. 45. Journal of Legal Education. 597. 1995
George A. Critchow: Comments in Reply. 45. Journal of Legal Education. 604. 1995.; Katalin Kollath and
Robert Laurence: Teaching Abroad: ,,Or What Would That Be in Hungarian?” 43. Journal of Legal Education.
85. 1993.
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forradalom el6tt szocializalodott jogaszsaggal szemben, ezért a 1ét minden szférajaban
igyekezett a szamara megfelelé 0j szakembergardat 1étrehozni. (1919-ben minden jogi kart
megsziintettek, s csupan az 0j gazdasadgi mechanizmus utan 1921-ben inditottdk dket Gjra). A
Szovjetunioban, illetve 1945 utadn a szocialista orszagokban a koz- és maganjog kozti hatar
elvékonyodott, vagy eltlint, ezzel szoros Osszefliggésben az 11j jogdszprofesszionak mar nem a
konfliktusfeloldds, és a maganérdekek védelme lett elsddleges feladata, hanem ,a
kommunizmus épitése”,?’" a pozitiv szabalyok érvényesitése.?’? Az 1960-as évekre véltozott a
szemlélet, s a jogi oktatas elsdsorban a politikai elit ideoldgiai, igazgatasi szakmai képzését
volt hivatott végrehajtani, melynek kozvetett célja a normativ stabilitas biztositdsa volt. A
politikai rendszervaltozas és a piaci viszonyok megjelenése utdn az egyetemi jogaszsag,
ahogy a szovjet éraban, tigy napjainkban is, magas presztizzsel rendelkezik, bar a relativ
jovedelmiik erdsen csokkent, ezzel parhuzamosan az ligyészi-birdi szféra presztizse, €s relativ
jovedelme is negativ mdédon valtozott, igy az oktatdi szféra tarsadalmanak tobbsége, a tobbi
volt szocialista orszdghoz hasonldan, kiegészité jovedelemforrasként mas jogaszi hivatést is
iz.?" A presztizsviszonyok és jovedelmi forrasok megvaltozdsa miatt a jogészi professzid
mintegy fele a maganszféraban dolgozik, ahol a jovedelem tobbszorosen meghaladja az
allami szektor nyujtotta lehetdségeket, ezért a végzett joghallgatok inkabb elkeriilik a
kozszférat, mely struktura legmagasabb pozicidja sem kinalja a piaci szféra jovedelem- ¢€s
karrierlehetOségét.

Oroszorszagban egyetemi ¢és egyetemen kiviili jogdszképzésrdl beszélhetiink. Az

egyetemen kiviili képzésnek is tobbféle formdaja létezik: az iskolai struktura kozépfoki

271 peter J. Sahlas and Carl Chastenay: The Evolution of Law and Legal Education. Russian Legal Education:
Post-Communist Stagnation or Revival? 194. Journal of Legal Education. 1998. 196. p. Oroszorszagban a
birakat 1864-ig egyszerii hivatalnoknak tekintették, és utana sem sokat valtozott a helyzet. René David i.m. 216.
p.

22 Ugyanez a szemlélet érvényesiilt mas szocialista orszagokban is; errél 1d.: William D. Mayer i.m. 230-233. p.
A forradalom kardja”, az iligyészség valt a jogaszi professzio legfontosabb szegmensévé; ennek részletesebb
targyalasat 1d.: Bocz Endre: Az ligyészi fliggetlenség a biintetd igazsagszolgaltatas rendszerében. In: Nagy Zsolt
(szerk.): A biréi hatalom kérdései. SZTE AJK Jogbolcseleti és Jogszociologiai Tanszék. 2003. Szeged. 97-108.
97-98. p. Szamuk atlagosan 18.000 volt, emellett a jogtanacsosok szama volt a legmagasabb: 1985-ben 125.000.
Peter J. Sahlas i.m. 199. p.

23 Legnagyobb résziik — ellentétben a szovjet éraval, ahol a tudoméanyos karrier szinte kizarolagos volt az
egyetemi szféra szamara - maganegyetemeken is tanit, ligyvédi praktikummal rendelkezik, vagy jogtanacsos

egy-egy nagyobb vallalatnal. William D. Mayer i.m. 239. p.
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intézményeiben is lehetdség van jogi tanulmanyok folytatasara; a tizenegy éves alap- ¢és
kozépoktatas helyett a kilencedik évben valaszthatd a négy éves technikumi jogi oktatas. A
technikumban elsésorban pozitiv szabalyok és jogelméleti ismertek atadasa torténik, és
foképpen allami biirokratikus alldsok betoltésére, illetve kozszolgalati feladatok ellatasara
hivatott szakembereket képeznek. Tovabba a beliigyminisztérium elsésorban a rendészeti
hasonl6 tananyagszerkezet szerint folyik az oktatds. A rendszervaltds utan megnyiltak a
maganegyetemek, s ezek ketté-négy éves tanulmanyokat ajanlé  jogi  Kkarai;
tantargyprogramjuk hasonlé az allami egyetemekéhez, metodikdjuk azonban sokkal inkabb az
amerikai jogaszképzéshez hasonlithatd, mivel eset- €s diskurzusorientalt oktatasi technikat
alkalmaznak joggyakorlathoz kotddé foglalkozasokkal. Az éllami egyetemeken folyd
jogéaszképzés, illetve az azokon szerzett diploma rendelkezik a legmagasabb presztizzsel,
noha a megszerzett formalis elismerésnek is tobb fajtaja 1étezik, barmely fokon kilépési
lehetdséggel: négy éves alapstidium utan egy éves szakképzés kovetkezik, majd még egy év
sziikséges a mesterfokozat megszerzéséhez. Az egyetemek a nappali, teljes idejii stidiumon
tul esti és levelezd tagozatos képzést is ajanlanak, noha a jogasztirsadalom tudatdban van a

crer

vonja maga utan, azonban komoly bevételt jelent az egyetemeknek, s mindemellett a
viszonylag alacsony tandij miatt a legnépszer(ibb oktatasi forma napjainkban.?’

Az egyetemeken nemcsak jogi, hanem tarsadalomtudomanyi kurzusok teljesitését is
megkovetelik a hallgatoktol, mely utobbiak az els6 két évre koncentralodnak, s az egyetemes,
illetve orosz torténelem képezi sarokkdvét; magas oOraszdmban tanuljak a jogtorténetet,
késObb pedig az allamigazgatasi €s alkotmanyjogot. Ugyan a romai jog a tanrend részét
képezi, féleg az igazgatasi targyakhoz képest viszonylag marginalisan jelenik meg; a civil és

biintetjog pedig csak a stidium derekdn lesz a tananyag része. Az alapképzés utani

21 A nevesebb (moszkvai, szentpétervari) jogi karokon - az orosz viszonyokhoz képest kiilonosen magas -
250.000-350.000 forintnak megfelelé tandij fizetése sziikséges szemeszterenként. Az oktatasi minisztérium a
hallgatok meghatarozott aranyanak megfelelé abszollit szam viszonylatdban tamogatja az egyetemeket, s ezek az
alapok a hallgatéi tandijjal egyiitt képezik a felsGoktatdsi intézmények f6 bevételi forrasait. Ezzel
Osszefliggésben a jogi karok felvételi rendszere kettOs jellegii: akik teljesitik a felvételi kdvetelményeket (eléri a
tesztpontszamot) koltségtérités nélkiil tanulhatnak, akik pedig nem teljesitik a kdvetelményt, koltségtérités
mellett végezhetik az egyetemet annak egy elkiilonitett intézményében, azonban a megszerzett diplomak
egyenértékiiek. S ugyanezt a helyzetet tapasztalhatjuk Bulgaridban (Szdfia Egyetem jogi kara) és Romaniaban
(ahol tiz allami egyetem talalhato) is. Uo. 237. p., €s George A. Critchlow i.m. 165. p.
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szakosodasnak harom formdja van: valaszthatd az igazgatasi-allami szakjogasz stadium, a
civil-gazdasagi tanulmanyok, illetve a biintetd-szakjogasz szak.

Ami az oktatasi mddszert illeti, elsésorban eldadas jellegli, egyoldalu ismeretatadasrol
beszélhetiink, az esetlegesen felmeriilo kérdések az orak végén keriilnek megbeszélésre; a
,jogaszi gondolkodas”, mint oktatdsi cél a pedagogiai modszertanban alig jelenik meg, s az
orosz oktatok hangsulyozzak, hogy ,,az orosz képzés a német-porosz tradiciokon alapul; a
civiljog sokkal koherensebb rendszert alkot, mint a common law, ezért a hallgatoknak a
pozitiv jog egységes logikajat kell atadni, s nem némely partikularis probléma kaotikus
attekintését”. 2" A gyakorlati foglalkozasok szintén szorosan kapcsolddnak az eléadasokhoz,
bar itt inkabb a praktikus kérdések felé orientalt modszer figyelheté meg; ezzel kapcsolatosan
pedig egyre erdsebb kritika fogalmazodik meg: az orosz joghallgatok kevéssé kreativak,
passzivak, s a joggyakorlat is inkabb a megfigyelésen, mint a részvételen alapul. A rendkiviil
»teoretikus” egyetemi képzés, mely megtalalhaté példaul Romanidban és Bulgaridban is,
okozza a felséfoku jogi diplomat kovetd, az egyes szakmak altal organizalt gyakorlati
ismeretatadast, és az ezzel jar6 studiumidé meghosszabbodasat, ami talan Lengyelorszagban a
leghosszabb: az 6t éves egyetemi tanulmanyok utan harom ¢és fél éves praktikus stadiumot
kovetd vizsga abszolvaldsaval valhatnak a hallgatok gyakorld jogassza.

Az oktatok nagyobb része a gyakorlatban is dolgozik, am praktikus tudasukat alig
alkalmazzak oraikon, s a tananyagban annak ellenére, hogy az egyetemekre féleg a
privatcégek, a civilszféra, a gyakorlati jogasztarsadalom feldl egyre nagyobb nyomaés
nehezedik, hogy adaptaljak a megvaltozott gazdasagi-tarsadalmi viszonyokat mind az oktatasi
modszerben, mind a kurrikulumban. Mindezek a problémék elsdsorban a szocialista éra
jogszemléletébdl, az ennek megfeleld jogasztarsadalmi szocializaciobol, és a politikal,
gazdasagi valtozasok, illetve a korabbi professzionalis struktura diszkrepancidjabol erednek.
Minthogy a felsdoktatasi szféra maga is a gyakorlat részévé valt, igy a korabbi szisztéma
ugyan valtozéban van, de nem hagyhatéak figyelmen kiviil a tradiciondlis jogi és oktatasi
intézmények. ,,A nyugati mintdk minden bizonnyal befolyasoljak az orosz jog fejlodését, de a
valosziniisitheté végeredmény, hogy egy kevert jogrendszer kialakuldsa varhat6 reflektalva

sajat belsd kultirajara.”"

25 Az eldadasok sokszor csupan a tankényvben megtalalhato tananyag diktalasat jelentik, a szamonkérés ehhez
kapcsolddodan a szoveg hibatlan visszamondasabol all; szinte minden vizsga szoban torténik. Peter J. Sahlas i.m.
209. p.; William D. Mayer i.m. 239. p.; George A. Critchlow i.m. 168. p.

278 Yo. 215. p.
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1. 2. Az angolszdsz jog képzési intézményel

A common law orszagokban két tipikus, talan nem talzassal mintaado jogaszképzési
rendszerrel taldlkozhatunk: az angol és az USA oktatdsaval. K6zos vonasuk természetesen az
angolszasz jog, precedensjog, mint tudasbazis, illetve, hogy mindkét esetben a képzési
intézmények hosszl idén at teljes mértékben, s napjainkban is szinte kizarolagosan a praxis
szervezeteinek kezében van. Azonban egy nagyon fontos eltérés is felkeltheti a figyelmet: mig
Angliaban — noha csupan néhany évtizede — élesen, intézményesitett formaban elvalik a
felséoktatasi és a praktikus tuddsdatadas, addig az USA-ban kizdrdlag a praxis adltal
ellendrzott felsdoktatasi intézmények a jogi oktatas letéteményesei.

A jogszocioldgia és az Osszehasonlitd jogi, s6t a jogelméleti irodalom szamara
,k0zOnséges” kijelentés, hogy az angol ligyvédség két részre osztott: barristerekre és
solicitorokra; azonban az angol jogasztarsadalomban nemcsak formalisan, hanem szocialisan,
¢s gazdasagi szempontok szerint is ,,azok kik a City-t és azok kozott kik az allampolgarokat

szolgaljak™?"’

rendkiviili megosztottsdig mutathatd ki, s ez kihatassal van az értelmiségi
képzést folytatd egyetemekre is. Mig a tarsadalmi struktura felsé pozicidiban 1évék rendkiviil
jol tudjék hasznositani az angol gradudlis és posztgradualis rendszert, a tdrsadalom tobbi része
kevésbé effektiv oktatdsban részesiil, illetve tuddsdnak elismerése nem nyujt a piacon
hatékony elhelyezkedési lehetdséget; ezért az oktatdsi minisztérium és a Lord Kancellari
Hivatal erételjes reformok bevezetése mellett dontétt, s a valtoztatasok - ujrastrukturalva és
ujra szabalyozva az oktatdst - atalakitottdk a jogaszképzést is. A folyamatban 1évo, az
elitképzés dekonstrukcidjat ceélzd felsOoktatdsi reform hatdsara kialakult tomegoktatas
dekvalifikacioval jart. Jelenleg a szinvonalesést megakadalyozando, kiillonb6zd bizottsagokat
allitottak fel, ezaltal ellendrzik az oktatéi munkat, egyuttal meghatarozzak a ,tudés
kulcselemeit”, melyek ismertetése elengedhetetlen a felsdoktatasban; a jogaszképzésben

r J . . r ) e qee . ror r r ror 27
éppugy, mint mas tudomanyagakban, kiilon szervezet hivatott az eldirasok érvényesitésére. 8

%"" Roger Burridge: Landmarks, Signpost, and Directions in Legal Education in the United Kingdom. 51. Journal
of Legal Education. 315. p. 2001.

78 A jogaszképzés reformjat egyfeldl a professzion beliili fesziiltségek, masfelél az egyetemi, felsGoktatasi
reformok tiikrében lehet leirni. Uo. 316. p. A 60.000. solicitor és 10.000 barrister aktudlisan elegendé iiggyel
rendelkezik, azonban az eurdpai jogaszsagrol szolo rendelkezés (European Lawyers Establishment Directive
98/5/EC) szerint valamely tagallamban bejegyzett ligyvéd mas tagallamban is praktizalhat; a nagyobb tigyvédi
irodak konkurenciat jelentenek a tradicionalis angol jogédszsag szamara. Ld.: Richard C. Abel: The Legal
Profession in England and Wales. Basil Blackwell Publishers. Oxford. 1988. Raadasul mig a *70-es években
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Napjainkban a jogi oktatas egy harom éves (undergraduate) alapképzésre épiil, a
felsdoktatasi intézményekbe valo belépés az itt szerzett eredmények fliggvényében torténhet.
Az angol Law Society és a General Council of the Bar 1999-ben kozosen kiadott sillabusza
(Joint Statement) szerint az alapfok(l képzésnek tartalmaznia kell a tételes jogi targyakat
(biintetd, civil, kozigazgatas, eurdpai jog, etc.).279 Ezt koveti a professzionalis képzés, mely
egyrészt solicitor (Legal Practice Course LPC), masrészt barrister (Bar Vocational Course
BVC) oktatasi szakosodast tesz lehet6vé; mindkét program a praktikum elsajatitasara
koncentral, kiilon hangsulyt fektetve a tételes jogi praxis €s a pénziigyi kérdések oktatasara. A
nagyobb gazdasagi tarsasagok a leendé solicitorokkal szerzodést kotnek, és a ,,jeloltek” a
szakképzés utan altalaban tovabbi két éves szakmai gyakorlatot folytatnak a szerz6d6 partner
altal biztositott munkaviszony keretei kozott. A leendd barristerek oktatasi programja csupan
a birdsagi eljarasok megtekintésében, tovabbd a szamonkérés formajaban kiilonbozik: a
stidium elvégzése utan a jogaszkollégium meghivasahoz (Call to the Bar) kamarai felvételi
vizsga letétele sziikséges; az Inns of Court (a hagyomanyoknak megfeleld évenként
meghatarozott szamu kotelez6 vacsorarészvételen tal) tovabbi tutori (pupillage) rendszerben
folytatott egy éves tanulmanyokat ir eld, melynek keretei kozott a hallgatdé eljarhat a
birdsagok eldtt, azonban tevékenységét egy tapasztaltabb ligyvéd ellendrzi. Az alapképzésben
els6sorban az eldadds-szeminarium kettdssége dominal, a szakképzésben - fliggetleniil az
LPC, vagy BVC stadiumtdl - mar a szimulacid, illetve a diskurzus-orientélt oktatasi modszer
preferencidja érvényesiil.

Az Egyesiilt Kirdlysag unids tagsaga a jogaszképzést sem hagyta érintetleniil — eurdpai
jog az angol alapprogramban is kotelez6 targy -, mégis a londoni City globalis kereskedelmi
befolyasanak kovetkezményeként az oktatasi reformok sokkal inkédbb a nemzetkozi trendeket
tartjak szem el6tt, mint az ehhez képest lokalisnak tekinthetd eurdpai fejlodést. A hallgatokat
els6sorban a nemzetkdzi piacon vald helytallasra készitik fel, s ennek a képzési rendszernek
az erOsitése jelenleg is folyamatban van, ugyanakkor fokozatosan szerephez jut a jogi oktatés

(nemzetkdzi emberi jogi, gazdasagi, kereskedelmi jogi ismeretek kozvetitése) olyan

1500 hallgato tanult a jogi karokon, manapsag ez a szam 10.000 koriili évente; a 1étszamemelkedés pedig tovabb
noveli az emlitett professzion beliili fesziiltséget. V6.: Roger Burridge i.m. 317. p.

2% A Joint Statement teljes szovegét 1d.: www.barcouncil.org.uk.

114



szakemberek esetében, akik nem jogi palyat valasztanak, mégis a jogi felséoktatdsban mas
karriervonal véalasztasa esetén is relevans tudast kapnak.?®

Kozhelyszerti, hogy az Egyesiilt Allamok joga az angol common law rendszerbdl
eredeztethetd, €s ahhoz — bizonyos eltérd precedensek, illetve kodifikalt eljarasjogi kodexek
meglétét nem szamitva - tObbé-kevésbé hasonlatos; ez a hasonlatossdg azonban a
jogéaszképzésre mar kordntsem érvényes, st a jogrendszer ismeretében meglepd eltéréseket

talalhatunk.?®!

A jogi oktatds — az angol oktatdssal ellentétben — a felsGoktatasi rendszer
keretei kozott realizalodott, s azzal minden tekintetben Osszefonddott: a tobblépesos,
modularizalt fels6foka képzési rendszer gradualis opcids lehetdségeinek elemeként, kifejezett
jogi szaktudas atadasara professzionalizalodott struktura, és az altaldnosabb jellegi — a
tarsadalmi, gazdasagi intézményekre vonatkozo, illetve altalaban a human tudomanyok
korébe tartozo - ismereteket tartalmazo tudas megszerzése az alapképzésben (undergraduate)
valosul meg. (Csak az alapképzésben megszerzett eredmény, illetve a felvételi teszteken elért
pontszam (tobbnyire) egyiittes értékelése alapjan nyerhetnek a jelentkezdk felvételt, az
intézmények rétegzdése szerint kialakitott hatarértékek szerint.)?®?

Noha a jogi karokon oktatott tananyag viszonylag egységesnek mondhato, maguk a

karok kozott — foleg a praxisban vald tevékenység, rekrutacid szempontjabol — komoly

0 Mivel kevesebb barristeri stitusz van, mint ahanyan elvégzik a professzionalis képzést, a végzettek tobbsége
nagyvallalatoknal, a kozigazgatasban, illetve a birdsagi adminisztraciés szerveknél talal allast. Ezzel
Osszefiiggésben a brit kormanyok folyamatos igazsagiigyi reformok mellett kotelezték el magukat, melyek
els6dleges célja a szélesebb tarsadalmi rétegek szamara jogi segitség biztositasa; a valtozasok pedig a
jogaszképzésre sem maradnak hatas nélkiil, s alternativ karrierlehetéségeket biztositanak a jogi palyan (jogi
asszisztens, helyi jogtanacsos, etc.). Ld.: Modernizing Justice. Lord Chancellor’s web site:

www.open.gov.uk/lcd/Icdhome.htm.; Roger Burridge: Legal Education and Development: False Dawns, Fresh

Breezes. In: Julio Faundez, Mary E. Footer, Joseph J. Norton ed.: Governance, Globalization and Development.
Oxford University Press. Oxford. 2002. 105-123.

%1 A kontinentalis jog és a common law rendszer versengésébél a XVII-XIX. szdzadban utobbi keriilt ki
gyoztesen, am az egységes, attekinthetobb eljarasjogi kodexek megalkotasaval - egyfajta ,,kompromisszumként”
- elmozdulas tortént a kodifikalt jog iranyaba. Vo.: Bado Attila: Bevezetés az USA jogrendszerébe. Acta Juridica
et Politica. Tomus LII. Fasciculus 1. Szeged. 1997. 3-9. p. A jogi oktatas eltéré iranyt fejlédésének okairol pedig
1d.: Nagy Zsolt: A jogi oktatas fejlédése: multjanak hagyatéka és lehetséges jovoje. Jogelméleti Szemle. 2004/2.
%82 Az alapképzés eredményeit megmutato GPA (Grade Point Average) ¢és a logikai, szovegértési analitikai
standardizalt feladatokat tartalmazé LSAT (Law School Aptitude Test) szamitasaihoz és a felvételi eljarashoz 1d.:
Howard Abadinsky: Law and Justice. An Introduction to the American Legal System. Nelson-Hall. Chicago.
1990. 94. p.
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differencidk talalhatéak: a fakultasok presztizsét az oktatasi tevékenység kvalifikaciojatol
fliggetleniil a végzett jogaszokat alkalmaz6 nagyobb iigyvédi irodak, €s a pénziigyi szféra
intézményei, piaci alapokon hatarozzdk meg. Az egyetemi rangsorral korrelacidban a jogi
nagyobb cégeknél, tovabba birosagokon folytatott eldzetes tevékenység, (a rangsorban
magasabb helyet bet6ltd fakultasok oktatéi nagyobb valoszinliséggel rendelkeznek ilyen
praxissal, mig a rangsorban hatrabb helyet foglal6é egyetemek oktatdi inkdbb eldzetes oktatasi
tapasztalattal birnak), illetve a tudomanyos publikaciok eldzetes kozlése. Az azonban az un.
»elit” jogi karokban kozds, hogy oktatoi gardajuk (és ez alkalmazasuknal a legfontosabb
szempont) tobbnyire szintén hasonld intézményekben végzett jogaszokbol alakul, s altaldban
elézetes kiemelkedd reputacioval rendelkezd szaklapnal tudoméanyos tevékenységgel,
publikaciokkal, illetve kifejezetten rovid szakmai gyakorlattal rendelkeznek; vagyis Ronald
Dworkint idézve a ,,jogi karokon két nyomdokon haladva folyik a jogi oktatas: egyfeldl a
hosszl tavu praxis felé, masfeldl pedig egy tudomanyos iranyultsagu program keretében az
akadémiai karrier irAnyaba”.?®® Az (egyébként magasabb felvételi pontszamot eliro) elit jogi
karok kozott talalunk allami intézményeket, mint a taldn legnagyobb presztizzsel rendelkezd
California at Berkeley, at Los Angeles, privat karokat, mint a kozismert Harvard, Yale,
Columbia, Duke, és egyhazi iskolakat, mint a Notre Dame; a rangsor masodik szintjén magan
¢s allami egyetemek részeként talalhatok a nemzeti jogi karok (national law school), s a
rangsor legalso fokan egyetlen nagyobb egyetemhez sem tartozo Gn. helyi jogi karok (local
law school) allnak, melyek az adott régio hallgatoit lokalis praxis folytatasara képzik.”* A

jogi karok miikddéséhez - meghatarozott feltételek megléte esetén - az Amerikai Ugyvédi

%83 Az elit jogi karokra rekrutalodott oktatok 78%-a a rangsorban elsd 12 jogi karon végzett (ebb8l 40,2% a
Harvardon és a Yale-en), mig a tobbi fakultas oktatdinak csupan 61,3%-a végzett ilyen intézményben (s csak
29,8%-a a Harvardon és a Yale-en). Az elit karokon dolgozé oktatok 57,5%-a volt kiemelkedd reputacioval bird
law review szerkeszt6je, vagy fOszerkesztdje, mig ugyanebben a pozicidoban a tobbi fakultas oktatdinak csak
42,4%-a volt. V§.: Richard E. Redding: ,,Where did You Go to Law School?” Gatekeeping for the Professoriate
and Its Implications for Legal Education. 53. Journal of Legal Education. 594. 2003. 614. p. Hangsulyozva, hogy
a tudomanyos eredmények demonstralasa és a professziondlis tapasztalat megszerzése utan kétséges az egyetemi
eredmények relevancidja, a mechanizmus kritikajat nytjtja Richard S. Markovits: The Professional Assessment
of Legal Academics: On the Shift from Evaluator Judgement to Market Evaluations. 48. Journal of Legal
Education. 417. 424. p.

%84 Talalhatoak nem akkreditalt intézmények, melyekben végzett hallgatok, amennyiben a kamarai vizsgat

leteszik, némely allamban folytathatnak praxist. Howard Abadinsky i.m. 94. p.
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Kamara Jogi Oktatasi Tanacsanak (Council of the Section of Legal Education and Admissions
to the Bar of ABA) akkreditalasa sziikséges.

A Kamara (ABA) és az Amerikai jogi Karok Szdovetsége (AALS) altal standardizalt
tantargyi struktura szerint az elsé éves oktatott tanagyag tartalmat képezi a polgari eljarasjog,
illetve a jogelméleti alapokon nyugvo, a common law alapveté eljarasi rendelkezéseit
ismertetd jogi eljards targy; a szerzddések joga, tulajdonjog, illetve kartéritési jog; a
bilintetdjog; az alkotmanyjog; a kozigazgatasi jog; perbeszédek tartasanak és iratok
Osszeallitdsanak, szerkesztésének gyakorlasat elosegitd jogi iratszerkesztés. A masodik, illetve
harmadik évben a hallgatoknak lehetdségiik van kiilonb6zd specidlisabb jogi tantargyak
felvételére: példaul munkaviszonyokra vonatkozoan a munkajog; emellett lehetéség van a jog
¢s a tarsadalmi folyamatok kozotti Osszefiiggések, illetve kiilonbozo a joggal Osszefiiggd
specialis teriiletek (egészségiigyi jog, etc.) megismerésére.285 Fdleg a jogi realizmus és kisebb
részben a progresszivizmus hatdséra a jogi karok tobbsége szélesitette tanmenetét, kiegészitve
a tradicionalis diszciplinakat 1j, tobbnyire interdiszciplinaris tudasbazisra épiild targyakkal,
mint a jog és a gazdasag, tarsadalom, politika kapcsolatara ramutato jogi alapismeretek; vagy
jogtorténet, jogfilozofia; tovabba lehetdség van a jog és egy masik diszciplinat magéba
foglalé diploma megszerzésére is, mint jog és Ujsagiras, jog €s gazdasag, jog és vilagpolitika,
etc.?

A XIX. sz. végére visszanyulo oktatasi modszer Christopher Columbus Langdell
nevéhez flizédik, s a jogesetgylijtemények alapjan jogesetek elemzésével torténik;”®’ az esetek

analizalasa és szintetizdlasa lehetdvé teszi a leendd jogaszok szdmara a jovobeli birdi

dontések ,,megjosolasat”, illetve befolyasolasara valo képességét. Az eseteket egy parbeszédre

85 First Year Courses at the University of Michigan Law School; Advanced Curriculum, University of
California at Los Angeles. Uo. 88-91. p. Az AALS és az ABA kapcsolata késébb megszakadt, s a mai napig
miitkodnek olyan jogi karok, melyeket az ABA akkreditalt, am nem tagjai az AALS-nak.

%86 Robert Stover szerint a targyak és az interdiszciplinaris diplomak elsdsorban a gazdasagi és kevésbé a
kozérdekli, szocialis, vagy kozszolgalati igényeknek megfeleld tudas atadasat szolgaljak. Uo. 93. p.; ennek
jogszociologiai vizsgalatarol 1d.: Bado Attila — Nagy Tamas: Attitid vizsgalatok az amerikai joghallgatok
korében. Jogelméleti Szemle. 2000/3.; tovabba Gregory J. Rathjen: Impact on Legal Education on Beliefs,
Attitudes, and Values of Law Students. 44. Tenessee Law Review 85. 1976.

87 Langdell elméletében a jogon kivil mas tudomanyagnak (szociologia, politologia, pszichologia,
kozgazdasagtan) nem volt helye. ,,A jogesetek a jogaszok munkaeszkdzei, és a konyvtarak olyanok a jogasz

szamara, mint a vegyésznek, vagy fizikusnak a laboratoriumok, a muzeumok a torténésznek, illetve a botanikus

kertek a botanikusnak.”. Howard Abadinsky i.m. 84-85. p.
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orientalt oktatdsi metodika, az un. szokratikus moédszer szerint dolgozzak fel, vagyis az
oktatok altal a kijelolt tananyaggal kapcsolatos kérdésére a hallgatok Osszefoglaljak az adott
esetet, a felek érveit, ellenérveit, a birdéi dontést, annak jogalapjat, majd az oktatd hipotetikus,
az esethez kapcsolodo valtozatok felvetése soran a hallgatok — az oktatd kérdéseivel szemben
allaspontja megvédésével - ismét itélkeznek az adott tigyben.

A jogi karok és a Kamara kozott a jogaszokra vonatkozo numerus clausus miatt a
XIX. szazad végén és XX. szazad elején kiélesedett ellentétek eredményeképpen a felséfoku
jogaszképzésben szerzett diploma utan a kamarai tagsagért elsOsorban hipotetikus esetek
elemzésébdl, megoldasaibol, illetve azok alapjaul szolgald jogszabalyok ismertetésébdl és
értelmezésébdl allo felvételi teszten meghatarozott eredmény elérése sziikséges. (A tesztek
anakronisztikusnak mondottan az egyes allamok jogrendjéhez igazodnak, azonban némely

allamban megszerzett eredményt més allamok is elismernek.)”®

2. Tobb jogi kultirara épiilé képzési rendszerek
2. 1. Transzdiszciplinaritds a jogi oktatasban

Az izraeli jogrendszer torténelmi hagyomdanyainal fogva olyan specidlis vonasokat
mutat, mely nem hasonlithaté egyetlen mas rendszerhez sem; alapjaiban a common law ¢és a
kontinentélis civil jog egyiittes kulturalis vonasaival rendelkezik, azonban ezt a tradicionalis
jogi kultara at és atszovi, igy egy ,,kevert jogrendszer” jott létre: tobbrétegli struktirat alkotva
egyiitt €1 a modern és az 6si jog. A kdzépkorban a teriilet az Ottoman Birodalom fennhatosaga
ala tartozott, ezért az akkori jogrendszer erds iszlam karakterlinek volt mondhatd, s emellett
francia €s svajci kontinentdlis hatds érvényesiilt (a csalddi és Oroklési jog iszlam, a
kereskedelmi jog pedig francia mintat kovetett), majd 1922-t61 a brit mandatumot kdvetéen
angolszasz hatés ala keriilt (a valtojog, a tarsasagi jog esetében az angol hatalyos szabalyokat
vezették be, mig a bilintetéjog és a szerzddésen kiviili karokozés tekintetében az angol
esetjogot torvényi formaban pozitivaltak). A birdsagok joghézag vagy explicit €s egyértelmii
rendelkezés hidnya esetén az esetjogot alkalmaztak, ezért a common law influenciaja ,,rejtett

modon” is érvényesiilt. Izrael allam 1948-as megalapitasa utan hatalyba Iéptetett Law and

28 A XIX. szdzad végén vezették be fokozatosan a kamarai felvételi vizsgakat, azonban egyes jogi karokon
szerzett diploma mentesitett az ilyen vizsgak alol (diploma privilege), s csak 1917-re a kamarai presszi6 hatasara
szint meg a jogi karok privilégizalt helyzete. Uo. 103. p. Az USA jogi praxisa — elsdsorban a tobb allamban
tevékenyked6 irodak €és gazdasagi tarsasagok szemszogébdl - allamok kozti jogi tevékenységet jelent, addig a

kamarai felvételi vizsga még mindig allamspecifikus maradt. Uo. 104. p.
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Administration Ordinance minden korabbi jogszabalyt hatalyban tartott kivéve, ha a jogalkotd
valamelyiket kiilon rendelkezéssel hatalyon kiviil helyezte; ilyen aktus tortént a tulajdon ¢és
kotelmi jogot érintd iszlam Majalla nagy részével annak megreformalasakor. Ugyanakkor a
zsido tradiciok is érvényesiilnek a bibliai szabalyok (Talmud jog) formajaban; noha Izrael
szekularis allam, modern jogrendszerében a valldsi hagyomanyok tovabb hatnak. Az allam
megalapitéinak nagy része kelet-eurdpai, illetve német teriiletekrol érkezett, ezért a romai-
germdn csalad joga ismét komoly hatast fejtett ki ,,beinjekciézva” a mandatum idészakabol
szarmaz6 esetjogi rendszert; s a mai jogi kultarat tovabb komplikdlva az utobbi néhany
évtizedben érvényesiild amerikai befolyas alakitotta ki az izraeli ,kevert” szisztémat. A
common law érvényesiil a végrehajtasban, a biintetéjogban ¢€s eljarasban, a tarsasagi jogban, a
civil jog dominancidja mutathaté ki a kotelmekben, és a tulajdonjogban, az iszlam hatas a
csaladjogban maradt meg, az izraeli alkotmanyjog pedig amerikai (USA), illetve kanadai
mintat kovet.”®

Az izraeli jogaszképzés - a Héber Egyetemen elsoként bevezetett modell szerint -
elsdsorban eurdpai mintdjunak mondhatod, vagyis a koézépfoku tanulmanyok befejeztével
alapképzés nélkiil harom és fél éves felsdfoku jogi oktatasban vald részvételre van lehetdség.
Ami a képzés kiilonlegességét jelenti, hogy a hallgatok kulturdlis perspektivdjanak szélesitése
érdekében lehetdséget adnak két szak egyiittes felvételére, egy ..dudlis diploma”?®
megszerzésére (példaul jog és pszichologia, kozgazdasagtan, informatika, biotechnologia), s a
programban résztvevd didkok szdma fokozatosan ndovekszik; ugyanezen okbdl az elsé évben a
tarsadalomtudomanyi képzés is rendkiviili jelentdséggel bir. A tobb szakos programban részt
nem vevoknek pedig modjuk van az egyetemi tanulméanyok ideje alatt specializalddni:
filozofia, kozigazgatasi, torténelmi, egészségiigyi jogi, gazdasagi jogi szakosodasi programok
koziil valaszthatnak. A multikulturalis jelleget erdsiti, hogy a kiilonb6zd kisebbségek szamara
specialis kurzusokat tartanak figyelemmel sajat jogi hagyomanyaikra: iszlam jog, emberi
jogok az iszlam jogban, etc. Az egyetemi tanulmanyok utdn egy éves gyakorlati oktatas
kovetkezik, mely feliigyelet melletti birdi, illetve tigyvédi tevékenységet jelent, majd
atlagosan a diplomat szerzettek 90%-a kamarai vizsgat tesz, és a sikeresen vizsgazottak tobb

mint fele hagyomanyos jogi palyat valaszt, masok pedig a privat szektorban dolgoznak.

%9 | d.: Josepf M. Edrey and Sylviane Colombo: Haifa and Its Law School: Toward the Future. 51. Journal of
Legal Education. 338. 2001.; a jogrendszer tekintetében tovabba Konrad Zweigert — Heinz K&tz i.m. In: Bado
Attila — Loss Sandor i.m. 128-130. p.

20 josepf M. Edrey and Sylviane Colombo i.m. 343. p.
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Az oktatoi szféra nagy része magasabb poszt-gradualis tanulmanyait Anglidban, illetve
az Egyesiilt Allamokban folytatta, ennek koszonhetéen napjainkban is gy a képzésben, mint
a gyakorlatban az angolszasz hatas fokozatos er6sddése figyelheté meg. A praktikus esetjogi
megkozelitést tovabb fokozza a gyakorlati és az oktatoi szféra kozétti jelentés mobilitas: a
legtobb felsobirdsagi jogalkalmazd valamelyik egyetem (Izraelben négy jogi egyetem és Ot
maganiskola van) oktatdja vagy volt tanara koziil keriil ki. A jelenlegi trendet figyelembe
véve valdsziniisithetd, hogy az izraeli jogaszképzés multidiszciplinaritasa - fokozatosan 0j
tudomanyagakat kapcsolva 0ssze a jogaszképzéssel - tovabb novekszik, ezzel szélesitve a
joghallgatok kulturalis 1atokorét, aminek eredményeképpen a jogvégzettek a tradicionalis jogi

palyakon kiviil szélesebb koérben tdlthetnek be poziciot;”

tovabba a jogi kulturalis
,amalgam”, a common law orszagokban val6 tudomanyos tovabbképzés és fbleg a
tudomanyos ¢és gyakorlati szféra kozti atjards miatt valdszinlisithetd az esetjog tovabbi

térnyerése.
2. 2. A mobilitas biztositotta jogrendszereken dtiveld oktatds

Az 4zsiai jogrendszerek tradiciondlis vonasait a német, angol és francia kulturalis
hatasok befolyasoltak; mig a dél-azsiai régidé els6sorban Angliatol, addig a tavol-keleti
teriiletek (Kina, Japan, Korea) inkabb Németorszagtol ,,kolesondzték™ jogi kultarajukat, bar
némi svajci és francia szemlélet is kimutathat6. De a kiilonboz6 rendszerek a gyarmati, fél-
gyarmati helyzettdl fiiggetleniil tovabb keveredtek: miutan Japan okkupalta Koreat, utobbi a
japan kultaran keresztiil adaptalhatta a német jogi gondolkodast, s el6bbi birodalmi
terjeszkedése miatt (melynek a masodik vilaghabort vetett véget) hasonlo helyzet alakult ki
egész Dél-Kelet Azsiaban; a kontinentalis rendszer késébb az amerikai jog, vagyis az
angolszasz jogcsalad hatasa ala kertilt.

A dél-kelet azsiai és els@sorban koreai jogaszképzési rendszert roviden uigy irhatnank
le, hogy egyrészt a nagyfoku orszagon kiviili fizikai mobilitas megléte, masrészt a
jogasztarsadalmi mobilitas teljes hianya hatarozza meg. A haboru el6tt, s még néhany
évtizeddel utana is a joghallgatok tobbsége — Kik posztgradualis képzésben részesiiltek —
Németorszagban vagy Japanban folytattdk tanulmanyaikat, az utobbi néhany évtizedben
azonban az Egyesiilt Allamok lett a doktori stidium szintere: a nagy létszamban kiilfoldon

diplomat szerzett tuddsok az ott tapasztalt kulturat, ott tanult jogelméleti tuddsanyagot adtak

#1 Yo, 339-345. p.
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at hazajukban, igy az oktatds szubsztancialis szerepet jatszott a jogi kultirdk kozvetitésében.
(Mig az utobbi években egyre tobben az angolszdsz orszagokban vald tanulmanyokat
valasztjak, tovabbra is jelentds szamban kontinentalis rendszerekben képzik tovabb magukat,
igy a ,kettdsség” a mai napig is jelentds tényezO.) Az amerikai hatist tovabb erdsiti a
gazdasagi globalis befolyads, parhuzamosan a kereskedelmi, gazdasagi, nemzetkozi jogi
influenciaval, rdadasul a gazdasagi tényezdk Osztonzik az amerikai tanulmanyokat, a
professzionalis tapasztalatszerzést.

A dél-kelet azsiai egyetemek tobbnyire allami intézmények, noha néhany allamban
(elsdsorban az utobbi idokben nagy gazdasagi valtozasokon keresztiilment orszagokban)
maganszervezetek is muikodnek: az allami egyetemeknek és az ott oktatoknak messze
nagyobb presztizst tulajdonitanak, mint a privat szektorban 1évo kollegaiknak; ugyanakkor a
jogasztarsadalmon beliil az oktatoi professzié csupan masodranginak szamit a praxisban
tevékenykedd jogaszsdghoz képest. A presztizshidnnyal szoros pozitiv korreldcidban az
oktatoi garda jovedelme rendkiviil alacsony, raadéasul rendkiviil zart, demobilizalt az azsiai
jogéaszsag, mely tulajdonsdg megmutatkozik az egyetemek, tudomanyos intézmények,
érdekképviseletek kozti diszkurziv kozeg, tovabba a praxis és a tudomanyos szféra kozti
megtartani.®> Az egyetemi kurrikulum a kontinentalis stilusnak megfeleléen elméleti-
diszciplinaris jellegli; az els6 évben altalanos, torténeti, filozofiai ismeretek oktatasa folyik, és
az ezt kovetd, tobbnyire harom év tananyaga tartalmazza a tételes jogi diszciplindkat: a
felsdoktatasi doktrina szerint a jogaszképzésben tudomanyos és gyakorlati szakemberek
egylittes oktatasara hivatott értelmiségi diskurzus folyik. A felsGoktatisban meglévd
vizsgaorientacio (kamarai felvételi vizsga) eredményezte sziik kurrikulum azonban limitalja a
hallgatok tudomanyos fejlodését, és forditva, a tudomadnyosan felkésziiletlen végzett jogaszok
nem képesek a megfeleld diszciplinaritas kialakitdsara, a problémat csak sulyosbitja a mar
emlitett oktatoi hiany. A kamarai vizsga, mely az angolszasz, féleg amerikai rendszerben
annyira elterjedt, determinalja a szemléletében igen, am realitasaban kibontakozni nem tudo
tudomanyos jellegli 4zsiai jogéaszképzést; vagyis a kontinentdlis rendszerre ,raépiilt”
angolszasz intézmények ,,egymast kiolto interferenciat” okoznak, s a helyzetet a gazdasagilag
kevésbé prosperald allamok hagyomdnya inkabb rontja, mintsem segiti. Az oktatdi szféra

kritikaja szerint a szituaciot a felsdoktatas és a kamara (az oktatok és a praxisban 1€vok)

292 y§.: Sang-Hyun Song: Legal Education in Korea and the Asian Region. 51. Journal of Legal Education. 399.
p. 2001.
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formalis kapcsolatanak hianya okozza, mivel a praktizaldshoz nem sziikséges egyetemi
eloképzettség, tovabba a szférak kozti — mellesleg a tarsadalmi hagyomanyokban gyokerezd -
demobilitds paralizdlja a képzési rendszert**®

Dél-Kelet Azsiaban a legtobb hallgato allami felsGoktatas keretei kozott tanul tovabb,
s tobbnyire minden kézépfokl oktatdsi intézményt végzett didk megkisérli a felvételi tesztet, a
fels6foku szakképzés igy rendkiviil magas ponthatarokkal operdl; a gazdasagi fejlodésnek
megfeleléen a joghallgatok szama fokozatosan ndvekszik, azonban az allami szinten limitalt
jogaszlétszam és a képzés hianyossagai miatt atlagosan csupan a jelentkezok 2%-a teszi le
sikeresen a kamarai vizsgat. A szigora rendszer rendkiviili presszioval sujtja a hallgatokat, s
legtobb esetben determindlja 6ket a tovabbi felsdoktatasi tanulmanyok folytatasara, sok
esetben egészen a doktori programban vald részvételig és a disszertacid megvédéséig.
Akiknek tobb évi kisérlet ellenére sem sikeriil a kamarai vizsga, (példaul Koredban a Nemzeti
Civil Szolgalat, vagy a Diplomaciai Szolgalat felvételi tesztjein is kudarcot vall), vagy
Japanban az egyetemi tanulmanyokat kovetd egységes allamvizsga, mely a jelentkezok
toredékének sikeriil, és az akadémiai karriert sem valasztja, kiilonbozé gazdasagi
tarsasagoknal, bankoknal, vagyis a privat szféraban helyezkedik el:* a jogésztarsadalomnak
ez a nagyobbik része — amerikai tovabbképzés utan — tovabb erdsiti az angolszdsz hatdst a

régioban.
2. 3. A dudlis és plurdlis jog oktatdsa

Az §sszehasonlito jogtudomany egyik legérdekesebb teriilete a dél-afrikai jog, illetve a
Dél-Afrikai Unid jogrendszere, ugyanis a romai jogot €16 jogként ebben az egyetlen régidban
orizték meg, noha jelentds angolszdsz hatas is érzddik, melynek oka egyfelél Anglia
gyarmattartd hatalmaban, masfelél az Egyesiilt Allamok gazdasagi befolyasaban keresends.

Dél-Afrika hosszu ideig holland gyarmati kdzpont volt, s az itt bevezetett jogrendszer a

2 Uo. 400. p. A tradicionalis koreai stituszorientdlt jogi partikularizmusrél és a tarsadalmi rétegek
kasztszerliségérol”, a koztik 1évé mobilitas hianyar6l 1d.: Dai-Kwon Choi: Nyugati jog egy hagyomanyos
tarsadalomban: Korea. In: Varga Csaba (szerk.): Osszehasonlité jogi kultirdk. Jogfilozéfidk. Budapest. 2000.
195-210.

%% sang-Hyun Song i.m. 398-402. p. Japanban az utobbi masfél évtizedben reforméltik az allamvizsgarendszert,
bar a valtozasok eredményeképpen nem sok javulas tapasztalhato: kordbban a sikeres vizsgazok tobbségének
atlagéletkora 28 év volt, napjainkban ez a szam 26,9. A jogi egyetemet végzetteknek pedig koriilbeliil 10%-a
pozicionalodik hagyomanyos jogaszi palyakra. Hiroshi Oda: Japanese Law. Oxford University Press. Oxford.
New York. 1999. 100-101. p.
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kommentatorok altal tovabbordkitett romai jog lett. Késdbb az angolok elfoglaltdk a teriiletet
¢és szinte azonnal megkisérelték sajat joguknak megfelelden atformalni a régid jogrendszerét;
a modern kereskedelmi kapcsolatoknak a régi holland jog mar nem felelt meg, ezért az angol
jog alkalmasabb volt a gazdasagi fejlédés kiszolgalasara, tovabba a dél-afrikai jogalkalmazas
a nem megfeleld, elavult szabalyok, vagy joghézagos esetekben az angol esetjogra alapozta
dontéseit, hatarozatait. Az anglicizalodas a XX. szazad elején allt meg, amikor Fokfold,
Orange Szabad Allam, Natal, és Transvaal egyesiilésével 1étrejott a Dél-Afrikai Unio, s
fliggetlenedési szandékat kinyilvanitotta, ezzel 0sszefiiggésben az afrikai nyelvet (afrikaans)
az angollal egyenrangunak ismerték el, tovabba 6nallo helyi egyetemek alakultak, melyek
biztositottdk a jogaszsag rekrutdciojat, és ezekben az intézményekben a romai jog alapjan
megindult a jogtudomanyi tevékenység.”® Sokszor hallani az Osszehasonlito
jogtudomanyban, hogy a dél-afrikai jogrendszer romai-holland jog, s ez helytélll(')”296 bar a
politikai-tarsadalmi folyamatok eredményeképpen egy rendkiviil kevert jogrendszer jott 1étre:
az eljarasjogok, és a jogaszsag strukturaja tobbnyire angolszasz modellt kovetnek, mig az
anyagi jogi szabalyok (kiilonosen a tulajdon, a kotelmek és az 6roklési jog) a romai jogon
alapulnak; ugyanakkor nem lehet elhanyagolni a helyi tradiciok, a szokdsjog érvényesiilését
sem, mely a tobbségben 1év0 feketék lakta régidkban fejti ki hatasat. Kovetkezésképpen a dél-
afrikai jogrendszer plurdlis és dudlis: jogi pluralitas alatt a kiilonbozé kulturalis és vallasi
értékekkel rendelkezd tarsadalmi rétegek, csoportok, illetve azok jogainak egy orszadgban
torténd egyiittélése értendd; a jogi dualitas az afrikai hagyomanyos jog és a modern eurdpai
jog (common law és a romai-holland jog) egyiittéléseként értelmezhetd, ezért célszeriibb a
kiilonbozdé jogok konglomeracidjat nem jogkorok alapjan behatarolni, hanem egyszerlien
,»dél-afrikai jognak nevezni” 2%’

A dél-afrikai  jogéaszképzésben a tobbi felsGoktatdsi intézményhez hasonloan
évtizedeken keresztiil, mint a fehér kisebbség hatalméanak érvényesitésére szolgald eszkoz,

etnikai szegregacio €érvényesiilt: a feketék szdmara fenntartott fakultasok nem kinaltak olyan

2% 1916-ban hoztak létre az autonom dél-afrikai egyetemeket, és az intézményekben a tanszékek élére
kinevezetett oktatok, mint E. G. Malherbe, H. D. G. Bodenstein, tovabba George Wille, J. Kerr Wylie és Eric
Emett rendkiviil kritikusan szemlélték az angolszasz jogintézményeket és a dél-afrikai jogot a romai-holland jog
felé kozelitették. Vo.: John B. Kaburise: The structure of Legal Education in South Africa. 51. Journal of Legal
Education. 363. 2001. 364. p.

2% philip F. lya: The Legal System and Legal Education in Southern Africa: Past Influences and Current
Challenges. 51. Journal of Legal Education 355. 2001. 356. p.

%7 Yo. 356. p.
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programokat, melyek formalisan alkalmassa tették volna dket bizonyos statuszok betoltésére.
Ez a helyzet csak 1994-ben valtozott meg az un. White Paper hatalyba 1épésével, majd harom
évvel késébb a joggyakorlatrol szolo torvény bevezetésével’®, ugyanakkor a korabbi
megkiilonboztetés tovabbél, igy tradiciondlis fehér és fekete egyetemekrdl beszélhetiink,
elobbieket tovabb osztottak afrikaans és angol nyelvii, utobbiakat pedig afrikaans, indiai, és
vegyes kategoridkra; a legnagyobb kiilonbség, hogy a tradiciondlisan fehér egyetemek
kvalifikaltabb képzést nyujtanak és kontinentalis szemléletet reprezentalnak.”®® 1997 elétt az
angolszasz modellnek megfelelden harom éves alapképzés utdn — mely kozigazgatasi allasok
betoltésére jogositotta fel a diplomat szerzetteket -, négy éves gradualis oktatasban vehettek
részt a hallgatok — az itt szerzett diploma ligyészségi statusz betoltésére adott jogositvanyt -, s
végil a harom éves posztgradualis oktatdsban valo részvétel teszi lehetdvé az ligyvédi praxist.
A joggyakorlatrol szold torvény megvaltoztatta a helyzetet és egy négy éves alapképzést
kovetd egy éves gyakorlati oktatisban szerzett diploma lehetévé teszi barmelyik
jogéaszprofesszioba vald belépést. Az egyetemi képzésben szerzett jogosultsagokat
(eredmények, hallgatott o6rak, etc.) az intézmények kozott teljes korben elismerik, mely
Osszefiiggésben van a rendkiviil erds hallgatéi mobilitassal. A kurrikulumot az egyetemek
szenatusa hatdrozza meg, ennek ellenére elég egységesnek mutatkozik; a targyak tobbségét
tekintve a kontinentalis jog élvez primatust, az angolszasz jelleget mutatja, hogy hallgatnak
kiilon bizonyitast (evidence), jogi iratszerkesztést (legal writing); a globalis hatast jelenti,
hogy egyre erdsodik az Osszehasonlito jog, illetve a kiilonbozd jogrendszerek ismertetésére
hivatott targyak oktatasa; a torténelmi hagyomanyokat igazolja, hogy a kotelezd targyak
kozott talalhaté az afrikai szokasjog. (Erdekes, hogy a jogrendszer alapjat képezé romai jog
csupan a valaszthatd targyak kozott foglal helyet.) Az egyéves joggyakorlat kiilon biintetd,
polgari, kereskedelmi, és pénziigyi praktikumra oszlik, mindegyik részstidium végén
vizsgaval, a gyakorlati foglalkozasok angolszasz jelleggel fiktiv targyalasokbol, eljarasok

megtekintésébdl, jogi iratszerkesztésbol allnak. A jog dualitasanak kényes egyensulya, illetve

2% y§.: Philip F. Iya: Reform of Legal Education in South Africa: Analysis of the Challenge of Change. 31.
Journal of Legal Education. 310. 1997.

2 Brdekessége az egyetemi megkiilonboztetésnek, hogy 9 tradicionalisan fekete egyetem miikodik, mig
30.000.000 a fekete lakossag szama, ugyanakkor 11 tradicionalisan fehér jogi fakultas van, és a fehér lakossag
szama pedig 6.000.000. A tradicionalisan fekete egyetemek oktatoi személyzete kevésbé képzett (kevesebb a
doktori fokozattal rendelkezd oktato), konyvtari, adminisztracios ellatottsaga is rosszabb a tradicionalisan fehér

egyetemekéhez képest. Ld.: John B. Kaburise i.m. 365. p.
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a pluralitas tiszteletben tartasa miatt mondhato, hogy a dél-afrikai jogi oktatasban szinte
mindegyik érintett jogi kultura tobbé-kevésbé ekvivalens modon érvényesiil. (A diploma
megszerzEése utan a végzettek koriilbeliil fele hagyomanyos jogi palyan (biro, ligyész, iigyvéd)
helyezkedik el miutan a két éves gyakornoki id6t letoltotte, a tobbi a kozigazgatasban, illetve
a gazdasagi szféraban dolgozik.)

A Dél-Afrikai Koztarsasag jogrendszere és jogaszképzése nem egyediilallo, mivel a
torténelmi tények hatasara mas allamokban is hasonl6 szituaci6 tapasztalhato; igy a rémai-
holland jogot adaptéalta Dél-Rodézia, mai nevén Zimbabwe, és Namibia; a kordbban dél-
afrikai protektoratus alatt all6 régiok a rdémai-angol amalgamot Orokolték: Lesotho
(Basutofold), Szvazifold és Botswana (Bechuanaf6ld). Ezeken a teriileteken a jogi karok
tanrendje tobbé-kevésbé a dél-afrikaihoz hasonld, tovabba az ottani egyetemeken dél-afrikai
oktatok tanitanak, illetve forditva az ottani tanarok is vendégoktatok a dél-afrikai jogi
karokon. Az oktatas, illetve parhuzamosan a jogrendszerek mesterséges egységesitése jelenleg
is folyamatban van: az Afrika déli teriiletein taldlhatd allamok altal 1992-ben megkotott

300 ¢rtelmében a

szerzO0dés (Southern Africa Development Community Declaration and Treaty)
jogrendszerek és a jogi oktatdsi intézmények kozott fokozatos kooperacidt €s integraciot
alakitanak ki, a program keretében szervezett tudoméanyos konferencidk nyoméan megindult a
diskurzus a fakultdsok kozotti mélyebb egylittmikddésrél, melynek a kozeljovoben

pragmatikus formai is realizalédnak.
3. A jogi kulturakat egyesité képzés

A multiszisztémas jogaszképzési rendszerek viszonylag konnyen adaptalodnak az 1j
jogi helyzetekhez, s talan ennek kdszonhetd, hogy a tobb jogrendszer hatasa alatt mikodo
oktatasban kialakulhattak, mesterséges modon kozelithetoveé valtak a kiilonboz6 tradiciok
altal meghatarozott és kiépiilt jogi oktatdsi modszerek. Az utdbbi néhany év jogrendszereket
¢s ehhez kapcsolddodan a jogaszképzést érintd valtozasai mind Eurdpdban, mind Amerikédban
a jogi multikulturalitds irdnyaba mutatnak: (nem szamolva a korlatozott eredményességii
hallgatoi-oktatéi  mobilitdsi  programokkal) egyrészt a monoszisztémas képzési
hagyomanyokkal rendelkezé intézmények tobb jogi kultura iranyaba szélesitik tantervi

programjukat, masrészt a multiszisztémas tradiciokon alapuld fakultdsok a jogi kulturak

crcr

300 A kooperacioban részt vevo allamok: Angola, Botswana, Mozambik, Tanzania, Zambia, Mauritius, Kongo.
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ami a német €s a holland jogrendszer parhuzamos ismertetését végzi. Az 1999 6ta miikddo
képzés explicit célja a két jogrendszer vazlatos leirdsan és alapjainak megismerésén, a
kiilonbségek megértésén keresztill ,,az ismeretek europai kontextusba helyezése, egy igazi
eurdpai ius commune kialakitasa”.*®* A masodikra példat az Egyesiilt Allamok Luisiana
allamaban kiépiilt szerkezet (LSU Law Center), vagy a kanadai McGill Egyetem Jogi Karan
megvalosult kettds jogrendszeri (bijural) oktatas szolgaltat. (A legljabb jogtorténeti
kutatasok szerint a luisianai jog és oktatas sokkal inkabb az amerikai common law rendszer
szerves részét képezi, mint azt korabban gondoltak, ezért ennek példaértéke esetleg kétségbe
vonhat6.®% A kanadai jogaszképzés pedig elsdsorban angolszasz jelleget hordoz, tobbnyire
angol nyelvli jogi karokat talalhatunk, s az 0t quebeci egyetem kivételével az amerikai
oktatasi strukttra érvényesiil; a francia tobbségli Quebec allamban az oktatas francia nyelven
folyik, és a képzési struktira inkabb kontinentalis jegyeket hordoz, kivéve a University of
Ottawa jogi fakultasat, ahol szintén — ugyan tanévenként elkiiloniilden - jogrendszereket

sszekapesold oktatds talalhato.**

) A montreali McGill egyetem még a jogrendszereken
ativeld oktatdsban nemcsak kanadai, hanem vilagviszonylatban is igazi kivételt jelent: szinte
minden targyat Osszehasonlitdo jogként ismertetnek, és egyiitt oktatjak a kontinentalis és az
angolszasz jogot.

A kialakult oktatasi struktira és metodika a sajatos torténelmi koriilményekben
gyokerezik: elsoként a kanadai torténeti-jogi tradiciok, illetve jogi kultura determinacioja;
masrészt az egyetem amerikai reldcioban ,,6sinek” mondhato, ezért programja sok évtizedes
fejlédés eredményeként realizalodott; végiil az utobbi két évtized tarsadalmi folyamatai
(oktatoi struktura, hallgatdi, demografiai, mobilitasi tényezdk, Kanada-Quebec politikai
viszony) erdsitették meg a kialakult szisztémat. A kanadai jogrendszer kettds jellege -
common law (privat law), civil jog dualitasa kozismert; a két szisztéma — kiilonosen Quebec
allamot érintden - egyilitt €l és €It a késé XIX. szdzad 6ta, mely specidlis jogi szisztéma teljes

mértékben elfogadott volt a lokélis jogasztdrsadalomban (ligyvédek, birdk, oktatok), bar

%01 Gesellschaft fiir Rechtsvergleichung. Universitit Tiibingen. Fachgruppe: Unterschiedliche Rechtskulturen —

Konvergenz des Rechtsdenkens. Dr. Rolf Sethe. www.wirtschaftrecht.uni-

freiburg.de/qgfr/freiburg1999/grundlagenforschung.htm. 2004.

%02 Nemcsak Luisiana joga olvadt bele a kérnyezd allamok jogrendszerébe, hanem az USA allamainak nagy
része is sok tekintetben a luisianai modellt kovette. Ld.: Mark F. Fernandez: From Chaos to Continuity: The
Evolution of Luisiana’s Judicial System. 1712-1862. Luisiana State University Press. Baton Rouge. 2001.

%03 Mark A. Drumbl i.m. 1088. p.
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kordbban legtobbjiik szdmara a szocializaciojatol eltéré masik jogrendszer nem birt
relevanciaval; ettdl fliggetleniil vitan feliil allt a két eltérd rendszer egzisztencidja. Az 1800-as
évek végén a jogalkalmazasban bizonyos partikuléris jelenségek — egész Kanadara hatassal —
a kett6s rendszert erésitették; Henri-Elzéar Taschereau-t (elsé francia szarmazasi kanadai
fobird) nevezték ki a Kanadai Legfelsobb Birdsag ¢€lére, aki, illetve késobb tarsbirai civil jogi
alapokon dontottek olyan tligyekben is, melyek hagyomanyosan common law jogrendszert
érvényesitd allamokbol (példdul Ontario) kertiltek a legfelsdbb birdi forum elé. Ugyan az
1920-as évekre a helyzet dramai modon megfordult, a kérnyezd allamok jogi kultarajanak
beolvasztd jellege a francia jogkér megsemmisitésével fenyegetett Kanadaban, s ,,Lusisiana
Ugyként” keltett riadalmat a jogasztarsadalomban, mégis az ezt megeldzé harom évtized az
angolszasz jogkorhoz tartozd allamok jogalkalmazasat Aatalakitotta: a  dontések
meghozatalakor mar figyelemmel kellett lenni a civiljogi kodexekre.®™* Az 1970-es években,
parhuzamosan a jogasztirsadalom mobilitasanak erdsodésével, a ,jogi kétnyelviiség”
progressziodja felgyorsult; mindkettd okozdja els6sorban a gazdasag jellegének megvaltozasa.
Ugyanakkor a quebeci civiljogi kodexet ujrakodifikaltak és foderalis szintre emelték, ezért a
kiilonb6zé jogrendszerhez kotddé jogésztarsadalom kapcsolata megerdsodott, igényt
tdmasztvan az eltérdé jogi kultara befogfclda'isélra,305 vagyis a kanadai pozitiv jog hivatalosan
recipialta a ketts jogrendszert (métissage). Az intézményi hattér hasonldéan determinalta a
McGill oktatasi programot: az egyetemet 1848-ban alapitottak, ezért presztizsét tekintve
elényos helyzetben volt a késbb 1étrejott jogi felsdoktatasi szervezetekkel szemben. Az
intézményi reputacidt értékelve a joghallgatok a fakultason nagy tomegben diplomaztak, s
tobbségiik a montreali kereskedelmi kdzpontban kamatoztatta tudéasat, ezért sziikségiik volt

angol nyelvii, common law ismeretekre; az 0j egyetemi vezetOk a szazad elsé felében

%04 A riadalmat kelté iigy nem volt mas, mint hogy Lusisiana allam nyolc common law jogrendszerrel bir6
allammal volt koriilvéve és fé16 volt a ,,jogi asszimilaci6”. A kanadai jogasztarsadalmat kiilondsen megrazo birdi
eljaras volt a Price v. Mercier Case (1891. 18. Supreme Court 303. at 324.); tovabba 1d.: Monaghan v. Horn
1882. 7. Supreme Court Reports. 409. A késodbbi jogszolgaltatasi irany megvaltozasara pedig 1d.: Pierre-Basile
Mignault: L’avenir de notre droit civil. In.: David Howes: Maladroit or Not? Learning to Be of Two Minds in the
New Bijural Law Curricula. 52. Journal of Legal Education. 55. 2002. 55-57. p.

%5 Az ujrakodifikilas egy 1955-re visszanyulo folyamat volt, mely eredményeként Also-Kanada Polgari
Torvénykonyve helyett 1994. januar 1-én Quebec Polgari Torvénykonyvét Iéptették hatalyba. Ld.: Yves-Marie
Morisette: McGill’s Integrated Civil and Common Law Program. 52. Journal of Legal Education. 12. 2002. 12-
14. p. 2002.; tovabba 1d.: The Harmonization of Federal Legislation with Quebec Civil Law and Canadian

Bijuralism. Department of Justice. Ottawa. 1997.
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felismerték a kialakult szituaciot €s megreformaltak a kar kurrikulumat. Emellett kivalo, féleg
Anglidbol, Oxfordbol érkezett romanistak tevékenysége alatt a civil jog hatasa is er6sodott az
oktatisban, s 1924-ra praktikusan kétrendszertivé valt az oktatas.*® A Kanadai Nemzeti
Program lehetéséget adott barmely allamban (provincidban) végzett jogasznak barhol
praktizalni, s a quebeci elszakadasi torekvések erdsitették az allamon kiviili praxisban valo
részvételt, ezért a McGill rakényszeriilt, hogy programjanak angolszasz jellegét erdsitve jobb
lehetdséget biztositson leendd alumniuknak. A kettds rendszert szem eldtt tartd tudasatadas
hatasara kiilonb6z0 nemzetkozi, globalis gazdasagi és jogi ligyekben, az intézményben
végzett hallgatok kiemelkedd teljesitményt nytjtottak; az addig kiépiilt struktara jotékony
hatasat latva az egyetem vezetése - a jogasztarsadalmon beliil nemcsak Eszak-Amerikaban,
hanem nemzetkdzi szinten mobilitasi lehetdséget biztositva — immar szisztematikusan tovabb
erdsitette a jogrendszerek egyiittes oktatasat.*"’

A ’60-as években lehetdség volt kiilon-kiilon diplomét szerezni: harom éves
tanulmany utan civil jogbol, vagy angolszasz jogbol, illetve négy éves stidium utan mindkét
jogrendszerbdl, &m a hallgatok nagyobb része csupan egyik szakot végezte el, mivel a ,,kettds
diploméahoz” mindkét stidiumban részt kellett venni (az elsé diplomat harom év utan, majd a
masodikat a negyedik évben kaphattdk meg); 1972-t6l lehetdséget biztositottak a szimultan
végzésre, igy a ,,bijuralista” hallgatoi populacié szignifikans mértékii novekedésnek indult. A
’90-es években végiil a kordbban elkiilonitd és dsszehasonlito jellegli rendkiviili komplexitast
mutaté kiilonféle kurzusokat egységesitették, s 1999-t61 az egyetemen kizardlag
Osszehasonlito kettds jogrendszerii oktatas folyik. Napjainkban az oktatas transzszisztémas és
integralt, a kordbbihoz képest mind tartalmaban, mind struktirajaban megvaltozott. A
tartalom tekintetében mar nem parhuzamos, és megosztott jellegii oktatas folyik, hanem ahol
lehetséges, az egyes studiumokban a kiilonféle jogrendszerek amalgadmja taldlhato;
strukturdlisan pedig mar nem lehetséges csak az angolszdsz, vagy csak a civil jogi

tanulmanyokat abszolvalni, hanem kizarolag az egységes programban vald részvétel valt

306 A fakultas torténetének érdekes alakulasarél 1d.: Roderick A. Macdonald: The National Law Programme at
McGill: Origins, Establishment, Prospects. 13. Dalhousie Law Journal. 211. 1990. ,,Az 1850-es évek végére a
McGill egyetem f6 vonésaiban els6ként rendelkezett transzszisztémas, altalanos és ,,kétnyelvii” kurrikulummal.”
Ld. 225. p. A folyamatok paradox alakulasa, hogy mig Fels6-Kanada ellenallt sokaig a jogi felsboktatds
bevezetésének, a McGill nyujtotta diploméat néhany évtized mulva mér az Egyesiilt Allamokban is elismerték.
V6. 259. p.

%07 Yves-Marie Morisette i.m. 13-18. p.; tovabba Julie Bédard: Transsystemic Teaching of Law at McGill:
Radical Changes, Old and New Hats. 27. Queen’s Law Journal. 237. 2001.
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lehetové. (Az egységesitett tananyagok csak a maganjog teriiletén érvényesiilnek, de a targyak
elkiilonitése kizarolag a gyokeresen eltérd jogi megoldasok esetén maradt meg, mint példaul a
civil jogi tulajdon/common law tulajdonjog).

Az oktatds modszereit tekintve szintén kettds jellegli, am ez nem idegen az észak-
amerikai képzési rendszertdl: eldadasok keretében a térzsanyag ismertetése, majd kiillonb6zo

k.3 (Basil Markesinis

gyakorlatok sordn szokratikus-moddszerrel eseteket elemezése torténi
vizsgalatai szerint az esetjogi oktatds egyforméan alkalmazhaté mindkét jogrendszerben,
anélkiil, hogy az esetek a civil jog alapjaiként jelennének meg; a kazuisztikat demonstracio

szempontjabol hasznalva a jogrendszerek kozti differencia érzékeltethetc’i.)309

III. Elméletek a jogaszképzés dinamikajarol
1. A transzszisztemitas univerzalitasa és partikularitasa

A jogrendszereken ativeld jogi oktatds széles korben vita targyat képezi; egyre masra
latnak napvildgot a torténeti, jogtorténeti, szociologiai, jogszociologiai jellegli elemzések,
melyek hol alatdmasztjak, hol negligljak e specialis képzés életképességét. Noha nem lehet
egyik vagy masik tanulméanyt sem egyértelmi kategoéridba sorolni, mégis a transzszisztemitas
melletti érvek f6 képviselGinek tekinthetéek: Nicholas Kasirer, Daniel Jutras, Dick A.
Lubach, Damiaan H. M. Menwissen. Allaspontjuk szerint a kettés jogrendszerii
jogaszképzésben a specidlis tarsadalmi okoknal fogva ,,gyiimolcs6zd €s tolerans” dialdgus
alakult ki a kulturalis, jogi kulturalis ,,méassaggal”, az oktatasi struktura eredményeképpen ez a
fajta szemléletmod adaptalodott/adaptalodik az adott régid jogrendszerében. A trend pedig
megallithatatlanul folytatodik, s a kialakult, meggyodkeresedett egyetemi szisztéma expanzidja
folytan az Osszehasonlitdé jog jelentdsége ¢és szerepe fokozatosan szélesedik, messze

tulmutatva a civil, vagy az angolszasz jog hatarain, €s a képzési rendszerek egyfajta globalis

%8 A bijural oktatisi modszer kétségkivill specialis képességeket igényel, am ez sokkal konnyebben
elsajatithat6, mint az a jogi és kulturalis kiilonbségekbdl varhato. Egyfeldl a jogi tudas elsésorban nyelvismeretet
jelent, a jogrendszert elsésorban a nyelvi kultira ifluentalta, ezért a kiilonbozd jogintézmények funkcionalis
ekvivalencidjanak megtaldlasdhoz nyelvi egyezetés is sziikséges; ,,a nyelv egyben technikat is jelent”. Masfeldl
azonban a civil jog oktatdsdhoz nem feltétlentil sziikséges a kontinentalis metodika, az angolszasz jelleg, annak
elvei adaptalhatdak mas jogrendszerekhez is, még akkor is, ha a kazuisztika a két rendszerben nem egyforma
jelentéséggel bir. Michael Mc. Auley: On a Theme by René David: Comparative Law as Technique
Indispensable. 52. Journal of Legal Education. 42-48. p. 2002.

%09 Markesinis vizsgalatainak ismertetését és értékelését 1d.: Michael Mc. Auley. i.m. 48. p.
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jogi komparativitassa valnak. EI6bb vagy utobb a bijural képzés a meglévd fakultasok
oktatasi idedjava fog valni, s mar napjaink realfolyamataiban is a kulturdkon ativeld jogi
tudéasatadasra vald globalis felkésziilés figyelhetd meg. Fokozatosan a jogi eldirasok, normak
ismeretét atveszi az Un. kulturalis faktor, a kozos jogi nyelv, melynek megismerését ez a
képzési forma elc’isegiti.310

A tobb jogrendszeri komparativ progresszidval ellentétes elméletetek is kifejtik
hatasukat; Yves-Marie Morisette ,lokalis kettds rendszerelmélete” szerint példaul a
jogrendszereken ativeld program egy intellektualis vallalkozas, eltdvolodvan a lokalis
monoszisztémas diskurzustol, a jognak komparativitdsiban egy univerzalisabb ¢és
absztraktabb koncepcidja tobbé-kevésbé a legtobb jogaszképzést jellemzi. Ugyanakkor —
szociologiai megkozelités alapjan - a kettds jogrendszer csupdn egy, a specialisan szitualt
koriilményekre adott valasz, s a kialakult jogi és oktatdsi szisztéma nem adaptalhaté mas
jogalkalmazasi és jogalkotési strukturdkba; mas szavakkal a partikularizmus - mely indukalta
a McGill jogaszképzést - globalis kivetitésének paradoxonaval allunk szemben. A komparativ
progresszivistak is elismerik a trend, illetve elméletiik korlatait, igy példaul Daniel Jutras
hangstlyozza, hogy ,altalanossdgban a kultirat ativeld jogi oktatds a jogi fakultds(ok)
projektje, melyek relative sziikk piacot, vagy a joggyakorlat relative partikularis teriiletét
elégitik ki. (...) Emiatt ha valaki professziondlis alapon a kulturdkon ativeld jogi oktatds
mellett érvel, figyelemmel kell lennie, hogy a fakultasoknak nem sziikséges szembenézniiik -
legalabbis az alapdiploma tekintetében - egy jogrendszert meghalado integralt és szekventalt
jogészképzési struktaraval”.®"! Szintén a transzszisztémas oktatés lehetéségeinek limitélt
voltat hangsulyozza John J. Costonis, aki szerint sem az intellektualis értékek, sem a globalis
érdekek nem tudjdk a transzszisztémds oktatast kiterjeszteni, mivel az csak a kettds
jogrendszer szerinti jogalkalmazasi kornyezetben életképes;312 tehat a jogi oktatés kizardlag a

jogi, jogésztarsadalmi kdrnyezet elvardsainak megfelelden 1étezhet.

310 yyes-Marie Morisette. i.m. 22. p.; Gesellschaft fiir Rechtsvergleichung. Universitit Tiibingen. i.m.

1 Daniel Jutras: Two Arguments for Cross-Cultural Legal Education. In: Heinz Dieter Assmann, Gert
Briiggermeier, Rolph Sethe (hrsg.): Unterschiedliche Rechtskulturen — Konvergenz des Rechtsdenkens:
Grundlagen und Schwerpunkte des Privatrechts in européischer Perspektive. 75. Nomos. Baden-Baden. 2001.
82. p.; A foldrajzi, kulturalis és nyelvi értelemben vett lokalis és a transznacionalis, globalis jogi oktatas kozti
fesziiltséget hangsulyozza tovabba Adelle Blackett: Globalization and Its Ambiguities: Implications for Law
School Curricular Reform. 37. Columbian Journal of Transnational Law. 57. 1998.

812 y§.: John J. Costonis: The Luisiana State University Law Center’s Bijural Program. 52. Journal of Legal
Education. 5. 2002. 6-7. p.
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2. A jogrendszereken ativelé képzés progresszidja

A komparativitds progresszidjaval kapcsolatban egyik legélesebb, explicit modon
megjelend, egyuttal a legjobban kidolgozott elmélet Nicholas Kasirer nevéhez fiizédik.
Hagyomanyosan a transzszisztémas oktatast a jogi hatarok megsziintetéseként, vagy
ellenkezdleg, a jogban rejld diverzitds hangsulyozasaként, esetleg a transznacionalis piaci
tarsadalom , tiikkorképeként” 1atjak, am Kasirer szerint a kérdés komplikaltabb, mivel a jogot
idedk Osszességeként értékeli. A jog — ki nem mondottan, mégis jol érzékelhetéen Savigny
elméletéhez kozelitve - mas diszciplinakhoz vagy kulturalis értékekhez hasonléan — mint a
filozofia, irodalom, torténelem, vallds, etc. — az egyetemi oktatds tudomanyos alapjait, a
tarsadalom kulturdlis 6rokségét képezi, ezért a jog oktatdsa tudasalapi tevékenységként,
egyben individuumok intellektudlis vallalkozasaként értelmezhets.

Kasirer a hagyoméanyos — a jogot a foldrajzi dimenziohoz kotott igazsagszolgaltatasi
szokdsok reprezenticidjanak tekint0 — jogtudomanyi, Osszehasonlitd jogtudomanyi
allaspontot, mint a Jog Birodalmdanak (Law’s Empire) felfogasat prezentalja. A birodalmi
jogfelfogas a foldrajzi kornyezet és a torténelmi valtozasok jogra vonatkozd meghatarozo
erejét hirdeti, és e felfogas szerint az oktatas is ennek megfelelden identifikalodik. Ebben az
értelemben az igazsagszolgaltatasi mixtura, ahol két jogrendszer matrixa érvényesiil, és az
ennek megfeleld oktatas csupan egy specialis szituacid, amit a két jogrendszerhez tartozo
professzionalis praxisnak valo megfelelés hivott életre, de ide tartozik a modern 6kondmiai,
kereskedelmi kozpontok jogasztarsadalmanak praxisa, ahol pedig sziikségesnek mutatkozik a
lokalis jogtol eltérd normarendszerek elsajatitasa, megértése. >

A ,birodalmi szemlélette]” ellentétben a Jog Univerzuma (Law’s Cosmos) a
komparativitasban testesiil meg, s az egyetemes tradiciok, illetve modern, sét poszt-modern
értekek, informaciok mixturajaban ,,csticsosodik ki”,315 az oktatasi intézményekben torténd
,»0sszehasonlitd” jogaszképzés ennek a tarsadalmi helyzetnek nem csupan kovetkezmeénye, de
egyuttal igazolasa is. Mindaz, ami esszencialis formdban megmutatja, hogy a jog tarsadalmi
jelenség, tovabba hogy mit jelent a jogaszi érvelés, gondolkoddsmod, a jogismeret természete,

az a Jog Univerzuma, s ebben az univerzumban tanitani a civil vagy az angolszasz jogot

nemcsak a transznaciondlis praxis ismertetését jelenti, hanem megnyitja a jog mibenlétének

%13 Nicholas Kasirer i.m. 30-31. p.
%4 Yo. 31. p.
15 Uo. 30-31. p.

131



felismeréséhez vezeté utat. Az univerzalista jogfelfogas tudasatadasi modjaként kiépiild
jogrendszereken ativeld képzés nemcsak a humdan eréforraspiac, hanem a jogforrasok
pluralitasanak érzékeltetésével, az idedk ismertetésén keresztiil a jog teljesebb attekintése
szempontjabol is relevans.?*® Kasirer a jogrendszereken ativeld oktatast nem elsdsorban a
civil és az angol-amerikai jogon beliil, vagy azok kozott, hanem a jogrendszereken beliili
oktatds (de nem a jogrendszerek) ,hatarainak elmosddasaban”, ,.eltorlésében” latja, s ezzel
indikalja, tiikrozi, és egyben indukalja is az 0j nemzetkozi, gazdasdgi racionalitds irdnyaba
orientalodd jogasztarsadalmat. Mellesleg ngy tiinik, hogy figyelmen kiviil hagyja a
kiilonbozd, példaul a kontinentalis €s az angolszasz, jogi kultardk, egyre nyilvanvalobba valo
egymashoz kozeledését. A folyamattal parhuzamosan a lokélis jog irant elkotelezett, és
idealisztikusan ,,merev” oktatast — amennyiben reformkérdések felmeriilnek — ebben az
iranyban sziikséges atstruktirdlni, s az igy megszerzett jogi tudas, illetve az ezt atado

targystruktura ,,jegyet biztosit a globalis piacban érvényesithetd karrier szamara”. "’

3. A jogrendszereken ativel6 képzés kritikaja

A Dbijural képzés tekintetében talan a legkonzervativabb alldspontot képviseli
Catherine Valcke, aki elméletében a kurrens transzszisztémas jogaszképzés kritikajat is adja.

Valcke — éppugy, mint a globalis jogi oktatasi elméleteket megfogalmazok — felismeri a

316 Uo. 32. p.

%17 Nicholas Kasirer: Bijuralism in Law’s Empire and in Law’s Cosmos. 52. Journal of Legal Education. 29. p.

2002. Hogy mennyire fontos a jogrendszereken ativel$ oktatas, azt az alabbi adatok megmutatjak:

Jogrendszerek: Populacio Az Ossznépességhez

viszonyitott arany

szazalékban
Civil jogrendszer 1.391.421.889 | 23.95%
Common law rendszer 372.558.360 6.41%
Civil/lcommon law kevert | 201.838.658 3.47%

jogrendszer

Ehhez hozzaszamithatjuk azt a populaciot, mely esetében valamely nagy jogcsalad befolyasolt, s a tradicionalis,
kiilondsen az iszlam jog, illetve a common law, vagy civil jog kevert formacidja talalhatd: 1.840.572.149, a vilag
népességének 31,68%-a. Ld.: Nicola Mariani and Graciela Fuentes: World legal systems. Polity Press.
Cambridge. 1996. Wilson and Lafleur. Montreal. 2000. 38-42. p. Az egységes jogi standardok kialakulasarol, és
a jogi multikulturalizmusrél mar Alan Watson is értekezett. Ld.: Szabadfalvi Jozsef i.m. 100-101. p.; az angol
jogrendszer civilizalodasarol és a common law szisztémakban vald kodifikacios torekvésekrol pedig 1d.: vo. 97-

98. p.
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végbemend gazdasagi, tarsadalmi €s jogi realfolyamatokat, ugyanakkor, annak ellenére, hogy
egyes modellek Ujradefinidlasa sziikségessé valhat, egyaltalan nem tartja valoszintinek, hogy a
kozeljovoben a hagyoményos jogi, €és kiillondsen a kozjogi struktirdban mélyrehatd

k. Mar a globalis jogrol kifejtett allaspontjabol is kovetkezik, hogy az

valtozasok torténjene
unifikalt jogot €és jogi oktatast egyértelmiien elutasitja, mégis a klasszikus jogaszképzést -
annak tradicionalis értékeit szem eldtt tartva — szintén sziikséges globalis szinten
ujradefinialni, &m ennek tobbféle irdnya lehetséges: a jogédszi gondolkodds nemzeti, vagy
nemzetkdzi szintre helyezése mellett az Gn. instrumentalis, vagy nem-instrumentalis jogi
oktatas. Az els6 esetben a jogi oktatds célja a nemzeti jog tanulmanyozasa, s ekkor a
nemzetkozi kitekintés lehetdvé teszi annak mélyebb megértését, mivel egyrészt igy
megérthetové valnak a jogrendszerek genealdgiai gyoOkerei, masrészt feltérképezhetoek a
jogrendszerek Osszefiiggései, s végiil ramutathat a szupranacionalis jogi kérdésekre is. Ekkor
elégséges a nemzeti jog oldalardl a kiils6 megfigyeld szerepébdl tekinteni az ,,idegen”
jogrendszerre. A masodik esetben nem ,a régi célokat szolgalndk 1j modon”, hanem a
nemzetkozi, a mas jogi kultira jogaszi gondolkodasmaddjanak elsajatitasardl van szo, s ebben
a helyzetben mar a résztvevé megfigyel$ statusza az adekvat gondolkodas elsajatitasahoz
elengedhetetlen, vagyis nemcsak a dogmatikat, a doktrindkat, a jogasztarsadalom felépitését,
hanem a jogrendszer kognitiv struktirajat is sziikséges megismerni. Ahogy erre utalt William
Ewald is: a jogszociologia tudomanyan keresztiil a résztvevé megfigyeld poziciojabol

sziikséges a tudati szintre reflektalni (law in minds).**

Minthogy a transznacionalis jogi €s
nem jogi kapcsolatok bdviilnek, de a nemzeti jog alig, vagy nem szignifikansan valtozik, a

folyamatokhoz adaptalodo jogi oktatas meghatarozasdhoz elsddlegesen e két formula kozott

18 A tradicionalis jogallami modellek és elméletek kiegészitésekre, valtoztatdsokra szorulhatnak, s ez
fordulatokat idézhet el6 a modern jogelméletekben is, melyek a klasszikus elvekhez hasonldan jelenleg nem
tudnak mindenben megfeleld valaszt adni napjaink globalis jogi folyamataira. Paul Hirst and Grahame
Thompson: Globalization in Question: The International Economy and the Possibilities of Governance In:
Catherine Valcke: Global Law Teaching. 54. Journal of Legal Education. 160. 2004. 166-167. p. A globalis jog,
illetve az oktatasi intézmények kapcsolatarol 1d.: Catherine Valcke: L’enseignement du droit comapré a 1’ére de
la mondialisation: Les yeux plus grands que la panse?

www.crdp.umontreal.ca/fr/productions/conferences/C92.pdf. 2004.

19 william Ewald: Comparative Jurisprudence: What Was It Like to Try a Rat? University of Pennsylvania Law
Review. Vol. 143. 1889-2149. 1995., a megfigyeld perspektivajahoz 1944. p. A részvevd és a kiilsé megfigyeld
szerepének megkiilonbozetéséhez Id.: Clifford Geertz: Local Knowledge: Further Essays in Interpretive

Anthropology. Basic Books. New York. 1983.
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sziikséges donteni, s amennyiben az adott intézmény a nem-instrumentalis képzést valasztja,
figyelemmel kell lennie a kultirak kozti diverzitdsra, és annak elsajatitdsi korlataira. A
kiilonféle jogi kultura, gondolkodds megértéséhez, csakiigy, mint a nyelvi szerkezetek
megismeréséhez, sziikséges annak mélystruktarajat attekinteni, mindehhez pedig
elengedhetetlen elsddlegesen a nemzeti jogok alapos elsajatitasa, s csak azt kovetden
lehetséges — akkor is csak kis szamu — mas jogi kultura tanulméanyozasa. (Ezt hivja Valcke
szukcessziv modellnek.) Valcke szerint ebben rejlik napjaink transzszisztémas (altala sommas
modellnek nevezett) jogi oktatasanak fo problémaéja: a jelenlegi McGill kurrikulum vazlatos
¢s rendkiviili modon a felszini struktirara alapozott tudasatadast tartalmaz.**° Allaspontja
alapjan mindezt tetézheti az ismeretdtadasi kronoldgia hibaja (a francia modell alapjan
torténd, jogrendszerek egymas utani elsajatitasa helyett, az altala integralt modellnek nevezett
kanadai, svdjci teljes szimultan oktatas problematikéja); tovabba a didaktikus eldadésok, a
praktikus jogi gyakorlatok ¢és a mobilitdsi elénydk kombinacidja helyett valamelyik
kizarolagossaga; végiil leginkabb problematikus az elsajatitand6 jogi kultarak, rendszerek
nagy szama. Az elsd két hibaforras - metodologiai kérdésekrdl 1évén szo6 - oktatasi, tantervi
szerkezeti atalakitasokkal kikiiszobolhetd, az utolsé esetben azonban a trendszer
specializacid helyett Valcke az XIX. szazadi eurdpai globdlis jogi oktatds példdjat tartja
optimalisnak: a jogi nacionalizmus teremtette nagy kodifikacio ellenére is a romai ius
commune maradt az oktatas fokuszpontjaban, mert ,,a romai jog, kulturdlis nagysaga miatt, a

jogismeret legjobb képzési formaja volt.”3%

4. A jogaszképzés jovoje

A tobb jogrendszert magaba foglald jogi oktatds talan egy 1) képzés kiindulopontja,
prototipusa lehet, azonban az Ujdonsag megvaldsitasa, kiszélesitése nem feltétleniil jar a
tobb elmélet is sziiletett, melyek tobbségében egy globalis, minden jogkort magaban foglalo
képzés megvalosulasdnak irdnydba mutatnak, ugyanakkor némelyek az egységes
elébbire Nicholas Kasirer bijural oktataselmélete, Xavier Blanc-Jouvan kontinentalis
szemlélete, az utobbira Saul Litvinoff jogi globalizacios és James W. Bowers 6kondmiai

elmélete szolgaltat példat.

%20 Catherine Valcke: Global Law Teaching. i.m. 182. p.

%21 Uo. 166. p.; tovabba Catherine Valcke: L’enseignement i.m. 1-5. p.
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A kozgazdasagi elméletek erds hatasat mutatja James W. Bowers polyjural-6konomiai
allaspontja. Elméletének axiomatikus pontjaként a minimalis befektetés-maximalis hozam
kozgazdasagtani alapvetése all, mely indukalja a jogi doktrindk alkalmazasanak feltételeit:
barmely tarsadalom azt a jogi doktrinat fogadja el, mely a leghatékonyabban szolgalja — a
legkisebb raforditas és legnagyobb haszon elvének megfelelden — a gazdasagi tranzakciokat,
¢s egyéb oOkonoémiai mechanizmusokat. Minden tarsadalom internalis viszonyaiban az
optimalis jogot alkalmazza, mely — minthogy strukturdjuk is differencialt — bizonyos
mértékben mas tarsadalmakhoz viszonyitva kiilonb6z6: a megalkotott, illetve hasznalt
jogrendszer az adott tarsadalmi viszonyok produktumaként objektivalddott, vagyis mindegyik
jogrendszer az adott tarsadalom szamara a legoptimalisabb. Azonban a kialakult tarsadalmak
gazdasagi kapcsolataik révén egyre jobban egymasra utaltak, kovetkezésképpen
jogrendszeriik is taldlkozik, rosszabb esetben Osszeiitkdzésbe keriilnek egymassal; idealis
esetben a tarsadalmi konnekcidt kovetéen egy kooperacios jogi doktrinalis fejlodés, kolcsonds
kiaknazas alakul ki. A gazdasagi elméletnek megfeleléen valdszinii, hogy az internalis
viszonyokhoz megfelelé jogrendszer a kiviilallok (outsiders) szamara szuboptimalis;
okonomiai aspektusbol barmelyik helyi jog adaptacidja hatékonyabb és kisebb tranzakcids
koltséggel jar, mint jogrendszereken ativeld k6zos (kooperativ) — tobb, eltérd jogi doktrinat is
magukban foglalé - szabalyozasokat létrehozni.**> Azok a modern tarsadalmak, melyek
»gazdagsaga” a kolcsonds tranzakcidkon mulik, eldnyben részesitik az externdlis
jogrendszerekhez torténd harmonizéaciot. Minden valdszinliség szerint a kisebb tarsadalmak
adaptaljak a koordinacios jogot, vagy az externalis jogi doktrindkat, mivel a nagyobb, tobb
eroforrassal rendelkezd, relative onellatd tarsadalmak az idegen jog befogadasara kevésbé
raszorultak, s inkabb sajat jogrendszeriiket fejlesztik.

Bowers jogi adaptacios mechanizmusra hozott példaja Kalifornia és Luisiana
kereskedelmi relacidja: a kevésbé Onellatd Luisiana gazdasdga a kereskedelmi biztonsag
érdekében az allamon kiviili partnerekkel vald viszonyuk sordn azok normativait adaptalja —

mely kevésbé koltséges, mint forditott szitudcioban a kiilonféle kereskedelmi partnereknek a

%22 Minden allam adaptal egy belsé és egy kiilsé szintii jogrendszert: példaul az 1980-as Bécsi Egyezmény (The

United Nations Convention on Contracts for the International Sales of Goods); az Egységes Kereskedelmi
Koédex masodik szakasza, melyet a legtobb amerikai allam hatalyba Iéptetett; az amerikai alkotmany hatdsa a
jogalkalmazasra; tovabba a WTO és a NAFTA létrehozasa. Ld.: City of Philadelphia v. New Jersey. 437. U.S.
617. (1978.), illetve James W. Bowers: The Elementary Economics of Bijuralism: A First Cut. 52. Journal of
Legal Education. 68. 71. p. 2002.
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lokalis jogot elfogadniuk — igy praktikusan akkor is az Egységes Kereskedelmi Kodex
szabalyozza a Luisiana-i gazdasagi forgalmat, ha torténetesen az allam nem Iéptette azt
hatalyba.*®® Arra a kérdésre, hogy a kontinentalis, vagy az angolszasz jogrendszer adaptivabb,
vagy a koltség minimalizalas/profit maximalizalds viszonyban melyik eredményesebb, nem
ad valaszt, noha valosziniisiti, hogy mindkét jogi szisztéma egyforman alkalmas a gazdasagi
folyamatok optimalis kiszolgéaldsara. Bowers szerint a jogaszi professzionak — kiilondsen a
jogrendszereken ativeld képzésben részesiilteknek — olyan képességekre van sziiksége,
mellyel képes megjoésolni, hogy a kliens lehetdségei koziil melyik jogi doktrina lesz szamara
gazdasagilag elény0Osebb: az interndlis avagy a tranzakcios partner jogrendjéhez kotodo. A
jogéaszképzésnek ezt kell szem elott tartania, ezért a jOvO jogaszsdga szamara elsOsorban a
jogalkalmazas ¢és a kiilonboz6é tarsadalmak kapcsolatara, illetve az empirikus tarsadalmi
realitds megismertetésére fokuszalt oktatdsi struktira a legoptimailisabb.324

Saul Litvinoff elmélete az oktatas strukturajanak reformjait - determinisztikus
folyamatokként szemlélve - a gazdasagi, jogi valtozasokhoz koti, és a jogaszképzés a
kialakuloban 1évé trendnek nemcsak tadmogatdsara, hanem erdsitésére is hivatott. Az
internacionalis jelenségektdl, melyek elsdsorban az orszagok hatarain 4tiveld gazdasagi,
politikai, jogi megolddsok lehetdségeit jelentik, megkiilonbozteti a globalizacios
folyamatokat: egy jelenség, ami megsziinteti a hatarokat, az allami ellenérzési formakat, és
elsdsorban 6kondmiai valtozasok soran politikai és jogi reformokat idéz eld. Ennek mutat6i a
kiilonboz6 internaciondlis — fbleg kereskedelmi — szervezetek létrejotte, a nemzetkozi
egyezmények, és ezek ratifikaciodi, s az ilyen intézményekben, nemzetkdzi dontébirdsagokban
(arbitracio, mediacid) egyre nagyobb igény meriil fel a megfeleld képzettségii professzionalis
jogaszsag irant. Az emlitettek expanzidjanak gyakorlati relevancidja a jogi ¢és
jogaszprofesszion beliili univerzalizdcid, am szerinte ez nem egy globalis jogalkotoi

autoritasként, hanem csupan egy univerzalis ,,szokasként”, ,,szokésjogként” jelenik meg.325

%23 Bowers — talan nem minden kétséget kizarva - anekdotikus bizonyitékokra hivatkozik, mikor azt allitja, hogy
luisianai jogaszokkal valo beszélgetések alapjan meggy6zdédhetiink, hogy polgari térvénykdnyviik kotelmekre
vonatkoz6 része csupan ,,papiron érvényesiil”. Uo. 73. p.

%4 Uo. 74. p.

%25 Litvinoff hangsulyozza, hogy nem lehet a globalizaciot amerikanizacioként leirni: jelen torténelmi pillanatban
a gazdasagi, illetve az ennek megfeleld politikai hatalom valoban az Egyesiilt Allamok teriiletére koncentralodik,
am torténelmi tavlatokban mas régiok is biztosithatjdk a sziikséges egyensilyt. Allaspontja szerint a

kontinentalis, romai-german jogkor sokkal alkalmasabb az 6kondmiai trend kiszolgalasara, mivel a rémai jog
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Ezzel parhuzamosan a jog tobbé mar nem tudomanyos vagy technikai fejlédés eredményeként
kezelhetd, hanem ugy tekinthetd, mint politikai, szocidlis, gazdasagi, esetleg valldsi
produktum, s a jogcsaladok - bar megmarad eredeti karakteriik - adaptaljak egymas elveit,
normait, szokasait, etc., ezaltal ,,gazdagabbakka valnak”.

Ha az Okondmiai és jogi trendb6l eddig kimaradt régiok is bekapcsolodnak a
folyamatokba, a bijural oktatas a globalis jog korszakaban mar kevésnek bizonyul, és
multijural programokra lesz sziikség. Litvinoff gy véli, ha a jogi globalizacidé idedja
realitassd valik, akkor az eddig csupan intellektualis kuriozumnak latszé transzszisztémas
képzés mar nem lesz elégséges, de addig is eldsegiti a jogi kultirdk mélyebb megértését és
végs6 soron a globalizacio céljat.

A kanadai McGill egyetemen bevezetett 6sszehasonlito jogi oktatas Nicholas Kasirer
véleménye alapjan a Jog Birodalmahoz tartozik még akkor is, ha az t6bb jogrendszert atfog,
¢és ugy véli, a jogot oktatok tobbsége inkabb a birodalmi (imperialism) allaspontot, mint az
univerzalista (cosmology) nézeteket vallja. Kasirer szerint a gazdasagi, tarsadalmi
folyamatokkal 0sszhangban a jogalkotds és sok esetben a jogalkalmazas is egyre inkabb
nemzetkdzi, nemzetek feletti szintre tevédik at; a jogaszképzésnek pedig figyelemmel kell
lenni a jogi folyamatokra, ezért elsd lépésben a monoszisztémds oktatds fokozatosan
jogrendszereken ativel struktaraju képzéssé a ,,Jog Uj Birodalmava” fejlddik, még akkor is,
ha ez a ,szupranaciondlis jog hidnyaval” vagy a ,lokalis jog szamiizésével”®® jar. A
folyamatoknak megfeleld jogi oktatds - szemben a ,,foldhozragadtabb” Osszehasonlitd
jogelméletekkel - nem a normativitast, pozitivitdst, és nem a praxisban sziikséges
problémamegoldo-készséget adja 4t, hanem a jogot, mint intellektudlis tradiciot, illetve a
tradicionak a tarsadalmi dinamikédban megjelend jogi tudas természetét prezentalja. Mig a
hagyomanyos oktatds szabaly-alapti szemléletet kozvetit, noha azt 6sszehasonlitdé modon — a
jogot informacios aramként felfogva - ismerteti, a poszt-modern, univerzalista képzés a
tradicionalis metodikat alkalmazva a jog kultirgjat a jogi gondolkoddsmod, érvelés részeként
tanitja; a folyamat alapjat a robmai jog, jogtorténet, €s a jogszociologia adja meg. Tehat a tobb
jogrendszer ismertetése nem egyszerli komparativitdsban, hanem a mentalitasban testesiil

meg: ,,példaul a civil jog ismerete a szabdlyok helyett azok kompendiuméban, belsd

eleve a gazdasagi kapcsolatok jogaként fejlédott ki. Ld.: Saul Litvinoff: Global Law in the Perspective of the
Bijural Curriculum. 52. Journal of Legal Education. 52-53. p. 2002.
%26 Uo. 49-54. p.

%7 Nicholas Kasirer i.m. 34. p.
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értékeiben valosul meg”.328 Akar szupranaciondlis, akar infranacionalis jogi tradicidrol
beszEliink a jogrendszer 11j értelmezésében, az oktatés a jogaszsag kulturajat sz¢lesiti, mi tobb,
a jogismeret megszerzésének kiilonbozé modjaiként aposztrofalhat6.?® A két oktatési
szemlélet (birodalmi, és univerzalista) nem allnak antagonisztikus ellentétben egymassal, sot
megfeleld dialektus formajaban mutudlis, szimbiotikus kapcsolatban lehetnek, emellett
egyfajta diszciplinaris ,,checks and balances”-ként milkddhetnek. Mindkét modszer,
perspektiva befolyasolja a képzést, s talan a legjobb ha egyiitt, egymast kiegészitve — akar
két, akar tobb jogrendszert atfogva - fejlesztik, igazoljak a fels6foku jogi oktatast belevonva
tobb jogkor értékeit, s kibontva a jogészi szemléletet.>*°

A common law szemlélettel ellentétben, melyek vagy a képzési strukturat, vagy a jog
fejlodését vizsgaljak, az eurdpai-kontinentalis jogrendszereken ativeld képzési elméletek a
hallgat6i mobilitast allitjdk kozpontba; ez egyfeldl érthetd, mivel az Eurdpai Unid egyik
alapelve ,,a személyek szabad mozgdsa”, masfeldl azonban meglepd, mert az unids
jogharmonizéacio — legalabbis egyes elemeiben - sokkal inkdbb a jogi globalista elméleti
modelleket tamasztja ala, mint a partikularista viziét. Xavier Blanc-Jouvan elméletében a
common law és a kontinentalis jog oly mértékii differenciajabol indul ki, hogy — allaspontja
szerint - valamely jogrendszerben szocializalodott jogasz képtelen a masik szisztéma
praktikumaban eligazodni, hacsak nem sajatitotta el az eredendd szocializacids kozegen kiviili
jog alapvetd elveit, rendelkezéseit, érvelési mechanizmusait. A lokalis jogi professzid
hagyomanyosan a lokalis-nemzeti jogot ismeri, s a jogi oktatdi szféra is csupan ennek
ismertetésére képes, igy a képzett jogaszok csak egy jogrendszerhez tartoz6 tudéast adhatnak
tovabb. 3! A gazdasagilag fejlett régiokban a globalis 6kondmiai, tarsadalmi trend érvényesiil,
kovetkezésképpen a jogi professzio valamely jogrendszert ismerd tagjaiban egyre jobban mas
rendszerek elsajatitasa iranti igénnyel lehet szamolni; mérhetden novekszik az eurdpai
joghallgatdk angolszész jog iranti preferaciodja, illetve az észak-amerikai didkok eurdpai, és

latin-amerikai jogrendszerek iranti érdeklédése.

%28 v5.: Nicholas Kasirer i.m. 39. p.

%% Uo. 36-41. p., a civil jog és a common law kulturalis, mentalis (mentalités) aspektusainak vonatkozésairél
tovabba 1d.: Pierre Legrand: Fragments on Law-as_Culture. Tjeenk Willink. Deventer. 1999.

%0 Nicholas Kasirer i.m. 41. p.

%1 V6.: Xavier Blanc-Jouvan: Bijuralism in Legal Education: A French View. 52. Journal of Legal Education.
61. 2002.

332

(Tobbek kozott ezért nem tartja megfelelének a jog amerikanizaciojarol szolo elképzeléseket.) Ld.: Xavier

Blanc-Jouvan i.m. 62. p.
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A hallgatéi populacioban bekovetkezd folyamatoknak valdo megfelelés soran
kiilonb6z6 programokat sziikséges kidolgozni, illetve azok részben mar mikddnek:
vendégoktatdi kurzusok, 0sszehasonlitd jogi oktatas, 0j oktatasi metodika bevezetése, s végiil
a felsOoktatasi intézmények kozotti hallgatdéi mobilitas eldsegitése. Az oktatdi szféran beliili
nemzetk6zi  kapcsolatok  fejlesztése sordn a jog-Osszehasonlitds oktatisa sokkal
eredményesebbé  valhat: altalanos,  illetve  bizonyos  intézményekre,  vagy
intézményelméletekre koncentrald ismerteket adhatnak at a kiilonb6z6 nagy jogrendszerek, €s
jogi tradiciok vilagabol. Az 6sszehasonlito jog, mint 6nallo diszciplina — véleménye szerint —
a tovabbiakban sziikséges, de nem elégséges feltétele a jogaszképzésnek; a tételes jogagakban
is a lokalis jog oktatasa mellett részleges kitekintd, 6sszehasonlitod perspektivabol valo oktatés
elengedhetetlen. A pedagdgiai modszerek reformja szintén fontos részét képezi a jogi
oktatdsnak; 0j, tobb rendszert 4tfogd oktatdsi metdodusok altal teremtett diszkurziv kdzegbdl
mind az oktatok, mind a hallgatok konnyebben profitdlhatnak. A kialakul6 helyzet bizonyos
szempontbol hasonlé lehet az Egyesiilt Allamok kiilonbozé allamaiban meglévé
jogrendszerek diverzitasa kovetkeztében Iétrejott absztraktabb tuddst tartalmazd oktatas
kifejlodéséhez, am a kontinensen erdsebb differencidkkal lehet szdmolni, mint a k&zos
bazison 1év0 amerikai jog esetében. A probléma kikiiszobolése érdekében nem az amerikai
példa kovetését tartja mérvadonak, hanem egy 0nalld eurdpai stratégia kifejlesztését, mely
els6sorban az oktatdoi mobilitdson alapul; mas szavakkal, ahhoz, hogy az oktatok az
Osszehasonlitd  képzési metodikat elsajatitsak, olyan tarsegyetemeken folytatott
tanulmanyutak sziikségesek, melyek nagymértékben kiilonboznek sajat rendszeriikté1.%* S
véglil — az oktatdoi mobilitassal parhuzamosan — a hallgatdéi egyetemkdzti kapcsolatok
kialakitasa, kialakuldsa, mint a jogdsszehasonlitas, és a globalis trendeknek vald megfelelés
explicit formaja jelenik meg; egyrészt ezzel a legegyszerlibb modon, egyuttal a legnagyobb
hatékonysaggal (nemcsak a jogrendszer, hanem a kultara, nyelv, etc. is elsajatithato) ismerik
meg az eltérd jogrendszereket, masrészt pedig az oktatoi rekruticiot eldsegitik, kikiiszobolvén

vagy csokkentvén a késébbi mobilitasi kvetelményeket.*** Ezzel a szemlélettel egyezik meg

%3 A francia oktatoi szféran beliili versenyvizsga-rendszerhez igazodva Blanc-Jouvan a jelenlegi lokalis jogon
alapul6 vizsgastruktura helyett komparativ, interdiszciplinaris diskurzusba agyazott szamonkérési format javasol.
Uo. 62-63. p.

34 Az elmélet korlatai, hogy egyrészt — legalabbis jelen viszonyok kozétt - viszonylag kis szamu hallgato vehet

részt a programban, masrészt, hogy az nem jelent szimultan ,.kett6s”, bijural oktatast, noha ez egyben elényos is,
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Margaret Y. K. Woo, mikor az univerzalis jogi oktatds szintjeit meghatarozta. Az integralt
komparativ metodologiat magaban foglald kutatds és oktatas jelenti az elsd (tipikusan ide
tartozik a nemzetk6zi maganjog targya); a jogdsszehasonlité individualis kurzusok a mésodik
(6sszehasonlitd jog), s végiill a formalis hallgatdoi mobilitasi programok, beleértve a
nemzetkézi kurzusprogramokat (ilyen a nemzetkdzi addjog, tranzakciok joga, etc.) a
legmagasabb szintet.>*

Az eurdpai egység relacidjaban Blanc-Jouvan egy olyan jovot vazol fel, melyben Gn.
Europai Jogi Fakultasok valtjak fel a tradicionalis jogi karokat, ahol minden eurdpai orszag
jogrendszerét lefedd esetjogi ismeretek atadasa valna lehetové. A precedensek jogforrasi
jellegét a kontinentdlis jogi oktatds hagyomanyosan mell6zi, esetleg valamiféle
,jelentéktelenebb autoritasként” kezeli; ezért sziikséges az oktatisban a kazuisztikanak
jelent6sebb szerepet tulajdonitani mind a common law, mind a civil jog aspektusaban, nem
elhanyagolvan a kontinentélis tradiciokat, minek eredményeképpen az eurdpai jogaszsig
egyfelol kozelebb keriilne az angolszasz jogi gondolkodashoz, masfeldl konnyebben
elsajatitana a kontinensen beliil is differencialt jogot.**®

A jogaszképzés jovojének szempontjabol a hagyomanyos elképzelések mellett az 1)
perspektivak elOrevetitésének relevanciaja megkérddjelezhetetlen; ezt bizonyitja Antonio
Garcia Padilla jogszociologiai vizsgalata, miszerint a tradicionalis civil jogi és common law
oktatas fokozatos kozelitése figyelhetd meg. A kontinentalis jogdszképzési rendszerekben
egyre ndvekszik a privat intézmények sulya, reputacioja, és a korabbi oktatasi monopdliumok
megtorni latszanak, az utdbbi években ugyanakkor — az angolszasz elitegyetemekhez
kozelitve - a hallgatoi kvalitdsok emelkedése €s parhuzamosan a létszam csokkenése is
megfigyelhetd. Az angolszasz rendszerekben éppen forditva: az allam 4&ltal tdmogatott
egyetemek szignifikdns erésodése figyelhetd meg, és az oktatdsi intézményekben egyre
inkdbb a kvantitativ szempontok érvényesiilnek. Mindkét jogrendszer képzési modszerei

fokozatosan kozelednek egymadshoz, illetve a két rendszer kozott egyre nagyobb az

mivel nagyobb flexibilitdst jelent, harmadrészt a képzés metodikai Osszehasonlitdst sem biztosit: kiilon
iddintervallumokban mas metodikat sajatitanak el. Uo. 66-67. p.

%5 Ld.: Margaret Y. K. Woo: Reflections on International Legal Education and Exchanges. 51. Journal of Legal
Education. 449. p. 2001. Napjaink kihivasaira a parhuzamos egyetemi tavoktatasi programok beinditasaval
,virtualis és materialis intellektualis csere” megvalosuldsa a jogi oktatas adekvat valasza. 456. p.

%36 Xavier Blanc-Jouvan i.m. 63. p.
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intellektualis transzport, tovabba a kontinentalis jogi felsGoktatds - az angolszaszhoz
hasonloan - egyre tagabb keretek kozott biztositja a tudas elsajatitasanak lehetdségeit.>*’

A globalis jogi oktatas eldrevetitése talan merész vallalkozas még azok szempontjabol
is, kik tobbé-kevésbé univerzalis képzésben oktatnak, mégis az univerzalizmust fokuszpontba
helyez6 elméleti diskurzus az utdbbi néhany évtizedben, kiilondsen az elmult néhany évben
killonds jelentéségre tett szert.*® Egyre masra sziiletnek a témaban pro és kontra a kiilsnbozé
jogelméleti, oktataselméleti, szocioldgiai és egyéb tudoméanyos munkak, s két mereven
elhatarolhatdo érvrendszer koriil artikuldlodva kiilonb6z6 perspektivakat vetitenek a
jogasztarsadalom elé. Az instrumentalista allaspont szerint a bijural oktatas el@segiti, mintegy
,hajtomotorként” funkcional a jogrendszerek (elsdsorban a kontinentalis és a common law
rendszerek) kozti hatar megsziintetésében, a hagyomanyos, szubsztancialis kiilonbségek
eltorlésében; a jogrendszerek flzidja, szintézise, vagy legalabbis harmonizicidja pedig
effektivitasaban noveli a kiillonbozé jogalkalmazasi szisztémak kapcsolatat. A kulturalista
szemlélet azonban a kulturdk kozti ,,egészséges” diverzitds jogi manifesztacidjanak nem a
meghaladasat, hanem a koztik kialakult konnekcidt keresi, a kulturdlis kiilonbségek
megjelenitését preferdljak: ,elutasitva a globalis jogrendszert, melyet a globalis gazdasag
konstrual”.>*

Végiil a kérdés eldontését az idore bizva annak lehetdségét melldzziik, hogy barmilyen
vulgarizalt utopisztikus képet festenénk, s inkabb megkiséreljik Pierre Bourdieu szavait
idézve mind a jelen, mind a jovd dinamikdjat felvazolni: ,,Semmi sem hasonlit jobban a
vallashaborukhoz, mint a ,,tudoményos perpatvar”, mas szavakkal a kulturalis értékek koriili
vita. Akar szocialis reformot is konnyebb végrehajtani, vagy keresztiilvinni, semmint az
értékek konvencidit, vagy példaul irodalomtorténeti tananyagot megvaltoztatni, mert a

kulturdlis hatalom Onkényes aspektusdnak védelmében a kulturdlis téke hordozéi — s

kétségkiviil mas tokék birtokosaihoz képest nekik van a legnagyobb jelentdségiik - nemcsak

%7 A vizsgalat széleskoriien felsorolja a kontinentalis jogrendszer latin-amerikai és spanyol egyetemeit, ahol a
kritériumok megvaldsulni latszanak, tovabba hallgatdi 1étszamadatok Osszehasonlitasaval bizonyitja azok
szignifikdns (némely esetben tizedére torténd) csokkenésének  trendjét. VO.: Antonio Garcia Padilla:
Perspectives on the Internalization of Legal Education. 51. Journal of Legal Education. 350. 2001. 350-354. p.
%8 |d.: The LSU Law Center-Canada Bijuralism Conference, és Papers from the La Pietra Conference of
International Legal Educators. 51, 52. Journal of Legal Education. 2001-2002.

%39 John J. Costonis i.m. 4. p.
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vagyonukat, hanem ennél valamivel tobbet ¢s mast, sajat mentalis integritasukat

védelmezik.”3*°

%0 pjerre Bourdieu: The State of Nobility. Elite Schools and the Field of Power. Trans.: Lauretta C. Clough.
Stanford University Press. Stanford. 1996. 6. p.
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A jogi oktatas aktualis kérdései

Minden valosziniliség szerint aligha taldlnank hazankban olyan akdr a praxisban, akar
az oktatoi szférdban tevékenykeddk kozott a jogaszprofesszid olyan tagjat, ki ne tudna a
jogaszképzést komoly kritikaval illetni. Kritikdk érhetik a képzés szervezetét (a felsOoktatasi
intézményt, annak szerkezetét, az oktatodi gardat), de az ismeretatadas strukturajat is (az ot
éves egyetemi €s az azt kovetd harom éves praktikus oktatdst), a praxis és az oktatott tudas
transzferabilitasat, vagy a felséfoku tananyag tartalmat és azok ismertetésének modszereit (az
eléadasok ¢és gyakorlatok mixtirdjat, azok hatékonysagat); s az ilyen kritikai megjegyzések
lehetnek éppoly jogosak, mint jogtalanok. A kritikdk jogossaganak eldontésére érdemes az
Osszehasonlitd elemzésekkel a magyar jogi oktatist is attekinteni és ennek fényében
megfogalmazni, leirni a tényleges diszfunkcios kérdéseket, illetve megoldési javaslatokat
prezentalni. Elsddlegesen sziikséges néhany sz6t ejteni a jogi fakultdsok oktatdi szférajanak
mindségérdl, annak a praxis jogédsztarsadalmaval vald kapcsolatardl, tovabbd a képzés
szerkezetérdl, illetve kiilonosen fontos, s ezért elengedhetetlen az oktatds modszertananak

problémajat megvizsgalni.
1. A jogi oktatoi és a praktikus szféra kapcsolatanak struktiraja

A jogaszképzésben az egyetemi oktatok szerepének jelentdsége minden tudomanyos
érvelés és bizonyitas nélkiil is megkérddjelezhetetlen; a jogaszi szakma e szegmensének
alaposabb ismerete elengedhetetlen nemcsak a jogtudomany fejlédése és miivelése, hanem a
jogi felsdoktatds, mint els6dleges szakmai szocializacios kozeg révén az egész professzid
szempontjabol, s az oktatokrol kapott informaciok megmutathatjak, vajon a fakultasok eleget
tudnak-e tenni pedagogiai, tudomanyos vagy kozérdekii céljaiknak. Mivel az oktatok képzik a
Jjovo ligyvédeit, birait, tlizletembereit, kozigazgatasi szakembereit, a tarsadalom egy igen
jelentékeny részének pozicidihoz vald kézremiikodésiik vitathatatlan, az oktatoi szféra a jog
¢és a tarsadalom idedinak legjelentdsebb formaloi, hatasuk ,,nemcsak a jogi oktatdsra, de

magara a jogra is a legkomolyabbnak mondhato”.3*

1 Bruce D. Fisher és Paul Bowen szavait idézi Richard E. Redding: ,,Where Did You Go to Law School?”
Gatekeeping for the Professoriate and Its Implications for Legal Education. 53. Journal of Legal Education. 594.
2003. 596. p.
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Az oktatoi szféra Osszehasonlitdé elemzése sok szempont szerint elvégezhetd, s
kétségkiviil - amennyiben gazdag irodalom 4all rendelkezésre - barmelyik szempontot is
vessziik figyelembe, relevans kovetkeztetésekre juthatunk a jogaszképzés egészét illetden.
(Példaul a *70-es, *80-as évek szociologiai kutatasai egyre inkabb fordultak a nemek kozti
kiilonbségek kimutatasa felé, azonban a ’90-es évekre a jogéasztarsadalom vizsgalatai soran
erésodtek azok a vélemények, miszerint a statuszok betoltése tekintetében nincs a két nem
kozott szignifikans kiilonbség.**?) Mégis a tanulméany egészét tekintve legfontosabb kérdés a
praxis jogasztarsadalma és a jogi felsGoktatasi szféra kozotti viszony, a distancia mértéke,
vagy hianya és a mobilitasi tényezOk. A kiemelt jelentéség oka tobbréti. Kvantitativ
szempontbol a jogi oktatéi szféra minden jogésztirsadalom toredékét képezi; ennek a
viszonylagos ,,kisebbségnek” a feladata - legalabbis a szocioldgiai elemzés szerint -, hogy a
képzésben résztvevok (kulturalis, szabalyismereti, etc. szempontbdl) a jogasztarsadalom, mint
egyfajta tarsadalmi egyiittes tagjava valj anak.>** Ebb¢l egyértelmiien kovetkezik, hogy a két
kategoria ismeretanyaganak, értékeinek - mar csupéan az érdekazonossag folytan is - kozel kell
lenniiik egymashoz, kiilonben a képzési szervezet a tarsadalmi elvarasoknak nem tud eleget
tenni, vagyis: a belsé funkcidok nagymértékben eltérnek a tényleges eredményektdl: a kiilsd
funkcioktol. *** Amennyiben a két tarsadalmi kategéria elvarasai, ismerethalmaza tulzott
mértékben eltdvolodik egymastol, mind a képzés, mind pedig a gyakorlat miikodését
veszélyeztetd szituacio allhat eld, mely ,,circulus vitiosuskéns” az oktatasnak az elvarasokhoz
képesti hianyossagaibol eredden az egész jogaszprofesszid6 szakmai ismereteinek

csokkenésével jar. A két szféra kozti optimalis mobilitds pedig biztosithatja a praxis

%2 Joe G. Baker and Brian K. Jorgensen: Leaving the Law: Occupational and Career Mobility of Law School
Graduates. 50. Journal of Legal Education. 16. 2000. 17. p. Féleg az angolszasz jogtudomanyi irodalom mutat
rendkiviili gazdagsagot a kisebbségekhez tartozd oktatok helyzetrél, vagy a nemek kozotti kiilonbségek
elemzésérdl; csak néhany példat emlitve: Richard K. Neumann Jr.. Women in Legal Education: What the
Statistics Show. 50. Journal of Legal Education. 313. 2000.; Deborah L. Rhode: Midcourse Corrections: Women
in Legal Education.; Katherine L. Vaughns: Women of Color in Law Teaching: Shared Identities, Different
Experiences 53. Journal of Legal Education 475, 496. 2003.; Nagy-Britanniara vonatkozoan: Peter Goodrich and
Linda G. Mills: The Law of White Spaces: Race, Culture, and Legal Education. 51. Journal of Legal Education.
15. 2001.

3 Ahogy erre mar a bevezetésben is utaltam, s ez a tevékenység, mint az oktatasi intézmény célja jelenik meg,
az intézmény pedig eszkdznek tekinthetd. Kozma Tamas i.m. 129. p.

%4 Bels funkciénak a tarsadalmi elvaras tekinthetd, mig a kiilsé funkcié az elért hatis, melyek kozti

diszkrepancia a kritikai szociologia célpontjava valt. Uo. 130-131. p.
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jogasztarsadalméanak megfeleld tudas ataddsahoz sziikséges feltételeket, illetve az elméleti
ismeretekbdl a gyakorlati alkalmazasba torténd ,,konnyi” dtmenetet.

A praxis ¢és az oktatds jogdsztdrsadalma kozti distancia szempontjabol a
legmarkansabbtol a leginkabb elhanyagolhatd tavolsdgot mutatd, ,,végletes” képzési
szerkezetek alakultak ki, melyek ,,idealtipusoknak™ is tekinthet6k. A vizsgalatok soran a
legnagyobb tavolsag a dél-kelet azsiai, kiilonosen a dél-koreai jogi oktatasban tapasztalhato:
az elsdsorban kontinentalis jogrendszerre épiild diszciplindris, fels6fokl jogi oktatas és az
angolszasz struktaranak megfeleld, a joggyakorlathoz jogositvanyt add vizsgédhoz, illetve
magahoz a praktikum folytatasdhoz sziikséges tudast ,,athidalhatatlannak latsz6 szakadék™
valasztja el. Az ebben a régioban tapasztalhato common law befolyas egyik jelent6s oka a
gyakorlat ¢és az oktatds kozti diszkrepancia, aminek kovetkeztében, aki a praxisban kivan
pozicidt szerezni, az angolszasz jogi kultira orszagaiban, elsésorban az USA-ban folytat
tanulmanyokat, ami természetesen visszahat az ottani jogi értékekre. (A szintén hatalmas
tavolsagot Japanban példaul egy rendkiviil hosszi képzési folyamattal hidaltak at.>*)

A két tarsadalmi szféra kozti tobbé-kevésbé harmonikus Gsszhangnak tovabbi két
forméja talalhatd: az elméleti oktatashoz kozel allo praxis, és a praktikumhoz kozeledo, vagy
attol el nem tdavolodott oktatds. Az elsd esetre a leginkabb eklatans példat a brazil jogi oktatas
szolgéaltatja: Brazilidban a fels6foku jogi oktatas erds diszciplinaritast mutat, ugyanakkor a jog
praxisban is rendkiviili mértékben vannak jelen a kontinentalis jogi kultirat meghatarozo, sét
annak sok esetben alapjait képezd tudomanyos értekezések, melyek a jogalkalmazasban akar
a dontésekben is markansan megjelennek. A helyzet bizonyos szempontbdl Németorszagban
is hasonlatos: a késd kdzépkorban a rdmai joggal atszott ,,jogi intellektualizacid” kdszonhetd
volt az Itdlidban végzett német professzoroknak, kik késobb az itdliai egyetemek szellemi
orokségének tekinthetd német fakultdsokon folytattdk munkdjukat; a rendkiviili diverzitast
mutatd szokasjog altal teremtett itélkezési bizonytalansadgnak; a varosok jogi fiiggetlenedési
torekvéseibdl adodd Aktenversendungként ismert, az egyetemi professzorok véleményén
alapulod bir6éi dontéseknek. A folyamat kovetkeztében napjainkig az egyetemi szféra, az

egyetemek joga a praxisban relevans szerepet jatszik, s az egyetemi oktatok jelentds

mértékben involvalddtak a gyakorlati jogi tevékenységbe (itélkezés, iligyvédi tevékenység,

¥ A hagyoményos jogaszi hivatas betdltéséhez - az egyfajta altaldnos human értelmiségi oktatast biztositd és
rendkiviil elméleti jellegli - harom éves fels6foku képzés és négy éves egyetemi tanulmanyok folytatdsa utan, az
atmenetet, a praktikus képzést biztosito Jogi Oktatasi és Kutatasi Intézetben torténd két éves stidium lezarasa

sziikséges. Vo.: Hiroshi Oda i.m. 101. p.
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kozigazgatds), tovabbad a professzorok alanyi jogon felléphetnek képviseloként a birdi
eljarasban.**® A masodik esetnél példaként az ausztrél jogi oktatas emelhetd ki. Ausztralidban
az 1960-70-es évek munkasparti kormanyahoz kothetd valtozasok soran hihetetleniil megnétt
a jogasztarsadalom nagysaga és tarsadalmi stlya, amivel Osszefliggésben, ebben az
évtizedben megduplazodott a jogi fakultdsok szama, noha a meglévd intézmények sem
tekinthetdek kifejezetten nagy hagyomanyokkal rendelkezOknek. Ebben a helyzetben a jogi
karok oktatoi garddjanak nagy része a praxis szférajabol rekrutalodott, s ezzel parhuzamosan
involvalodott az oktatasba a praxis tudasa; raadasul a ,,masodik hullamhoz” tartoz6 jogi karok
uttérd szerepet jatszottak a kiilonféle 0j, elsdsorban a gyakorlati készségek ismertetését célzo
oktatdsi modszerek bevezetésében. Ugyanebbe a kategdridba sorolhat6 az angol jogaszképzés,
ahol torténeti okoknal fogva nem, vagy csupan kis mértékben tavolodott el a két szféra, és a
hozzédjuk kothetd tudas egymastol. Torténelmi tavlatokba tekintve az angol jogi oktatas
mindig is kizarélagosan a praxis jogasztarsadalmanak irdnyitasa alatt allt, s napjainkban is a
fels6foku oktatds utan a gyakorlati jogaszsag kezében talalhatd a képzés; s ez megmutatkozik
abban is, hogy 1960-ban a négy jogaszkollégium alapitott jogi kart (Inns of Court School of
Law). Napjainkban azonban az elmélet és a gyakorlat k6zott kezd mar egyfajta egyensuly
kialakulni, s a tudasatadéasi folyamat soran a diszciplinaritas, és a praktikum az elébbitdl az
utobbi javara fokozatos hangsulyeltolddason megy keresztiil, s ezzel parhuzamosan a képzést
biztositd oktatok is — ahogy kozelit az oktatds a praxishoz - egyre inkadbb a gyakorlati
szférabol keriilnek ki, vagyis az utobbi évtizedekben a sokféle kritika ellenére meglehetdsen

pozitiv irany( valtozasok torténtek. (Mindkét jogaszi szakteriileten (solicitor, barrister) a

crer

crer

magyar fels6fokti képzés viszonylag szovegorientalt, a hatdlyos jogi szovegekre és az
érvényesiild jogelvekre koncentrdl, ezzel parhuzamosan a jogalkalmazas is meglehetdsen

kotott a torvényszdveghez, s az objektiv, a szovegbdl eredd nyelvtani, logikai modszerektdl

%8 Nigel G. Foster and Satish Sule: German Legal System and Laws. i.m. 13-21. p.
47 Lasd a korabbi fejezeteket, tovabba David Weisbrot: What Lawyers Need to Know, What Lawyers Need to
Be Able to Do: An Australian Experience. In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 21-50.

26-44. p.; Nagy Zsolt: Az angolszasz jogi oktatas torténeti vazlata. i.m.
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eltérd jogértelmezés alarendeltebb szerepet j atszik >*® Ugyanakkor a két szféra szemléletében,
intézményeiben, etc. — a torténeti okok miatt - meglehetdsen markans kiilonbségekkel
rendelkezik, amit az élesen elkiiloniild diszciplinaris és praktikus képzés is megmutat.

A két szféra kozti mobilitasi tényezok esetében a két végletes idedltipust a kénnyii
atjarhatosag, illetve annak teljes hianya jelenti. Kizart a jogéaszi palyak kozti mindennemu
atjards Franciaorszagban: mar a fOstidium utan ¢élesen kettévalik az egy éves
gyakorlatorientalt, €¢s a tudoményos munkara felkészitd tanulmanyok, mely utobbi befejezése
utani doktori diploma (Diplome de Doctorat) jelenti az akadémiai palyafutas kezdetét, s a
tovabbiakban is mindegyik palyan szigoru karriervonal érvényesiil. Szintén hidnyzik a két
szféra kozti mobilitds Dél-Koreaban, ahol a két szféra gyakorlatilag mas jogrendszerhez
(german-romai, angolszasz) tartozo tudasanyaghoz kotott. Angliat kivéve pedig altalaban igen
nagyfokt mobilitas tapasztalhato a common law orszagokban, illetve Izraelben is.

Fontos kérdés, hogy az elvi lehetdségek mellett faktikusan milyen irdnyt mobilités
valosul meg, masképpen: a jogi karok fakultasainak oktatoi orientalddnak-e a gyakorlati jogi
tevékenység iranyaba, vagy forditva a gyakorlati professzi6 tagjai ,taldlhatéak-e a
katedrakon”? Az utobbira elsddleges példat a viszonylag ujonnan intézményesiilt jogi
fels6foku oktatassal rendelkezd Ausztralia szolgéltat, az eldbbi az izraeli jogasztarsadalom
sajatossaga. Az izraeli folyamatok legjobb indikatoranak tekinthetd, hogy tipikus a jogi karok
vezeté professzorai koziil az Izraeli Legfelsébb Birosag birdjava torténd kinevezés.®*® A
markans példdk mellett egyfajta koztes helyet foglal el az Egyesiilt Allamok: a jogi oktatok
nagy része a praktikumban szerezte professziondlis tapasztalatait, s csupan kisebb résziik
rendelkezik eldzetes oktatasi gyakorlattal, vagyis a praxisbol az akadémiai karrier fel¢ torténd
aramlasnak lehetiink tanti. (Itt kivételesen jelentds kiilonbség mutatkozik a nemek kozott,
mivel a férfiak esetében a gyakorlatb6l az akadémiai statuszok, a ndk esetében pedig egy
forditott mobilitdsnak lehetiink tanti.) Bar az USA-ban a praxis és az akadémiai karrier
kozotti Osszefiiggés — barmennyire is mutatjak a szamok azt egyértelmiinek - sok esetben
arnyaltabb képet mutat: a praxisban szerzett tapasztalat legtobbszor négy évnél kevesebb, s a -
foleg az egyetemi rangsor elsd helyein 1évd intézményekben torténd - rekrutacional sokkal

fontosabb az elit (els6 huszondt) jogi karokon szerzett diploma, mint barmilyen

%8 A magyar birosagi és felsébirosagi jogértelmezés és joggyakorlat vizsgalatara 1d.: Pokol Béla: A jog elmélete.
i.m. A magyar felsobirdsagi jogértelmezés. 248-258.

%49 p¢ldaul Aharon Barak f6biré a Hebroni Egyetem jogi karanak dékanja volt. Josepf M. Edrey and Sylviane
Colombo: Haifa and Its Law School: Toward the Future. 51. Journal of Legal Education. 338. 2001.
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%0 Az ellenkezé eldjellel szintén koztes allapotot tapasztalhatunk

professzionalis tapasztalat.
Magyarorszagon. Ha a torténeti fejlodést nézziik, a magyar akadémiai szféra évszazadokon at
meglehetds zartsdgot mutatott, s a mobilitds a tudoméanyos tarsadalmon belil — a
jogakadémiak és az egyetemek kozott - volt markansabban érezhetd; a gyakorlati jogaszsag,
ha nem is elhanyagolhaté mértékben, de kevéssé volt jelen az oktatasban. (A kolozsvari-
szegedi jogi kar oktatdinak kevesebb, mint harmada rendelkezett praktikus tapasztalatokkal,
mig majdnem kétharmada, 66%-a jogakadémiai praxissal birt, mig ugyanezt az id6szakot
atfogva a pesti jogi kar rendes ¢€s rendkiviili tanarainak 70%-a valamely akadémian kezdte
oktatoi karrierjét.351) A két vilaghdboru kozott az akadémidk megsziinésével alakult ki a
szukreszcencia hianya, vagyis az a rekrutaciés mechanizmus, hogy az akadémiak ,,egyetemi
tanarképz6 intézményként hasznos szolgélatot teljesitettek”. 32 A volt szocialista allamok jogi
fels6oktatasahoz hasonloan a rendkiviili onallésagot élvezd tanszékek koré csoportosuld
magyar és kozép-kelet-, kelet europai oktatoi szféra a rendszervaltas utan komoly kihivasok
elé nézett. Noha az oktatoi presztizs rendkiviil magas maradt, azonban a rendszervaltas utan
jovedelmiik az 0j gazdasagi feltételekhez képest (Osszességében és atlagosan) csokkent. A
jovedelmi helyzetbdl, illetve egyes jogaszi szakmak liberalizéciojabol kovetkezden a régio
oktatdi a privat oktatasi, illetve magan, vagy allami gyakorlati jogi szektor alkalmazasaban,
tovabba sajat praxis felépitésével probalkoztak, s ennek eredményeképpen a kordbban szinte
elképzelhetetlen helyzet allt eld: az akadémiai milion kiviil tevékenykedo ,,f6allasu™ oktatoi

szféra; azonban az utobbi néhany évben ez a trend - elsdsorban a praxis jogasztarsadalmanak

%0 joe G. Baker and Brian K. Jorgensen i.m. 28-32. p. Az akadémiai szféra median keresete 68.000$, ami mas
palyakhoz képest igen magasnak szamit. Az amerikai jogi karok utobbi években rekrutalodott oktatoi gardajanak
86,6%-a — noha viszonylag rovid iddintervallumot feldleld - eldzetes praktikus munkaviszonnyal, 37%-uk pedig
oktatasi tapasztalatokkal rendelkezik; figyelemremélto, hogy az oktatdi szféra 2,6%-anak nem jogi teriileten
szerzett eldzetes tapasztalatai vannak. Vo.: Richard E. Redding i.m. 601. p. Az elit jogi karokra rekrutalédott
oktatok 96,3%-a az elsd 25 jogi karon végzett, mig a nem elit intézményekre szerz6dott oktatok 74,7%-a
rendelkezik ,.elit” diplomaval; kdzel haromnegyedilk rendelkezik eldzetesen publikacios listaval. Mindezek
figyelembevételével a tipikus jogi karra rekrutdlodott oktatd elit intézményben végzett, egyetemi Ujsag
szerkesztésében (law review) tevékenykedett, és birdsagon rovid ideig tisztvisel6ként dolgozott; s6t minél
hosszabb a praxisban eltdltott idd, annal kevésbé valdszinli az akadémiai karrier kezdete. Uo. 600-612. p. A
legfontosabb kérdés a rekrutacié soran: ,,Honnan j6ttél?” Uo. 614. p.

%1 Dr. Marton Géza: Visszapillantas jogi oktatasunk utolso évtizedére. i.m. 234. p.

%2 Uo. 234. p.
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valtozasa folytan - megfordulni latszik. >3

Ami az oktatasi kérdéseket illeti, a legmarkansabb
probléma, hogy az akadémiai szféra praktikus tevékenysége sokkal kevésbé hozza magaval az
ott szerzett tapasztalatok ataddsaval az oktatas szinvonaldnak ndvelését, ellenben inkdbb ,,az
oktatas kinalatanak, és gazdagsagéanak” csokkenéséhez vezet,*® s mindezzel egylitt sokkal
inkabb beszélhetlink az oktatoi szektor €s tudas gyakorlatba torténd aramldsrol, minthogy a
praktikus  tapasztalattal rendelkezOk professziondlis tuddsukat kamatoztatndk a
jogaszképzésben.

A tarsadalmi okokat mell6zve a kialakult helyzet elemzése megmutatja, hogy a
jogaszképzésben az akadémiai szféra tudomanyos tevékenységének és oktatasi vetiiletének
kérdései els6sorban nem a rekrutdciés  kritériumokon alapulnak, hanem a
jogasztarsadalomban kialakult folyamatok eredmeényei, s talan a képzés eredményessége,
hatékonysdga is az ilyen jelenségek ereddi lehetnek. Egyrészrdl lathato, hogy minél kisebb
tradicioval rendelkezik az intézményes fels6foku jogi oktatds, annal nagyobb a praxisbol a
fakultasokra torténd mobilitas, ez pedig realizalja a praxishoz kozeli értékek érvényesiilését a
jogi karokon; ezzel ellentétesen a jogi felsGoktatas hagyomanyai distanciateremtd erdvel
birnak. Mésrészrdl a tradicionalis jogi kultirdk sok esetben nem voltak képesek gylimolcs6zd
modon adaptalni az angolszész, vagy a kontinentélis jogrendszert, s a kevert rendszer olyan
tavolsdgokat indukalt, ami akar az egész képzést is megbénithatja. Magyarorszdgon a jogi
karok markans tradiciéval, am eurdpai viszonylatban mégsem til hossza multtal
rendelkeznek, igy a két szféra tdvolsdga korantsem oly mértékii, hogy az paralizald hatéssal
jarna, mégis - a rendszervaltozas kovetkeztében kialakult mobilitds okozta problémakkal
egylitt - a meglévo kiilonbségeket figyelembe véve, sziikséges lehet a két jogasztarsadalom

ismeretanyaganak kozelitésére.

%3 A poszt-szocialista orszagok oktatoinak atlagos jovedelme évente 3000-50008 kozotti, bar példaul
Romaniaban ez az Gsszeg 1000$, ami a maganszféraban 1év4 atlagos jovedelmek koriilbeliil harmada, a
kovetkezményeket legmarkansabban talan az akadémiai szektor rovasara torténd ,,brain drain” kifejezéssel lehet
jellemezni. Peter J. Sahlas - Carl Chastenay i.m. 212. p.; George A. Critchlow i.m. 169. p.

%4 Dr. Zlinszky Janos: A jogi oktatds és a szakvizsgarendszer reformjahoz. Zlinszky véleménye szerint
,udvozlendd, ha a gyakorlat €s az oktatds kozott 1étezik kapcsolat, ha a gyakorlat elitje oktatdsi feladatot
vallal”... (az azonban mar sokkal kevésbé elfogadhatd), ,hogy az oktatd megszerzett képességét gyakorlati
haszonba konvertalja”. In: Jogaszképzés — szakvizsgarendszer — vitaforum. Magyar Jog. 1996. marcius. 43. évf.
3. szam. 131-133. 133. p.; az oktatok praxisban vald tevékenységének kovetkezményeirdl tovabba Id.: Peter J.

Sahlas - Carl Chastenay i.m. 213. p. Ugyanerre az eredményre jutott egy, a romdniai Sibiu egyetemen

hallgatokkal végzett attitiidvizsgalat. George A. Critchlow i.m. 172. p.
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2. A jogi tudas és annak atadasa

2.1. A jogaszi gondolkoddasmod

,»Lhe law is the calling of thinkers”
(Oliver Wendell Holmes Jr.)®®

Az oktatds modszertana és a tananyag jellege tlnik minden iskolai képzés
legfontosabb kérdésének, hiszen az ismeretek atadasakor az elsé két — egymassal is
Osszefliggd — probléma, ami felvetddik: mit oktassunk?, és hogyan tegylik ezt? A targyak
tartalmat a jogaszképzésben tobbnyire az alkalmazhato6, alkalmazandé (hatalyos) joganyag
képezte, azonban - s ez némileg modszertani kérdés is - a joganyag ismertetésének mikéntje
¢s annak mélysége koriil mar komolyabb vitdk alakultak ki. Elég csak Pokol Béla ,,a hatalyos
torvényi rendelkezések biflaztatasarél”, mint zsakutcas képzésrol irott,**® vagy Réna Péter a
jogszabalyok memorizalasanak feleslegességérdl alkotott véleményeire utalni,®’ 4m ennek a
common law jogteriiletein is megvan az esetjogi ,tiikorképe”. Ahogy Leonard Riskin
Osszegezte az esetjogi képzést: a doktrindlis analizis kedvezdtlen hatdsa, hogy egyes (rosszabb
esetben egyetlen) esetre, egy foleg fellebbviteli biroi eljarasra fokuszal, ezaltal a birdsag elott
fellépo, esetjogi érvelést alkalmazo ligyvéd eljarasara szikitik a jog ismertetését, s egyuttal
kreativ jogdszi gondolkodast; a heroikus jogi képvisel6i funkcid képét erdsitik, és nem
mutatjdk be a jogi élet egyéb teriileteit, mint a bir6i hivatast, a jogtanacsadast, a

szerzOdéskészitést, a medidlast, etc.>*®

Mindegyik vélemény egyazon pont koriil
fogalmazodott meg: a jogaszképzés non plus ultraja a jogaszi gondolkoddasmod, és annak
joghallgatok szdmara torténd minél teljesebb atadasanak modszerei és mikéntje. (Minthogy a
szabalyok puszta ismerete a tudasnak csupan a felszini strukturaja, s igy a mélystruktaralis

részei ritkdn, csak kivételes esetben, csak keveseknek nyilik meg.)

%5 1dézet a Harvard Egyetemen undergraduate képzésben 1886. februar 17-én tartott eldadasbél. 3. Sheldon M.
Novick ed.: The Collected Works of Justice Holmes: Coplete Public Writings and Selected Judicial Opinions of
Oliver Wendell Holmes. 472. Chicago. 1995. In: Robert J. Morris: Not Thinking Like a Nonlawyer: Inplications
of ,,Recognization” for Legal Education. 53. Journal of Legal Education. 267. 2003.

%% pokol Béla: A jog elmélete. i.m. 75. p.

%57 Rona Péter: Jogaszképzés: technika versus kultira. In: Takécs Péter (szerk.) i.m. 375-378. 375. p.

%8 |_eonard L. Riskin and James E. Westbrook: Integrating Dispute Resolution into Standard First-Year Courses:
The Missouri Plan. 39. Journal of Legal Education. 509. 1989.
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De vajon mit jelent az oktatandd jogaszi gondolkodasmod? A kérdésre a valasz
természetesen fiigg a jogi gondolkodds torténetében bekdvetkezett valtozasoktol,
korszakoktol, s igy éppen beszélhetnénk természetjogi, pozitivista, vagy akar posztmodern
gondolkodasrol, de a jogaszi gondolkodas az oktatdsban nem feltétleniil a jogelméletekhez
kothetd, noha az is kétségtelen, hogy az éppen ,uralkod6” elméleti nézet, nézetrendszer
tilkrozheti az adott kor jogdsztarsadalmanak szemléletét.>® A jogi gondolkodas torténeti
aspektusainak atfogo képét adja Helmut Coing, aki 6t gondolkodasi tipust kiilonboztet meg. A
Gaius tankonyvével példazhato, a gorog beszédelméleten, nyelvtanon, €s a platoni logikén
alapuld rémai jogaszokra jellemz0 érvelési technikat; az autoritativ forrasok széveghelyeivel
érveld skolasztikus jogtudoményt; a jogintézmények (jogelvek) és a pozitiv szabalyok
kettdssége alapjan eljar6 német pandektisztikat; a kizardlag grammatikai-logia értelmezést
megvalosito, jogforrashoz kotott exegetikus gondolkodast; és a dontvények (leading cases)
analiziseit szem el6tt tartdo angol-amerikai jogaszok gondolatmenetét.360 Az eredeti kérdés
megvalaszolasa napjainkban feltehetéen a két szé€lso, ismert alldspont kozott talalhato; az
egyik a Langdell-i meghatarozas, miszerint a jog tudomany, ¢és a konyvtar jelenti
laboratoriumat, a masik Holmes sokat idézett kijelentése, vagyis ,,a jog semmiképpen sem
logika, csak tapasztalat”.>®!

A jogi oktatasban meglévd jogi gondolkoddsmodrol sz616 szakirodalom széles koriien,
¢s meglehetésen eltérd vélemények koriil artikuldlva beszél a problémarol. Pokol Béla
elemzése szerint a jogos/jogtalan dimenzid szerinti diskurzus kialakitdsa, a diskurzus
behatarolasa, s ezzel a jogon tali szférak (példaul politika, gazdasag) értékeinek kizarasara
valo képesség; ebben rejlik a jogaszképzeés kettds feladata: a jogdogmatika ismertetése és a
jogi értékek eldtérbe helyezése, mely kettdsség biztositja a jogrendszer stabilitasat.*? Helmut
Coing szerint az aktualis jogi gondolkodas feldleli a jog megfeleld értelmezését, elutasitva a
leegyszerlisitd szubszumpcidt a jogszabalyok alkalmazasat, a bird jogtovabbképzd szerepét,
és az aporetikus modszerhez kozel allo jogtudomanyi, mint interpretiv szellemtudomanyi

gondolkodélsmédot.363 A kognitiv tudomanyok ¢€s a lingvisztika oldalarol kozeliti meg a

%9 A jogaszi gondolkodas korszakait illetéen 1d.: Kulcsar Kalman: Jogszocioldgia. i.m. 20-28. p.

%0 Részletesebben 1d.: Helmut Coing: A jogfilozofia alapjai. Osiris Kiad6. Budapest. 1996. 225-240. p.

%1 John C. Kleefeld: Rethinking ,Like a Lawyer”: An Incrementalist’s Proposal for First-Year Curriculum
Reform. 53. Journal of Legal Education. 254. 2003. 254. p.

%2 V5.: Pokol Béla. i.m. 73. p.

%3 V6.: Helmut Coing i.m. 240-273. p.
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kérdést Robert J. Morris, mivel — elmélete szerint — az emberi értelem és gondolkodas a
nyelvben rejlik, a kognitiv eljarasok, nehézségek és ,,csapdak™ latensen a nyelvben talalhatok.
A jog egy szofisztikalt, magasan kvalifikalt, ,,egyezményes” nyelvezet, mely a jogi
gondolkodéas motorjaként szolgal, a jogismeret megszerzése a jogi gondolkodasi habitus, s a
nem jogi okfejtés kizarasi képességének elsajatitasan keresztiil valosulhat meg.364 A jogaszi
okfejtés a hétkoznapi gondolkodastdl eltérd rendszerben taldlhatd: egy limitalt, szabalyozott,
formalizalt institicionalizalt, a racionalitdsok altal kotott gondolkodasi forma, minek célja a
nem jogi, nem jogaszi lingvisztikai formak ,,attérése”, a hossza idén at kifinomitott szabalyok
kovetésével a kognitiv hibak elkeriilése, és minek eredménye egy operacionalizalhato
igazsdgossagi formula megteremtése, hogy a birdi eljaras soran hasonld esetekben hasonld
dontések sziilessenek. A jogi gondolkoddsmoéd az igazsag zaloga, ami ramutat a megfeleld
jogi eljarasra, egyuttal a megfeleld ,,intellektudlis eljarasra”. %5 A jogi karokon végzett
empirikus vizsgalatok eredményeképpen a pszichologia oldalarél kozeliti meg a jogaszi
gondolkodasmodot Thomas L. Shaffer és Robert S. Redmount, egyuttal kritikajat nyujtjak a
jogaszképzésben hagyomanyossa valt ,,a jog a jogi szovegekben rejlik” eszmének, és az ehhez
kapcsolodd modszereknek. Az oktatdsban a jog ismerete/ismertetése ¢és a jogaszi
gondolkodadsmod szerves egységet képez, s a személyorientacid helyett egy feladatorientalt,
pusztan a jogi praktikum tapasztalasanak szintjét jelenti, &m szerintiik val6jaban az emberi
gondolkodéas komplikalt volta révén a jogéaszi okfejtésnek - mellézve a mentalis, szocialis,
moralis, emocionalis diskurzust - csak egy egyszertiisitett szeletét prezentaljak a képzés soran.

%6 Catherine Valcke a jogaszi gondolkoddst minden oktatasi kérdés ,,alapkovének™ tartja,

%4 V.. Robert J. Morris: Not Thinking Like a Nonlawyer: Implications of ,,Recogonization” for Legal

Education. 53. Journal of Legal Education. 267. 2003. 267-269. p. Peter Gabel szerint ,,a jogaszi gondolkodas
hallgatélagosan meghatarozott formaja az interpretiv okfejtésnek, mely behatarolja a szocidlis valdsag és
lehetdség felfogasat”. Uo. 269. p.

%5 Uo. 270. p. Morris a megfelelé eljaras alatt a kozismert ,,due process of law” formulat érti, s a megfelels
intellektualis eljaras ennek analogiajaként ,.intellectual due process”. Elméletét némileg maga is kétségbevonja,
ramutatvan, hogy napjaink — jogszocioldgiai szempontbdl relevans - tényezdi, mint az arbitracid, mediacio, etc.
csokkentik a jog formalizaltsagat, ezaltal a birdi targyaldtermekre ,,szabott” jogi gondolkodasmod szerepét is,
illetve a kiillonb6z6 jogi kultirak talalkozasa szintén a szigoru, egynemi jogi érvelés ellenében hat. Uo. 270-271.
p.; tovabba Elizabeth Mertz: What Difference Does Difference Make? The Challenge for Legal Education. 48.
Journal of Legal Education. 1. 1998.

%6 Thomas L. Shaffer és Robert S. Redmount: Lawyers, Law Students and People. Mcgraw-Hill Book
Company. 1977. Bruner emberi kognitiv aktivitdsara (problémamegoldd képességet, a konceptualizalt

gondolkodasmodot, és felismerd képességet) és Piaget gondolkodasi szintjeire (a gondolkodas fejlodése az
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mivel egyrészt a jogismeretre, annak belsd értékeire egyfajta gondolkodasi modként lehet
tekinteni, masrészt a jogi gondolkodas pontot tehet egy régi vitara: a jogi oktatasnak
akadémiainak, tudomanyosnak vagy professzionalisnak, praktikusnak kell-e lennie. A jogi
okfejtés ebbdl a szempontbdl teljesen ,,neutralis”, és a jogi oktatok altal is széleskoriien
elfogadott. Ehhez a professzionalis gondolkodasi modhoz sziikséges a tarsadalom széles kori
politikai, etikai, jogi, etc. attitidjeinek ismerete, és azoknak a mentalis eljarasoknak a
feltérképezése, melyek az adott jogi kultura aktoraira vonatkoznak: példaul mely jogforrasok
autoritasa €rvényesiil, hogyan kapcsolodnak az elvek és szabalyok egymashoz, mi szamit jogi
érvelésnek; etc.®” Ezt fogalmazta meg az egyébként Valcke altal is hivatkozott William
Ewald, miszerint, ha a jogot szabalyként, elvek, dogmak Osszességeként fogjuk fel, akkor
ezen a ,konyvekben 1évé jogot” érthetjiik, ha ezt szélesebb tarsadalmi, politikai, etc.
kontextusban latjuk, a jog tarsadalomban valé mitkddését vizsgaljuk, akkor ez a ,,ténylegesen
megvaldsuld jogot” jelentheti; &m mindez — noha nagyon is relevans - csupan a kiilsd
megfigyeld pozicigjabol igaz. A gondolkodds mélyebb elsajatitdsdhoz annak belsd
megfigyelésére, megértésére van sziikség. ,,a jogaszi gondolkoddsmod nem a konyvekben
1évé és nem a faktikusan megvalosuld, hanem a tudatban 1évé jogot jelenti”.368 Ehhez
kapcsolhaté John C. Kleefeld tanulmanya, aki szerint az oktatasban érvényesiild jogaszi
gondolkodas a tudomany és praktikum versengése helyetti integracidja, melynek révén
megvaldsithatd a professzionalis kompetencia kultaraja, és etikdja, ugyanakkor ennek révén
rakhatoak le a kritikai és reflexiv jogi gondolkodés alapjai. A tudomany és praxis nem éallnak
egymassal szemben, mindkettd egyarant a jogi élet része, s barmelyik fejlédése eldsegiti a
mésik ugyanolyan irdnya valtozasat.**®

Végiil Nancy B. Rapoport meglehetdsen széleskorti definicigjat érdemes emliteni.

Allaspontja alapjan a jogi gondolkodds magiba foglalja a joganyag (szabélyok, esetek,

empirikus érzékeléstdl a praktikus tapasztalason at az absztrakt, konceptualizalt tapasztaldsig) alapoztak
elméletiiket. A szerzOparos szerint a jogi gondolkodasmod is a legmagasabb szintli emberi kognitiv tevékenység,
azonban ez nem mutatkozik meg a jogi oktatasban. Uo. 25-33. p.

%7 A széleskorti elfogadottsagrol 1d.: Catherine Valcke: Teching Comparative Law and Comparative Law
Teaching in Canadian Schools of Common Law. In: Gabriel Moens ed.: Teching Comparative Law and
Comparative Law Teaching. Bussels. 2004. Catherine Valcke: Global Law Teaching. 54. Journal of Legal
Education. 160. 2004. 170-171. p.

%8 William Ewald: Comparative Jurispridence: What Was It Like to Try a Rat? University of Pennsylvania

Law Review. Vol. 143. 1889-2149. 1995. 2111. p.; Catherine Valcke: Global Law Teaching. i.m. 170-171. p.

%9 V6.: John C. Kleefeld i.m.; kiilonsen a 254-255. p.
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adminisztrativ rendeletek, utasitasok, fogalmak) tudasat, hasznalatat, értelmezésére torténd
ismereteket, normativ argumentacios képességet, melyeket akar peres eljarasok soran a felek
érdekében, akar normaalkotas soran a tarsadalom érdekében hatékonyan alkalmazni lehet. Ide
tartozik az érvelések elemzése, a szabalyok analizéldsa, és a jog tartalmardl torténd
kinyilatkoztatasok. Ebben nemcsak a ,,gondolkodasnak”, hanem a gyakorlathoz kdzelebb allo
»tevékenységnek™ is egyarant szerepet kell kapnia. (A cél megvaldsuldsaért Rapoport
kozponti kérdésként kezeli az oktatds szerkezetét, tovabba éles kritikat fogalmaz meg az
atadott tudas felmérésének modszerével kapcsolatban.)370

A korantsem teljes kori ismertetésbol, a kiemelt elméletekbdl mindenképpen kitlinik,
szinte ,,0nmagaért besz¢él” a joghoz kapcsolédd kognitiv tevékenység jelentdsége.
Természetesen sok mindenrdl nem esett szd, ami napjaink komplex tarsadalmabol eredd
Osszetett, nagy mennyiségili informéacidhalmazainak feldolgozasédhoz sziikséges, €és épplgy a
jogi gondolkodas korébe esik, illetve a meglehetdsen gazdag irodalombdl kimaradhattak nagy
jelentdségli megallapitasok, de valdszinii, hogy a legfontosabb kérdések targyaldsra keriiltek,
¢s ezek koril tovabbi kijelentések artikulalhatok. Mindenek el6tt a Shaffer-Redmount
elemzésben, noha a jog textualitdsanak kizarélagossagéaval kapcsolatos kritikajuk elfogadhato,
kérdéses, hogy ennek feloldasa a jogon tali intellektualis szférak bevonasaval képzelhet6-e el.
Ez egyfeldl magaban hordozza annak lehetdségét, hogy jogon kiviili értékek dominancidja,
vagy esetleg kizarolagossaga érvényesiilhessen, és nagyon szélsdséges esetben mindazok a
kritikai megfogalmazasok, a jogi realizmustdl egészen kritikai jogi tanulmanyok mozgalmaig,
ténylegesen és explicit modon realizalodjanak, masfeldl praktikusan is problematikus, hogy a
jogtol tulzottan tavol esd® kérdések, professziondlis ismeretek elemzése kivitelezheto-e
egyaltalan az oktatasban. Rapoport meglehetdsen részletes és komplex definicidja, €ppen
részletessége miatt konnyen tdmadhatd, mivel lathatéan teljes korli, taxativ felsorolasra
torekedett, azonban kdnnyen taldlhat6 olyan, a szakmai kompetencidhoz tartoz6d képesség,
amit mindenképpen a definicid részének kellene tekinteni (csak exemplifikativ jelleggel: az

érvelések hatékonysdganak képessége, a jogi professzid szerepének meghatarozasa ¢és

%70 Rapoport szerint az élesen elvalasztott stidiumok soran szerzett, szummativ értékelés alkalmatlan az oktatas
legfontosabb feladatanak tartott gondolkodasmod meglétének felmérésére. V6.: Nancy B. Rapoport: Is
,»Thinking Like a Lawyer” Really What We Want to Teach? In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan, Bradley G.
Clary ed. i.m. 91-108. Az értékelés problémaira Id.: 97-102. p.
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3 Valcke, s hozza kapcsolodoan Kleefeld,

értékelése a jogi problémak megoldasa soran, etc.).
illetve részben Rapoport vizsgélatai helyesen mutatnak ra arra, hogy a jog nemcsak a tudatban
van jelen, hanem egyben tevékenység is, amivel megprobaljak a gyakorlati szakemberek és a
teoretikusok kozti megkiilonboztetést halvanyitani. A megfelelé szakmai kompetencidhoz
sziikséges latni a tarsadalom joggal kapcsolatos szemléletét, a jog tarsadalomban vald
mikddését, azonban Valcke elméletében a tarsadalom jogi, politikai, etc. attitiidjei kdzponti
szerepet jatszanak, s elképzelhetd, hogy a jogi gondolkodasban ez a kérdés marginalisabb,
hiszen a képzésben nem a laikus jogi kultirarol beszéliink, radadasul implicite a jog
autonomiajanak problematikajat is felvetheti. A professziondlis - adott térhez és 1d6hoz
kothetd - jogi kultira mindenképpen kiemelt relevancidval bir, azonban ezen beliil
figyelemmel kell lenni mind a Pokol altal felvetett dogmatikara, fogalmi koherencidra,
autondmiara, tovabba a Rapoport altal exponalt argumentacios kérdésekre, illeve a Coing
hangstlyozta értelmezési technikéakra.

A fentiekbdl lathatéan a problémakdér onmagaban is sok felvetést implikal, s végsé
soron eljuthatunk a jogszocioldgia alapkérdéseihez is (példaul a torvényekben lefektetett jog,
a tarsadalomban érvényesiild jog, laikus jogi kulttra, professziondlis jogi kultura, etc.); &m ez
meghaladnd jelen munka kereteit. Azonban a dolgozat targyanak szempontjabol a jogi
gondolkodés korantsem teljes feltérképezése a kovetkezo, jelentés kérdésekhez vezet el:
hogyan, milyen médon, adhaté at ez a kétségteleniil elsédlegesnek szamitod ,.érték”? Ha
csupéan a praxis jogasztarsadalmainak és a jogéaszképzési rendszerek torténelmi tavlatokban
megvalosuld szimbidzisara tekintlink, kimondhatjuk, hogy jelenlegi oktatasi rendszeriink,
illetve mas orszagokban miikodd ismeretatadasi szerkezetek is tobbé-kevesbé teljesitik ezt a
kiemelkedd, bar korantsem egyediili feladatot, igy a kérdés modositva inkédbb az, hogy a két

crer

valésulhat meg a legkedvezdbb, leginkabb gylimolcs6z6 viszony.

1 v5.: Arnold 1. Siegel: Some Thoughts on Dean Nancy B. Rapoport’s ,Is Thinking Like a Lawyer Really

What We Want to Teach?”; Scott H. Bice: Good Vision, Overestated Criticism. In: Pamela Lysaght, Amy E.
Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 123-126.; 109-112. p. Rapoport ezt az egy feladatot tartja a jogi oktatas
kizardlagos céljanak, s ezt Bice - kétségteleniil jogos - kritikaval illeti: ,,a jogi oktatas feladata az, hogy

jogaszokat képezzen, és ne csak olyan személyeket, kik ugy gondolkodnak, mint a jogaszok.” 112. p.
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2. 2. Egy felvetés a jogaszi gondolkoddasmod oktatdsdra
2. 2. 1. A Bernstein-féle osztdalyozas és kodok

A jogi oktatas diszciplinaris szerkezetének elemzéséhez, sot a kiilonféle jogaszképzési
struktarak aspektusabol is nélkiilozhetetlen ,,vezérfonalat” nyujt Basil Bernstein tantervi
kodelmélete, mely egyfeldl tipizaldsi, klasszifikdldsi modszerként szolgalhat, masfeldl — és
jelen fejezet szempontjabol ennek van kiilonds jelentdsége - a jogi ismeretek atadasanak
néhany évtizede a jogi oktatds koriili beszédben kialakult integracids torekvések
kovetkezményeinek, problémdinak mélyebb megértéséhez.

Bernstein oktatasszociologiai tudasanyaghoz kapcsolodo kod és a tudas osztalyozasi
kereteinek (framing) elmélete szerint az ismereteket kdzvetitd rendszerek alapelvei hatarozzak
meg a tapasztalds, az azonosulds, és kapcsolat formdit. A tuddsanyagot harom kdozvetitd
rendszer (tanterv, pedagogia, értékelés) kozvetiti; a tudasanyag kodjai azokat az elveket
foglaljdk magukba, melyek a kozvetitérendszert determinaljak, és kiilonosen a tudas
klasszifikalasanak kereteit befolyasoljak: a transzfereken keresztiil formalodik a tapasztalds,
mint oktatdsi mechanizmus.

Az oktatott ismeretek egységekre valo felbontdsa soran a kiilonb6zo diszciplinak
tartalma egymassal sajatos viszonyban all: a ,viszony” szempontjabol a legfontosabb
dimenziét a relative pozicionalt tartalmak kozti distancia képezi. Ennek alapjan
megkiilonboztethetdek: un. zart, ha a diszciplindk egymastol elszigeteltek, és un. nyilt, ha a
tudasanyag egymashoz kapcsolodik, transzferdbilis tartalmakat; minden oktatasi tantervben
megtalalhatoak azok az elvek, melyek bizonyos tartalmakat kiemelt, vagy alacsonyabb
statusszal latnak el, és ezeket nyilt, illetve zart kapcsolatba rendezik.*"? Bernstein szerint, ha a
tartalmak vilagosan koriilhataroltak, elszigeteltek, akkor a tantervet gylijteményes tipusunak
(collection type), ha pedig a targyak egymassal nyilt kapcsolatban allnak, integralt
tananyagnak nevezi. Az osztalyozas a tudasanyag alapstruktirajanak aspektusabol a
kollekcios és integracios elvek distinkcidjat szolgalja; a fogalmak kozti éles hatarmegvonas
gylijteményes, a gyenge elszigeteltség integralt tantervre utal, més szavakkal az osztalyozas
megmutatja a tartalmak kozti hatar er0sségét. A keret (framing) a tudasatadas, befogadas

crer

relaciojaban valik elsodlegessé: az ismertetett ¢és atvett tudasanyag kivalasztasanak,

2 V¢.: Basil Bernstein: Class, Codes and Control. On the Classification and Framing of Educational

Knowledge. i.m.
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megszervezésének, illetve iitemének kontrolljat hatdrozza meg; erds keret esetén a
tudaselemek kivalasztasi lehetOségei korlatozottak, gyenge keret megvalosulasa soran a

valasztasi lehetéségek  szélesebbek.®”

(Mellesleg a keret fogalma hasznalhato a
diszciplinaritds mérésére is, vagyis hogy az iskolai tudas és a hétkdznapi tudas kozti hatar
mennyire erds, illetve gyenge.) Az osztalyozds és a keretek egymastol fliggetleniil
valtozhatnak: elképzelhetd erds osztalyozas és gyenge keret egyiittes alkalmazasa, vagy
gyenge osztalyozas és erds keret egysége is. Az osztalyozasi erdsség gyljteményes kodot
feltételez, ahol gyengébb osztalyozast valositanak meg integralt kodrol beszélhetiink, ahol
valamilyen viszonyfogalom alapjan a kiilonb6z6 diszciplindk felhasznaljak egymas elemeit.

A gyljteményes kod esetén a szaktudas, és a szakositas foka azzal indikalhato, hogy a
szamonkérés hany zart tartalombdl torténik, tovabba, hogy ezek azonos, vagy kiilonbozo
tudaskorhoz tartoznak. A felsdoktatdsban altalaban az alacsonyabb statusznak felel meg a
»vegyes” tuddsanyag kombindcidja, s a képzési struktira magasabb fokat jelenti az azonos
korhoz tartozo (szak)ismeretek elsajatitdsa. Eurdpaban a gyljteményes formakkal elsésorban
erds kereteket, és osztalyozast alkalmaznak; masképpen relative kevés a tételesen rogzitett
tanterven belill a valasztasi lehetdség, az angolszasz orszagokban, kiilondsen az Egyesiilt
Kiradlysagban erds osztalyozas mellett gyenge keretek keriiltek eldtérbe, a vdalasztasi
lehetdségek szélesebbek, azonban a tiszta és az alkalmazott tudastipus élesen elhatarolt. Az
Egyesiilt Allamokban a leggyengébbek az osztalyozasi és keretviszonyok, nagyfoku
kombinacios lehetdségek érvényesiilnek, egyuttal a hétkoznapi tudas és az oktatott
diszciplinak kozti hatar is elmosddottabb. Ezzel szemben integralt kod esetén minden esetben
a leggyengébb az osztilyozas, ugyanakkor a keretek erdssége valtozo lehet: a tartalmi
0sszehangolas alapjan mutathat6 ki a kc')derc'isség.374

A kollekcios kod rendszerében altalanossagban igaz, hogy a magasabb strukturalis
pozicid ,kevesebbrdl tanit tobbet”, egyre szakositottabbd valik az oktatas, egyuttal
individualisan egyre kiilonbozébbekké valnak a képzésben részvevok; ugyanakkor a
gyljteményes formak ritkan tartalmaznak vegyes kategoridkat, mivel ez a diszciplinaris
lojalitast, és a szolidaritast gyengitheti. A tudas - az éles hatarmegvonasok mellett -
hierarchikusan elrendezett, ,a targy végsd rejtélye nem  Osszefiiggés, hanem

Osszefliggéstelenség; nem rend, hanem rendetlenség; nem az ismert, hanem az ismeretlenség

3 Uo. 127. p.
4 Uo. 132. p.
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..., s arejtély a gylijteményes kodok esetében az oktatas igen késdi szakaszaban tarul fel” 3"

Szemben az integracidval, induktiv forméban csupan az oktatasi hierarchia végén tarul fel az
Osszegyljtott tudasanyag, s ez kiilondsen érvényesiil az erds keretek esetében. A kollekcios
kodok europai formdja - a kereterdsségtol fliggden a rutinmiiveletek elsajatittatasaval - a
szocializacion keresztiil biztositja és teszi biztonsagba a tudast, olyan ismereteket ad, melyek
menteslilnek a partikularitastol, a tudomanyok explicit, a miivészetek implicit nyelveinek
hasznéalataval sajatos jelentdségiivé, ,.ezoterikussa™’® teszik a tuddsanyagot; a keretek
fellazitdsa az ilyen tradiciokkal rendelkezd intézményekben tobbnyire diszfunkcionalis
hatassal jér.377

Az integralt kod ellenkezd eldjellel rendelkezik a keret- és osztilyozaserdsség
tekintetében, a zart tartalmaktol a nyilt tartalom iranyaba tolodik el, s a struktarat is nyiltabba
teszi, az internalizaldsi folyamatok is egészen mashogy mennek végbe: a targyintegracid
oktatasi, ¢és értékelési integracidt is jelent, egységesitve az oktatési praxist. A kollekcios kod
feldl az integracids kod felé haladva forditottan ardnyos Osszefiiggést talalunk az autondémia
tekintetében. Mivel az integralt oktatdsban a diszciplindkat 0sszekotd absztrahalt fogalmak
alapjan valasztjak ki az odatartozd ismeretek Osszességét, a targyak mélystrukturdja és nem
felszini struktirdja keriil fokuszpontba, més szavakkal az altalanos elvek alapjan kozelitik
meg a tudast. Igy nem a tuddsszint elsajatitisa valik sziikségessé, hanem a tudds
megszerzésének kiilonbozo utjait hangsulyozzak; a kollekcios kod esetén a felszini
rendszertdl haladnak a mélystruktara felé, s csak kevesek el6tt nyilik meg ,,a teljes ismeretek
tarhaza”, az integralt kodnal pedig forditva, 6nszabalyozé modon a mélyrendszertdl haladnak
a felszini struktura felé. A kétféle tantervi kod esetében kiilonfélék a tudas elfogadott elemei,
s a kodok hatassal vannak a tudaselméletre: az integralt kod szerint a tudasszerzés utja, mig a
gylijteményes terv szerint a tudas szintje valik meghatarozotta. A kollekcids rendszer bazisa
stiritett szimbolikus rendszer, rejtett strukturaja a durkheim-i mechanikus szolidaritas, mely az
oktatdsi hierarchia végén organikus szolidaritdssa valik; az integraci6 ellenben explicit

szimbolikaval operdl, s az organikus szolidaritas feldl végiil mechanikus szolidaritast teremt,

% Uo. 137. p.
%76 Uo. 139. p.
37 A szocializacié nemcesak azok szdmara jelent problémat, kik nem tudnak azonosulni, hanem azok szamara is,
kikben megvan erre a hajlandosag, mivel az erds osztalyozasi hatarok kozti ,,senki f6ldje” is komoly akadalyként

funkcional.

158



¢€s a megteremtett szolidaritasi viszony rejtett ,,zartsaga” okozhatja a végzettek szempontjabol
a legnagyobb paradoxont.

A kodok - kiilondsen a felsoktatasi intézményekben - az oktatoi strukturara is erds
hatast gyakorolnak: a gylijteményes tanterv szinte minden esetben erds, a pozicidkhoz kotddo
vertikalis és horizontalis kapcsolatokat tételez; az integrativ képzés ezzel szemben
professzionalis érintkezéseken tuli, az oktatoi feladathoz kapcsolodo tarsadalmi kapesolatokat
indukal, s a targyhierarchia nem valik szeparacids tényezdveé. A tantervi szitudcid a hallgatok
egymas kozti, és hallgato-oktato relacioban szintén hasonld: gytijteményes tervii strukturaban
kizarolag vertikalis és szakmai kapcsolatok vannak jelen (horizontalis kapcsolat nem kothetd
tananyaghoz), mig integralt oktatas esetében a tudads atadasan-atvételén alapuld horizontalis
professzionalis kapcsolatok alakulnak ki.

Az integralt tanterv tudasatadasi, és szocializacidos mechanizmusai — minden
latszolagos eldny ellenére — tobb oldalrdl is problematikusak: az oktatasnak zart, explicit
ideoldgidkon kell alapulnia, tovabba magas szintli szintetizal6 ¢&s analdgiateremtd
képességeket igényel, kiilonben az oktatési struktira szétfesziil, és végiil 6sszeomolhat. Mégis
Bernstein az integracio bevezetését szorgalmazna, mert komplex tarsadalmunk novekvo
differencidloddsa miatt az integralt oktatasban részesiild tdrsadalom alkalmasabba valik a
valtoz6 struktarak kovetésére, a tudas pedig kevéssé merev, egysiku képességeket igényel,
sokkal rugalmasabb gondolkodas valt sziikségesebbé. Azonban - s ezt Bernstein valoszintsiti
— a kollekcidstol az integralt kod iranyaba torténd eltavolodas - amennyiben nem elére
eltervezett oktataspolitikai reform keretében torténik - inkdbb a tdrsadalmi struktara
valsaganak jeleként értékelhetd: ,,az integralt kodok inkabb moralis valsdg szimptomai,

. ;s Loz e 7
mintsem egy oktatasi rendszer végsé allomasai”.>’®

2. 2. 2. Integracio a jogi oktatasban

A sokféle, mar eddigiekben is tobbé-kevésbé megvalositott, illetve hagyoméanyosan
létez0 vagy csupan tervekben szereplo oktatasi struktura és modszer gylijteményes
ismertetése meghaladna a munka keretei, s e helyett célravezetébb néhany kiilondsen jelentds,
reményekkel kecsegtetd megvaldsult, vagy még nem realizalodott hipotézis felvazolasa. A
kollekcio, vagy integracié kérdésében - mint az a Bernstein elméletébdl is kitiinik - nem lehet

egyértelmi, egyik vagy masik szerkezet kialakitasa melletti allaspontot kialakitani, azonban a

%78 Uo. 151. p.
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mar meglévo rendszerek tapasztalatai arra engednek kovetkeztetni, hogy bizonyos mértékii
integracid, az osztalyok szabadabba tétele kétségtelen elonyokkel jar. A ,hatarok
erdsségének” mérséklése két relacioban torténhet: egyfeldl a teoretikus diszciplindk, targyak,
masfeldl az elméleti tudas és a praktikus ismeretek, vagy praxis altal biztositott ismeretek
kozott.

A teoretikus tudds esetében, a kiillonbozé — egyes targyakhoz tapado, vagy kiilonds
modszertani kérdéseket taglald — modellektdl eltekintve generalisabb értelemben talan
legmarkansabbnak és példaértékiinek John C. Kleefeld hipotézise tekinthetd. A
jogasztarsadalom oktatoi szférajanak meghatarozo része altal egyik legjelentdsebb kérdésként
identifikalt probléma,®”® hogy nincs, vagy alig talalhato szisztematikus kisérlet az etikai,
filozofiai, és praktikus diskurzus, a tételes jogi dogmak, doktrindk, azok alkalmazasanak és
aktualitast és flexibilitast egyes tételes targyak — tobbnyire dogmatikai alapokon - azonos
szervezd elvek szerinti atjarhatosagara.®® Ez megvalosulhat a kiilsnbdz6 diszciplinik vagy
egyes részek kozti atjarassal, illetve azonos studiumokba torténd toméritésével. >

Kleefeld allaspontja szerint a jogaszképzés alapjainak letételekor érdemes a
legteljesebb integraciot megvaldsitani, olyan kategoriakat tartalmazo targyat kialakitani, ami
athatja a jogrendszert: jogfilozofiat és jogelméletet; a jogrendszer, és a jogasztarsadalom
fejlodését és torténetét; jogi praktikumot tartalmazhat az altala példaként emlitett ,,a Jog
fogalmanak és gyakorlatdnak™ nevezhetd stidium. Az elsé kategoria hatékony lehetdséget
teremt a jogtudomany természetének a legprominensebb gondolkoddk elméletein keresztiili
reflexidjara, s ezaltal a logikus és kritikus gondolkodas, a joggyakorlat esszencidjat jelentd
argumentacios képesség is kialakithato. Az els6 kategoria keretei kozott targyalhato a
jogpozitivizmus €s a természetjog koncepcidi, s ezek gyakorlati megvaldsuldsa, vagyis a

common law és a kontinentalis jogrendszerek, illetve ezek kolcsonhatasainak Gsszehasonlitasa

%% Hogy mennyire régi keletli a probléma felvetése, azt jelzi Ronald I. Cheffins 1964-ben sziiletett tanulmanya.
Ronald I. Cheffins: Legal Education at McGill: Some Problems and Proposals. 10. McGill Law Journal. 126.
1964.

i.m. 512-514. p.

%! | d.: David T. Link: The Pervasive Method of Teaching Legal Ethics. 39. Journal of Legal Educaion. 485.
1989. Az un. ,pervasive method” jelenti a kiilonboz6 diszciplinik azonos targyakba torténé integralasat, mire
példat szolgaltatnak a jog és praxis, vagy a jog és gazdasag cimil targyak, anélkiil, hogy a ,,jog és ...” kiilonféle

interdiszciplinaris elméletek szovevényének csapdajaba esnénk.
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és kontrasztolasa.

A masodik kategoria, a professzionalis torténeti fejlodés attekintésének
jelentésége a professzio és a jogi gondolkodds szoros Osszefiiggésében rejlik: ,,a jog
internalisan sajat multjahoz kotott”, tovabba a jogi intellektudlis tevékenység és ,,a
jogasztarsadalomba trténd belépés sok generacié egyiittmiikodését is jelenti”.*®* A harmadik
elemben integralédnak a dogmatikai, doktrinalis elvek és azok praktikus realizalédasai, mas
szavakkal ,,a praxis nem csupan az érvelésekben egyfajta technikai know-how, hanem egy
szituacidhoz kotott dontési gyakorlat, melyben a problémat identifikdlni, értelmezni
sziikséges, ¢s valaszolni kell az érdekek kiilonbségeire és kiegyensﬁlyozattlansélg'clir'cl”.384

Az ¢élesen, mintegy ,,siloszertien” elhatarolt, distinkcionalt diszciplinak nemcsak, hogy
nem lattatjak a kiilonb6z6 jogagak kozti, vagy jogagakon beliili 6sszefliggéseket, hanem azt a
benyomast is kelthetik, hogy azok nem léteznek, pedig a praxisban a jogi kérdések sokkal
nagyobb valdsziniiséggel jelennek meg komplex modon; az esetek megkdvetelik, hogy tobb
jogéagat, s szinte kizarolag minden esetben az anyagi- és az eljarasjogot egylitt sziikséges
alkalmazni. A tradicionalis, gylijteményes oktatds el6nyeinek megtartasaval, ¢és
lehetdségeinek figyelembevételével bizonyos mértékli integracié kikiiszobdlhetné a
problémék egy részét, megvaldsitasainak modja pedig nem igényel sem specidlis
kurrikulumot, sem 1j diszciplinak megjelenitését, csupan a hagyomanyos struktira némi
atrendezése valhat sziikségessé.

A tedria és a praxis ¢éles kiilonvalasztasa, dualizmusa torténeti szempontbol
visszavezethetd az okori Kozel-Keletre, ami mint ,,magasabb” és ,,alacsonyabb” szintli tudas
szoros korrelacidban volt a tarsadalmi statusszal. A tudasformak kozti distinkciot az okori
gorogok  orokitettek  tovabb, kik, a tudomany tisztasdganak  beszennyezését
megakadalyozando, a gyakorlati ismereteket a kereskedd és kézmiives rétegekre korlatoztak, s
ezzel masfél évezredre determinaltak a dualista ismeretatadasi format,*® mignem a kozépkori
universitas keretei kozott ismét 1étrejott a kett6 kozti interakcio, am a torténelem hatasa maig

érezhetd. Talan a hatdrozottan elkiilonitett tdrsadalmi rétegekhez kotott tudastipusokbol ered,

%2 john C. Kleefeld i.m. 260-262. p.

%3 Anthony T. Kronman The Law as a Profession c. miivébdl idézte John C. Kleefeld. i.m. 263. p.; a jogi
gondolkodas, a jogtudomany és a jogéasztarsadalom hivataseszményének Osszefiiggéseir6l 1d.: Cs. Kiss Lajos: A
jogtudomany eszménye és hivatasa. In: Szabd Miklds: Regula iuris szabaly és/vagy norma a jogelméletben.
Miskolc. Bibor Kiadé. 2004. 149-172.

%4 Andrew Goldsmith Why Should Law Matter? Towards a Clinical Model of Legal Education c. miivébél idézi
John C. Kleefeld. i.m. 264. p.

%5 John Dewey: Logic: The Theory of Inquiry. Holt, Reinhart and Winston. New York. 1938. 74. p.
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talan mas okai vannak, de Kent D. Syverud - egyébként meglehet6sen tilzo allaspontjaban - a
jogi oktatason beliil a gyakorlati, illetve a teoretikus ismereteket oktatok kozti markans
véleménye szerint mindez megnyilvanul a kiilonb6z0 oktatasi attitidokben, pedagogiai
modszerekben, etc. Egyetlen kitorési lehetdségnek az altala ,,kasztoknak™ nevezett oktatoi
rétegek kooperacidjat, kozosen koordindlt képzési tevékenységét, illetve - meglehetsen
kérdéses modon - a jogi praktikum €s az akadémiai szféranak egymas tevékenységébe valo
involvalasat 1atj a.3%

A jogi oktatasban az elmélet-gyakorlat integralasanak vizsgalatanal talan abbol az
egyszeri ténybdl indulhatunk ki, hogy mind a praktikus, mind a diszciplinaris ismeretek
atadasa ugyanazt a célt szolgalja: a jogi diszkurziv kozegbe keriilést; a jogi diskurzus nem
vakuumban 1étezik, hanem annak a jogi kultura a kérnyezete, s minden jogi aktus, a jogi

nyelv, etc. megértése elkeriilhetetlen a jogi kultarara torténd szocializacio nélkiil. %

Marpedig
a jogi kultura nem lathatd at a mindennapi esetek nélkiil, de nem értheté meg a kulturat
athatd, és az esetek megoldasait vezérld elvek nélkill sem, &m nemcsak a transzferabilitas
biztositottabb bizonyos esetekben az integralt képzésben, hanem a kettd szorosan egymasra is
utalt, nélkiilozhetetlen kiegészit6i egymasnak. Ahogy ezt John Dewey mar a mult szazad els6
felében nyilvanvalova tette: ,,az altalanos jogi szabalyok, elvek miikodd hipotézisek, melyeket
oly modon sziikséges allanddan tesztelni, hogy explicitté¢ valjanak a konkrét szituacidkhoz
valo alkalmazas soran”.*®® Mint a jogi praxisban, ahol a jogi professzid tagjai egyrészt a
tényallasoknak a szabalyokhoz vald szubszumalasat végzik, masrészt a kliensek tobbnyire
komplex, tobb jogi diszciplinat érintd problémajaval taldljadk szemben magukat. Ez utobbi
nemcsak az elmélet-gyakorlat, hanem az interdiszciplinaris integracid sziikségességére is
ramutathat; vagyis inkdbb az elméletek, a gyakorlat és a dogmak, doktrinak integraciojarol

beszélhetnénk: az egyes konkrét esetekkel vald szembekeriilés sordn a tedria biztositja az

értékelési és kritikai képességet.

%6 Kent D. Syverud: The Caste System and Best Practices in Legal Education. In: Pamela Lysaght, Amy E.
Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 12-20. Az oktatok kozti tavolsag és a gyiijteményes kod Osszefiiggéseire
Bernstein is ramutatott, de Syverud ahhoz képest indokolatlanul nagy tavolsagokat vazol fel.

%7 Amy E. Sloan: Erasing Lines: Integrating the Law School Curriculum. In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan,
Bradley G. Clary ed. i.m. 3-11. 6. p.; Christopher Rideout and Jill J. Ramsfeld: Legal Writing: A Revised View.
69. Washington Law Review. 35. 1994. 56-62. p.; altalanossagban pedig James Boyd White: The Legal
Imagination. The University of Chicago Press. Chicago. London. 1973.

%8 John Dewey: Logical Method and Law. 10. Cornell Law Quarterly. 17. 1924. 26. p.
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Az egységbe rendezés modszerei sokrétiick lehetnek, azonban harom tipusat érdemes
emliteni: a kurzuson beliili, koordinalt kurzusok kozti és egymast kovetd, strukturalt kurzusok
soran torténd integracid; minden esetben (mint arra Bernstein is rdmutatott) ,,a kulcs” a
koordinacio. A jogi oktatasban némely tipus partikuléris relevanciaval bir, némely kategoria
altalanosan elterjedt; az els0 marginalisan, a masodik kategoria is meglehetdsen limitaltan
jelenik meg. Az integracié legerdteljesebben az ausztral jogaszképzésben taldlhaté meg,
minek oka — mellézve ezzel Gsszefliggésben az ausztral jogasztarsadalom fejlodési tjanak
részletes elemzését — elsGsorban arra vezethetéek vissza, hogy Ausztraliaban a jogi fakultasok
nem rendelkeznek hagyomanyokkal, ezért egy jol koriilhatarolt elméleti jogi oktatdi csoport
megléte helyett - mint mar emlitettiik - az oktatdi garda a praxis szférdjabol rekrutalodott,
tovabba egyéb kiegészitd gyakorlati képzés (egyetem utani praxis, klinikai program) nem

k.*® A koordinalas megvalosulhat a kiilonféle diszciplinak, és az azokhoz kapcsolhatd

1étezi
gyakorlat parhuzamos elrendezésével, vagyis egy anyagi, illetve alaki jogi tdrgyhoz mindig
kapcsolhaté egy masik praktikum, de lehetséges fels6bb rendez6 elvekbe torténd involvalassal
is.3% Figyelemmel, hogy egyfajta egységbe rendezés napjaink képzésében is megtalalhato,
barmely megoldasra is tekintiink, egy atgondolt integracio torésmentes atmenetet biztosithat
az akadémiai tudastél a professziondlis ismeretekbe. Hogy valdjdban mit is jelent az
integracid, milyen hatéssal jarhat a jogaszképzésben azt a realista Karl Llewellyntdl egy idézet
illusztralja a legmegfelelébben: ,, Tény, hogy a jogszabalyok magukban nem jelentenek

semmit, csupan verbalis formulédkat. (...) Ellenben a szabalyokat tarsadalmi kontextusban, az

emberek cselekedeteinek kontextusdban értelmezni, esetleg annak fényében latni, hogy

%9 Az ausztral jogasztarsadalom struktarajanak alakulasarol 1d.: David Weisbrot i.m. Az integracié okairdl 1d.:
41-42. p.

30 A modelleket Id. uo. 44-50. p. A konkrét oktatisi modszert illetéen, szintén rendkiviili sokszinliség éll
rendelkezésre, alljon itt néhany példa ennek illusztralasara. Az elméleti kurzusok utan valos esetekkel torténd
konkretizalds, melyek egy sor jogi €s nem jogi problémara is rdmutathatnak, mint példaul a bird szerepére,
szakmai etikai standardokra, a precedensek szerepére, etc. V6.: Toni M. Fine: Do Best Pedagogical Practices in
Legal Education Include a Curriculum that Integrates Theory, Skill, and Doctrine? In: Pamela Lysaght, Amy E.
Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 66-79. 77-78. p. Az elméletek tesztelése szimulaciok soran, elméleti tételek és
gyakorlati konkretizalasok parhuzamos prezentacidja. Vo.: Byron D. Cooper: The Integration of Theory,

Doctrine and Practice in Legal Education. In: Pamela Lysaght, Amy E. Sloan, Bradley G. Clary ed. i.m. 51-64.
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milyen kiilonbségek talalhatok a szabalyok és azok cselekedetei kozott, akikre azok

vonatkoznak — igy mar a hallgatok szamara a szabalyok testet Sltenek.”**"

3. Néhany gyakorlati megjegyzés

Az elézéekben exponalt, esetleg kissé tulzottan teoretikusnak tiind kérdések mellett a
hazai jogészképzést illetden olyan, az oktatds mindennapjait érintd problémak is felvetddnek,
melyek kapcsolodnak a fentiekhez, ugyanakkor sokkal inkabb igényelnek konkrét
megoldasokat. A hazai oktatds ilyen konkrét, am az egész tuddsatadasi folyamatra ¢és a
jogésztarsadalomra, a jogasztarsadalom ¢és a képzés viszonyara kihato kérdései koz¢ sorolhatd
a praktikus €s az elméleti képzés elvalasztasabol eredden els6ként a jogi gyakorlatra jogositd
formalis elismeréshez sziikséges szamonkérés; a tudas alkalmazhatdsdganak problematikai; és
az eurdpai jogharmonizaciobodl eredd hosszabb tava hatasok.

A diszciplinaris és praktikus oktatas éles kettévalasztasabol fakadd probléma, hogy a
diploma utani praktikumban gyakorlatilag kizart minden jogteriilet tényleges attekintése,
azonban az egységes szakvizsga atfogja a teljes jogi tevékenységet; vagyis latvanyos az
elsajatithato és a szamonkért tananyag kozti diszkrepancia. Ez szintén kétiranyt problémat vet
fel: egyrészt a vizsgarendszer modositasanak, nevezetesen a specialis vizsgak rendszerének,
masrészt a gyakorlati képzési struktira, a differencidlt gyakorlati oktatasnak a kérdéseit. A
vizsgarendszer reformja és specialis vizsgak ugyan megoldhatjak a gyakorlati szakosodas
problémait, azonban a szakmai szférak kozti mobilitasi esélyeket rendkiviili mddon
lecsokkentik, a palyak statuszait formalisan Véglegesitik.392 Elény6sebbnek mutatkozik, s a
vizsga ,realisabb egyenértékiiségének” iranyaba mutat a hosszabb gyakorlati képzés, illetve
az azon belill a jogalkalmazas pregnansabb teriiletein (nemcsak a tradicionalis birdi, ligyészi,

igyvédi tevékenységben, hanem renddrség, kozigazgatés, etc. szférdiban is) differencialtan

¥ Karl Lewellynt idézi Byron D. Cooper. Uo. 59-60. p. Llewellyn allaspontjat annak kapcsan fejtette ki, hogy
kidertilt, a hallgatok anélkiil hallgattak végig az egyszerlsitett szamlakrdl sz6l6 kurzust €s vizsgaznak beldle,
hogy egyetlen ilyen szamlat lattak volna; vagyis a kurzuson ismertetett szabélyok ,,iiresek” maradtak szamukra.
%92 Ennek politikai, tirsadalmi, gazdasagi hatasairol, illetve a palyak kozti mobilitas és a specidlis szakvizsga
Osszefiiggéseirdl 1d.: a Magyar Jogaszegylet 1995 szeptemberében rendezett podiumvitdjan Dr. Pohl Mairann IM
szakvizsga bizottsag titkara altal tartott korreferatumot. In: Jogaszképzés — szakvizsgarendszer — vitaférum.
Magyar Jog. 43. évfolyam. 3. szam. 1996. marcius. 129-144. 140-142. p.
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% azonban annak — jelen vizsgakdvetelmények szerinti —

torténd gyakorlati tevékenység,39
teljes megvaldsitasa csaknem lehetetlen, raadasul ez a gyakorlati id6, s ezzel a mar igy is
hosszu tanulmanyi idé tovabbi ndvekedésével jarna. A két rendszer (az oktatdsi és a
szamonkeérési) egymashoz kozelitésével azonban a meglévd diszkrepancia kikiiszobdlheto, €s
ez — a német mintanak megfeleld gyakorlati képzés ¢€s ,,masodik allamvizsga” szerkezethez
hasonldan — a jogi praxis atfogd megismertetése utan, ahhoz kapcsolodd egységes

394 , iy
Ebben az esetben a szamonkérés

vizsgakovetelmények rendszerével biztosithato.
anyaganak szigortian igazodnia sziikséges a megismert, megismerhetd gyakorlati teriiletek
joganyagahoz ¢és joggyakorlatdhoz. A tovabbi, az egyes palyakon specidlisnak szamito tudas
szamonkérése elodirhatd ,kiegészitd, posztgradualis képzés”, vagy egy altalanos melletti, a
jogaszi professzionalis (ligyvédi, ligyészi, birdi, kozjegyzoi) statuszok betdltéséhez igazodo,
az adott palya szakmai feliigyeletéhez tartozo, specialis szakvizsga forméjéban.395 Az ilyen
szerkezet korantsem egyedi (mint ahogy a jelenlegi probléméak sem egyediek), s a német,
illetve a francia jogészképzési rendszer mintaértékli elemeit a hazai képzés elonyére lehet
forditani. A német jogi képzés mobilitasbiztosito, teljes praktikumot atlattatd, a mérsékelt
képzési 1ddt igényeld jellegének, a francia oktatas specializalodast megkdveteld rendszerének
tapasztalatai értékes informéaciot szolgaltathatnanak.

Ahhoz, hogy a kiilonboz6 képzési formak teljesitsék tarsadalmi rendeltetésiiket, az
alkalmazhatosagnak, mint kulcsfogalomnak kell a vizsgalatok kézéppontjaban allnia, ez valik
az oktatds kozpontjava; igy tehat nem meglepd, hogy Ferge Zsuzsa oktatasszociologiai
kutatésai is az alkalmazhat6sagrol szolo részben ,,csucsosodtak ki”. A tanulas és alkalmazas
egysége biztositja az ismeretek hatékony rogziilését, azonban minél komplexebb tudas
megszerzésérél van szO6, minél Osszetettebb, nagyobb az alkalmazashoz sziikséges
informécidhalmaz, annal késébb keriil az atadott tudds a praxisba; az optimalis tanulds-
alkalmazas eredd azt jelenti, hogy egyenld aranyban all a megszerzett diszciplinaris ismeret
¢s annak gyakorlati adaptacioja. Ezzel az optimummal ellentétben a kiilonb6z6 képzési
formaknal épp az ellenkezdje tapasztalhato, igaz kiilonbozd eldjellel: annak a tarsadalmi

rétegnek az esetében, mely ,rovid cikluson” keresztiil részesiil intézményes oktatasban az

33 A differencialt gyakorlati oktatasrol és annak megvalositasi formairol 1d.: Dr. Laszlo Gabor ny. vezetd
jogtanacsos eldadasat. Uo. 138-140. p.; tovabba a praktikus képzés szervezeti kiterjesztésének sziikségességérol
Dr. Utté Gyorgy legfelsdbb birosagi bird eléadasat. Uo. 137. p.

%94 V6.: Dr. Gyorgyi Kalman legfobb tigyész eléadasat. Uo. 135-137. p.

%% Ld.: Dr. Pohl Mairann és Dr. Bakonyi Elvira és Dr. Czifra Rudolf eléadésait. Uo. 142-144. p.
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»39% érvényesiil; ugyanakkor - ¢és a jogaszképzés

alkalmazas ,,sz¢éls6séges dominancidja
tekintetében szamunkra ez a legfontosabb - a ,hossza ciklusban” részvevok helyzete ezzel
ellentétes, vagyis az oktatott tudds dominancidja van jelen. Rdadasul az oktatési intézmények
azonosultak is ezzel a helyzettel €s erdsitik ezt a folyamatot: a szakképzésben az alkalmazas
erésebben dominal, mig a tudosképzésben (felsdoktatasban) az elméleti ismeretanyag
kizardlagossaga vitathatatlan. S ez fleg a praxis kezdetekor jelenti az egyik legnagyobb
problémat, ugyanis a ,;rovid ciklus” esetén az atmenet fokozatos, mig a ,hosszl ciklus”
helyzetében ,ugrasszerti”, tehat a differencializalt szocializdci6 a praxisban tovabbi
problémakkal jar, tovabba a felsdoktatasban az alkalmazas nélkiili tudas sajatos fesziiltségeket
hordoz magadban, mivel az oktatok, illetve hallgatok tanulasi, de egyben oktatasi
nehézségekkel talalhatjdk szemben magukat, emellett ,,a cselekvési és felelosségvallalasi
lehetdségek hieinya”397 lehet az egyik oka az egyetemek ismétlodd valsagjelenségeinek is.
Osszevetve mas jogaszképzési technikakkal a magyar oktatas, ha nem is rendkiviili
moédon, dm hosszunak tekinthetd, mivel 6sszesen nyolc éves studiumrdl beszélhetiink, noha a
fels6foku szakasz lezartaval a diploméval rendelkezOok mar végezhetnek jogi munkat, mégis —
n¢hany kivételtdl eltekintve - csak a szakvizsga letétele jogosit fel teljes értékii jogaszi
tevékenységre.398 A relative hosszl képzési id6tartam pedig felveti a tanulds-alkalmazés eredd
optimumanak, vagyis az alkalmazhatésdgnak a problémajat: a diszciplinaris tudasatadas
»elnytjtasaval” egyre jobban eltolodik a praktikum ismerete, kovetkezésképpen egyre kevéssé
lesz fokozatos a praxisba torténd atmenet, melyet tovabb erdsit a gyakorlati képzés - a

tanulmanyi jogviszony hangsulyozasa helyetti - munkaviszony jellege, vagyis torésszerli az

%% Ferge Zsuzsa: Az iskolarendszer és az iskolai tudas tarsadalmi meghatarozottsaga. 86. p.
%7 Uo. 88. p. Ferge tobbek kozott erre vezeti vissza a nyugat-eurdpai és amerikai egyetemek valsagat, melyrdl
némileg mas allaspontot képviselve Pierre Bourdieu és Raymond Boudon is értekezett. Ld.: Katona Péter Zoltan:
Az egyetem valsaganak egyes értelmezései a modern francia szociologia-elméletben. Acta Juridica et Politica.
Tomus XLLX. Fasciculus 16. Szeged. 1996.

38 1.d.: 1997. évi LXVIL tv. A birdk jogallasarol és javadalmazasarol. 3§ (1) e, pontja: birova az nevezhetd ki,
aki ,,a jogi szakvizsgat letette”. 1994. évi LXXX. tv. Az ligyészségi szolgalati viszonyrdl. 14§ (1): ligyésszé az
nevezhetdé ki, aki ,kiilon jogszabaly szerinti jogi szakvizsgaval rendelkezik”. 1991. évi. XLI. tv. A
kozjegyzdkrol. 17§ (1) e, pontja: kozjegyzdvé az nevezhetd ki, aki ,,a jogi szakvizsgat letette”. 1998. évi XI. tv.
Az tigyvédekrol. 13§ (2) e, pontja: a kamarai tagsag feltétele, ha a kérelmezd ,,magyar jogi szakvizsgat” tett;
kivételnek szamit az Uin. eurdpai k6zosségi jogasz Magyar Koztarsasag teriiletén folytatott igyvédi tevékenysége
(89/A § - 89/N §), és magyar ligyvéddel, vagy ligyvédi irodaval egylittmiikodési szerzodés alapjan tevékenykedd
kiilfoldi jogi tanacsado (90§ - 948).
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elméleti tudas €és a gyakorlat taladlkozasa. (Ez annak ellenére redlis probléma, hogy az egyes
szakirdnyokra vonatkoz6 szabalyok hangsulyozzdk a jogviszony tanulmanyi jellegét.) A
probléma kezelése kétiranyinak latszik, am valdjadban csupadn ugyanazon jelenség két
oldalar6l beszélhetiink: mar régota kovetelt reformlépésként egyfelél lehetséges a
felsdoktatasi studium keretei kozott a gyakorlati tudds ismertetése, masfeldl elképzelheté a
praktikus oktatds, és munkaviszony keretei kozott a formalis, elméleti jellegli ismeretek
tovabbi atadasa. (A gyakorlati képzésben az elméleti jelleg sokkal kevésbé jelenik meg, és az
is az adott szférahoz kotddik, ezért ebben a tekintetben a jogi felsdoktatas szerepvallalasa
jobban csokkentené a torésszeri valtozast és annak negativ kovetkezményeit.) Mindkét
megoldas, illetve foképpen ezek kombinacidjanak eredménye az dtmenet fokozatossa tétele
lenne, ami — minthogy nem beszélhetiink explicit tudosképzésrél - kezelné a tanulas-
alkalmazas eredd problémdjat, ugyanakkor a tudds mélystruktirajanak megszerzését is
konnyebbé tenné. Ebben a kérdésben az utdbbi évek reformjai utdni ausztriai jogaszképzés,
illetve a torténelmi okok miatt realizalodott a felséfoka elméleti ismeretatadassal
Osszefonddott angol oktatds szolgaltathat mintat. Mindkét esetben egy rendkiviil erds
diszciplindris ismeretdtadas (Anglidban a szakmai szervezetek biztositotta, Ausztridban
kozponti szabdlyozds alapjan) a gyakorlati oktatds kozott, egy az elmélet és a gyakorlat
kombinaci6jabol allo, viszonylag rovid iddintervallumot atfogd, atmeneti képzési format
talalunk. (Az USA jogi fakultisai szintén kindlnak a kamarai felvételi vizsgakhoz - tobb-
kevesebb sikerrel - kiilsnféle el6készité programokat.*°)

Az  FEurdpai Unio jogfejlodésében egyre erOteljesebb szerepet  jatszod
jogharmonizacidonak nemcsak az eurdpai jogasztarsadalomra, hanem a kontinens jogi
oktatasara is erdteljes hatdsa van, ami a jovOben feltehetden tovabb erdsodik, példaul a Tanécs
iranyelvei egyre konnyebbé tették a kiilonféle diplomdk kolcsonds elismerését, és - a
személyek és szolgaltatdsok szabad mozgasat gatlo akadalyok eltorlését eldsegitendd - az
igyvédi hivatas hatdrokon ativeld gyakorlését.400 Az eurOpai jogaszképzésben fokozatos

egymashoz kozeledés figyelhetd meg, s ez alol a hazai oktatds sem vonhatja ki magat. A

%9 A megkérdezettek koriilbeliil egynegyede allitotta, hogy ezek a programok valdban javitjak esélyeiket.
Commitee on Bar Admission and Lawyer Performance and Richard A. White, AALS Research Associate:
AALS Suirvey of Law Schools on Programs and Courses Designed to Enhance Bar Examination Performance.
52. Journal of Legal Eduation. 453. 2002. 460. p.

%00 Bzt tamasztja ala Europai Tanacs néhany iranyelvének trendje: 77/249/EGK (1977. marcius 22.); 89/48/EGK
(1988. december 21.); 98/5/EK (1998. februar 16.).
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kozeledés folyamata jelenleg 6t intézményesiilt formaban torténik. 1. Grotius program: a
program inkdbb a gyakorlathoz kothetd, mint az oktatdshoz, azonban, minthogy az egész
eurdpai jogasztarsadalomra, igy a képzésre is hatdssal van; a program keretében a kiilonb6z6
jogi szférak (birdk, iigyészek, oktatok) hosszabb tdvon egymadas gyakorlatdnak kolcsonds,
tanulmanyozasat végzik, ezzel a transznacionalis csereprogramszert kooperacioval eldsegitve
egymas jogrendszereinek atlathatésagat. Cicero-projekt: a Jogi Karok Eurdpai Szovetsége
altal ¢letre hivott terv, melynek keretén belill az érintett szervezetekkel, oktatokkal
egylittmikodésben folyamatos tandcskozas, és reformjavaslatok keriilnek kidolgozasra a
kovetkez6 fobb témakban: az aktudlis tantervek analizdlasa; Uj tantervek, eurdpai modulok
kidolgozésa; a jogi palyakhoz tartozd mindsitések elismerése; a kiilonb6zd jogi oktatdsi
modszerek tanulmanyozasa. 3. Egyetemek kozti hallgatoi-oktatoi mobilitast  biztosito
programok, melyek lehetdvé teszik egy meghatarozott id6tartamra egy eltéré jogrendszer
tanulmanyozasat. 4.  Egyetemek  kozti  transznaciondlis  kooperaciora  iranyulo
eurdpai jogi oktatds egymashoz kozelitése; az egyiittmiikodés eredményeképpen a
joghallgatok megismerik mindkét jogrendszert és ismereteik alapjan mindkét rendszer altal
elfogadott diplomat kapnak. 5. A t6bb jogrendszert dtfogo, parhuzamos képzések beinditasa,
mint a német és holland jogi kultira egyiittes ismertetését végzé Hanse Jogi Kara, és a
Maastrichti Egyetem Jogi Kardnak még ambicidzusabb Eurdpai Jogi Tanulmdnyok oktatasi
programja, ahol a holland jog egy éves tanulmanyozasa utdn a stidium keretében a korabbi
tizenot tagallam jogénak 4ltalanos elvei ismerhetéek meg, felkészitve a hallgatokat a

1 . )
%1 Ennél markansabb, a

multinacionalis és multiszisztémas jogalkalmazas problémaira.*
transzszisztémas képzés iranyaba mutatd elképzelések is megjelentek, melynek mintdjat a
kanadai McGill program nyujtand. S valdban, a tarsadalmi, jogasztarsadalmi, jogi, és oktatasi
szituacid némiképp hasonld a kanadai problémakhoz, azonban annal sokkal komplexebb
format 6lt, vagyis a jog terén sokkal atgondoltabb, fokozatosabb reformok realizalodhatnak,
mégis gyiimolesdzo lehet a quebeci tapasztalatok attekintése és hasznositasa.

A folyamatokra valo felkésziilés sziikségessé teszi a bels6, hazai reformokat, melyek
figyelemmel az EU jogi oktatasahoz valé konformitasra — tobbrétliek lehetnek. Adl. Az

egyetemek szerepének novelése, masképpen a keretek tagitdsdval, a jogi felsdoktatasi

intézményeknek megfelelé szabadsagot kell adni ahhoz, hogy - hagyomanyaikat tekintetbe

“1 Armand de Mestral i.m. 800. p.; European Law Faculties Association. (ELFA) The University of

Birmingham. www.elfa.bham.ac.uk.
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véve, ahhoz igazodva - sajat képzési arculattal rendelkezzenek, illetve bizonyos teriiletekre
specializalodhatnak, igy a kiilonb6z6 jogtudomanyi agakban nemzetkozi szinten is nagyobb
presztizzsel birhatnak, ami a transznacionalis képzésben rendkiviili elényt biztosithat. Ad2. A
kiilonbozo jogi palydkra valo specialis felkészités lehetdségének megteremtése, vagyis olyan
oktatasi struktara kialakitasa, ami lehetové teszi az egyes palyakhoz tartozo specialisabb
ismeretek elsajatitasat. (Példaul a német tradicionalis biroképzést is sokszor éri kritika, mivel
a végzett jogaszok csupan 10%-a biroként, és 70%-a ligyvédként folytatja palydjat; a specialis
felkészitéssel azonban anélkiil, hogy megtdrne a tradicid, kikiiszobolhetové valna annak
problémas oldala.) Ad3. A praktikus és az elméleti képzés Osszességét tekintve az oktatasi ido
csOkkentése konnyebbé tenné egyfeldl mas jogrendszerek megértését, elsajatitasat, masfeldl
akar elméleti, akar praktikus specialisabb ismeretek megszerzését.

Az eurdpai perspektivakat, kiilondsen a gazdasagi ¢és ezzel parhuzamos jogi
kapcsolatokat, illetve a jogharmonizéacios torekvéseket figyelembe véve, a kontinentalis jog
fokozatosan veszit nemzeti jellegébdl, egyre inkabb multikulturalis vonasokat vesz fel, minek
kovetkeztében az eurdpai jogasztarsadalom maés jogrendszerek iranti érzékenysége
elengedhetetlen, s ez a képesség, és készség szinte kizardlagosan az oktatason keresztiil
sajatithato el, vagyis ebben a tekintetben a képzési strukturdnak kiemelkedd jelentdsége van.
Ami a hazai és az eurdpai jogaszképzés jovojét illeti, ssmmiképpen sem a teljes egységesités,
azonossa tétel a cél, sokkal inkabb a képzési rendszerek harmonizacioja, egymadssal tartalmi
¢s formai szempontbo6l 6sszeegyeztethetove tétele, megtartva a kulturalis identitdst, értékeket,
mégis eldsegitve a hatdarokon adtivelé professziondlis mobilitdst. S, hogy ezt a hazai jogi
oktatas elésegitse egyre inkabb az unids értékek hordozdjava kell valnia, ami nem jelenti sem
az egyedi, sem az eurodpai tradiciokkal valo szakitast, csupan azoknak a gazdasagi, tarsadalmi
elvarasoknak valdé megfelelést, amit Rona Péter kivaldoan megfogalmazott: ,,... mivel a
tarsadalom konfliktuskezeld és megoldd szaktudast, szemléletet var a joggyakorlattol, a

jogtudomanyi kutatas €s oktatas ilyen irdanyban mozdult el a nyugati orszégokban”.402

%02 Rona Péter i.m. 376. p.
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A jogi oktatas tavlatai

Béarmilyen intézmény vizsgalatanal az elemzés targyanak jelenlegi problémai mellett,
illetve azzal Osszefliggésben az egyik legégetobb, vagy talan legfontosabb kérdésként annak
jovoje, tovabbi alakulasa mertil fel. Nincs ez masképp a jogi oktatds esetében sem, s a magyar
jogaszképzés részletes elemzésével, a kornyezetének, a jogasztarsadalomnak, a praxis
elvarasainak val6 megfelelés, esetleges diszkrepancia attekintése oOhatatlanul eljuttat ,a
hogyan tovabb?” kérdéséhez: egy olyan vizsgalathoz, melynek targya a kozeljovo jogéanak,
jogéaszsaganak valtozasai, illetve az ehhez kapcsolodd intézményi adaptacio. Anndl is inkabb
fontos kérdés boncolgatasarol van szo, mivel a kiils6é elvarasoknak meg vagy meg nem feleld
intézmeényi funkcidk, és struktirdk magat az intézmény létét befolyasoljak. Ugyanakkor a
kihivasok nemcsak kiviilrdl jelentkezhetnek, a belsd, strukturalis, technikai, szervezeti
kérdések is komoly valtozasokat indukalhatnak. A jelenkor kihivasai kozt egy ,.kdrnyezeti” és
egy ,,belsd” intézményes valtozast tapasztalunk: az egyik a tobb diszciplindt magaba foglalo
gyakorlat (multidisciplinary practice, MDP), a masik pedig a jogaszképzéstél mar az

eddigiekben sem oly idegen virtualis oktatasi forma.
1. A multidiszciplinaris praxis kihivasa

Napjaink egyik, a jogasztarsadalmat érintd legnagyobb valtozasa a multidiszciplinaris
praxis megjelenése, illetve annak a gyakorlatban torténd egyre nagyobb elterjedése; a
folyamat immaron tobb, mint egy évtizede fokozatos fesziiltséget indukal a jogéaszi professzio
¢s mas a jogi praktikumhoz szorosabban kapcsolodd, dm a jogaszsag altal illetéktelennek
tekintett, mégis tobb-kevesebb jogi munkat is ellatd professzid kozott; s6t az emlitett
fesziiltség az utobbi egy-két évben még erdteljesebbé valt, mivel olyan, a gazdasagi-pénziigyi
¢lethez kapcsolddo transznacionalis vallalatok jelentek meg, és terjeszkedtek, melyek ellatnak
a jogasztarsadalom 4altal sajat, privilegizalt tevékenységi korébe itélt jogi feladatokat is.“% A
magunk részérdl a tobb diszciplinat magaba foglald praxis fogalmanak Ramon Mullerat altal

megfogalmazott definiciojat tekintjiik autentikusnak,*® miszerint akkor beszélhetiink

8 A joghszsag és mas professziok kozti fesziiltségrél, illetve ennek amerikai és eurdpai reakcidirol
részletesebben 1d.: John B. Attanasio: The Brave New World of Multidisciplinary Practice. Foreword. 50.
Journal of Legal Education. 469. 2000.

04 A fogalom kivalasztasakor azt tartottuk szem el6tt, hogy a folyamat elsésorban az eurdpai kontinensen — a

nem jogaszi professzié jogi szférdba valé behatolasaval - kezdddott, éppen ezért az Eurdpai Ugyvédi Kamarak
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multidiszciplinaritasrol, amennyiben az adott szervezet a jogi feladatokon tilmenden mas
professzidhoz tartozo hataskorben is tevékenykedik, a szervezet kiilonb6zd professzidkhoz
tartozd tagjai a mikodésiik soran nyert bevételekbdl részesednek, s végiil a szervezet
hivatasszeriien jogi munkat végzd, jogi képesitéssel ellatott tagokkal is rendelkezik. A
fogalomtol sziikséges ¢lesen distinkciondlni a szakmak kozti kooperaciot, amit a
multidiszciplinaritastél elsdsorban a szervezeti egység és a részesedések formalitasanak
hidnya kiilsnboztet meg.*® A jogi praxis és ezzel szoros Osszefliggésben maga a jog
autondmiaja nem egy ,,céhszertien” zart tevékenységi kort jelent, hanem az explicit médon
megfogalmazhaté értékekkel koriilirhato. Ilyen értékként jelennek meg a fiiggetlenség, mely
nemcsak a birdk itélkezési fliggetlenségét, hanem 4ltaldban véve a koz érdekében
megvédendd szakmai ,,szabadsagot” is jelenti; a demokratikus jogallam nélkiilozhetetlen
kellékeként szadmontartott jogasz és ligyfél kozti professzionalis privilégiumok; végiil az
érdekek konfliktusaként aposztrofalhatd a jogdszi és mas szakmai szférak eltérd
tigyfélkapcsolataibol eredd érdek- és értékkiilonbség.

Az eurdpai kontinensen az 1990-es évek elején kezdddott, a regionalis kamarakon
beliil, illetve unids szinten lefolytatott multidiszciplinaritds koriili vitak az 1997-es Europai
Ugyvédi Kamarak Szovetségének berlini konferenciajan csticsosodtak ki, s a konferencia
zarddokumentuma ugyan latszatra rendezte a problémat, 4m a vita — kiilonosen, ha tekintetbe
vessziik a nemzeti szabalyozasok privilégiumat - korantsem csitult el: a dokumentum szerint
,»-a multidiszciplindris praxis jogaszok €és nem jogaszok kozott megengedhetetlen’’,407 am az

eurdpai orszagok egy része mégis mas szabalyokat alkalmaz. A partikularis szabalyozasokat

Szovetsége, és személy szerint Mullerat elnok folytatta e témakorben a legalaposabb vizsgalatokat. The
Multidisciplinary Practice of Law in Europe. 50. Journal of Legal Education. 481. 2000. Az USA teriiletén, az
eurdpai folyamattal ellentétben, a jogi szakmai csoportok hatoltak be a nem jogi tevékenységek szférajaba. Ld.:
Howard Abadinsky: Law and Justice. An Introduction to the American Legal System. Nelson-Hall. Chicago.
1990. 109-114. p.

%05 Ramo6n Mullerat i.m. 481-482. p.

“06 A birdi palya egyértelmii fiiggetlensége mellett rendkiviili a jelentSsége az iigyvéd részérdl a véddi
mobdszerek megvalasztasanak szabadsagaban, vagy a szerzddési szabadsagban megtestesildo szakmai
fiiggetlenségnek, noha Sandra Day O’Connor fobird véleménye szerint mindez ,,allandé harcot jelent a
gazdasagi onérdekkel”. Az érdekek szempontjabol a multidiszciplinaritas talajan eléretdrd konyveldi professzio
képvisel gyokeresen eltérd értékeket: mig a kdnyveld a kozérdek figyelembevételével tevékenykedik, az tigyvéd
kizarolag a fél érdekeit koteles szem eldtt tartani. Uo. 482-483. p.

“7 Uo. 485. p.
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megvizsgalva megallapithatd, hogy a kontinens orszagai - Franciaorszagot ¢s Németorszagot
kivéve - bizonyos megszoritasokkal a kooperativ tevékenységen kiviil az interprofesszionalis
egyittmikodést altalaban tilalmazzdk. (Semmilyen forméban nem engedélyezik a
kooperacids tarsuldsokat Portugalidban, Danidban; nagyon erds megszoritasokkal, illetve
csupan kooperativ formaban lehetséges Hollandidban, Belgiumban, Spanyolorszagban;
Németorszagban az érdekkonfliktus tiltasa mellett elviekben megengedett, &m a gyakorlatban
elenyész0 az ilyen tevékenységet folytatod tarsuldsok szama és nagysaga; Franciaorszagban a
birosag pedig feliilbirdlta az Ugyvédi Kamara tilto rendelkezéseit és 2001-t8] az
interprofesszionalis tevékenység megszoritdsokkal, de megengedett. A francia ligyvédség a
Harmadik Koztarsasag idején megnyilt allami szerepvallalast kihaszndlva egyre aktivabban
vett részt a politikai, adminisztrativ szféraban, és a *70-es évektol — teret adva a kdnyveldi,

jogtanacsosi professzionak - egyre inkabb kivonult a gazdasagi életb].*%®

) Magyarorszagon a
vonatkoz6 jogszabaly — az iigyvédi hivatas fiiggetlenségének torvényi deklardlasa mellett —
kimondja, hogy iigyvédi irodakat kizarélag iigyvédek alapithatnak és miikodtethetnek;*™ tehat
jelenleg a multidiszciplinaritas a magyar jogi praxisban explicite nem megengedett.

Sokkal kérdésesebb a helyzet a common law jogteriiletein, mivel ezekben a régiokban
kitarté kiizdelem folyik az interprofessziondlis tevékenység engedélyezéséért, s ennek
eredményeképpen  Kanadaban, Anglidban (a  solicitor  szféraban) gyakorlatilag
felszabaditottdk a kordbban ,zart” jogaszi tevékenységet. Az Egyesiilt Allamokban az
Ugyvédi Kamardk Szdvetsége (ABA) bizottsagot hozott létre a kérdéskor vizsgdlatdra, és
eléiranyozta a Bizottsagnak, hogy tegyen javaslatot a professziondlis tevékenység
szabalyozasara. A Bizottsag javaslata szerint a multidiszciplinaris praxis tovabbi tilalma
fenntarthatatlan, s a Kamaranak ennek érdekében a tagallami torvényhozasokra nyomast kell
gyakorolnia; a kamarai dontéshozé szerv (House of Delegates) azonban heves vitak utan

fenntartvan a jogdszsag (és a jogi praxis) autondmiajat, elutasitotta a Bizottsag 2000. dszén

‘%8 A luxemburgi elséfoki birosag a multidiszciplinaritas megnyitasara irdnyuld keresetet 1997-ben az ,.a
kozérdek igazsagszolgaltatdshoz vald jogara és a demokracia védelmére” torténd hivatkozassal elutasitotta. Vo.:
Ramon Mullerat i.m.; Phoebe A. Haddon: The MDP Controversy: What Legal Educators Should Know. 50.
Journal of Legal Education. 504. 2000.; Robert W. Gordon: Modes of Legal Education and the Social Conditions
that Sustain Them. http://islandia.law.yale.edu/sela/gordone.pdf. 2004.

“97.d.: 1998. évi XI. tv. Az ligyvédekrdl. 3.§ (1) és 67.§-83.§.
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sziiletett végsd javaslatat.”™™ A jogi piacon a szakmak kozti egylittmiikodés legelterjedtebb

Ausztralidban, ahol az eredeti jogaszi elsObbséget eldrevetitd elképzelésekkel szemben a
legnagyobb pénziigyi tarsasagok dominanciaja realizalodott.*!

Felmeriil a kérdés, hogy mi indukdlja az egyes régiok, illetve orszagok kozti
rendkiviili eltérést; vajon a jog, a jogrendszerek diverzitasa okozhatja ezt, vagy esetleg
egészen mas (példaul tarsadalmi, jogésztarsadalmi) okai lehetnek? Az eltérés okai egyfeldl - a
francia minta alapjan, ahol a vezet6 Ot nagy ligyvédi és konyvvizsgaldi cég (Big Five)
mindegyike megtalalhatdo - egyértelmiien gazdasagi ereddkre vezethetd vissza, masfeldl
azonban magaban a jogaszképzésben keresendd: angolszdsz jogteriileteken az integralt
tematika alapjan és a relative gyenge keretek kozott torténd jogi oktatastol kevésbé ,,idegen” a
professziotol tavolabb esd, dm azzal 0Osszefliggd targyakat tartalmazoé struktara, illetve
tananyag. Tovabba a gazdasdghoz kapcsolhatéoan az amerikai tipusu piacositott felsGoktatasi
¢s jogaszképzési rendszernek kdszonhetden a pluridiszciplinaris szemléletmdd az oktatasban
konnyebben eldretdr, mivel az intézmények a tudoményos értékekhez, vagy az osztalyokhoz
kevésbé, a praxis kovetelményeihez azonban jobban kotottek, mint ahogy a New York Times
egyik cikkében is olvashatd: ,,Amerika gazdasdgi tarsasdgai manapsag sokkal szélesebb
feladatkdrben kindlnak a jogészok szdmara munkat, mint azt régen tették”. 412 Végiil pedig az
amerikai jogi gondolkodasban a jog intellektualis autondémidja kevéssé preferalt nézopont, s
igy sokszor a jogi gondolkodas szellemi béazisat mas teriiletek biztositjak.**® Ehhez kétédéen
Mary C. Daly a kovetkezOképpen értékeli az USA jogaszsagaban torténd folyamatokat: a
hagyomanyos lokalis és elit jogi fakultasok, illetve az ebbdl eredd jogasztarsadalmi
rétegzddés okozta fesziiltséget, kiegészitette a ,,multidiszciplinaris verseny” okozta presszio,
amit a nem a tradicionalis jogi szféraban tevékenykedd tarsasagok konkurencidja okoz.

Réadéasul a konkurens extraprofesszionalis intézmények jogi tevékenységiik ellatdsahoz a

M0 A szakmak kozti egyiittmiikddés tekintetében Michigan, Minnesota és Colorado allamok térvényhozo szervei
kovetvén legfelsd birosagaik dontéseit, engedményeket tettek.Vo.: Phoebe A. Haddon i.m., kiilondsen az 504-
507. p.

1 David Weisbrot i.m. 33. p.

12 | d.: Mary C. Daly: What the MDP Debate Can Teach Us About Law Practice in the New Millenium and the
Need for Curricular Reform. 50. Journal of Legal Education. 521. 2000. 537. p. Az 1999-ben jogvégzettek 60%-
a mar nem olyan munkakort végez, ami klasszikusan joginak mondhato, vagy jogi diploma sziikségeltetik hozza
(menedzser, tanacsado, piackutato, etc.) National Association for Law Placement jelentése. Uo. 537. p.

3 Lorincz Lajos: A hazai jogaszképzés aktualis kérdései. A magyar jogaszképzés néhany gondjarél. In: Takacs

Péter (szerk.) i.m. 339-349. 344. p.
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fakultasok hierarchidjanak alsobb szintjeirdl biztositjdk rekrutaciojukat, ami felborithatja a
bevett rétegz8dést.*® S végiil az angolszasz jogasztarsadalmi attitiid alapjan elmondhat,
hogy a jogéaszsag sokkal inkabb a problémak feloldasara orientalédik, mintsem a
dontéshozatalt, mint szinte kizardlagos konfliktusmegoldd tényezot tartja feladatanak, ahogy
ezt Thomas D. Morgan, az Amerikai Jogi Karok Szovetségének egykori elnéke mondta: ,,a
jogéaszsag szakismerete egyre inkabb probléma-megoldasi képességében realizalodik, ami

/ 29415

egyszertien interdiszciplinaris képzéssel érheto e (A praktikumban a jogaszok ¢és a

valtak, s ez a jogaszi szakma iranyaba fokozatosan tarsadalmi elvarasként realizalodik.)
Eurdpa jelentds részében a jogi oktatdsban hagyomanyosan a szaktudason tul
szélesebb — torténeti, tarsadalmi - tudasalap all rendelkezésre, ezért ott sziikségtelen az ilyen
iranyu reformtorekvés, igy ezért ez nem, vagy csupan jelentéktelen mértékben kaphat hangot.
Tovabba az erés tudomanyos fogalmi hatarok - illetve ezzel parhuzamosan a viszonylag nagy
multa képzési intézmények oktatdi szféraja - sokkal hatékonyabban ellendllnak a kiilonbozo
diszciplinak kozeledésének, vagy hagyomanyos fogalmi keretekbe valo involvalasanak. Bar
példaul Németorszdgban az 1960-as évek végén torténtek kisérletek a jogdsz- ¢és
tarsadalomtudomanyi ~ képzés  integralasara  (Integration  von Rechts-  und
Sozialwissenschaften), mivel a tarsadalomtudomanyok (és kiilonésen a szocioldgia)
kozremiikddhetnek a jogalkotasban, vagy a bizonyitdsi eljaras soran a tarsadalomtudomanyi
informaciok az allitasok verifikdlasaban, vagy a bizonyitds modszerében (példaul
interjutechnikdk) nyajthatnak segitséget, s ugy tlint, hogy az integracidval a jogi praxis is
pozitiv iranyba reformalhat6. Azonban a jogi praxis és a tarsadalomtudomanyok kozti
diszkrepancia joval nagyobbnak tlint: példaul kérdéses, hogy a tarsadalomtudomanyi teoriak
eléggé bizonyitottak-e ahhoz, hogy elonyt élvezzenek a birdi tapasztalattal szemben; vagy a
tarsadalomtuddsok rendelkeznek-e az adott problémakdrrdl relevans adatokkal, és azok
meggydzden prezentalhatdak-e; vagy mig a jogi praxis kotve van a hatdlyos normakhoz,
addig a tarsadalomtudomany ilyen kotottségektdl mentes.*'® Osszességében elsésorban az

értékek és fogalmak distanciai miatt az integracios torekvések végiil nem realizalodtak.

4 V5.: Mary C. Daly: The Structure of Legal Education and the Legal Profession, Multidisciplinary Practice,

Competition, and Globalization. 52. Journal of Legal Education. 480. 2000. 480-490. p.
5 Mary C. Daly i.m. 544. p.
“6 A jogi praxis és a tarsadalomtudomany Osszefiiggéseinek problémairol részletesebben ld.: Hubert

Rottleuthner: Rechtstheorie und Rechtssoziologie. Karl Alber Verlag. Freiburg, Miinchen. 1981. 203-215. p.
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Bar az Amerikai Ugyvédi Kamara kiallt a jogaszi palya autondmiaja mellett, mégis
egyre erdsebb a jogaszsagon beliil az oktatason keresztiil az ,,attdrésre” vonatkozo kovetelés,
azonban ez nem feltétleniil jelenti a deprofesszionalizacidt, ugyanis a kezdeményezések
nagyobb része inkabb csak a szakismeretek ataddsa melletti szélesebb kort, az adekvat
tajekozodasi képességet elosegitd, marginalisabb — a magyar jogi oktatdshoz hasonlo -
tudasatadast (kozgazdasagtan, pszichologia, menedzsment, informatika, etc.), illetve
hétkoznapi-gyakorlati tudaselemek ismertetését célozza meg. Az egyre erdteljesebb
kovetelések a problémamegoldd képesség szinvonalanak novelése €és a praxishoz valo
kozeledés érdekében olyan 1j targyak, mint a termékfeleldsség, értékpapirokra vonatkozo
szabalyok, jovedelemadora vonatkozd ismeretek bevezetését tartjak sziikségesnek.*’ A
kozérdek szempontjait szem eldtt tartva, mivel az iigyfelek problémai multidimenzionalis
szinten jelennek meg, a multidiszciplinaritds elkeriilhetetlen, éppen ezért a jogaszsag
kozszféraban és a tdrsadalomban jatszott fontos szerepébdl adodo feleldsségtudat oktatasat, a
deprofesszionalizacid elkeriilése érdekében a szakma torténetének ismertetésén keresztiil a
professzionalis értékek atadasat siirgetik.*'® Tovabba a problémamegoldé készség javitasahoz
nélkiilozhetetlen kreativitas, ,,jozan ész”, praktikus ismertek fontossdgara, illetve néhany
kiegészitd, akar a praxisban a szakértok értékelésében segitséget add diszciplinaris tudas
fontossagara hivjak fel a figyelmet.*'® Az interprofesszionalis tevékenységgel kapcsolatban
amerikai ellenvélemények is megfogalmazodnak, s a jogaszképzésben az etikai értékek
erdteljesebb érvényesitésében latjak a professzid és egyben a koz védelmét, ahogy az ABA

elndoke fogalmazott: ,,a multidiszciplinaritds a globalizacido eredménye ... s mi nem tudjuk

latszata alatt valdjaban az akkreditacios problémak allnak, 1d.: Herb D. Vest: Felling the Giant: Breaking the
ABA’s Straglehold on Legal Education in America. 50. Journal of Legal Education. 494. 2000.

8 Phoebe A. Haddon i.m. Bar multidimenzionalitisra vonatkozo allaspontja meglep, hiszen maga is hivatkozik
azokra a jogszociologiai kutatasokra, melyek szerint az MDP igénybevétele az ligyfelek egyharmadanal, a
gazdasagi tarsasagok egyotodénél meriil fel. Sean Eaglesham: Financial Groups Support Multi-Disciplinary
Firms. Financial Times. London. 1999. szeptember 6.; tovabba Illinois CPA Society. Center for Corporate
Financial Leadership. www.icpas.org/icpas/business/MDP.html.

% Mary C. Daly i.m.
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megallitani a piac erejét, ami a pénziigyi és jogi szférat egymashoz kozelitette, de ha

cseleksziink, képesek vagyunk ezeket az eréket alakitani”.*°

2. A virtualis oktatas kérdése

Egyes hipotézisek szerint a tavoktatas alapitdja Szemt Pdl volt, mivel eldadasait
lejegyezték, és futarok tovabbitottak a hivoknek, &m mar akkoriban is az interaktiv diskurzus
hianyabdl problémak eredtek, s ezért Szent Pal az oktatasi folyamatba beiktatott bizonyos
mértékii perszonalis interakciot.*?t Az ,081” kezdeményezésektdl eltekintve a ,,modern”
felfogas szerinti levelezds oktatds a nagy kiterjedésti orszdgok terméke volt a XIX-XX.
szazadban, kevéssé koltséges, rdadasul a marginalisabb helyzetben 1évok oktatason keresztiili
mobilitasat is lehetdvé tette; azonban pont ezért talan napjainkig is a ,,masodrendliség”
cimkéjét hordozza magan. Az amerikai kontinensen a jogéaszképzésben a XIX. szazadban érte
el csucspontjat, Eurdpdban inkdbb a hébor(i utan kapott erére ez az oktatdsi forma;
Magyarorszagon a szocialista éraban az alacsonyabb pozicidban 1évok felemelkedési
lehetdségét lattdk benne. A szamitogépek elterjedésével csupan a megfeleld programhattér
megteremtése utan, a ’90-es évek kozepétdl nyilt meg a lehetdség az Internet alapa
oktatashoz, s manapsag mar a tavoktatas uralkodo tényezdjévé a szamitogépes halozat valt;
parhuzamosan ugrasszertien nétt az ilyen tipusu oktatasban résztvevok szama, ahogy Peter

Drucher némi tulzassal megallapitotta: ,,harminc év mulva a nagy egyetemi campusok mar

relikviak lesznek”.4%2

“20 philip S. Anderson: Facing Up to Multidisciplinary Practice. 50. Journal of Legal Education. 473. 475. p.; az
etikai normak tekintetében 1d.: Margaret Milner Richardson: Changes, Choices, and Challenges for the Legal
Profession. 50. Journal of Legal Education. 477. 2000.

%21 John Tiffin — Lalita Rajasingham: In Search Of The Virtual Class: Education in an Information Society.
Routledge. London. New York. 1995.; tovabba Turi Laszl6: Virtualis oktatds — valdsagos trendek.. In: Téth
Tamas (szerk.) i.m. 149-156. 150. p.

%22 d.: Open and Distance Learning: A bridge from the *90s to the year 2000 and beyond: Achievments and
perspectives. European Distance Education Network. 1997. Az Egyesiilt Allamok felséoktatasanak tbb, mint
55%-a mar kinal internetes tavoktatast. Turi Laszl6 im. 151. p. Az utobbi években egyre élesedik a vita az
internetes oktatds koriil: az ellenzk a jogdijak novekedését, és a személyes kommunikacié hianyat
hangsulyozzak (Amerikai Tanarok Szovetsége), mig a timogatok (James W. Hall, Peter Drucker) a nyomtatott
tananyag interaktiv kiegészitésének elényeit taglaljak, és harmadik tudasforradalomrol beszélnek. Uo. 152. p.;

Nyiri Kristof: A virtualis egyetem felé. In: Toth Tamas (szerk.) i.m. 165-178.
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Barhogy is fog alakulni a felsdoktatas és a jogi felsdoktatds, annyi bizonyos, hogy az
un. informdcios forradalom mar eddig is komoly valtozasokat eredményezett, és tovabbi
reformokat fog indukalni: a modszerhez tartozd, manapsag is eredményesen miikodod jogi
tavoktatas, illetve a technikai eszk6zok hagyomanyos képzésben vald felhasznalasa a
tananyag atértékeléséhez is vezethet. A kurrikularis reform tekintetében kiemelkedé William
B. T. Mock 6sszehasonlitd elemzése, ki az informacios technologia fejlodését, s annak a jogi
oktatasra gyakorolt hatasat az ipari forradalom indukalta valtozdsokhoz hasonlitja; ugyan az
ipari tarsadalom megjelenésével a jogaszképzés még sokaig az agrarelvek szerint folyt, &m az
atalakulas elkeriilhetetleniil meghozta az 1 targyakat tartalmazo struktirat (munkajog,
tarsasagi jog, etc.), tovabba atformalta a hagyomanyos targyak tananyagat.*”® Hipotézise
szerint az utobbi évtized ,,technikai forradalma” hasonlé helyzetet teremtett, €s a tradicionalis
képzés szintén lassu reformokon fog keresztiilmenni: egyfeldl 0j targyak jelennek meg, mint a
komputer jog, internet jog, masfelél a meglévé stidiumok az informacios tarsadalom
értékeinek megfeleldoen modosulnak; masképpen: eldtérbe keriil az informacidt, mint a
tarsadalom Uj szervezo elvét szamitasba vevo jogi gondolkodas atadasa (a jogalkalmazasban
az egyes jogagak szabdlyozdsainak mar sokszor adaptalt a gyakorlatra vonatkozo
analogiainak ismertetése, arra vonatkozo6 készség kialakitasa, pl. tulajdonjog és az informécio,
mint tulajdon, vagy az informaciokkal valo visszaélés, és a biintetdjog relevanciaja). !

A tradicionalis (face to face) oktatasban valo technika felhasznalasaval nyert elonyok
kétségbevonhatatlansdga eredményezte az eszkozok jogi tavoktatdsban valé megjelenitését,
am az eldbbivel szemben itt kordntsem csak pozitivumokat produkalt, mi tobb, pro és kontra
érvek felsorakoztatasaval heves vita folyik az elektronikus jogi tavoktatas kiaknazéasa koril. A
mellette sz016 érvek talan legmarkansabb képviseldje Peter W. Martin; megfogalmazasaban a
digitalis oktatds megszabadithatja a jogaszképzést merevségétdl és hatalmas koltségeitdl, a
praxis képviseldit eredményesebben belevonhatja az akadémiai életbe, ezéltal nagyobb
hatasfoku oktatasi tevékenység elérését teszi lehetové, de kihatassal van ,,az adminisztracios
feladatoktol a mindennapok kommunikaciojaig, az oktatokra, a hallgatokra, és a jogaszképzés

barmely részveV('Sjére”.425 Talan ennél erésebb megfogalmazasok is napviladgot latnak, s ezek

23 v§.: William B. T. Mock: Informing Law Curricula: Modifying First-Year Courses to Reflect the Information
Revolution. 51. Journal of Legal Education. 554. 2001. 554-556. p.

4 Uo. 554-567. p.

425 peter W. Martin: Information Technology and U.S. Legal Education: Opportunities, Challenges, and Threats.
52. Journal of Legal Education. 506. 2002. 508. p.
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az elméletek a technoldgia, illetve a jogi oktatds kapcsolatat kissé utopisztikusan szemlélve a
vetitik elénk, és erre napjaink jogaszképzésébél szolgaltatnak bizonyitékokat.*® A kétségtelen
elonyok ellenére mind a tavképzésben, mind a hagyomanyos jogi oktatasban kétségek
meriilnek fel az eredményesség tekintetében: David M. Becker terjedelmes tanulmanyaban
bizonyitja, hogyan devalvalja a hagyomanyos szinvonalat az elektronikus tton torténd jogi
oktatas, tovabbad kétségekre okot add vizsgalati eredményeket prezentdl a jogaszi etikai
standardok ¢€s az elektronikus oktatas kozti korrelacio tekintetében, mi tobb, elképzelhetonek
tekinti, hogy az elektronikus oktatasi formula miatt a jogaszképzés elvesziti eredeti céljé‘[.427
Noha mar az eddigiekben is — fOoképpen az oktatasi adminisztracid és a modszer
szempontjabol rendkiviil sokat véltoztatott az elektronikus éra, a tovabbi fejlédés tekintetében
Nyiri Kristof véleményével érhetlink egyet, miszerint a kognitiv transzfer optimalitasat a helyi
tanulasi kornyezet kialakitdsa melletti virtudlis oktatds valosithatja meg: ,,a helyi-kdzosségi
keretek kozott megszervez6dd kommunikacios centrumok alkalmas fizikai kornyezetet
képezhetnek olyan technikai készségek és alapvetd ismertek kozvetitésére, amelyeket a

didkok azutan virtualis tanulasi képességeik folépitésére fordithatnak”.*?®

426 p¢ldaul a California State University épitésekor mar nem épiilt az egyetem mindig szerves részét képezd
konyvtar, helyette internet konnekciot vezettek be a campus minden részébe. A radikalis megfogalmazasokhoz, s
ezek bizonyitasahoz 1d.: John L. Lahey and Janice C. Griffith: Recent Trend in Higher Education:
Accountability, Efficiency, Technology, and Governance. 52. Journal of Legal Education. 528. 2002. 533-536. p.
A tavoktatas mellett a tradicionalis jogaszképzésben is alkalmazhatd praktikus elektronikus metddusokrol és
azok oktatoi/hallgatoi elényeirdl 1d.: Paul Wangerin: Technology in the Service of Tradition: Electronic Lectures
and Live-Class Teaching. 53. Journal of Legal Education. 213. 2003. 213-228. p.

“7 David M. Becker: Some Concerns About the Future of Legal Education. 51. Journal of Legal Education. 469.
2001. 469-486. p. Becker allaspontja szerint a jogaszképzésben semmi nem pétolhatja a tantermi interaktivitast, s
az elektronikus tavoktatds a tudasatadas tekintetében kétségbeejtd, am explicite meg nem mutatkozo
hianyossadgokat hoz magaval. Etikai kérdéseket els6sorban a jogasz—kliens interakcidé oktatdson keresztiili
elsajatitasanak problémai vetnek fel, mivel a distanciat megtart6 elektronikus kommunikacié alkalmatlan eszkoz
a jogaszi professzio alapvetd elemének tekinthet6 face to face interaktiv kozeg elsajatitasahoz. Uo. 484. p. Az
on-line jogi oktatasrol alkotott kiegyenstlyozott véleményrdl, illetve annak ausztraliai, kanadai tapasztalatairdl
Id.: Ruth Buchanan and Sundhya Pahuja: Using the Web to Facilitate Active Learning: A Trans-Pacific Seminar
on Globalization and the Law. 53. Journal of Legal Education. 578. 2003. A melbourni, illetve kanadai
oktatoparos nem helyettesitette a kdzvetlen interakciot, azt csupan kiegészitette az interneten keresztiili
informacioatadassal.

“28 Nyiri Kristof i.m. 172. p. A jovébeni fejlédés James W. Hall szerint harom fazison keresztiil teljesedik ki: 1.

konvergencia terminus: vagyis a tradicionalis és tavoktatast folytatd intézmények versenye folytdn azok
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strukturalis egymashoz kozeledése; 2. partnerség: szakosodas szerinti intézmények kozti virtualis
egylittmiikodés; 3. szerves tanuldsi kornyezet: mindenki szamara hozzaférhetd tananyag, egyuttal a formalis

elismerések jelentdségének csokkenése. Uo. 172-173. p.
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Exkurzus: A jogaszképzésre vonatkozo modern jogelméletek

A jogelméleti, jogfilozofiai, jogszocioldgiai diskurzusok egyik talan kissé marginalis,
am a jogasztarsadalom szempontjabol anndl jelentésebb elméleti tematizalasai kdzé tartoznak
a jogi oktatasrol kialakitott, kidolgozott nézetek: mig a fenti diszciplindk a jog
onreflexidjaként a jog megjelenési formaira, a jogi normak vizsgalatara, a jog filozofiai
reflexiojaként a ,helyes jog” kérdéseire, tarsadalmi aspektusbol a jog genezisére,
érvényesiilésére, realizalodasara, a jogasztarsadalom szerkezetére koncentrdlnak, addig az
intézményesiilt képzés funkcioi, €s alakitd tényezoi csupan néhany elméletben kapnak, kaptak
kitiintetett ﬁgyelmet.429 Ha eltekintiink a jogasztarsadalom egy specialis (oktatoi, illetve
joghallgat6i) szférajanak empirikus vagy elméleti szocioldgiai megkozelitésétol ¢€s
kifejezetten a jogelméletekre koncentralunk, tobb a jogi oktatassal 6sszefonddd mozgalmat és
néhany egységes, a jogi oktatasra kiilon figyelmet szenteld elméletet taldlhatunk. A
mozgalmak nemcsak a jogi oktatdsbol indultak ki, hanem azzal teljes egészében
Osszefonddtak, s igy elméleti alapjaikat is a jogéaszképzés szolgiltatja; az egységes
jogelméleteknek a jogi oktatds ezzel szemben részét képezi, és koherencidjukhoz

hozzatartozik.

|. Mozgalmak a jogaszképzésben: Jog és Irodalom és Kritikai Jogi Tanulmanyok

A Kiritikai Jogi Tanulmanyok és a Jog és Irodalom tobbé-kevésbé formalis keretek
k6zott mitkddé mozgalmaknak (movements) a jogaszképzés aspektusabol tobb kdzos vonasa
van, ugyanakkor szamos jelentds eltéréssel is szamolni kell. Ami mindkét mozgalom esetében
kozos, hogy tagjai és szellemi bazisuk szorosan dsszefonodott a jogi oktatdssal, pontosabban
olyan tagokkal rendelkeznek, kik a jogaszképzési szférdban fejtik ki tevékenységiiket, s
ezaltal mindkettd a jogi oktatast tartja elsddleges ,,felvonulasi teriiletének”. A magatol
értetodo intellektudlis és elméleti distancian kiviil a f6 kiilonbség, hogy mig a kritikai jogi
tanulmanyok a jogéaszképzést csupan ,.eszkoznek™ tekintik, aminek segitségével céljuk

elérhetévé valik, s az egész jogédsztarsadalmat, esetleg szélesebb korben az egész tarsadalmat

9 Az emlitett diszciplindk elvalasztasarél, annak okair6l 1d.: Peschka Vilmos: A polgari jogelméleti
gondolkodas a XX. szazad elsd felében. In: Varga Csaba (szerk.) i.m. 9-52. 10-11. p.; Szigeti Péter: természetjog
€s jogpozitivizmus viszonya — az iranyzatok csaladfdja. Jogtudomanyi Kozlony. L. évfolyam 3. szam. 1995.

marcius. 114-123. 114-115. p.
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megvaltoztathatjak, addig a jog és irodalomnak egyfeldl nincs ilyen talan utopikusnak tetszo
célja, masfeldl a jogi oktatas szdmukra nem csupan eszkoz, hanem a jogi €élet f0 teriilete, a jog
intellektualis bazisa.

A ,Jog ¢és Irodalom” kifejezés, illetve az ekként aposztrofalt mozgalom ugyan
megjelenit valamit az intellektudlis vallalkozasrdl, a tevékenységrdl, melyet a tudoményos
szféra a mozgalom keretei kozott kifejt, am valojaban sokkal nehezebb egy olyan adekvat
fogalmat konstrualni, mely képes a tudomanyos nézetrendszer minden szeletét, minden
értékét visszaadni, mint oktatasi diszciplinat, €s mint elméleti tevékenységet leirni. A fogalmi
koriiliras helyett a ,Jog és Irodalom Mozgalom” képviseldinek egyébként rendkiviil
valtozatos nézetei, a jogi oktatassal szorosan Osszefonodott, interdiszciplindris teoretikus
diskurzus legjobban a jogaszképzésrdl vallott allaspontjaik kollekcids ismertetése alapjan
jellemezhetd. Elizabeth Villiers Gemmette 1987-ben és 1993-ban ismétlddo, részben panel
jellegli kérddives vizsgalatot végzett az észak-amerikai egyetemeken (Egyesiilt Allamok és
Kanada) a jog és irodalom targykorébdl tartott kurzusok tanmenetét, céljat, tartalmat illetéen;
mig az elsé vizsgalat soran a 135 fakultasbol 38 tanrendjében szerepelt a jog és irodalom
tantargy oktatdsa (28%), addig a masodik kutatds soran kérdezett 199 egyetembdl 84

tanrendje tartalmazott valamilyen a jog és irodalom korébe tartozé kurzust (43%).%%°

A jog és
irodalom kurzusokat az 1987-es vizsgalat alapjan harom alkategoriaba lehetett osztani: Jog az
Irodalomban (Law in Literature), Irodalom a Jogban (Literature in Law) és végiil a James
Boyd White konyvén alapuld Legal Imagination;**'az utobbi vizsgalat soran azonban
megszamlalhatatlan varidciok szerepeltek a kérdéses témaban, 4m a legtobb stidium olyan
mivek feldolgozasara koncentralt, melyek a jog az irodalomban aliranyzatot fogjak at, s
csupan néhany kurzusban jelentek meg a narrativ tematika, illetve a hermeneutika aspektusai.
A kutatas is igazolta Thomas Moravetz jog és irodalom irdnyzatainak tematizalasat: jog az
irodalomban (jog és regényirodalom), a jog, mint irodalom (hermeneutika), a jog irodalma, és

végiil az irodalom €s jog reformja.

0 | d.: Elizabeth Villiers Gemmette: Law and Literature: Joining the Class Action. 29. Valparasio University
Law Review. 665. 1995. Gemmette szerint a mintegy 15%-o0s névekedést ugy értékeli, hogy a jog és irodalom
targy ,,bimbo6z6 karriert futott be”, és a kurzusok szama a mai napig is folyamatosan novekszik. 666. p.

31 James Boyd White: The Legal Imagination: Studies in the Nature of Legal Thought and Expression. The
University of Chicago Press. Chicago. London. 1973. A konyvet tobb egyetem jogi fakultasa, igy példaul a

University of Michigan és a Queen’s University kurzusain is hasznaljak.
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A jog ¢s irodalom nézetrendszerén beliili elsé alkategoria, mint a legnépszeriibb
oktatasi irdnyzat ¢s mint a legelterjedtebb tudomdanyos teoria-rendszer tekinthetd talan a
legfontosabbnak: a Jog az Irodalomban iranyzat a jogaszsag, a jogintézmények és szervezetek
irodalmi miiveken keresztiili felvazolasat jelenti; és természetesen az irodalmi miivek kanonja
tobbé-kevésbé a kurzusok tananyagaval atfedésben van: a studiumok egyfeldl az ,,igazsag”
értelmére és értékére reflektalva partikularis jogi aktusok, egyes eljardsok bemutatasara (A
Karamazov testvérek, A velencei kalmadr, etc.), masfeldl a jogasztarsadalom tagjainak, vagy
rétegeinek pozitiv vagy negativ hésokként vald megjelenitésére koncentralnak. A jogot
nemcsak Onmagaban hasznaljadk, nemcsak mint 0©nalld 1létez6 fogalomként, hanem
szimbolikus, metaforisztikus értelemben is: a jog azokat a lehetdségeket reprezentalja, melyek
a kozosségi 1éthez valod elemeket teremtik meg, szimbolizalja az ,,ember alkotta rendet”, a
koherenciat és kohézidt az anarchikus kéosszal szemben, emellett talan marginalisabban, de
mindenképpen explicit médon megjelennek a ,,jogi ritudlék” abszurditisai, a kulturdlis és
osztalykonfliktusok, illetve kisebbségi problémék is.*** A modernizmus és poszt-
modernizmus hatdsaiként a jogi oktatasban a jog és irodalmat oktatok elsddleges célja —
elvetve részben a modernizmusnak a miivek nem pusztan a realitdst megjelenitd és a poszt-
modernizmusnak az olvasé altal teremtett szovegértelmezésre vonatkozoé tanait - a didaktikus
irodalmi munkakon keresztiili moralis kérdések felvetése. A moralis diskurzus, legyen az a
jogaszsag, vagy egyes intézmények abrazolasa egyfeldl a jogot moralisan pozitiv, az
»igazsag” eszkozeként, a jogasztarsadalmat pedig ennek érvényesitdiként abrazolhatja,
masfeldl azonban disztopikus modon a jogrendszer, mint a szocialitdsra destruktiv modon
hato, a jogaszsagra pedig személyiségdeformald tényezoként megjelend képet is festhet.**

A Jog, mint Irodalom az interdiszciplinaris diskurzus talan legérdekesebb aspektusat
veti fel: a jog és irodalom kapcsolatdra, mint szovegek rendszerére tekint, és metodologiai
aspektusb6l nézve az irodalmi elemzd modszereket ¢€s stratégidkat jogi szovegekre
alkalmazzak; vagyis egy stilisztikai reflexio, mely tekinthetd mind a jog mind az irodalom
részének. Hagyomanyosan — az ilyen jellegii vizsgalatok limitalt eredményességérdl tudva €s
a kutatdsok fokuszpontjaba episztemologiai és nyelvfilozofiai polémidkat belevonva — a
retorikai, stilisztikai elemzéseket anélkiil végzik, hogy a nyelvre, vagy a kommunikéciora

tekintettel lennének. Ezzel szemben posztmodern felfogasban a jogi gondolkoddk a jogi

2 Thomas Morawetz: Law and Literature. In: Demis Patterson ed.: A Companion to Philosophy of Law and
Legal Theory. Blackwell. Cambridge. MA. 1996. 450-457. p.
33 Uo. 455-456. p.
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szovegek szerepének értelmezésénél a hermeneutika tudomanya felé fordultak: az irodalom-
¢és jogelmélet — Habermas, Wittgenstein, Foucault, Gadamer filoz6fiajanak hatasara - a
szovegek a szerzd vagy az olvaso altal konstrualt értelmét, az interpretiv kdzosség szovegeken

keresztiili kommunikativ szerepét és a szovegeken alapuld diskurzusok individualis

crer

intézményi kontextusok fényében — egy kissé a jogi hermeneutika tudomanyava valt.***

Korabban a jogi hermeneutikai diskurzus a szerzd és olvaso kozti transzferre, a résztvevok
altali értelem meghatarozéasara, késébb (igy napjainkban) a szdveg keletkezéstorténetének
megértésére, az olvasoi szituacid €s az interpretacio kozosségi kontextusadnak kérdései koré
iranyult.*® A jogi episztemolégia szempontjabol az irodalom egyrészt, 6sszehasonlitva a
jogszabalyok megalkotasanak torténetével, az egyes miivek interpretiv keletkezéstorténetének
vizsgalata alapjan hasznosithatd, masrészt az irodalomelmélet hermeneutikai kutatasai
altalanosithatoak jogi szovegekre is. 43

Az Irodalom Joganak nevezhetd, kovetkezo, talan a hagyomanyos politikai diskurzus
aspektusabol radikalisnak tekinthetd iranyzat a ,,szolasszabadsag” joganak sziikitése, illetve
sz¢lesitése szempontjabol elhomadlyositja, esetleg eltiinteti a tradiciondlis ,,jobb-" ¢és
,baloldal” kozti distinkcidkat. Az iranyzat allaspontja alapjan a szo6las és gondolatszabadsag
liberalis megkozelitése — a tolerancia jelszavanak offenziv megjelenitésével, ¢és akar a
diszkriminacié megnyilvanulasi formaival szembeni tolerans felfogas kinyilvanitasaval —
valdjaban a hatalom hegemodnidjanak fenntartdsat szolgalja. Az elmélet keretében a feminista
¢s faji tudatossag elmélete (kisebbségi tudatossag elméletei)®’ feldl érkezik a liberalisokkal
szemben az a vad, hogy az egyenldtlen tarsadalmi viszonyok reprodukcidjdhoz nydjtanak nem
is elhanyagolhato segitséget; ennek explicit megnyilvanulasi formdja, hogy a preferalt
irodalmi kdnon a liberalisok ,neutrdlis maszkjanak takarasaban” valojaban egy idedlis

elméleti eszk6éz a Megkﬁlénbéztetéshez,438 s talan ezek a ,faji elméletek” 4llnak a

% Uo. 452-453. p.

% Egészen mas értelmezést adna egy marxista szemléletii olvas6 Jane Austennek, vagy egy fraudista
Shakespearenek, s az ilyen jellegi szituacié gyakran el6fordul példaul az alkotmany olvasatakor és
értelmezésekor is. Uo. 457. p.

436 .

7 A faji tudatossag”, és a feminizmust is magaba foglalo ,kisebbségi tudatossag jogelméletei” kifejezés a
critical race theory angol terminus magyar nyelvre térténé adaptacidja Nagy Tamds nyoman. V6.: Nagy Tamas:
Narrativ tematika a kortars amerikai jogelméletben. i.m. 15. p.

*%8 Thomas Morawetz i.m. 453. p.
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legkozelebb, ha nem is céljaikban, de mondanival6jukban mindenképpen a kritikai
mozgalomhoz.

Az Irodalom és Jog Reformja a popularis kultiraval kapcsolatban 1év6 jog és irodalom
iranyzata: a jogtorténet ¢és az irodalomtudomany, irodalomtorténet képviseldi altal teremtett
diskurzus a popularis irodalom jogra gyakorolt hatasat vizsgalja. Némely irodalmi mi
politikai inspiraldsra sziiletett, és gyakran politikai vagy jogi reformokat szolgal, illetve
azokhoz vezet, ugyanakkor mas miivek éppen a meglévo sztereotipiakat, vagy mas értékeket
erositenek, vagyis a popularis irodalmi termékek formaljak (erdsitik vagy gyengitik) a
meglévo tarsadalmi attitidoket, melyek hosszu tdvon kihatassal vannak a hatdsagi eljarasokra,
a szabalyozasokra, a tarsadalmi szitudciodra, a szocialis biztonsagra, az individualis jogokra,
etc. A tudomanyos szférdban igen korlatozottan megjelend iranyzat elsésorban a
tarsadalomban elterjedt miivészeti termékeken keresztiil a tarsadalom és a jog kapcsolatat,
kolesonhatésat, s annak eredményeit kutatja.439

Végiil napjaink jogelméletének egyik legélesebb vitat kivalto teoretikus megkozelitése
a Narrativ tematika: a jogot a politikai és tarsadalmi hatalomhoz kotdtten intézményesitett
eszkozként felfogva a jogi aktusok gyézteseinek vagy veszteseinek (s tobbnyire ez utobbi)
szemsz0Ogébdl tekintenek a politikai célok érvényesiilésére. A jog mechanizmusai, eljardsai
egészen masként latszanak, ha azt a sokféle rendelkezésre allo6 narrativabol kiindulva — a
hatalom birtokosai vagy az elnyomott elbeszélésébol latjuk, és utdbbi esetében a jog az
aldozatok viktimizalasanak eszkozeként jelenik meg. A narrativ tematika legelterjedtebb
felfogasa szerint az aldozat, elnyomott narrativitasa kozelebb all a valdosaghoz, korrektebb,
mint a ,,gy0ztes” elbeszélése, mely utdbbi a liberalis jogfelfogéassal egyezik meg.440

Az egymastol eltér6 a jog ¢€s irodalom keretei kozti felfogasok diverzitasanak
megfeleléen a jogi oktatdsra vonatkozoan a mozgalom kiillonbozd nézetek sokasagat
produkélta, s melyek bemutatasa azok csoportositasa alapjan lehetséges; Gemmette kutatasai
alapjan a kovetkezd premisszdk jelennek meg az elméletekben: a jog és irodalom

interdiszciplinaris oktatdsa 1. megvilagitja a hallgatok szamara a szépmiivészeti stilust; 2. a

9 Uo. 453-454. p.

eléfordulé megallapitasokat jelenitiink meg: a narrativa szerepe a megismerésben; az elbeszélok tapasztalati
distanciai és az elbeszélések kapcsolata, melyet a jog tudatosan elrejt; a jogi érvelések narrativ szelekcidira
éplilése; a mell6zott elbeszélések a marginalis tarsadalmi csoportok helyzetére vonatkoznak; az elbeszéld

szemléletmod hozzdjarulna a jog moralis kvalitasanak javulasdhoz. V6.: Nagy Tamas i.m. 5. p.

184



hallgatok kritikai készségét fejleszti; 3. kontemplaciot kelt, illetve erdsiti a humaniorakat; 4.
segiti a kiilonb6z6 fogalmak (jog, igazsagossag, biintetés, etc.) adekvat megfogalmazasat; 5.
kontempléciot indukal a jogdszsadg hatalmi, moralis feleldsségérdl; 6. a jogasz, mint miivész
szerepének atgondolasara sarkall; 7. eldsegiti az egyébként hidnyzo szovegértelmezési
képességeket €s fejleszti a hallgatok kommunikacios €és fogalmazasi készségét; 8. megtanitja a
hallgatoknak a komplex irodalmi, illetve jogi szovegek megfeleld interpretaciojat; 9. segiti a
deviancia fogalmanak fikcionalis és redlis értelmezését; 10. megvilagithatja az autoritas
formainak és a jog viszonyanak problematikdjat; 11. reflektaltat a nemi, illetve faji alapon
torténd diszkriminaci6 mechanizmusaira; 12. fejleszti a jogaszok klienseik érdekében
hasznalhat6 torténetmondasi technikait.

Az utobbi egy, masfél évtizedben némi valtozas volt megfigyelhetdé a mozgalom
jogaszképzési elméletében: a pedagdgia; a jogi torténetmondas (legal storytelling), a narrativ
tematika; a jog és irodalmi kanon koriili diskurzus erdteljesebb hangot kapott, sokkal inkabb
explicit médon jelent meg.*** A pedagogiat illetéen a hallgatok verbalis és irott formaju
kommunikécios képességének fejlesztése érdekében tett oktatasi, oktatdi erdfeszitések koré
csoportosult elméleti munkak a kozépfoku és felsG-alapfokti (undergraduate) oktatas
hianyossagainak poétlasarol szolnak; hogyan kezelhetik az oktatok a meglévd
hianyossagokat?, és hogyan fejlesszék ezt a szakmai professzionalitds irdnyaba?, hogy
egyuttal az elsajatitott képesség a praxisban elonyt jelentsen. Alapvetd premisszajukként
javitasaként olyan oktatasban részesiiljenek, ami folyamatos visszajelzéssel szolgal, ahelyett,
hogy tudasukrél csupan az egyetlen jelzés a szummativ értékelés lenne. Az elsdsorban
oktatasi modszertani kérdések a meglévd amerikai jogaszképzési metodikaba illeszkednek be,
s azokat az irodalmi diszciplinaritas igénybevételével egészitik ki: a kiilonbozo

1’442

torténetirasto melyek a kafkai rémdalom stilusatdl az eskiidtszéki eljarasok

“1V§.: Elizabeth Villiers Gemmette i.m.
“2 peter Elbow: Writing with power: Techniques for mastering the writing process 1981., tovabba Embracing
contraries: explorations in learning and teaching 1986., és Judy Scales-Trent: Using Literature in Law School:

The Importance of Reading and Telling Stories. 7. Berkeley Women’s Law Journal. 90. 1992. 90-97. p.
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K* (irodalmi ¢és jogi stilusok O&tvozete) egészen a verbalis

Osszefoglalasaig terjedne
kommunikacios gyakorlatokig igen gazdag modszertani problémak felvetése talalhaté meg.***

A jogaszképzésben napjainkban gyakran el6forduld jogi torténetmondésra épiild
kurzusok elsédleges kérdése: hogyan befolyésolja a torténet menete, a narrativa a birdsag egy
iigyre vonatkozd dontését? A torténetmondast fokuszpontba helyezd oktatdsra vonatkozéd
elméletek a szovegek értelmének tobbrétegliségére, a szovegek tobbértelmiségére, a
hermeneutikai kérdések ismertetésére, a humaniodrdk sziikségszerli megértésére, az emberi
értelemre ¢és felfogoképességre annak komplexitasdra ¢€s univerzalitdsara helyezik a
hangsalyt.** Philip Meyer szerint az oktatasban harom, a narrativitasra épiil, diszkrét format
oltott felfogdsok léteznek. 1. Az irodalmi miivek tanulmanyozasa folytan kialakulo
értelmezési képesség hozzasegit a torvények (szabalyok, alkotmany) helyes értelmezéséhez.
2. A torténetekre elsdsorban a moralis ,,jobbitds” érdekében van sziikség. 3. A jogot Uj
multidiszciplinaris modon kozelitik meg, s segitségiil hasznaljdk a kulturélis antropoldgiat, a
kognitiv elméleteket, narrativ teoriakat, szociologiat, szemiotikat, és lingvisztikat. Ez a fajta
erés mozgalmi diverzitas Meyer szerint szétforgacsolja az intellektudlis vallalkozas erejét, és
céljaik elérését lehetetlenné teszi.**®

A jog és irodalom mozgalom keretei kozotti irodalmi kanon, illetve kdnonvita a *90-es
évek kozponti kérdése volt: ki hatdrozza meg a jog és irodalmi kanont?, hogyan jon 1étre? Az
egyetemeken tanitott irodalmi miivek kanonja azonban tilmutatott a pragmatikus diskurzus

keretein, s valdjaban erdteljes politikai, illetve kulturdlis harc kozponti, és egyben szinte

szimbolikus kérdésévé valt.**" Egyre élesebb hangot kapott kiilondsen Richard Delgado és

“3 Ld.: University of Arkansas, Fayetville; University of Utah; University of Virginia. In.: Elizabeth Villiers
Gemmette i.m.

4 Ld.: DePaul University, Ohio Northern University, University of Utah, University of Vermont, University of
Manitoba. Uo.

% Symposium: Legal Storytelling. 87. Michigan Law Review. 2073. 1989. Pedagogy of Narrative: A
Symposium. 40. Journal of Legal Education. 1. 1990.

8 Philip N. Meyer: Introduction: Will You Please Be Quiet, Please? Lawyers Listening to the Call of Stories.
Symposium: Lawyers as Storytellers and Storytellers as Lawyers: An Interdisciplinary Symposium Exploring
the Use of Storytelling int he Practice of Law. 18. Vermont Law Review. 565. 1994,

7 A kénonvita két ellentétes tabora az immanens és az intézményes felfogasok kontradikciojaként realizalodott.
Az immanens koncepcid alapjan a kanont a nagy alkotd utani szerz6k hozzak létre a kanonalapitora hivatkozva,
mig az intézményes felfogas szerint inkabb a tarsadalmi hierarchia magasabb pozicioiban 1évé rétegek,
intézményesiilt csoportok hatarozzak meg a kanont, s az elitcsoportok mindig reprodukaljak is azt. Természetes,

hogy vita nem lehetett érdektelen politikai, illetve jogelméleti szempontbol sem. Ld.: Nagy Tamas i.m. 3-4. p. A
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Jean Stefanic cikkei alapjan, hogy a ,Nyugati Kéanon” szélesitésével nemcsak egyes
tradicionalisan elnyomott rétegeket, mint példaul a ndk esetében a feminizmus képviseldit,
hanem minden mas kirekesztett csoportot sziikséges nagyobb szamba megjelentetni, aminek
az oktatasban val6 érvényesitése a praxisban a birdi dontési hibak elkeriiléséhez vezethet. A
,komoly dontési hibak™ allaspontjuk szerint a birdk azon képességeinek hidnyabol erednek,
hogy - a megfelelé oktatas hianyaban - felismerjék a jogalkotasi mechanizmusok vagy egyéb
tarsadalmi koriilmények hattereit; nem ismerik az ,.ellen”-narrativat, mely tudas birtokdban
,b0lcsebb”, egyuttal szofisztikat vélemények sziiletnének.**®

Osszefoglalva a kiilonféle oktatdsi iranyzatokat, allaspontjuk szerint a stadiumok
megvilagitjak, és kozelebb hozzédk a civil jog tananyagat az igazsagossdg, moralitas,
természetjog problematikdihoz; a koztik 1évo fesziiltség kivaloan megjelenik az irodalmi
miivekben, és oly témadkkal is fogalakozik (emberi relaciok, emdceiok, szocidlis konnekciok,
azok komplexitisai), melyek a birdi dontésekbdl kimaradnak, vagy rejtve maradnak; igy
megmutatkozik az igazsdgossag relaciojaban a jog limitaltsaga. S ehhez kapcsolodoan a jogra
nem, mint Onalld jelenségre, hanem mint szocialis, kulturdlis, pszichologiai jelenségre,
intézményre tekintenek, ennek fényében strukturalt diskurzust épitenek fel, mely eldsegiti a
jog adekvat reflexidjat, formalizmusanak, doktrinerségének irodalmi miiveken keresztiili
megvilagitasat. A jog ideajanak oktatdsakor figyelembe veszik annak keletkezését, fejlodését,
érvelési struktardit, a tények és a normak kapcsolatat, és nem redukaljadk a fogalmat a
partikularis jogi normakra. Lathatova valik a nyelv kulturalis és tarsadalmi aspektusa, White
szavaival a konstitutiv retorika: hogyan kapcsolodik egymashoz a nyelv, a nyelv
meghatarozta jogi szovegek €s az emberi értelem. A narrativakhoz kapcsoldddan a kurzusok
képesek megvilagitani mindenki szamara, hogyan abrazolja, hogyan kezeli a jog a kiillonb6z6

tarsadalmi rétegeket, illetve milyen tarsadalmi és politikai szerepiik van, mindezt az irodalmi

kanon részét képezé ,,Nagy Konyvek” kritikajanak vannak utdbbi nézdpontbol kitéve, s kontinuus tdmadasok
érkeznek, mint példaul Judith Resnik allaspontja: ,,a kanon relative kevés figyelmet fordit az olyan kérdésekre,
hogy kiknek a hangja hallatszik, kikre figyelnek, kik vannak marginalizalva”. Elizabeth Villiers Gemmette i.m.
684-685. p.

“8 A szerzOpéros okfejtése bizonyitasara kozzétette a meglévé kanon tartalomelemzését, miszerint 1957-1989-ig
330 mi szerz6i fehér férfiak voltak, 29 mié fehér nék, és mindossze 2 munka irdi voltak kisebbséghez tartozo
nok. Ugyanakkor a jogi idézettan statisztikai szerint az utobbi masfél évtizedben a hagyomanyos kisebbségnek
tekintett szerzOk irasainak idézettségi mutatoi oly mértékben megnéttek, hogy az eddigi kiviilallokat tekinthetjiik
,oentlévéknek”. Nagy Tamas i.m. 19. p. Mellesleg Gemmette is kimutatta, hogy az utdbbi idében sokkal

erdteljesebb a Nagy Konyvek melletti kisebbségi szerzok listja.
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1;%9 ezzel Osszefliggésben a jog és

¢s jogi szovegek parhuzamos komparativitasan keresztii
irodalom szinte minden oktatasi elméletében megjelenik a kommunikécios képességek
fejlesztésének, értelmezési képességek javitdsanak és a moralis 1atokor szélesitésének célja.

A Kiritikai Jogi Tanulmanyok — és ebben is kétségteleniil van hasonlosadg a jog és
irodalommal — szintén szamos ,,almozgalomra” bomlott; ezek a kiilonféle valfajok a jogi élet
egy-egy specialis teriiletére koncentralnak, illetve egy bizonyos tarsadalmi kérdésre probalnak
reflektalni. Ha mégis megkiséreljiik 0Osszefoglalni a rengeteg kiilonféle, mar sokszor
egymasnak is ellentmond6 elméleti irdnyzatot, a kozos kiinduld6 pont a jog
indeterminaltsagaban keresendd, mely bizonytalansagot, hatarozatlansagot — amin a laikusok
sokszor megdobbennek — a jogi realizmus a szubjektivitdsban kereste, €s a birdi dontések
pszicholdgiai diskurzus keretei kozti vizsgalataban latta megoldhaténak, s ennyiben a , kritek”
a realizmus o6rokségének tekintheték.**® A kritikai mozgalom ezzel szemben sokkal
,objektivebb” okokat lat a bizonytalansagok mogott, miszerint a jog (ezen nemcsak az egyes
birdi dontéseket értik, hanem altalaban véve mindent, ami jognak nevezhetd) sziik értelemben
vett politika, mégpedig napjainkban kovetkezetesen ,,jobboldaliként” aposztrofalhato politika;
a precedensek pedig kivaltképp politikai eredetiiek, minthogy — 4allaspontjuk szerint —
,konnyli”, a szabalyok altal egyértelmiien eldonthetd esetek nem, csak politikai, etikai mddon

eldontott esetek 1éteznek. Mivel elméleteikben a jog csak igazolja és elrejti az elfogadhatatlan

#9 California Western School of Law. Associate Professor Daniel Brian Yeager and Associate Professor Paul J.
Gudel. Columbia University School of Law. Professzor Thomas H. Moravetz. Florida State University College
of Law. Associate Professor Harold P. Southerland. University of Puget Sound School of Law. J. Christopher
Rideout. ,,Legal Imagination Course”. University of Cansas School of Law. Professor A. Kimberly Dayton. In:
Elizabeth Villiers Gemette i.m.; Desmond Manderson: In the Tout Court of Shakespeare: Interdisciplinary
Pedagogy in Law. 54. Journal of Legal Education. 283. 2004.

%0 A jogi realizmus hagyatékanak tekintheté mind a formalisan 1977-ben deklaralt CLS mozgalom, mind pedig
az 1965-ben megalakult Law and Society Association. A jogi realizmus és a kiilonb6zé mozgalmak
kapcsolatairdl, illetve azok Iétrejottének tarsadalmi okairol 1d.: Nagy Zsolt: Hatalom és igazsagszolgaltatas a jogi
realizmus tikrében. In: Nagy Zsolt (szerk.): A birdi hatalom kérdései. SZTE AJK Jogbolcseleti és
Jogszociologiai Tanszék. Szeged. 2003. 72-87.; Austin Sarat: Vitality Amids fragmentation: On the emergence
of Postrealist Law and Society Scholarship. 1999.; tovabba Patricia Ewick, Robert A. Kaganb, and Austin Sarat:
Legacies of Legal Realism: Social Sience, Social Policy, and the Law. 2003.
www.blackwellpublishing.com/content/BPL_Images/Content_store/Sample chapter/0631228969%5CSarat_sam
ple%20chapter A%20t0%20L aw%20and%20Society.pdf. 2004.
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tarsadalmi  hierarchiat,®® a jogot mikddtetd ,,objektiv’  okok feltardsa mellett
szisztematikusan torekednek a meglévd, tradiciondlis értékek, mint példaul a
kozjog/maganjog elvalasztasanak, a formalis egyenldségnek, vagy a szakértelem
,balvanyozasanak”, kiilonosen a jogdszi érvelések privilegizalt autondmidjanak
lerombolaséara.*®®> Noha az elméleti vallalkozast napjainkban mar nem lehet szamottevo
tényezOként emliteni, az oktatok egy jelentds része szerint a jogaszképzésben a mozgalom
allaspontjdnak megjelenitése lehetdvé teszi a kritikai gondolkodés fejlesztését; lathatova
valik, hogy a jogi struktira nem megvaltoztathatatlan ¢és Oroktol fogva 1étezd, hanem mas
tarsadalmi rendszerek ¢€s jogi gondolkoddsmodok is 1éteznek.**

A mozgalom egyik legjelentésebb (ha nem a legjelentdsebb) képviseldje Duncan
Kennedy kiilon foglalkozik a jogaszképzés struktirajaval, s azt az uralkodd osztalyok
hatalmuk fenntartdsara szolgald szocializacios kozegeként értékeli. Olyan oktatasi szféra,
mely explicit mddon érvényesiti a tarsadalomban 1évd szerkezeti vonéasokat, és a hierarchikus
viszony elfogadasara készteti a hallgatdkat: a jogaszképzés elsé évétdl az oktatasi kdrnyezet a
kozéposztalynak megfeleléen strukturalt ,,patriarchalis csalad, vagy kafkai allam képét
sugarozza, a kezdetektél fogva kulturalisan reakciosnak nevezhets”.** Az explicit
hierarchikus viszony eleve passzivitdsra készteti és kényszeriti a hallgatosdgot, minek
kovetkeztében ez a passzivitds vezet a teljes jogrendszer iranti passzivitdshoz, vagyis hogy
annak megreformalasa mar nem keriilhet napirendre. A hallgatoi értékelés, mely kizardlag
szummativ és soha nem preemptiv, altaldban onkényes; ez pedagdgiai problémanak latszik,
am Kennedy szerint ideologiai kérdésrdl van szo: az értékelés a megvaltoztathatatlan,
jelzéssel ellatott — sziikségtelen és hibas — hierarchia igazsdganak latszata, a liberalis
ideolégiai iizenet kényszerli internalizaldsa.*®> A liberalis ideologia része, hogy az aktuélis
jogkoncepcid alkalmatlannd teszi a hallgatokat az iigyvédi versenypiacon kiviili miikddésre

(szocidlis szféra, jogi segélyszervezetek, etc.), a praktikus doktrindk elsdbbséget ¢lveznek a

! Jerry L. Anderson: Law School enters the Matrix: Teaching Critical Legal Studies. 54. Journal of Legal
Education. 201. 2004.

%52 Elizabeth Mensch: The History of Mainstream Legal Thought. In: David Kairys ed.: The Politics of Law. A
Progressive Critique. Revised Edition. Pantheon Books. New York. 33. p.

%53 Jerry L. Anderson i.m. 205. p.

% Duncan Kennedy: Legal Education as Trainig for Hierarchy. In: David Kairys ed. i.m. 38-58. 40. p. Ehhez
kapcsolodik, hogy ugyan az 6rak hivatalosan nem kapcsolodnak politikai ,,jobb”, vagy ,,baloldalhoz”, de a
pedagogiai konzervativizmus litkdztethetd a moderalt pedagogiai liberalizmussal. 41. p.

5 Uo. 48. p.
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teoretikus targyakkal szemben, igy a képzés ilyen attitidoket nem is alakithat ki. Noha
Kennedy szerint a praxis és az oktatas tavolsaga nyilvanvald, egy tekintetben mégis modellezi
az oktatasi intézmény a praktikum szervezeteit: a hierarchidban; az iigyvédi szervezetek és a
kamara viszonyaira vald szocializacio, mint ,,helyes jogaszi viselkedés” aposztrofaloédik. Az
egyetemi hierarchia €s az intézményen beliili oktatdi reputacid elOrevetiti az iigyvédi
szervezeten, illetve a praxison beliili viselkedési mechanizmusokat, strukturalis kérdéseket.**®
Am Kennedy szerint a jogi oktatds nem csak egy mar meglévé struktura ,,lecsapodasa”, egyik
realizacios formaja, hanem maga is oka a kialakult szituacionak: a szabalyok ideologiaja, a
jogi okfejtés misztifikalasa, az oktatasi szervezet strukturaja mind része a jogaszi
professzionak, a praxis és az oktatds kolcsonhatasban van egymadssal, ezért oka a rendszer
mindségének, ,,a hierarchianak, mely athidalhatatlan tavolsagokat indukal”.®’

A jogéaszképzés — minthogy a jogaszsdg szerint sok esetben a szaktudds é4taddsa
hianyzik — politikai és tarsadalmi nézetek érvényesitésére alkalmas, masképpen az oktatas
soran egyfajta ideoldgiai iizenetek kodolasa és dekodolasa torténik;*® s az elsajatitott jogi
instrumentalis képességeket az oktatds harom szinten misztifikalja. E16szor akként tekintenek
az el6térbe helyezett analitikai procedurara, a jogi okfejtésre, mint a jog érvényességének
magyarazatdra, s valdjdban oly mértékli distancia van az egyes jogi anyagok és targyak
kozott, hogy semmi remény az egész jog, a jog mikddésének integralt attekintésére.
(Mellesleg Basil Bernstein mar harom évtizeddel ezel6tt kimutatta a felsdoktatas ilyetén
problémait, és nem politikai, hanem strukturalis okokra vezette azt Vissza.)459 Masodsorban a
jogaszi érvelés nem mads, mint a jogaszok kozti képességek differencidjanak indukcioja,

2

illetve a differencidltsdg ,,igazsdgosnak™ lattatdsa. Harmadsorban a jogaszi érvelés a

hierarchikus szerkezeten kiviil valgjaban semmit sem mutat meg a praxisbol.

% Kennedy szerint ilyennek tekinthetd a professzori garda példaja, hogy az oktatokon mulik az egyetem
reputacios rangja és barmikor felaldoznak barmit, hogy ez a rangsorban elért hely ne romoljon, vagy javuljon.
Az oktatok viszonya az adminisztrativ személyzethez és forditva, az oktatdi-hallgatéi relaciok, a kiilonbozo
évfolyamos hallgatok kozti viszonyok mind a praxisban meglévé professzionalis kapcsolatok kivetitései, s a
vazolt mechanizmusok, mint természetes jogaszi parbeszéd mutatkozik meg. Uo. 51-53. p.

*7 Uo. 58. p.

8 Kennedy hangsulyozza, hogy a tudasatadis soran szamos, a joghoz kacsolodd analitikus képességet
sajatitanak el, melyek rendkiviil fontosak a praxisban is, am ezek mind politikai szempontbol meghatarozottak.
Uo. 43. p.

9 Ld.: Basil Bernstein: Class, Codes and Control. On the Classification and Framing of Educational

Knowledge. i.m.
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A jogi érvelési mddszer sordan a kiilonféle eseteket csoportositva megmutatkozik,
hogyan lattatjdk az oktatok apolitikusnak a dontéseket: az alapvetd szabalyokon nyugvéd
eseteket és az esetlegesen a fellebbvitel soran megvaltoztatott itéleteket mindenképpen az
objektiv tudason alapuld jogészi érvelési technikdk altal levezetett modon ismertetik, bar
Kennedy elméletében azok lényegében az autoritasbol kovetkezd érvelések. Azonban ha az
itéletek értékeivel foglakoznanak, egészen mas konnotaciot kapnanak az esetek, tobbé mar
nem lehetne ,,j6 és rossz megoldasrol” beszélni, és egy plurdlis diskurzus alakulna ki,
melyben sokkal inkabb az oktatd politikai nézete és nem a jogaszi technikai tudésa valna
nyilvanvaléva. Ugyanez a helyzet a targystruktiraval: a liberalis politikat tiikr6zé jogagak
(kotelmek, biintetdjog, etc.) a természetjogbol eredd, semleges jogként oktatottak, s csak
késobb kapnak, akkor is minimalis szerepet, a politikai felhangokat nyiltabban megmutatott
targyak (szocialis jog, kdrnyezetvédelmi jog, etc.), tehat a jogi targyak ilyetén strukturdlasa és
¢les distancionéldsa valojaban csak misztifikdcio, mindegyiket jogi helyett etikai és politikai
tartalmak szerint és forditva is lehetne tanitani.*®® S ennél a pontnal valik nyilvanvaléva, mint
mar emlitésre keriilt, a realizmus és a kritikai tanulmanyok kapcsolata, hiszen a realista
nézdépont szerint ,,nincs olyan dolog, mit objektiv jogi metodoldgianak nevezhetnénk, amivel
a birdk eltakarhatnak dontéseik tarsadalmi relevancidjanak feleldsségét. Minden dontés

e g e, , . 461
politikai és morélis valasztas eredménye”.*°

I1. Jogaszképzésre vonatkozo elméletek a magyar jogtudomanyban

A magyarorszagi jogtudomany, jogelmélet — néhany kivételtdl eltekintve - viszonylag
kevés figyelmet forditott a jogdszképzés tudomanyos igényességgel torténd attekintésére,
komparativ metodikat alkalmazo, atfogd strukturdlis elemzésére. Ilyen kivételnek szamit az
1960-as évekbdl Varga Csaba jogrendszerek csoportositasaval torténd globalis jogaszképzési
ismertetdje vagy az 1970-es évekbdl Sardndi Imre a jogaszképzés aktualis problémainak
részletes elemzése, s végiil napjainkbol Pokol Béla tarsadalomelméleti és jogelméleti

koncepcidjaba agyazott oktatasi elmélete.

0 Ehhez kapesolodik, hogy a jogi diskurzusok Gigy tekintenek a tarsadalomra, hogy elvélasztjak az allamot, mint
jogok érvényesitdjét és a civil szférat, mint individuumok 0Osszességét, minek eredménye, hogy nem lehet
radikalis reformokat végrehajtani, mivel a jogi diskurzus nem a tarsadalmi igazsagrol szol. A jogi diskurzusok
logikai inkoherencidja, individualizmusa, és a szocialis realitds iranti vaksaga miatt konzekvensen egy
,.csapdaszituaciot” jelentenek. Duncan Kennedy i.m 45-46. p.

%61 Elizabeth Mensch i.m. 22. p.
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Varga Csaba a jogi oktatast a f6bb jogrendszerek szerint csoportositva, orszagonként
elemezte: a szocialista orszagok, a nem szocialista allamokon beliil kontinentalis ¢és
angolszdsz oktatasi szisztéma, és afro-azsiai allamok; majd a képzés szerkezetét illetGen
szintetizald6 premisszakat allapitott meg. A jogaszképzési intézmények tarsadalmi
meghatarozottsagat illetben kiemelte a torténelmi fejlodést, a hagyomanyokat, a
jogésztarsadalom sziikségleteit, ¢s a felsdoktatasi rendszer altaldnos struktardjat. Kiilon
figyelmet szentelt az interdiszciplinaris oktatasi rendszernek, a tarsadalomtudomanyok és a
szaktudomanyok viszonyanak, az oktatdsi keretek diverzitasanak, ¢és a szakosodasi
lehetdségeknek, mely utobbit Varga a jogészi hivatasok természetébdl adodo determinisztikus
hatasnak tulajdonitja, s ez a hatas sziikségszeriien - legkésdbb a praxisban - bekovetkezik,
ennek ellenére a jogi felsdoktatdsban megkeriilhetetlennek tartja a kozos targyak
minimumat.*®? A szakosodds és a szamonkérés f3bb meghatarozoi szempontjabol pedig az
oktatdsi intézmény jellegére, a praxishoz vald viszonyra, és a tarsadalomtudomanyokhoz
fiiz8d6 viszonyra, mint szerkezeti kérdésekre tekint.*®®

Sarandi Imre a jogi oktatast elsédlegesen a szakiranyok a jogasztarsadalom szerkezete
aspektusabol elemezte, azzal szoros dsszhangban allonak latta, s annak kihivasaihoz siirgetett
tovabbi reformokat. Részletesen elemezte a jogaszképzés struktirdjat, annak az oktatas
modszerére, az ismeretatadas hatékonysagara (hallgatoi aktivitds, csoportlétszam, gyakorlati

464

példak, esetmodszer, szakmai gyakorlat, etc.)™" kifejtett hatasat, tovabba a jogasztarsadalom

elvardsai és a meglévd képzési szituacido kozti differencidk sziikitésére vonatkozd aktudlis

465 , , ;s I r /
tovabba az elvardsok és eredményességhez

tervezeteket (szakirdnyok, szakositas);
kapcsolddo szdmonkérési formak €s modszerek komparativ vizsgalatat. Eérsi Gyula alapjan
kiilon figyelmet forditott a tudasatadas szakosodas €s komplexitdsanak egybefonddasara, a

jogi ismeretek elsajatitasanak specialis mddozataira, ezzel Osszefiiggésben az egymassal

%62 Ebben a tekintetben a viszonylag laza keretek érvényesiilésének elényeit hangstlyozta, miszerint a csekély
szakosodas lehet6vé tétele pedagogiai szempontbol is aldasos lehet, am — alldspontja szerint - a Keretek
meghatarozottsaga a képzési struktura fliggvénye. Varga megkiilonboztette a sziik értelmii és tagabb értelemben
vett szakosodast; elébbi az azonos intézményben meglévd eltéré szakokat és a formalis elismerésben valo
megjelenitést, utdbbi csupan a modulok kialakitasat, sajatos intézményi profilt jelenti. V6.: Varga Csaba: A
felséfoku jogi oktatds f6bb mai rendszerei. Budapest. 1967.

%63 Uo. 208-210. p.

4 Sarandi Imre: A korszer(i jogaszképzésért. Tanulméanyok. Eotvos Lérand Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kar. Budapest. 1974. 34-55. p.

%5 Uo. 29-31. p.
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Osszefiiggd diszciplindk komplex, atfogod oktatasara.*®® A szamonkérés és az atadott tudas
harmoénidja szempontjabol az oktatodi tapasztalatok fontossagat hangsulyozta, tovabba a
lexikalis tudas és praxis distancidjat, illetve az ilyen ismeretek irrelevanciajat domboritotta ki,
vagy ahogy Sarandi fogalmazott ,,a (folyamatos szamonkérés a partnerek) alkotd diskurzusa,
... a teremtd szakintelligenciat itéli meg”.467

Pokol Béla jogi oktatasi elmélete tarsadalomelméleti és ezzel Osszefiiggésben
jogelméleti, illetve jogszocioldgiai koncepcioba agyazottan realizalodik, s emiatt — még ha
kissé leegyszerusitve is - némileg részletesebb elemzést igényel, annal is inkdbb, mivel Pokol

szavaival ¢élve ,,a jogi oktatds, mint a jogrendszer része”*%®

jelenik meg; masképpen a
jogaszképzés, mint a jovo jogdszsaganak szocializacios kozege a jogrendszer szempontjabol
is fontos szerepet tolt be. Pokol Béla tarsadalomelméletében a jog, mint egyik tarsadalmi
alrendszer jelenik meg;** az alrendszerek pedig sajatos kodjuk (binaris kéd vagy univerzalis
értekdudl) altali szelekcid szerint hatdrolodnak el. A binaris kodok hatarozzak meg az
alrendszeren beliili kommunikéciés mechanizmusokat, a kodok ugyanakkor szelektaljak is a
mas értékeken alapuld, nem dominans kommunikaciot, igy példaul a tudomény esetében
igaz/hamis, a gazdasagban a rentabilis/nem rentabilis, a jog aspektusdban a jogos/jogtalan
binaritds érvényesiill. Pokol a tarsadalom rendszerszintjét tovabb bontotta — a
tomegkommunikacié €s mas kozvetité szférdk altal Osszekapcsolt - mindennapi életre és
professzionalis intézményrendszerre, utobbi strukturalisan elkiiloniild, a mindennapisag diffuz
értékszempontjaihoz képest specializalt értékeken orientald szakmai kdzosséget jelent;470 sa
kozvetitd mechanizmusok folytdn a professziondlis rendszer tobb létrelevancidra tehet
szert.*"!

A jog esetében az alrendszerhez sziikséges binaris kodon torténd orientdlodas mellett a
tobbi intézményrendszerhez képest szigoriibb rendszerszerliség all fenn: kozos orientaciot

jelentd egységes, ellentmonddsmentes jogszabalyanyag, illetve ennek értelmezését ¢és

%86 Sarandi Imre: A hallgatok aktiv foglalkoztatasanak szerepe a jogaszképzésben. FelsGoktatasi Szemle. 1966.
10. sz. 583-590.; tovabba Eodrsi Gyula: A gazdasagiranyitas rendszerének reformja és a jogi oktatds kérdései.
Felsoktatasi Szemle. 1967. 5. sz. 257-261.

7 Sarandi Imre i.m. Jelentés a Kar 1971-72 tanévben végzett munkajarol. 10. p.

%8 pokol Béla: A jogi oktatas, mint a jogrendszer része. Jogelméleti Szemle 2001/1.

9 V5.: Pokol Béla: A professzionalis intézményrendszerek elmélete. i.m.

40 Uo. 37-42. p.

1 Pokol felfogisaban a mindennapi élet és a professziondlis intézményrendszer kapcsolatarol, illetve a

létrelevancia fogalmarol tovabbi elemzéseket 1d.: Bencze Matyas i.m.
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alkalmazasat biztosito dogmatika jellemzi.472 Ezzel érkeztiink el Pokol Béla tobbrétegii
jogelméletéhez, s talan annak is egyik legfontosabb pontjdhoz: a jogdogmatikahoz, mely a
jogrendszeren kiviili informdacidkat szelektalja, feldolgozza, fogalmi rendszere alapjan
altalanositja, mas szavakkal a modern jogrendszerek transzformacids funkciojat latja el: ,,a
komplex jogi rendszer tobbrétegliségét legmegfelelobben akkor tudjuk elméletileg
megragadni, ha kdzéppontba a jogdogmatikai szintet, ennek kategoriakészletét és az itteni
tovabbfejlesztési tevékenységet allitjuk, és innen vessziik szemiigyre mind a jogalkotasi
eljarasban produkalt anyagot, mind az eseti jogalkalmazasban létrehozott jogi dontéseket.”*"
Torténeti szempontbdl a birdi jogalkalmazds utan az allami torvényhozas, illetve a
jogdogmatika fejlodott ki, majd az utdbbi évtizedekben az alkotmanyos alapjogok, és az
ehhez kapcsolddo alkotmanybiraskodas szintén 6nalld jogréteget alkot, am Pokol elméletében
az utobbi években az alkotmanybirdsagi tevékenység megfigyelésével, illetve az amerikai
alapjogi itélkezés és jogelmélet reflexiojaval annak kritikaja erételjesebb hangstlyt kapott.*”
Pokol jogelméletéhez szorosan kothetd a jogaszképzésrdl alkotott elmélete, melynek
kiinduldé pontja, hogy a jogagi torvényszovegek mogott a jogi fogalmak és dogmatikai
kategoridk szovedéke all, s ezek ismeretében lehet a jogeseteket eldonteni; a jogi értelmi
rendszer létrehozasdnak biztositasaban kiemelkedd szerepet jatszik a dogmatikai, doktrinalis,
tudomanyos szféra. (Mellesleg a tudomanyos szféraban kapcsolodik Gssze a tudomanyos
tevékenység, illetve az oktatasi funkcio, vagyis a szervezeti egység folytan a jogdogmatikai
értékek kiemelten érvényesiilhetnek.) Elmélete szerint a jogaszképzésben két alapvetd funkcid
érvényesiilése sziikséges: a jogdogmatikai fejlesztd tevékenység termékeinek ismertetése, és a
jogaszi gondolkodas kialakitasa; el6bbi funkciot a tudomanyos folyodiratok is tobbé-kevésbé
betoltik, &m a jogésztarsadalom tomege szempontjabodl ezt sz€les korlien csak a jogaszképzés
érvényesitheti, utobbi pedig fOképpen a jogos/jogtalan kod szerinti értékelésre torténd
szocilaizaciot jelenti.*’”” John C. Kleefeld és Leonard L. Riskin alapkoncepciojukban tobbé-
kevésbé megegyezd allaspontot képviselnek: elméletiik szerint a jogéaszi gondolkodas a
praktikus sziikségletek és a jogelméleti, filozofiai, etikai, jogtorténeti, a jogasztarsadalom

hagyomdanyainak egyiittese, nemcsak doktrinalis analizis, hanem elméleti, diszciplinaris tudas

472 pokol Béla: A professzionalis intézményrendszerek elmélete. i.m. 106. p.

% Uo. 161. p.

4% Uo. 167-174. p.; Pokol Béla: A jog elmélete. i.m. 133-147. p., és 401-445. p.
5 Uo. 72-73. p.
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is.*”® Pokol a rendszerelméleti alapoktol kiindulva teszi fel a kérdést: hogyan vonhaté a
tudomany alrendszerének részét képezd egyetemi szféraba egy masik alrendszerhez tartozo
tudéas oktatdsa?, s egyben a strukturalizmus segitségével valaszolja meg a problémat: a jog
kettds jellegébdl adddoan a diszciplindk egy része (torténeti, szociologiai targyak) az
igaz/hamis értékdual mentén, mig mas része (tételes jogi targyak) a jogos/jogtalan dimenzio
szerint orientdlodnak; mas szavakkal 6tvozodott a tudomanyos és a praktikus nézdpont
létrehozva az egységes dogmatikai rendszert.*’”

A jogészképzés komparativ elemzését dichotom rendszer szerint: a jogdogmatikai,
elméleti, illetve a gyakorlatorientalt képzés; a bird- vagy ligyvédképzés; jogdogmatikai vagy
tarsadalomtudomanyi képzés kettdssége mentén végezte el. A diszciplinaritas és praktikum
kérdéskorét érintve a kontinentalis és a német jogi, kulturalis rendszerhez kothetd oktatas az
eldbbit preferalta, mig az Egyesiilt Allamok képzési modellje az utobbi szerepét erdsitette, s
mindkét modellt egyarant érte kritika. Az eurdpai szisztémat érd kritikdk szerint a képzés tul
absztrakt, s a végzett jogasz nem képes a praxis feladatainak megoldadsara; az egyetemi
szféraban inkabb a dogmatikai alapon torténd a jogagi szabalyokat csupan illusztrative
oktatott tananyagot, mig a jogi praxis szférdjdban a konkrét gyakorlati ismeretek atadasat
tekintik elsddleges feladatnak. Pokol szerint a magyar képzés aspektusabol ezek a kritikdk
részben megalljak helyiiket, am példaul a német struktirat nézve (a volljurist statusz
elérés¢hez sziikséges két allamvizsga, az els6 elméleti jellegli, a masodik a praxisban eltltott
1d6 alatt szerzett tudast méri fel) mar kevésbé érvényesek, az amerikai szisztéma (a jogi
klinik4k sordn a hallgatok kozvetlen praktikumban valé munkaja) egyrészt politikai, masrészt
a dogmatikai tudas hianyaban valo gyakorlati tevékenység folytan szakmai kritikat vonhat
magaval, igy valdszinlisithetben a német modellhez valo viszonylagos hasonlosag folytan
annak teljesebb adaptacidja lehetne megoldds a magyar jogi oktatds problémainak
orvoslasara. Ezzel némileg Osszhangban all David M. Becker jogaszképzés-elmélete, ki az
oktatasban atadand6 tudas pillérének azt a viszonylag absztrakt fogalmi apparatust,

nélkiilozhetetlen jogi principiumokat és elméleti koncepciokat tartja, amelyek alapjan a jogi

4% |_eonard L. Riskin and James E. Westbrook: Integrating Dispute Resolution into Standard First-Year Courses:
The Mission Plan. 39. Journal of Legal Education. 509. 1989.; illetve John C. Kleefeld: Rethinking ,,Like a
Lawyer”: An Incrementalist’s Proposal for First-Year Curriculum Reform. 53. Journal of Legal Education. 254.
2003.

“TV§.: Pokol Béla i.m. 74. p.
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problémakat identifikalni lehet és amelyek a jogi kérdések megoldasahoz is szijkségesek.478 A
biro-, illetve iigyvédképzés Osszefliggéseiben a német oktatast tekintve a birdi pozicio feldli
szemlélet érvényesiil kizarva a multidiszciplindris praxis kovetelményeit (az tligyvédi
javaslatok rendszeresen elutasitasra keriilnek), mig az amerikai jogi oktatasban az ligyvédek
praxisara valo felkészités érvényesiil, bar itt is a felsObirdsagi pozicidra, és esetekre
koncentralva. Pokol jogelméletének kozponti tételeivel Osszhangban a német egyetemi-
dogmatikai, birokozpontd oktatdst a leginkdbb optimalisnak ¢és ehhez képest a
multidiszciplinaris képzést teljes mértékben szuboptimalisnak tatrtja.479 Ezzel a szemlélettel —
talan kevésbé markansan explicitté téve — 0sszecseng Ramon Mullerat véleménye, miszerint a
multidiszciplinaris praxis, s az ennek megfeleld oktatds a jovO jogasztdrsadalméanak f6
kihivasa, a jogasztarsadalom elsddleges feladata a jogok és a szabadsdg védelme, az
igazsagszolgaltatasban valo részvétel, kovetkezésképpen a jog és annak oktatdsanak
autonomnak kell maradnia.**® Ezzel az Egyesiilt Allamokban inkabb ellentétes vélemények
sziilettek, foleg a jogaszképzés liberalizacidjanak jegyében; ilyen, az iligyvédi kamardk
monopolhelyzetének tamadasara iranyuld kisérleteknek tekintheté Herb D. Vest oktatési
elmélete.”®* A jogdogmatika és tarsadalomtudomdnyok kérdéskdrében lathaté, hogy az utdbbi
szaz évben — Eurdpaban a marxista tarsadalom- €s jogelméletek, az amerikai oktatasban pedig
a jogi realizmus révén - kapott a jogi Oktatasban a tarsadalomtudomanyi képzés egyre
nagyobb hangsulyt. Pokol ebben a tekintetben a magyar jogaszképzést mértékadonak tekinti,
mivel rendszerelméleti szempontbol fontos a jog autonom jellegének — elsdsorban a
dogmatika alapjan torténd — fenntartdsa, s a tarsadalomtudomanyokat csupan a szakértéok
véleményeinek értékelési képessége szempontjabol sziikséges a leendd jogaszoknak
ismerni.*2

Pokol hangstlyozza, hogy jogi oktataselmélete egyfelél rendszerelméleti
megfontolasokon alapul, igy érthetéen nem tartja optimalisnak a politikai rendszer oktatasi

szféraba torténd belevonasat és ez képezi alapjat Pokol kritikai jogelméletekkel szembeni

“® David M. Becker: Some Concerns About the Future of Legal Education. 51. Journal of Legal Education. 469.
2001.

9 pokol Béla i.m. 78. p.

%80 |_d.: The Multisdisciplinary Practice of Law in Europe. 50. Journal of Legal Education. 2000. 481.

“81 v5.: Herb D. Vest: Felling the Giant: Breaking the ABA’s Stranglehold on Legal Education in America. 50.
Journal of Legal Education. 494. 2000.

“82 Ld.: Pokol Béla i.m. 79-80. p.
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megj egyzéseinek,483

masfeldl a tobbrétegli jogelméletén nyugszik, ezért nem tartja
megfelelonek az egy-egy rétegre alapozott oktatdst sem; itt nem beszélve a kifejezetten
szOovegpozitivista jogaszképzésrdl. A legoptimalisabb a komplexitas értelmi egységét
megtarté dogmatikai oktatds, mivel ,,a jog értelmi rétegei (szovegréteg, jogdogmatikai réteg,
birdi esetjogi réteg, alkotmanyos alapjogi réteg) koziil a primatust a jogdogmatikai rétegnél

latjuk érvényesiilni”.*%*

I11. Richard Posner megjegyzései a jogi oktatasrol

Richard Posner neve valoszinlileg véglegesen Osszefonodott a jog gazdasagi
elméletével, pontosabban egy olyan, a tarsadalomtudomanyokat és a jogot interdiszciplinaris
keretek kozé szoritd elmélettel, melyben az eldbbieket egyértelmiien a leginkabb
matematizalhatd, ezéltal a legkorrektebbnek tekintheté kozgazdasigtan képviseli, mig az
utobbi diszciplina esetében annak autondmiajat ,,felaldozza”, am korantsem oly mértékben,
mint az a mai amerikai jogelméletekben ,,divatos”, s6t bizonyos esetekben elvart. A jog és a
kozgazdasagtan ilyetén Gsszeolvasztdsa — részben Posner személyén keresztiil, hiszen maga is
biroként tevékenykedik*® - az Egyesiilt Allamok itélkezési gyakorlatara is igen nagy hatassal
volt. Térsadalomelmélete a homo dbconomicus idedjat tekinti alapnak, igy a gazdasagi
szemlélet nemcsak a jogalkalmazasban, de a jogalkotasban is kizarolagos hangsulyt kap,*° a
jogalkotds bizonytalansdgait a jogalkalmazas ellensilyozza, ezaltal teremti meg a

jogbiztonsagot; amennyiben a birdskodas ennek a feladatnak nem tud eleget tenni, a

83 A kritikai elméletek a jogot politikaként fogjak fel, illetve a két alrendszert egybeolvaszthatonak tartjak,
ennek fényében pedig, mivel a jog autondémiajat elsésorban a dogmatika biztositja a jog autonomiija és
dogmatikdja is veszélybe keriilhet.

%4 Uo. 80. p. Ezen megfontolasokbol vezeti le a Kritikai Jogi Tanulmanyok (Critical Legal Studies)
jogaszképzés-elméletének kritikai reflexidjat, miszerint a politikai attitidok oktatasi szféraban vald
érvényesitése, illetve ennek az egész jogasztarsadalomra valo kihatdsa a jog autoném alrendszerének sériilésével
jarhat. Uo. 80-83. p.

85 Uo. 418-434. p.

8 posner szerint a jogalkotasban a politika a kiilonbozé érdekeltségili szervezetek pénziigyi hasznanak, illetve
veszteségének fliggvénye, nem mas, mint egyfajta lizlet a kiilonféle szervezetek és a jogszabalyokban realizalodo
politika képvisel6i kozott; ez a folyamat transzformalja a gazdagsagot a nem organizalt adofizetoktdl az
organizalt érdekcsoportok felé, s a transzformaciod irdnya hatdrozza meg a szabalyozas mindségét. Richard
Posner: The Problems of Jurisprudence. Harvard University Press. Cambridge, Massachusetts. London. England.
1990. 276-278. p.; 354-355. p.
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gazdasagi-jogi elemzés szerint megvaltoztatjadk doktrindjukat, vagy praxisukat.487 A jog
feladata a haszon maximalizacid, koltség minimalizacid elvének megfeleléen, hogy
intézményeivel (példaul a szerzddések joga, tulajdonjog, etc.) eldmozditsa a gazdasagot. Még
a common law kiilonb6zé elméletei, doktrinai is a jog gazdasagi természeteként
értelmezhetéek, az egyes jogagak, illetve azokban hozott dontések (kartérités,
biincselekmények, etc.) pedig gazdasagi kérdésekkeént érthetdek.*®® Ebbél kovetkezben a jogi
oktatds szamdra rendelkezésre all egy rendkiviil egyszerli modszer: ,,a hallgatok el6tt a jogi
doktrinak tarka Oltozete alatti gazdasdgi struktura megvilagitasaval leegyszeriisithetd a
jogétszképzés”.489

Posner a ’80-as években megjelend 1) radikélisan interdiszciplinaris jogi
gondolkodassal szemben mar a jog autonémidjanak védelmét hangsulyozza,*® ami annal
meglepdbb, minthogy jogelmélete maga is kétségteleniil diszciplindk kozottinek tekinthetd. A
jog a tarsadalmi cselekvésekre vonatkozik, a tarsadalmi ellenérzés rendszere, ezért annak
vizsgalatara a tarsadalomtudoméanyok — kiilondsen a kozgazdasidgtan — alkalmasak, ¢és
semmiképpen nem lehetséges az ilyen kutatdsokba, vagy a praxisba mas diszciplinak

r . .491
belevonasa;

s ez a szemléletmod képezi alapjat Posner jog és irodalommal, illetve annak
oktatasaval és a kritikai mozgalommal kapcsolatos kritikdjanak is. Allaspontja szerint a
jogaszképzésbe az irodalmat, mint ©6nalld diszciplinat integralni, vagy akar az oktatas
keretében az irodalmi muvek segitségével a jogot jellemezni a jog (és egyuttal az irodalom)

autonémiajanak tamadasa ellen iranyul, s implicite a fennallo jogrend kritikajat hordozza

7 Uo. 355-356. p.; 361. p.

dontések egymas tipusos eseteiként is értelmezhetéek; a gazdasagi analizis gyakorlatilag matematikai
formulakban is meghatarozhatja a jog kiilonb6z6 teriileteit, a sokféle precedenst, etc. Uo. 361-362. p.

“89 Richard Posner i.m. 362. p. Jogelméletének a piaci logikara valo helyezése kisértetiesen langdellianus képet
mutat, s ezt Posner is elismeri, ugyanakkor hangsilyozza, hogy az alapvetd kiilonbség az empirikus
verifikdcidban mutatkozik, miszerint a szabalyok a gazdasagi racionalitasbol nem logikai uton szarmaztathatoak,
hanem a jogszabalyoknak a gazdasagi jolétre vald hatasaibdl eredeztethetoek.

%0 v§.: Nagy Tamas: Néhany eljaras: Kafka-olvasatok a jogirodalomban. Jogelméleti Szemle. 2001/3. 2-4. p.

1 Ahogy Posner irja: ,,A jog a tarsadalmi kontroll rendszere és természetesen szovegek halmaza is, annak
miitkodése a tarsadalomtudomanyok segitségével vilagithatd meg, megitélése etikai kritériumok alapjan
torténhet. Az irodalom miivészet, annak magyarazatanak és értékelésének modja esztétikai jellegii.” Richard
Posner: Law and Literature. Revised and Enlarged Edition. Harvard University Press. Cambridge,
Massachusetts, London, England. 1998. A jogaszok szamara torténd irodalmi képzésrdl valo kritikajat 1d. Uo.

305-344. p.
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magaban; ezért (kivéve a gazdasagi jogi megkozelitést) a jogaszképzésben az ilyen iranya
kisérletek — még ha oly elterjedtek is - a szemében kudarcra vannak itélve.**? Ugyanakkor a
jog ¢és irodalom kurzusait oktatok Posnerrel szemben (ide soroljak John Austin és H. L. A.
Hart elméleteit is) azzal érvelnek, hogy a jog 6nallo logikajat, a hermetikusan lezart praxist,
¢s oktatast hirdetd technokratikus elképzelései valojaban szisztematikusan elszegényitik mind
a jogtudoméanyt, mind annak az egész tarsadalomhoz fiiz6dé relevanciajat.*®® A kritikai
elméletekkel szemben kifejtett véleménye szerint, ha a jogi problémak megoldhatdéak
lennének etikai, politikai szempontok szerint, akkor olyan hallgatdk is meg tudjak ,,fejteni” az
eseteket, kik nem is ismerik a jogot. A birak nemcsak az igazsagossag (etikai) mércéihez
kotottek, hanem a jogi diskurzus egyéb elemeihez is, igy a precedensek elveihez, a
torvényhozasi autoritashoz, etc.; a ,.kritek” pedig ezeket mind elutasitjak, raadasul, — ahogy
Kennedy javasolja — ha a jogi eseteket politikaiként kezelik, az igazi politikai problémakat
pedig jogiként, az oktatok nem jogot és nem politikat oktatnak, ami az adott diszciplina

szerinti hivatasuk lenne.***

Azonban érdekesnek tlinik, hogy Posner a jogi oktatés
ismeretanyagat gazdasagi elvekre ,.konnyedén” lecserélné, s mégis fellép ,,a jogelvek politikai
elvekre torténd cseréje” ellen.

Posner a jogi oktatdst els6sorban metodoldgiai szempontok szerint értékeli: az
amerikai jogi karokon uralkodo, az analdgiat preferald ,,szOkratészi oktatdsi modszer”
egyfeldl kozel hozza a leendd jogéaszsagot a jogi szovegekhez és a joganyaghoz, ugyanakkor a
logikdnak, mint kritikai eszk6znek a haszndlata a joganyag bizonytalansdgéara is ramutat;
vagyis egyszerre két teljesen ellentétes hatast, talan egymast kioltd interferenciat érnek el.
Anélkiil, hogy alulértékelné a jogaszképzést, és annak bazisat képezd esetmoddszert, a
jogesetmegoldo feladatokat komoly kritikanak veti ala, mivel a ,,praxis balvanyozasaval” és a
felsObirosagi kazuisztikdval fémjelzett tudasitadast a kizarolag szimulaciok utjan torténd

495

replildpilota-képzéshez hasonlitja,”™ mely csupadn az emberi élet tapasztaldsdnak silany

92 v§5.: Nagy Tamés i.m.

%% Desmond Manderson i.m. 284. p.

4 d.: Richard Posner: Problems of Jurisprudence. i.m. 156-157. p.

% posner Thornstein Veblenre hivatkozik, ki mar a XX. szazad elsé felében az amerikai felsdoktatast és
kiilondsen a jogi oktatast a tancoktatdshoz hasonlitotta. A jogi karokon oktatok és hallgatdék viszonya taldn
felig-tudomanyos metafizikai argumentaciokat, és szabalyokat, hanem az altaluk a praxis sziikségleteinek
gondolt érvelési stratégiai modszert szocializaljak hallgatoikba. (Thornstein Veblen: The Higher Education in

America. 1918.) Uo. 99. p.
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potlékat képezheti. Ugyan nagy valdszintiséggel a jogesetek képezik az életbeli események
tipikus eseteit, melyekkel a jogdszok kés6bb a praxisban taldlkoznak, mégsem adhatnak
megbizhatd vezérfonalat a tidrsadalom sokszinii eseményeiben torténd eligazodashoz, s ez
mind az oktatas, mind a praxis gyengeségének indikatoraként foghato fel.

Posner szerint amit ,,jogaszi gondolkoddsmddként” aposztrofalnak, s hibasan az
analogikus érvelési modszert értik alatta, valojaban egészen mast jelent: a jogi gondolkodas a
jog bizonyos mértéki flexibilitdsanak megértését és elfogadasat foglalja magéaba, egy olyan
gondolatrendszert, ami tudatdban van annak, hogy ,,a jog nem determinisztikus és merev,
hajlithatatlan, ugyanakkor nem hatéartalanul formalhat6, alakithato, hanem a mozgastéren
beliili pro és kontra érvelés maga a jog valtozasa”. A jogi érvelés nem moddszer és nem
doktrina, hanem az érvelések elfogadott tarhaza, a doktrinalis stabilitds egy bizonyos fokanak
tudaseleme, mi tobb egy professziondlis kultira, aminek oktatdsa az intézmények szinte
kizardlagos feladata.*%®

Az ismertetett elméleti tematizalasok korantsem teljes koriiek; mind a mozgalmakat,
mind az egyes szerzoket lehetett és érdemes lett volna sokkal részletesebben elemezni, illetve
masok is fogalmaztak meg a jogaszképzéssel kapcsolatban relevans téziseket, mégis ugy
véljiik, hogy talan a leglényegesebb, a legnagyobb relevanciaval bir6 elemzéseket sikeriilt
atfogni. A Jog ¢és Irodalom oktatasi relevancidja megkérddjelezhetetlennek tlinik, bar az
irodalmi hermeneutikai problémak jogi szovegekre torténd valo altalanositasa néhany kérdést
felvet: a jogi kérdések az irodalmi problémakkal szemben definitiv, vagy ha ugy tetszik
egyszerli véalaszokat igényelnek; a joggal szemben az irodalom formadlis értelemben nem
intézményesitett, vagy legalabbis arra nincs sziikség; a jogaszsag szereploinek interpretiv
aktusai a szocialis és gazdasagi relaciok strukturalasanak igényével torténnek, mig az irodalmi
diskurzus keretei kozott ilyen célok, illetve eredmények nem szerepelnek; s végiil a jogi
metodologia és érvelési mechanizmus magas foki formalizaltsagot mutat (példaul a
birésagoknak figyelemmel kell lennilik a szabalyokra, precedensekre, illetve tekintettel kell
lenni a birdsagi intézményi hierarchiara), mig az irodalmi kutatdsoknak - még ha
formalizaltak is - nincsenek ilyen kéittittségeik.497 A kiilonb6zé mozgalmak, illetve azok
differencidlt irdnyvonalai altal megfogalmazott kritikdkra elméleti munkaik nagyobb része —
kiilondsen a kritikai tanulmanyok, és a jog €s irodalom bizonyos ,,alkategoriai” - a politikai

problémadk feszegetésével nem ad az elsdsorban jogi kérdésekre adekvat valaszt. (Raadéasul a

% Uo. 100. p.
*7 Thomas Moravetz i.m. 457-458. p.
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Jog és Irodalom keretei kozott az utdbbi években a jogaszképzésre vonatkozoan inkdbb az
ilyen iranyt hangsulyeltolodas figyelhetd meg.) gy ezekkel az elméleti kisérletekkel szemben
Pokol Béla és Richard Posner is jogos kritikat fogalmaznak meg; am ezek az elméletek csak
ebben mutatnak megegyezést: mig a jogaszi gondolkodasmodot Posner a jog stabilitasanak
eszkozeként latja, addig Pokol inkabb a jogilag irrelevans értékek kizarasara valo
képességként jeleniti meg.

A jogi oktatdsnak és a jogelméleteknek — fOképpen mozgalmak forméjaban —
egymasra gyakorolt komoly hatdsa mar ebbdl a talan sematikus, €s bizonyos szempontbodl
leegyszerusitett ismertetobdl is jol latszik; mi tobb kitlinik, hogy a jogaszképzés a jog
szempontjabol egyaltalan nem jatszik marginalis szerepet. S a jogelméletekbdl, illetve azok
mas elméletekre vonatkozd kritikdibdl egyértelmiien megmutatkozik, hogy mennyire
koherens részét képezi a jogaszképzés egész jogrendszeriinknek, és a jogasztarsadalmon
keresztlil szabalyozasi, alkalmazasi mechanizmusainak. Végsd soron akar a mozgalmak
keretei kozotti jogelméletekre tekintiink, noha osztjuk mind Pokol Béla, mind Richard Posner
a jog autonémidjanak megsértésével, illetve a jog atpolitizalasaval kapcsolatos kritikajat, akar
az egyes elméletek jogi oktatasra vonatkozo téziseit nézziik, explicite megmutatkozik, hogy a
jog és a jogi oktatds nagyon is 0sszefliggd, szerves kapcsolatban all egymadssal, vagy ahogy
Felix Frankfurter fogalmazott: ,,amilyenek a jogaszok, olyan a jog, s mindkett6t a jogi oktatas

alakitja”.*%®

4% | etter from Frankfurter to a Mr. Rosenbaum (May 13, 1927) In: Paul D. Carrington: Butterfly Effects: The
Possibilities of Law Teaching in a Democracy. 41. Duke Law Journal. 1992. 741. 741-742. p.
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Osszefoglalas

Egy terjedelmesebb tanulmany Osszefoglaldsa talan nehezebb feladat, mint magénak a
vizsgalatnak az elvégzése, azonban most mégis sziikséges egyfajta 0sszegzést adni: a dolgozat
témaja a jogi oktatas, cime: ,,4 jogi oktatds fejlodése”, s a képzési intézmények belso
valtozasainak, és az intézményekre gyakorolt kiilsd hatasok egyiittes eredményeképpen
napjaink jogaszképzésnek kvalitasa, tovabba a jelenlegi szituacidé figyelembevételével a
fejlddési tendenciak felvazolasa.

Az elemzést a kontinentalis és az angol, illetve amerikai jogaszképzési rendszerek
kontraszttolasaval, diverzitasuk szélesebb értelemben vett tarsadalmi, sziikebb értelemben
jogésztarsadalmi, illetve intézményi strukturdlis okainak feltarasaval kezdtiik. A kutatasok
alapjan kimutathatéva valt a ,koézépkori gydkerekben” rejlé kiillonbség: a kontinens
oktatds sordn atadott ismeretek ennek megfelelden idomultak; ezzel szemben az angol oktatés
a praxis kezében maradva — eltekintve a szakismeretek atadasanak hosszi idon keresztiili
hianyatol — kifejezetten a gyakorlati tudast tartotta szem el6tt. Ehhez kothetéen az amerikai
oktatds a polgari tarsadalomban egyértelmiien a gazdasagi élethez kapcsolodott, s az ehhez
adaptalodott jogismeretek 4atadasa valt elsOlegesség; (eltekintve az amerikai jogi oktatés
politikusoknak relevans tudast biztositotta). A torténelmi okok lehetdvé teszik, hogy
megerthessiik, jelenleg miért kiilonbozik mind mddszerében, mind a tananyag tartalmaban,
mind a tudas relevanciajaban és szakismereti jellegében e harom kultarkorhoz, illetve jogi
kultirdhoz kothetd képzés. A magyar jogi oktatds torténeti elemzése pedig megmutatja,
miként, illetve milyen specidlisabb okoknal fogva idomult a hazai oktatds az eurdpai
,,mainsreamhez”.

Vizsgéalatunk a tovabbiakban napjaink jogaszképzési rendszerei felé fordultak, s az
elemzés egyszerre két iranyvonalat dlelt fel: egyrészt, hogy milyen alapokon lehetséges a jogi
oktatas klasszifikalasa, milyen kritériumok szerint osztalyozhat6, masrészt pedig, hogy
egyuttal bemutassuk a képzési rendszerek dinamikdjat, valtozasi trendjeit is. A kiilonb6zo
jogasztarsadalmak képzési struktirdjanak bemutatasa e két irdnyvonal figyelembevételével
tortént, ¢és ez alapjan jutottunk el a jogi oktatds fejlddésére vonatkozd prognozisok,
hipotézisek elemzéséhez. A vizsgalatok feltartak, hogy a tradicionalisnak tekinthetd, egy jogi

kulturahoz, jogrendszerhez kothetd ismeretatadas mellet 1éteznek t0bb jogi kulturan alapulo
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képzések, illetve kifejezetten a jogi kulturdkat egységesen oktaté intézmények; s az elemzések
ravilagitottak, hogy a jogi oktatasi rendszerek fokozatos kozelitése, kozeledése, egyfajta
kompatibilitasi folyamat figyelhet6 meg, mely mind az atadott tudasban, mind a
modszertanban, s végiill a formalis elismerések ekvivalencidjaban is explicitté valik.
Ugyanakkor jeleztik a folyamatokrdl alkotott elméleti allaspontok (instrumentalistak és
kulturalistak) kiillonboz6ségeét is.

Az eddigi informécidkat figyelembe véve foglalkoztunk a jogaszképzés aktualis
kérdéseivel, mely vizsgalat harom kérdéskorre koncentralt. Elsoként az egyik leginkabb
evidens kérdést, nevezetesen a jogi oktatoi szféra szocioldgiai aspektusbol végzett elemzésére
kertilt sor, s ennek eredményeképpen megallapithatova valt, hogy az oktatasi intézmények
tradicidja a leginkdbb meghatarozd tényezd az oktatdi szféra és a praxis jogaszsaganak,
ismeretanyaganak kapcsolatanal, tovabba a komparativ kutatds soran kimutathatova valt, hogy
a hazai oktato garda a két idealtipus — a két szféra kozti kapcsolat szinte teljes hidnya, illetve
az egyik, vagy masik értékeinek teljes érvényesiilése — kozott egy koztes szituacid alakult ki,
vagyis nem beszélhetiink sem teljes harmoéniarol, sem pedig diszharmoéniardl. A
kovetkezOkben a jogaszi gondolkoddsmddot, mint a jogaszképzés tudasanyagéinak
legfontosabb szegmensét, illetve az ismeretek megszerzésének ,,mélystrukturdjat” vettiik
gorcsO ala. A jogdszi gondolkodasmod ideédlis meghatarozasanal elsdsorban Nancy B.
Rapoport, Catherine Valcke és Pokol Béla allaspontjaira épitettiink, s megallapitottuk, hogy a
jogaszi gondolkodasmod meghatarozasanal a professzionalis jogi kultira kiemelt relevancidja
mellett figyelemmel kell lenni mind a Pokol altal hangsulyozott dogmatikara, fogalmi
koherenciara, autondmidra, tovabba a Rapoport altal explikdlt argumentacios kérdésekre,
illeve a Coing hangstlyozta értelmezési technikéakra.

A tudasatadas kérdéseinél bemutattuk Basil Bernstein integraciora és kollekciora
vonatkoz6 szocioldgiai elemzését, majd ravilagitottunk a jogi oktatdsban a kiilonbozd
diszciplindk, osztalyok kozti integracid sziikségességére, illetve javaslatokat fogalmaztunk
meg ennek praktikus megvalositasara. Végiil harom gyakorlati megjegyzést explikéltunk: a
jogi gyakorlatra jogositd formadlis elismeréshez sziikséges szamonkérés kérdése, melynél
megoldasként egy a moblitdsi lehetdségeket megtartd, s a késdbbiek soran differencialt
vizsgarendszert tartanank elképzelhetdnek; a tudas alkalmazhatdsdganak problematikai, ahol a
diszciplindris és a praktikus tudasatatds kozti atmeneti ,hid” 1étrehozasat tartjuk
sziikségesnek; €s az europai jogharmonizaciobol eredd hosszabb tavi hatdsok, ahol az

egyetemek szerepének novelése és karakteriik specializacidja valosziniisithetd.
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Attekintettiik a kozeljovo két kihivasanak problematikajat, a multidiszciplinaris praxis
tekintetében a jogaszsdg autondmidjanak védelmét szem el6tt tartva a jogi és mads
professzionalis szférak kapcsolatdban a kooperativ tevékenységet tartjuk megengedhetdnek, a
virtualis oktatds kérdéskorében pedig a fizikai kornyezet €s a virtualitas egymast kiegészitd
funkcionalitasat latjuk optimalisnak.

Fiiggelékiinkben roviden ismertettiik a jogi oktatas megjelenését a jogelméletekben: a
Jog és Irodalom Mozgalom, a Kritikai Jogi Tanulmanyok Mozgalma, Varga Csaba, Sdrandi
Imre, Pokol Béla, és Richard Posner munkait elemeztiik. A Kritikai Jogi Tanulmanyok
politikai kérdésfelvetése feltehetden nem tud adekvat valaszokat adni a jogi problémaékra, s az
oktatast is a politikai kérdések szinterévé tenné, s ez igaz lehet a Jog és Irodalom némely
elemmel gazdagithatja a jogi oktatast. Ezzel 0sszefliggésben kiemeltiik mind Pokol, mind
Posner kritikdit a mozgalmakkal kapcsolatban, s rdmutattunk Posner interdiszciplinaritdsabol

ered6 elméleti paradoxonara is.
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Summary

Summing a thesis up is perhaps more difficult then doing the research itself. The title
of the thesis is “The Development of Legal Education” referring on the one hand to the
development of legal education from the beginning to the present, and on the other hand to the
effects of the changing society on the institutions of legal education. Furthermore, an attempt

has been made to sketch the future development of this education system.

In the beginning, this study reflects on the development of the legal education systems
in Europe, England and in the United States. The thesis elaborates on the causes of the current
situations of the instruction system, the connection between legal instruction and society, and
the legal profession of the different countries. The thesis shows that the difference among the
American, English and Continental legal educations go back to historical, medieval, roots. In
contrast with the English situation where the legal instruction remained in the hands of the
profession with a practical knowledge, the European legal instruction, first of all served the
system of the governmental authority thus their legal education has been conformed to the
authoritarian aim. In the United States, legal education has been connected to the economic
life of the civil society, and the local legal knowledge has been adapted to this. Exception was
the so called southern strategy that reflected on the preparation of gentlemen for an
intellectual education needed by those who might become politicians, legislators, or
statesmen. Being aware of the historical facts has made it possible the fully understand why
the legal instruction systems in these three different legal cultures vary so much in method,
knowledge, practical relevance, and practical expertise. The historical research of the
Hungarian legal education has shown the special reasons that led to the conformation of the

Hungarian instruction system to the European “mainstream”.

The thesis reflects on the structure of legal education of the present time in two
respects. In the first place, the paper has concentrated on the criteria to classify the legal
instruction systems, and secondly the paper paid special attention to the dynamics of the
different educational systems. Researches have shown that there are legal instruction systems
based on one legal tradition, and there are systems that are grounded on two or more legal
cultures. Besides these, there is the so called transsystemic legal teaching where students
admit into a single civil and common law program. This research has led to the analysis of the
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various hypothesizes, theories and predictions, instrumentalists and culturalists, that reflect on
the future development of legal instruction. Nevertheless, the paper has emphasised the
differences of these theoretical views. The study has also shown that in instructed knowledge,
teaching profile and diploma the legal education systems are coming closer to each other
almost to the point of compatibility. From the end of the twentieth century, this process will

continue into the 21% century.

Through analysing the acquired information, this study has dealt in three respects with
the actual questions of legal education. In the first place, the research has reflected on the
empirical studies that provided a comprehensive framework for the backgrounds and
characteristics of those entering law teaching in the present time. It has been clarified that in
the law faculties the greatest effect on the relationship of praxis and academic sphere is
tradition. In Hungary there is a moderate contact and discourse between these two spheres. An
attempt has been made to explain what it means “thinking like a lawyer” as the most
important segment of the knowledge in legal education, and how this way of thinking can be
obtained. When an attempt has been made to define what it means “thinking like a lawyer”,
the research has employed the theories of Nancy B. Rapoport, Chaterine Valcke, and Bela
Pokol. He emphasizes that attention must be paid to the professional legal culture to the
autonomy of the legal profession and law, while Rapoport explicates argumentative questions,
and to the Coing suggests interpretaiton methods. For the questions of instruction method, the
thesis is based on the theory of Basil Bernstein. The thesis has highlighted the integration and
collection type of education and the necessity of integration of the various disciplines and
classes in legal education. In the following part of the thesis, three practical problems have
been discussed. First of all, a solution for the problem of the final examinations was put
forward. The thesis suggested that after the examination for the various legal professions,
assuring the possibility of professional mobilisation, a second examination would be
necessary for the specific legal professionals. Secondly, for the applicability of legal
knowledge it is recommended “to build a bridge” between the practical and theoretical
instructions. As a third point, the thesis mentioned that because of the effects of legal
harmonization in the European Union the role of law faculties in legal education will probably

increase, and the faculties have to specialize in the different fields of knowledge.

The thesis reflects on two challenges for the near future. As the first issue, the

problems of the multidisciplinary practice are discussed saying that only the cooperation
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among lawyers and members of other professions, which cooperation has always existed, is to
be allowed. The multidisciplinary practice however endangers such core values of the legal
profession as independence, confidentiality, and the avoidance of conflicts of interest. As the
second issue, the thesis proposed that to have an optimal quality in legal instruction strategy,

there has to be a balance between the face to face and the electronic teaching methods.

In the appendix, the appearance of legal education in legal theories has been set forth
reflecting on the Law and Literature Movement, the Critical Legal Studies Movement, and on
the theories of Csaba Varga, Imre Sarandi, Béla Pokol, and Richard Posner. The “crit”
scholars, and also scholars from some classes of the Law and Literature Movement argued
that law is nothing more than politics in a different form. These scholars attempted to show
that legal education is close to ideological education, but it is necessary to emphasize that
when these thinkers regarded law as politics, they could not address the legal questions
properly. In spite of that the Law and Literature Movements can enrich legal instruction.
Finally, the thesis reflects on the critiques of Richard Posner and Béla Pokol emphasizing that

the theoretical paradox of Posner emerged from his interdisciplinary point-of-view.
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