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Koszonetnyilvanitas

Ahhoz, hogy ez a disszertdcid6 megsziilethetett, szimos maganember és intézmény
nyujtott segitséget, akiknek ezton szeretnénk kdszonetet mondani. A témaval kapcsolatos
tanulmanyainkat ¢és kutatasainkat elsddlegesen a Yad Vashem Archives (Jeruzsalem, 2011
6ta), a J. and O. Winter Fund (New York 2009-2010), a SZTE Doktori Iskolajanak 6sztondija
(2008-2009) segitette. Onzetlen és faradhatatlan munkajukat kiilon koszonjiik a Bacs-Kiskun
Megyei Levéltar és a Kecskeméti Katona Jozsef Levéltar dolgozoinak, akik olykor erejiiket
megfeszitve segitették munkankat. K&szonetet mondunk témavezetonknek, a SZTE Torténeti
Intézet és a Torténelemtudomany Doktori Iskola tanarainak. Kiilondsen A. Sajti Enikdnek, aki
nélkil ez a disszertacio biztosan nem késziilhetett volna el. Baratunknak, Rona Tamasnak,
torténész kollégainknak, munkatarsainknak. Kiilon koszonetet mondunk a szerzo kedvesének
Gyokér Georgianak, aki inspiralt minket kedves szavaival és segitette az értelmetlen monda-
tokat formaba onteni. Végiil, de nem utolsd sorban a szerzo sziileinek mondunk koszonetet.

Dolgozatunkat nekik ajanljuk.



1. Bevezetés
1.1 Eloszo

A Bécs-Kiskun Megyei Levéltarban végzett munkankat 2005-ben kezdtiik, akkor a
szakdolgozathoz gyujtottiink adatokat, melyeket késobb a kecskeméti sajté anyagaival bovi-
tettiink Ki. A 2005-ben torténd kutatas arra tett kisérletet, hogy az eddig még nem kutatott
forrasokat megvizsgaljuk és publikaljuk. Disszertacionkban a megkezdett munkat folytatjuk,
mellyel nem titkolt célunk, hogy az Gijonnan feltart forrasok tartalmanak megismerése utan, a
eldtti iddszakra helyezddik.

A helytorténeti kutatas fontossagat Malyusz Elemér mar 1931-ben kiemelte: ,,/...] Ma
ugyanis a helytorténeti monogradfiainkat — tisztelet az igen csekély kivételnek — vagy iizletes

})1 r
Malyusz eme

vallalkozok takoljak éssze, vagy joszandéku, de tanulatlan dilettansok irjak.
keserli hangvételii megfogalmazdsa Kecskemét tekintetében kiilondsen érvényes, hiszen a
varos monografiajat csak az 1880-as évekig dolgoztak fel, holott az akkori Pest-Pilis-Solt-
Kiskun varmegye legnagyobb — ha a fovarost nem vessziik figyelembe — varosarol van szo.
Az orszagos helytorténeti kutatdsok adosak a hetven éve megtortént holokauszt eldz-

ményének felderitésével, ezen hidnyossag potlasara tesziink kisérletet.

1.2 A kutatas célja

A kutatasunk f6 targya az 1919 — 1944 kozotti idoszakban a kecskeméti zsidosag és az
antiszemitizmus torténete. A kecskeméti helytorténeti rekonstrukcionkat az orszagos esemé-
nyek tiikkrében elemezziik, illetve a torténelmileg arnyaltabb kép kialakitasa érdekében, Kecs-
kemét mellett Kiskunfélegyhaza és Nagykoros vonatkozo forrasait €s eseményeit is bevonjuk
a vizsgalatba. Mivel {6 célunk a kecskeméti tarsadalom- és politikatorténeti események felde-
ritése, ezért a kiskunfélegyhazi és a nagykOrdsi adatokat részletesen nem elemezziik. Kutata-
sunk tovabbi fontos teriiletét képezi a kecskeméti kdzvélemény alakuldsa a zsidokérdéssel

kapcsolatban.

1.3 A témavalasztas indoklasa

A héarom véros koziil Kecskemét és Nagykoros fejlodése mutat hasonldsagot, annak
ellenére, hogy Kecskemét nyitottabb, mig Nagykords zartabb varos még a XIX. szazad maso-

dik felében is, tarsadalmilag, gazdasagilag és vallasilag egyarant. A hasonlosagok mellett a

! Malyusz 1931. 251.



két varost a torok kilizése utan az ellentétek jellemezték. A régi mondés szerint: ,, Kecskemét
gvarapszik, Nagykorés haragszik.” A kecskemétiek a nagykordsieket uborkasoknak, mig a
nagykorosiek a kecskemétieket barackosoknak csafoltak.> A néphagyomanyon tul a két varos
ellentétének vallasi okai is voltak, még Kecskeméten nagyobbrészt katolikusok, addig Nagy-
kérdson reformatusok éltek.

Kiskunfélegyhazan is a katolikusok éltek tobbségben, de fejlodése eltérd képet tiikroz
a fentebb targyalt két varoshoz képest, révén a térok hodoltsag utan csak 1745-ben valthattak
meg Onallosagukat, és csak 1876-ban keriilt jogilag Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyéhez, el6t-
te a Kiskun Keriilet székhelye volt.

A zsidok a két varosban — Kecskemét és Nagykoros — kozel egy idoben jelentek meg.
Kezdetben a nagykdrosiek tarsadalmi kdzege és mentalitdsa, nyitottabb és befogaddbb volt a
zsidokkal szemben, mint a kecskemétiek, amely annak koszonhetd, hogy a kereskedésben
nem volt konkurenciajuk. Félegyhazan megtiirtek voltak, ,,gylitt-menteknek” titulaltak a zsi-
dokat, Kecskeméten viszont a gérog kompania — teljes joggal — konkurenciat latott a zsidok-
ban.

A XIX. szazad végi antiszemita hullam a két nagyobb varost (Kecskemét és Nagyko-
ros) elérte, Kiskunfélegyhazat viszont nem.

Kecskemét, Nagykords és Kiskunfélegyhaza zsidosaga hasonld fejlédési szerkezetet
mutat. Mindharom telepiilésen a neolog zsidok voltak tobbségben. 1930-ban a harom varos-
ban a zsidok szdmardnya kdzel azonos volt. 1939-ben a képviseldtestiiletben talalhato zsidok
szdma, valamint az 1939-ben a zsidok tulajdonaban 1év0 iparjogositvanyok szdma Kecskemét
¢s Nagykoros esetében kozel azonos volt. Kiskunfélegyhaza ezek tekintetében eltért az emli-
tett két varostol.

Az imént felsorolt hasonldsagok ellenére, Nagykdroson az 1920-as évek végén és az
1930-as évek elején az antiszemitizmus meger6sodott, melyben jelentds szerepet jatszottak, a
sz¢lsdjobboldali szervezetek és mozgalmak megjelenése, a gazdasagi valsag okozta nehézsé-
gek, tovabba a varos kozelsége Ceglédhez. Cegléd erds zsidoellenessége azzal is magyarazha-
to, hogy a fovarosi események nagy hatassal voltak a helyi kozdsségre, ugyanis a varos Buda-
pest vonzaskorzetébe tartozott.

Erdei Ferenc Futéohomok cimi kotetében, mely a Harom Varossal — amely elnevezés
Kecskemétet, Nagykorost és Ceglédet foglalta magaban — is behatdan foglalkozott, a ceglédi

antiszemitizmussal kapcsolatos észrevételeit 1937-ben a kovetkezOképpen fogalmazta meg:

2 Bereznai 1998. 312.



,, Cegléd antiszemita. Csak németorszagi méretek alkalmasak annak a szigornak a félmérése-
re, amellyel itt a zsidosagot kezelik. Nem nagyszamu a zsidosag (3%), de térfoglalasa a ke-
reskedelem és hitel vallalataiban, tigyvédek, orvosok soraiban jelentékeny. Nyilt utcan a leg-
ritkabb eset, hogy nem-zsido zsidoval menjen végig. A varosi képviselotestiiletben allando a
kifakadas elleniik s a hazak falain a legvaltozatosabb zsidoellenes folirasok olvashatok
napnap utan.” Azonban: ,, 4 zsidokra ugyan nincs jovilag egyik varosban sem, de amit az
,lildoztetés” jelent, azt helyrehozza a jo iizlet és a jo iroda. 3

Kecskeméten ¢és Kiskunfélegyhazan csak az 1930-as évek kozepétdl illetve végétdl
valt érezhetdvé az antiszemitizmus megerdsddése.

A vélasztasban a kiilonbségek ¢€s hasonlosagok mellett kdzrejatszott, hogy az elemzé-
stink targyat képezd Kecskeméttdl a két varos — Kiskunfélegyhdza és Nagykoros — kozel egy-
forma tavolsagra fekszik (Kecskemét — Nagykords ~ 20 km; Kecskemét — Kiskunfélegyhdza

~ 30 km).

1.4 Historiografiai attekintés

A kecskeméti helytorténettel kapcsolatos atfogé munkakkal elvétve talalkozhattunk,
egy-egy teriiletet felolelé tanulmanyt mar olvashattunk, féként a Bacs-Kiskun Megye multjd-
bol, a Cummania, a Levéltari Fiizetek vagy a Forrds hasabjain. Az elmult par évben pozitiv
valtozasokat figyelhettiink meg a kecskeméti helytorténeti ,,mélyfurasok™ terén.

Az orszagos események rekonstrualasban mar az egyetemi tanulmanyaink alatt meg-
ismert ,,alapmiiveknek szamité” Romsics Ignac és Gyurgyak Janos konyvét hasznaltuk fel,
melyek a disszertacid6 megirasaban nagy segitségiinkre voltak. A harom varos zsidosaganak
torténetéhez Ujvari Péter lexikonjat hivtuk segitségiil.*

A Bacs-Kiskun megyei zsidosag — ezen beliil a kecskeméti €s kiskunfélegyhazi — tor-
ténetérél mar késziilt egy atfogd ismeretterjeszté konyv Somodi Henrietta jovoltabol, amely
leginkabb kronologiai sorrendbe helyezi el az eseményeket azok elemzése nélkiil.” Maga a
szerzé bevezetdjében irta, hogy a Yad Vashem Intézet altal 1975-ben kiadott kotetet vette
alapul, amely a hitkozségek életével foglalkozott a habort utani évtizedekig. Tovabba a Cfati
Magyar Nyelvteriiletrl Szarmaz6 Zsidosag Emlékmuzeumaban talalhat6 anyagokat hasznalta

fel. A kotet legnagyobb hidnyossaga, hogy bar sok egyéb forrast kozol (tanulmanyok, levéltari

® Erdei 1937. 89, 128. ,
* Romsics 2003.; Gyurgyak 2001.; Ujvari 1929.
® Somodi 2001.



dokumentumok), nem deriil ki, hogy a m{i megirasa soran a szerz6 ezeket hol és milyen for-
maban vette igénybe.

A kecskeméti zsidosag XVIII — XIX. szazadi torténelmére vonatkozodan két tanul-
ményt kell megemliteniink, Hornyik Janos és O. Kovécs Jozsef munkajat, mely az adott kor-
szakra vonatkozoéan nélkillozhetetlen szakirodalom.® Hornyik a XIX. szazad kézepén élt
kecskeméti helytorténészek koziil az elsd, aki tarsadalomtorténeti munkajaban a kecskeméti
zsidosag ¢letét kutatta megjelenésiiktol 1871-ig. Habar Hornyik munkéja a maga nemében
uttdrének szamit, a tanulmanybol nem deriil ki, hogy a szerzé milyen forrastipusokat hasznalt,
annak ellenére sem, hogy miivét az 1988-as Gjrakiadasanal szamos javitassal lattak el. Meg
kell jegyezniink, hogy a hianyossagok és a kritikak ellenére a mii nélkiilozhetetlen, melyet
Hornyik korabbi munkai bizonyitanak, valamint 1863-as levelezé akadémiai tagsaga is.”

O. Kovécs Jozsef a XX. szazad végén irt sajat tanulmanydban — az 1988-as Hornyik
kotethez O irta az utolagos jegyzeteket — részletesebben, immaron a modern kornak megfeleld
tematikaval és kutatasi modszerekkel folytatta a kecskeméti zsidosag életének feltarasat a
XIX. szazad végéig, és konyvében alaposan targyalja a szazad folyaman érzékelhetd antisze-
mita megnyilvanulasokat is.

A XX. szazad eleji kecskeméti zsidosag torténetének feltarasaval a helytorténészek
maig adosak. Az események tovabbi rekonstrukcidjdhoz, az 1918 — 1920-as évek kecskeméti
torténéseihez — példaul a helyi direktorium munkaja, a szentkiralyi ellenforradalom, a fehér-
terror, sth. — Romsics Ignac politikatorténeti munkajat hasznaltuk fel disszertacionkban.®?

Atfogé és Kecskemét tekintetében a Horthy-korszak egészére vonatkozo tanulmanyok
szama meglehetdsen kevés. Ugyanakkor, az utobbi néhany évben szamos kutatd kezdett el
behatobban foglalkozni Kecskemét két vilaghaborti kozotti és a masodik vilaghébora alatti
torténetével. Rigd Robert 2011-es disszertacioja kiilondsen fontos a szamunkra, ugyanis a
népbirdsagi perek feldolgozasabdl hasznos informacidokhoz juthatunk, a két vilaghabora ko-
zotti eseményekkel kapcsolatban. Rigd munkajaban tovabba kortarsak visszaemlékezéseit
olvashatjuk, ami szekunder forrasként nagy segitség szamunkra a korai kecskeméti kozvéle-
mény megitélésében. Rona Tamas — 2006-t0l az alfoldi régié rabbija — torténetszociologiai
munkaja a zsido hitkozség életébe, valamint a XIX — XX. szazad folyaman élt rabbik mun-
kassagaba enged betekintést, ezért is fontos szdmunkra a tanulmény felhasznalasa. Szilagyi

Zsolt Kecskemét torténeti foldrajzi és tarsadalomtorténeti munkajahoz tartozo adatbazisa nél-

® Hornyik 1988.; . Kovacs 1996.

" http://www.bacs-kiskun-leveltar.hu/\VV3/SP07_mbn/Tanulmanyok/pefm-03t-1.html (letsltés datuma: 2014-05-
04); Hornyik 1988. 5.

® Romsics 1982.
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kiilszhetetlen szamunkra.” A feldolgozas annyira részletes, hogy a rendelkezésiinkre 4116 do-
kumentumokbdl ijabb informaciokhoz nem juthattunk — Szilagyi is legfoképp a Kecskeméti
Levéltar forrasait hasznalta —, ezért nem vizsgaltuk disszertacidkban a tdrsadalom részletesebb
felépitését. A tarsadalmon beliil Szilagyi a varos elitjét kutatta behatobban, beleértve a helyi
zsidokat, igy képet kaphatunk a zsid6sag integraciojardl. Meg kell azonban jegyezniink, hogy
a harom tanulmany sem az antiszemitizmus alakulasara, sem a zsidotorvények hatasaira nem
tér ki részletesen.

Strausz Péter doktori értekezése szamunkra a Kecskeméti Orvosi és Ugyvédi Kamara
tigyrendjének ¢€s felépitésének megismeréséhez fontos, azonban meg kell jegyezniink, hogy a
képviseletét —a MONE helyi képviseletét sem —, holott a Kecskeméti Ugyvédi Kamara elns-
ke a szervezetben valasztmanyi tag volt.*°

A kecskeméti zsidosag €s a helyi antiszemitizmus két vildghaboru kozotti torténetével
korabbi munkainkban is foglalkoztunk, melyek egyrészt a kecskeméti zsidosag helyzetét tag-
laltak a Tanacskoztarsasag idején, tovabba a helyi antiszemitizmust vizsgaltuk az 1920-as
években, valamint a zsidotorvények hatasat elemeztiik, roviden targyaltuk a kecskeméti zsi-
dosag helyzetét megjelenésiiktol pusztulasukig, végiil Kiskunfélegyhdza Horthy-kori torténe-
tét elemeztiik.!* Torekedtiink a korabbi munkéinkban taldlhaté hibakat, téves ok-okozati 6Sz-
szefiiggéseket az 0ijabb kutatasok fliggvényében javitani, korrigalni.

A kecskeméti holokausztra és a kozvetlen eldzményeire vonatkozdéan Molnar Judit és
Randolph L. Braham munkait kell megemliteniink.'? A harom tanulmény részletesen targyalja
a hely1 eseményeket, ezért a disszertdcioban ugyan utalni fogunk a holokauszt egyes esemé-
nyeire, de részletes elemzésére nem tériink ki. Meg kell emliteniink, hogy a 2007-es Braham-
féle Enciklopédiaban néhany pontatlan adattal és megallapitassal talalkozhatunk, mint példaul
az 1869-es kecskeméti zsidok létszama. Az Enciklopédia megallapitasaval ellentétben, az
1930-as években nem volt népszerli a cionizmus a varosban, késobb sem lett az. Tovabba, az
1943-as tomeges zsid6 vandorlast sem tamasztjak ald a statisztikai adatok, és a kecskeméti

holokauszt tuléldinek szama sem pontos.

9 Rig6 2011.; Rona 2010.; Szilagyi 2011.

19 Strausz 2007.

1 Nagy 2007.; Nagy 2009.; Nagy 2010.

12 Molnar 1995.; Braham 1997.; Braham 2007.
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A nagykoérosi zsidosag €s az antiszemitizmus torténetének elemzéséhez, Novak Laszlo
Ferenc munkajat, a kiskunfélegyhazi események rekonstrukciojahoz pedig Virag Tibor szak-

dolgozatat és Kun Zsuzsanna OKTV dolgozatat hasznaltuk fel.*®

1.5 A kutatas modszerei és eszkozei

A feltart anyagok elsddlegesen a mikro-, illetve hely- és varostorténeti elemzést teszik
lehetévé. Mivel nem célunk a kecskeméti eseményeket elkiiloniilten kezelni, ezért az dsszeha-
sonlitd modszer koziil a makro-kauzalis (oksagi Osszefliggések), tovabba az Gsszehasonlitd
megkozelitéseket is magaba foglalé makro-analitikus (hasonldsagok és kiilonbségek) elemzé-
si modszert valasztottuk.* Az antiszemitizmus elméleti megkozelitését illetden, annak tipolo-
giai kozil a politikai antiszemitizmust vizsgaltuk behatobban, de nem hagyhattuk figyelmen
kiviil Csepeli Gyorgy antiszemitizmus felosztasaban szerepld etnocentrikus- és a vallasi anti-
szemitizmus modern megnyilvanulasait elétérbe helyez6 megkozelitéseit sem.™

A primer forrasok feltardsihoz, a legfébb kutatast a Bacs-Kiskun Megyei Onkormény-
zat Kecskeméti Levéltaraban végeztiik. 1952-ben nagymértékii selejtezést hajtottak végre,
mely értelemszertien a kutathatd anyagok szamat csokkentette.

Mindezek ellenére hatalmas iratmennyiség allt rendelkezésre, amihez a megyei tor-
vényhatosagok és torvényhatosagi jogu varosok, a kozigazgatasi teriileti szervei, oktatasi in-
tézmények, ipartestiileti és kamarai, tarsadalmi egyesiiletek, gazdasagi szervek, gyljtemé-
nyek, Tanacskoztarsasag, birosagi és ligyészségi, valamint az anyakonyvi masodpéldanyok
iratait hasznaltuk fel.'®

A kozel 1000 doboznyi irat atvizsgalasa ellenére szamos esetben az altalunk vizsgalt
kérdések torténeti rekonstrukcidjdhoz ezek az anyagok hidnyosnak bizonyultak, ezért tovabbi
forrascsoportokat vettiink igénybe. Kutatasunk soran tanulmanyoztunk napilapokat, (Magyar
Alfold, Kecskeméti Kozlony, Kecskeméti és vidéke, Kecskeméti Ellendr) valamint hetilapokat,
(Kecskemeét, Kecskeméti Lapok) tovabba két havilapot (Hajnalodik, Magyar Réna). A sajto-
termékeket a megfeleld forraskritikai eljaras keretében elsdsorban a hidnyz6 informaciok,
illetve hattér-informaciok kiegészitésére vagy épp kritikai arnyaldsara hasznaltuk. Tovabbi
kiegészitésként az interneten elérhetd nemzetgyiilési-, és képviselohazi- naplokat is igénybe

vettiik, illetve szamos statisztikai kiadvanyt hasznaltunk. Egyediilalld forrascsoportként a

3 Novak 2002.; Virag 1990.; Kun 2001.

4 Az 6sszehasonlité modszerrdl bdvebben lasd: Gyani 2003.; Tomka 2005.
1> Csepeli 1990.

18 A kutatott fondokat részletesen Lasd: 1. sz. melléklet.
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kecskeméti hitkdzségben 6rzott hagyatéki anyagban kutathattunk, melyek sok esetben kiegé-
szitették, vagy megcafoltak az addig kialakitott téziseket.

1.6 Az értekezés célkitiizései és szerkezete

A kecskeméti zsidosag torténetét feldolgozdé munkank soran arra torekedtiink, hogy a
kezdetektdl (a zsidosag letelepedésétdl) a deportalasig terjedd idészakot bemutassuk, elemez-
ziik. A 16 hangsulyt, a zsidok és nem zsidok kozotti egyiittélésre, valamint e két csoport ko-
z0tt kialakult ellenétekre helyeztiik.

Disszertacionkban nagyobb egységet képez a polgarosodasi iddszakban a zsidok gaz-
dasagi megerdsodésének, a politikai antiszemitizmus megjelenésének, valamint a kecskeméti
zsidosag demografiai valtozasanak ismertetése.

A kecskeméti zsido hitkdzség €letében bekdvetkezett valtozasok és az antiszemitizmus
megjelenési formainak megértéséhez elsddleges fontossagi a Horthy-korszak helyi jelents-
séggel bird torténelmi fejleményeinek megismerése. Kecskemét varosdban és kornyékén
ugyanis néhany olyan esemény kovetkezett be a vizsgalt periodusban, mely orszagos vissz-
hangot keltett, mint példaul az orgovanyi (kecskeméti) események, a Fajvédd Part megalapi-
tasa, illetve a Héjjas Ivan személye koriil kialakult ellentétek. Ezek hatterének, illetve ,,utoéle-
tének” széleskorli megismerésére torekedtiink, tovabba ehhez kapcsoldddan — f6bb tematikus
csomopontként — a Tandcskoztarsasag, valamint a zsidotorvények hatasa képezték kutatasunk
targyat.

A kecskeméti zsidosag szemszOgébdl és az antiszemitizmus kiteljesedését tekintve
négy szakasz kiilonitheté el 1919 — 1944 kozott, melyeket értekezésiinkben igyeksziink pél-
dakkal bizonyitani:

I. Kezdeti idészak (1919 — 1922). Ezen iddszak kezdetét a Tanacskoztarsasag 1étrejotte
jelentette. Mind orszdgosan, mind Kecskeméten a direktoriumok vezetésében megtalalhatdak
voltak a zsidok, igy a proletardiktatira bukdsa utan megerdsodott az antiszemitizmus. Sorra
jottek létre a sz€élsdjobboldali szervezetek, illetve egyre nagyobb lett az elégedetlenség az or-
szagban. A Horthy-korszak kezdetén tortént fehérterror meghatarozo volt. A trianoni békedik-
tatum utdn 4jbol feler6sddott az antiszemitizmus, mely a numerus clausus toérvényben csicso-
sodott ki. Kecskemét varosanak kozvéleménye nagy figyelmet forditott a helyi zsidokra a
torvény miatt. Sorra alakultak a szélsdjobboldali szervezetek, majd a varosi kozgytlésben
érezhetdvé valt az antiszemitizmus megjelenése. Az idOszak végét az 1922-es rendkiviili
nemzetgyilési valasztas jelentette, melynél Gjbol megfigyelhetd az antiszemitizmus eldretdreé-

Se.
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1. Atmeneti idészak (1923 — 1928). Ennek az idészaknak a kezdete a nemzetgyiilési
valasztasok végétol szamithatd. Az elsd vilaghaboru vége utan érzékelhetd gazdasagi problé-
mak 1923-ra érték el tetdpontjukat. A kecskeméti zsidd kereskedék problémakkal kiiszkodtek.
Ujabb széls6jobboldali szervezetek 1étrejottét figyelhettik meg. Az antiszemitizmus nem
szint meg, hanem fokozatosan hattérbe szorult, kdszonhetéen egyrészt a Bethleni-
konszolidacio politikajanak, a fels6hazi torvény megjelenésének, valamint a numerus clausus
modositasanak.

I1l. Nyugalmi idGszak (1929 — 1937). A gazdasagi vilagvalsag globalis problémakat
eredményezett. A jelentkezd gazdasagi nehézségek ellenére, Kecskeméten nem er6sodott meg
az antiszemitizmus, bar szdmos széls6jobboldali szervezet megprobalta megvetni a labat a
varosban. Az id6szak végén tobbek kozott az eurdpai politika valtozasanak — Adolf Hitler
hatalomra keriilése, a niirnbergi fajvédelmi torvény megjelenése — kdvetkezményeként érez-
hetévé valt az antiszemitizmus eldretorése.

IV. Jogfosztasi idoszak (1938 — 1944). Ennek a periodusnak a kezdete az antiszemita
érzelmli Endre Laszl6 alispanné vélasztasahoz, valamint az elsd zsidotérvény megszavazasa-
hoz kothetd. A torvény megjelenése mérfoldkonek szamitott. Az orszagos politika hatasa egy-
re inkabb begytiriizott Kecskemétre és ujabb szélséjobboldali szervezetek jottek l1étre. Az els6
zsidotorvényt a varos kozgytilése is tdmogatta, holott szamos zsiddtagja volt a varosvezetés-
nek. A masodik zsidotorvény hatasara megprobaltdk a zsidok javait kiigényelni. Az Gjabb
zsidotorvényekkel és zsido targyu rendeletekkel kezdetét vette a jogfosztas. Az 1944. marcius
19-ei német megszallas a kecskeméti zsidok életében is forduldpontot jelentett.

Tézisiink szerint, a Kecskeméten érzékelhetd antiszemitizmus eldretorését tehat egy-
részt az orszagos politika befolyasolta.

Az antiszemitizmus el6retorését Kecskeméten a fovarostol valo tavolsag is meghata-
rozta.

Végiil, a kecskeméti zsidok és nem zsidok kolcsonds gazdasagi érdekei is kihatassal
voltak a zsidoellenesség kibontakozéasara. Kecskemét kedvezd természeti adottsdgokkal ren-
delkezett — gyiimolcs- és zoldségtermesztésre alkalmas term6foldek —, amiket a kecskeméti
zsidok anyagi €s szellemi tOke birtokaban ki tudtak hasznalni.

Osszességében tehat megallapithatd, hogy a harom véros kdzvéleménye nem csupan
antiszemita jegyeket mutatott fel a két vilaghdborti k6zotti iddszakban, de — teriileti, kultura-
lis, gazdasagi kapcsolataik hasonlosaga ellenére — e harom varos jol kivehetden kiilonbozott is
a zsidéellenesség kiterjedésében. Onmagaban mar ez indokoltta teszi Kecskemét 1919 —1944

kozotti zsidosaganak helytorténeti €s politikatorténeti vizsgalatat.
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A disszertacio soran felhasznalt forrasokon kiviil tovabbi dokumentumokkal allnak
rendelkezésiinkre. Ezeket egy késObbi publikaciora szant valtozatban kozoljiik.
Az értekezést irodalomjegyzék és forrasjegyzék zarja. A mellékletben az altalunk fon-

tosnak tartott dokumentumokat kozoljik.
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2. A zsidok megjelenése Kecskeméten és a polgarosodas korszaka

2.1 A kezdetek

A mai magyarorszagi zsidosag Oseinek torténete a torok kilizése utan vette kezdetét. A
torok pusztitast kovetd XVII — XVIII. szédzadi nagyaranyu nemzetiségi betelepitéskor érkeztek
az orszagba a zsidok is.!’

A kecskeméti dokumentumok a térok uralom idején emlitenek zsidokat, de csak szor-
vanyosan. Nagyobb létszdmban torténd megjelenésiikre a XVIIL. szdzad elejéig varni kellett.
1712-ben a varos vezetése megtiltotta, hogy barki a zsidokat lakosként befogadja. Harom ¢év-
vel késobb a keresztény kereskeddk kérték a varos eloljaroit, hogy az orszagos vasaron a zsi-
dokat kiilon utcaban és satorban kiilonitsék el, ezt a Varosi Tanacs megtagad‘ca.18

Kecskeméten a zsidok csak az orszagos vasarokon jelenhettek meg, leghamarabb a va-
sar el6tt harom nappal, és legkésdbb a vasar utan harom nappal volt szabad a varosban tartoz-
kodniuk, akkor mar csak vevoként lehettek jelen. Ez alatt a hat nap alatt vasarolhattak min-
denféle nyersterméket a lakossagtol. Hasonld volt a helyzetiikk a Kiskunfélegyhdzén és a
Nagykéroson megjelent zsidoknak is.™

1744-ben a kecskeméti foldestri szék mar harom csoportba osztotta a zsidokat, Ggy-
mint: ,,idegen csavargok” — akiket ,,gonosz” jelzdvel illettek; a ,,minden gonoszsag nélkiil
lakoz6” zsidok — 6k egy-két napig kereskedhettek; és végiil a harmadik csoportba tartozok,
akik akar két hétig is kereskedhettek, de hazat és boltot nem vehettek.

1746-ban a varos kizarélagos engedélyt adott négy obudai zsidonak — akik az emlitett
harmadik csoportba tartoztak — nyersbér felvasarlasara, de tartozkodasuk feleség és csalad
nélkiil, — ,,/...] nehogy azoknak gyermekiik itt sziiletvén, valamely zsido magat valaha kecs-

)

keméti szdrmazdsinak mondhassa.” — volt csak lehetséges.? 1759-ben a zsidok mar nem in-
gyen kaptak meg a tartozkodasi engedelyt, hanem a varos pénztaraba fizetendd €évi haszonbér

fej ében.?! Az évek folyaman a Kecskemétre betelepedett, idegennek nyilvanitott zsidok meg-

*" Haraszti 2004. 49.

*® Ivényosi-Szab6 1991. 52.; Hornyik 1988. 12.; O. Kovacs 1996. 37.

Y9 Virag 1990. 6.; Novéak 2002. 18.

20 A négy 6budai zsido keresked: Hersli Bernat, Lebel Mark, Hersli Josep, Mandli Lebel.
0. Kovacs 1996. 38.; Hornyik 1988. 16.; Ujvari 1929. 458.

1777-ben csak a megyebeli zsidoknak engedték a vasarlast.

Novak 2002. 18.

A letelepiilok kései leszarmazottai 1930-ra a varos megbecsiilt tagjaiva valtak.
Kecskeméti Lapok. 1930. februar 23. 6.

! Hornyik 1988. 13.
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¢lhetését a bor- illetve a gyapjukereskedelem jelentette. 1777-ben az uriszEk eltiltotta a gorog
companiat a boérkereskedelemtdl — akik 1721 ota jelen voltak a varosban és kereskedtek —, igy
a zsidok monopolhelyzetbe keriiltek, mely ellenszenvet valtott ki a kecskeméti tanacsban.
Ennek eredményeképpen a Magyar Kancellarianak irott levélben tiltakoztak a zsidok borva-
sarlasi egyedarusadga miatt. Szerintiik ugyanis a haszon csak néhany zsid6 kezében 6sszponto-
sult, s ez a vad nem volt teljes mértékben alaptalan.?? Nagykérdson a zsidosag az 1780-as
években telepedett meg, Kiskunfélegyhazan sem a megjelenésiikre sem a letelepedésiikre

pontos adat nem allt rendelkezésiinkre.”®

2.2 A hitkozség megalakulasa

1801-ben a Kecskeméten ideiglenesen tartozkodd zsidok maguk koziil birdt véalasztot-
tak, mely allando letelepiilési szandékukat mutatta. A nagykorosi izraelita hitkdzség 1794-
ben, a kiskunfélegyhazi, csak 1850-ben alakult meg.?*

1810-ben a kecskeméti zsidok Iélekszama elérte a 150 fot, igy egy maganhazat vasa-
roltak, melyet zsinagogaként hasznaltak.” A nagykérdsi zsidok szama 1818-ban 141 6 volt, a
kiskunfélegyhazi zsidok szamat csak az 1840-es dsszeirasbol ismerjiik, 1¢lekszamuk minddsz-
sze 16 fot tett Ki.

A XVIII. szazad végére a kecskeméti gorogok virdgzd companiaja lasstt hanyatlasnak
indult, és ezzel egylitt egy latvanyos gordg-zsido kereskedelmi vetélkedésnek lehettiink tanui.
Hasonl6 események jatszodtak le Nagykoroson is.2®

1811. aprilis 20-an megtort a kecskeméti gérogdk még megmaradt ,,monopoliuma”, a
tanacs ekkor engedte meg eldszor, hogy egy bizonyos Schwartz Laszl6 nevii zsido arusithas-
son a heti vasarokon. A gordgok az 1820-as évektdl stirlibben voltak kénytelenek atadni bolt-
jaikat az arendés zsidoknak. Ezek utdn Hornyik Janos most mar tilzas nélkiil allithatta, hogy a

varos kereskedelmét ,,/...] mdr szdazadok ota Két néposztaly tartotta fenn: ti. a gorégok és

zsidok [...] "

22 Schweiger Jozsef és Salamon 1839-ben azt éllitottak, hogy 800 mazsa gyapjut is dsszevésaroltak. Hasonld
forgalma volt Biichler Sandornak is, aki 500-600 mazsarol tett emlitést.

0. Kovacs 1996. 69-70.

2 Novak 2002. 23.; Virag 1990. 5-6.

? Hornyik 1988. 19.; Novak 2002. 23.; Ujvari 1929. 481.

2 1814-ben kérték, hogy ezt a hdzat irjik a hitkézség nevére, a tandcs azonban megtagadta a hitkézség nevére
irni a zsinagogakeént hasznalt hazat, a zsidok ingatlanszerzési tilalmara hivatkozva, csupdan a tovabbi békés
hasznalati jogot engedélyezte.”

O. Kovacs 1996. 102.

2 Novak 2002. 28, 57.; Kepecs 1993. 230.

7 (). Kovacs 1996. 52, 73.; Hornyik 1988. 27.
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A kecskeméti zsidosag a kereskedés mellett egyéb jovedelemforrast is igyekezett meg-
szerezni. ElsOként, 1821. augusztus 13-4n Schweiger Marton és a varosi tanacs megkdototte
elsé szerzodését, melynek értelmében Schweiger olajmalom felallitasara kapott engedélyt.28
Tovabba, mészarszéktartasi jogot gyakorolhattak a zsidok 1831-t61 1837-ig, majd 1840-ben
Fischer Jakab egyediill megvasarolt 24 kocsmaltatasi jogot, mely mellé ketté ijabbat szer-
zett.”

Nagykoros 1802-ben, a kecskeméti hitkozség 1820-ban, a kiskunfélegyhazi kozosség
valamikor 1850 utan (pontos adat nincs) valasztott rabbit. A kecskeméti zsidok szama ekkor
mér elérte 243 6t 55 csaladban.®® A hitkdzség zsinagoga épitésére szanta el magat, melynek
alapjait 1817 végén tették le.** Ennek eredményeképpen 1823-ban mar templomuk is volt a
zsidoknak. Szent Egyletet 1828-ban alapitottak.32 A nagykoérosi zsidok elsé templomukat
szintén 1817-ben épitették, melyet 1879-ben mar renovalni kellett.®® A kiskunfélegyhdzi hit-
testvérek 1854-ben teljes titokban kezdték el az épitkezést, mivel a Varosi Tanacstol nem kap-
tak engedélyt zsinagdga épitésére, mondvan, a zsidok ugy sem tartézkodnak a varosban hosz-
szu ideig, igy arra semmi sziikség.34 A nagyfokau tiltas ellenére a zsinagdgahoz sziikséges tég-
lakat a katolikus templom gondnoka biztositotta. A zsinagdga elkésziilt, melyet az ortodox
hitk6zség hasznalt 1944-ig. Nagykoéroson 1778 koriil jott 1étre a Szent Egylet, Félegyhazan
Chevra Kadisat 1855-ben alapitottak.35

2.3 A zsidok letelepedése és bekapcsolodasa a varosi életbe

Izraelita vallasti Kecskeméten hdzat 1823-ban vehetett el0szor — Nagykoéroson csak
1848 utan, Kiskunfélegyhazan 1852-ben —, és az 1850-es évek masodik felében mar 55 zsido-
nak volt a tulajdonaban lakohaz, melyhez hozzajarult az 1840. évi XXIX. térvénycikk.*® A

0. Kovaces 1996. 72, 75.

Schweiger Marton egyik volt az els6 ismert eldljaroknak. A t6bbi ismert név: Sveiger (sic!) Salamon, Milhoffer
Istvan, Braun Gabor (rabbi), Pollak Kelemen (sakter), Leitner Jakab (,,harangoz6”).

Ujvari 1929. 458.

(). Kovacs 1996. 75.

%0 Ujvari 1929. 458, 481, 632.

3 Hornyik 1988. 32-33.

32 A jétékonysagi és temetkezési feladatokat elldté Szent Egylet alapitdsanak idépontjdt a forrdsok két idépont-
ra helyezik: 1828 és 1843.”

0. Kovacs 1996. 102.

A levéltari forrasok szerint viszont 1888. februar 19-én alakult meg a Chevra Kadisa.

MNL BKML, 1V/1939 192

3 Ujvari 1929. 632.

3 Virag 1990. 12.

% Novak 2002. 73; Ujvari 1929. 481.

% Novik 2002. 52.; Virag 1990. 10.

A kecskeméti zsidok 1818-1848 kozott csak egyéni elbirdlds alapjan, hivatalos engedéllyel vagy zalogcimen
szerezhettek hazakat.
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rendelkezés végleg elharitotta a legfobb akadalyt a zsidok tarsadalmi beilleszkedése eldl. A
torvény értelmében az a zsido, aki Magyarorszagon sziiletett, vagy bevandorolt, és aki itt la-
kasra torvényes engedélyt nyert, a banyavarosok és hatarérvidékek kivételével barhol letele-
pedhetett.*’

1840-ig a kecskeméti Varosi Tanacs véleménye a kdvetkezd volt a zsidok befogadasa-
rol: ,, Egyediil tehat a kereskedés elomozditasa és annak viragoztatasa léven a varosba valo
betétetéseknek célja, csak azok vétethetnek tekintetbe, akiknek modjuk van tulajdon tehetségek
daltal elomozdittatni kereskedéseket [...] ” Nagykoros is Csak azokra a zsidokra tartott igényt,
akik hasznos mesterséget és tevékenységet folytattak, valamint akik jo adézoknak mutatkoz-
tak.

Az 1840-es évektdl a zsidosag folyamatosan bekapcsolodott a varos gazdasagi és kul-
turalis vérkeringésébe. 1843-ban mar mitkodott Kecskeméten Polgéri Kaszind, melynek alapi-
tasi idépontjat pontosan nem ismerjiik.*> A korabeli kronikas beszamoldja igy szolt: ,,[...] e
szdazad otodik tizede kezdetén egy kiilon, és az elso Cassinonal tagasb, nevezetesen a koz
Izrealitakat is készen befogado korii Polgari Casino alakult.” Ebben az évben mar 96 ot
szamlalt a Kaszino.*

A kecskeméti zsidosag vagyoni gyarapodasa folyamatos volt. A XVIII. szazad végén,
de foként a XIX. szazad elején a varos pénzhidnnyal kiiszkodott, igy kénytelen volt az egyha-
zi intézményeken kiviil a maganszemélyektél is kolesont felvenni, tobbek kozott a zsidoktol. ™
1844-ben négyosztalyos zsido népiskola nyilt, négy tanitoval, amelyet 1877-ben atad-

tak a varosnak ¢€s ettdl kezdve a hitkdzség csak a hitoktatast latta el, immaron csak harom ta-

nitoval.** Nagykéroson 1845-ben — 1882-t61 hat osztalyos iskolat miikddtetett — hoztak 1étre

0. Kovacs 1996. 85.

Az 1840. évi XXIX. tc.: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5225 (letoltés datuma: 2011-12-28)

37 0. Kovacs 1996. 58.

A torvénycikk még csak egy korlatozott emancipaciét mondott ki, az izraelitdk szabad koltozkodésére igent
mondott — a fentebb emlitett korlatozasok mellett — de az izraelita vallas tovabbra sem lett bevett vallas.
Gyurgyak 2001. 45.

%8 0. Kovécs 1996. 50.; Novak 2002. 37.

% péterné — Mikolajcsik 2003. 167.

Az els6 Kaszindt 1830-ban alapitottak, 1936-ban taglétszamuk meghaladta a 400 fot.

0. Kovécs 1996. 33.; MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

%0 1845-ben izraelita tagok voltak: Bekker Simon, Briikler Mihaly, Csillag Ignac, Csillag Géabor, Csillag Sandor,
Hakker Izrael, Schlesinger Vilmos, Schweiger Bernat, Schwarz Jozsef, Schwarz Marton, Fleischer Bernat,
Spitzer Jozsef, Fux Adolf, Hakker Salamon.

O. Kovécs 1996. 97.

* lyen volt példaul, amikor 1829-ben a vérosi perceptor 5000 valtoforintot vett fel Hellsinger Izsaktol egy za-
logligy rendezése miatt.

O. Kovécs 1996. 77.

2 A kutatasunk folyaman feltart dokumentumok nem egyértelmiiek az évszamot tekintve, ugyanis 1876-as dé-
tummal is taldlkoztunk. 1921-ben tovabbi egy zsidd hitoktatot szeretett volna a hitkdzség alkalmazni, azonban
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zsido iskolat, a kiskunfélegyhazi hitkozségnek 1853-ban lett népiskolaja. Kecskeméttel ellen-
tétben a zsido gyerekek elemi oktatasat a hitkozség iranyitotta. *®

Kecskeméten 1845 koriil alapitottak a Talmud Toérat, 1870-ben a Noegyletet — Nagy-
kéroson 1868-ban, Kiskunfélegyhazan 1880-ban — és 1883-ban a Szegénytanulokat Segélyezd
Egyesiiletet.**

1787 és 1848 kozott a kecskeméti zsidosag szama kdzel megtizszerez6dott. 1787-ben
még csak 81 f6t, majd 1848-ban mar 808 fét szamlalt a korabeli Gsszeiras, a nagykorosi zsi-

doésag szama is novekedett — bar nem ekkora mértékben — kozel nyolcszorosétra.45

2.4 A zsidok gazdasagi megero6sodése

Mindharom varos életében a vasut megjelenése dontd jelentdségii volt. 1853-ban elké-
sziilt a Pest-Kecskemét vonal, majd egy évvel késébb megnyitottak a Kecskemét-Szeged vo-
nalat is. A vasut megjelenésével mindegyik varos ténylegesen be tudott kapcsolodni a tavol-
sagi kereskedelembe, amely a varosok tovabbi fejléddéséhez elengedhetetlen volt.*

A kecskeméti zsido kereskedOk a vasut adta lehetdséget fokozatosan kihasznaltak és
Kiépitették kapcsolataikat a kiilfoldi vasarlokkal, amelybdl a varos is jol profitalt. A zsido ke-
resked6k koziil a baromfi- és gylimoleskereskeddk igen aktiv munkat folytattak. A baromfike-
reskeddk kozott kiemelkedett Kohn Mor, aki Bécsben biztositott maganak elarusit6 helyet az
1850-es évek elején, ennek koszonhetden Kecskemétrdl vagonszamra szallitottak a tomott
ludakat kiilfoldre. Az 1860-as évtdl kezdve Kecskeméthy Herz gyiimolcskereskedd beutazta

az osztrak-német, francia, lengyel varosokat és Pétervaron is jart lizleti kapcsolatok kiépitése

ezt a varos elutasitotta, mondvan ,,/...] az elemi iskolas izr. tanulok szama oly csekély, hogy azokhoz 4 vallasta-
nito alkalmazasa teljesen sziikségtelen [...] ”

MNL BKML, 1V/1908 2769/1922

Az izraelita hitkdzség képvisel6testiilete 1932 szeptemberétdl tervbe vette, hogy két tanerds izraelita iskolat allit
fel, négy tanteremmel. 1931 juniusaban azonban lemondtak a tervrdl a beallott gazdasagi valsag miatt.

MNL BKML, 1V/1926 381/1931

8 Ujvari 1929. 481, 632.; Novak 2002. 115.

* A kecskeméti izraelita Néegyletnél 1899-es alapitasi datummal is taldlkozhatunk.

MNL BKML, 1V/1939 157

Novak 2002. 74.; Ujvari 1929. 458, 481.

A levéltarban fellelhetd iratok szerint a Kecskeméti Szegény Izraelita Tanulokat Segélyez6 Egyesiilet 1879-ben
alakult. Médositott alapszabalyat 1937-ben irta, melyet a beliigyminisztérium 1941-ben hagyott jova.

MNL BKML, 1V/1939 191

0. Kovécs 1996. 59. 3. tablazat. 64.

A zsidok tizedenkénti elhelyezkedése is ismert a varosban, 1818-ban 10, 1827-ben 11 tized volt a varosban.
o[ ...] A legtébben, kilenc csalad (41 f3) az elsd tizedben (varoskozpont) élt, négy csalad (19 f6) a hatodik tized-
ben (a varoshaza melletti rész, a piachoz kézel), két csalad (11 f6) pedig a hetedik, illetve egy csalad a masodik
tizedben lakott. [...] A nyolcadik tized nagy témegekben zsellérek dltal lakott varosrészben nem jeléltek zsido
lakast.”

Novak 2002. 23-36.

* Juhasz 1998. 311.
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céljabol. A fia, Kecskeméti Mihaly tovabb folytatta apja tevékenységét, melynek hatdsara a
gyiiméles- és borkereskedelem egyik Gttordjévé valt.*’

A nagykorosi zsidok is leginkabb a kereskedésben voltak érdekeltek, azon beliil a ga-
bona-, zoldség- és gyiimolcskereskedésben. Nagykoroson és Kiskunfélegyhazan leginkabb a
dualizmus idejében jottek 1étre zsidok altal alapitott meghataroz6 cégek. Ilyen volt példaul az
1870-ben alapitott nagykorosi Benedek Jozsef és Fia cég, melynek kecskeméti vonatkozasat a
késobbiekben részletesen ismertetjiik. Kiilon meg kell jegyezniink, hogy mindharom varos-
ban, a nyomdak, az Gjsagok tulajdonosai vagy szerkesztdi nagyrészt zsidok voltak.*®

Az 1867. évi XVIL. torvénycikk minden korabbi korlatozast megsziintetett a zsidokkal
szemben. Az emancipacids torvény megsziiletése utan az orszag zsiddsagara a ,,boldog béke-
1dok” vartak, igy meg tudtak erdsddni polgari és gazdasagi tekintetben egyarént.49

A dualizmus idején az orszag gazdasagéanak szerkezete atalakult. Az orszag htizoaga-
zata a mezOgazdasag volt, elétérbe keriilt a belterjes gazdalkodas (zoldség- és gyiimdlcster-
mesztés). Ugyanakkor a keresé népesség megoszlasat tekintve, az ipar és a szolgaltatoi szek-
tor egyre tobb munkavallalot foglalkoztatott.50

A Monarchidban nyugalmi iddszak kovetkezett, elérkezett az ujabb piacok meghddita-
sanak lehetdsége, ezért egyre tobb létrejovo cégnél, banknal, iizemnél alapitod tagként, vagy
igazgatdsagi tagként megtalalhatoak voltak a zsidok. A 1étrejovo lizemek a varos gazdasagi
¢letében fontos szerephez jutottak. Néhany cég a teljesség igénye nélkiil: 1895-ben jott 1étre a
Goitein Miksa 4ltal alapitott Kecskeméti Leszamitold és Pénzvalté Bank Rt; egy évvel késdbb
alakult meg a Kecskeméti Egyesiilt GOztéglagyar, aminek vezetdi kozott helyet foglalt a zsido
Fispan Mor; 1906-ban alapitottak az Els6é Kecskeméti Nyomda és Hirlapkiadd Rt.-t, melynek
igazgatoi kozott szintén megtalalhatjuk a mar korabban emlitett Fispan Mort, valamint Adler
Imrét és Léwy Gyulat; 1911-ben alapitott Schiffer Gyula cipdgyarat; 1916-ban a Kecskeméti
Kozponti Takarékpénztar vezetdi kozott is jelen voltak zsidok, mint példaul Fodor Sandor,

Fodor Miklos és Kecskeméti Lajos.>* Végiil, Steinherz Adolf és testvére Rudolf altal 1917-

“70. Kovacs 1996. 112.

Kecskeméti Mihdly ,,/...] 1892-ben Kiilséballészégben arverésen megvette Ban szabo 12 holdas szélojét, mely-
hez még 10 holdat telepitett. Kiilonosen szép Cseresnye fai hiresek, melyek gy vannak megvalogatva és iiltetve,
hogy majustol kezdve minden héten mds-mas fajta érik és keriil eladdasra. A legujabb telepitésii szolojében két
fajta van: Saszla és Passatuti. A Ban félében Rizling és Zoldszilvani. [...]”

Bende 1929. 192.

*8 péterné — Tanczos 2000. 48.; O. Kovacs 1996. 123.; Virag 1990. 16, 26.; Novak 2002. 105, 119.

* http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5318 (letdltés détuma: 2014-05-06)

Gyurgyak 2001. 65.

%0 Gulyas 2011. 77.

*! Péterné — Tanczos 2000. 21-22, 54, 115. 179;
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ben alapitott Fruktus Részvénytarsasag érdemel még emlitést, amely néhany év alatt Kecske-
mét legnagyobb bor- és gyiimélescége lett.*

Meg kell még emliteniink tovabba az 1882. oktdber 7-én alakult Kecskeméti Kereske-
d8i Kaszinot, melynek elndke a zsidé szarmazasu Fischer Miksa lett.>® Az 1882-es alapitasi
datum nem véletlen, mivel az orszagos és a kecskeméti zsidoellenesség ekkor fokozodott,
melynek okait késobb ismertetjiik. Kiskunfélegyhazan szintén az 1880-as években (pontos
datum nem ismert) alakult meg az egyik legjelentdsebb egyesiilet, a Kereskedelmi Kor, me-
lyet szintén a helyi zsidok atlapitottak.‘r’4 Az egyesiilet tobbszor valtoztatta nevét, a XX. szazad
elején mar Kereskedelmi Tarsulat néven mikodott. Célkitlizésiik kozott szerepelt szakmai,
torténelmi ismereteik gyarapitasa a politika kizarasaval, valamint a jotékonykodas.

Kecskemét varos ¢€letében a kovetkezd fontos allomast az 1870. évi XLII. térvénycikk
88. §-a jelentette, melyben az eddigi mezdvaros megkapta a torvényhatdsagi jogl varos cimet.
A 2. § kimondta, hogy a varos sajat beliigyeiben onalldéan intézkedhet, szabalyrendeleteket ¢s
hatarozatokat hozhat. Jelentds intézmény volt tovabba a legtobb adoéfizetokbdl (virilis) és va-
lasztott képviselokbdl allo torvényhatdsagi bizottsag, mely a varos legfontosabb iligyeit intéz-
te.55

A kecskeméti zsidok vagyonosodasat jol reprezentalja az 1873-as virilis lista. A 104
tagl torvényhatdsagi bizottsagban szdmos zsid6 nevével talalkozhattunk, akik a legtobb ado-
fizetk koziil kikeriilt be.*® Nagykoroson eldszor 1886-ban allitottak dssze a virilis jegyzéket.

A képviselok kozott, — akarcsak Kecskeméten — itt is talalhatunk zsidokat.>

52 Kecskeméti Kozlony. 1931. marcius 29. 1.

53 A hivatalos iratok kozott 1895-6s alapitasi ddtummal is talalkoztunk.

MNL BKML, 1V/1939 96

A kasziné kereskedelmi dolgokban iranyt add szerepet jatszott. Aktivan részt vett egyéb, kereskeddk érdekeit
képviseld egyesiiletekben is, ilyen volt példaul az 1904-ben alakult OMKE (Orszagos Magyar Kereskedelmi
Egyesiilés). A Kecskeméti Kaszind 1904-es vezet6i: Brachfeld Vilmos elndk (az OMKE keriileti elnoke, s egy-
ben az orszagos kdzponti valasztmany tagja), Fispan Mor alelndk és Fuchs Samu valasztmanyi tag, akik min-
dannyian izraelita vallasuak voltak.

Péterné — Mikolajcsik 2003. 160.

A Kaszin6 igazgatoja 1919-ig, pedig Kecskeméti Adolf volt, aki az 1918-1919-es Nemzeti Tanacsban is fontos
szerepet tOltott be.

MNL BKML, 1V/1909 Jegyzékonyv, 1919.

A Fischer csalad az 1850-es években az egyik legtehetdsebb csalad kdzé tartozott.

0. Kovacs 1996. 115-116.

> Virag 1990. 25.

*® hitp://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5448 (letéltés détuma: 2014-05-08)

* 0. Kovacs 1996. 121.

A zsid6 torvényhatosagi bizottsagi tagok, a virilis listan betdltott sorszamukkal egyiitt: 1. Schwartz Jozsef, 2.
Schweiger Fiilop, 8. Schwartz David, 9. Schweiger Jozsef, 33. Milhoffer Frigyes, 44. Schwartz Mor, 52. Fanto
Lipot.

Egyéb okok miatt azutan négy tag nevét kihuzték az ideiglenes listarol: Schwartz Jozsef (varosi bor- és sdrkimé-
rése miatt nem lehetett bizottsagi tag), Milhoffer Frigyes (varosi utcai vilagitas bérléje volt), Schwartz Moric
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2.5 Ellenétek a zsido vallason beliil és az asszimilacio kérdése

A vallasi életben tapasztalt ellentétek mar az 1840-es években éreztették hatasukat,
mely orszagosan az 1868-ban Gsszehivott egyetemes zsido kongresszuson csiicsosodott ki.”®
A hitkozség lassan két ,,partra” szakadt. Az egyik oldalon a tehet6sebb, kereskedésben egyed-
uralmat ¢lvezd zsidok foglaltak helyet, akik a vallasi normékat egyre kevésbé kovették. A
masik oldalon a kereskedésbdl, a vagyonszerzésbol kiszorult zsidok helyezkedtek el, akik
sokkal jobban kotédtek ortodox vallasi kotelmeikhez. A kecskeméti neoldg hitkdzség 1868-
ban, a kiskunfélegyhazi és a nagykordsi neolog hitkdzségek egy évvel késobb jottek 1étre. A
kiskunfélegyhazi hitkozséget csak 20 évvel késobb ismerték el t('jrvényesnek.59

Kecskeméten a novekvd szamu zsido népesség szamdara a meglévo zsinagdga sziikknek
bizonyult, ezért egy nagyobb hitkozségi templom épitését hataroztak el 1864 tavaszan. Az
épitkezés elhuzodott, mivel a kozdsségnek nem volt anyagi forrasa. A hitkozség pénzgyljtés
céljabol elészor a templom imahelyeit bérbe adta, majd sorsjegyeket bocsatottak ki.® A fel-
avatasra végiil 1871-ben kertilt sor.”! Ma ez a Tudomany ¢és a Technika Haza. A zsinagdga
udvaraban megtalalhato volt a koser vago, a kultarterem és az iskola tantermei. A fiird6haz és
az 6t szobabol 4116 korhaz is itt kapott helyet.®

Kiskunfélegyhdzan az ortodox hitk6zség megalakuldsa a masik két varoshoz képest
viszonylag koran, 1876-ban megtortént, de csak két évvel kés6bb valtak el a neologoktol. Az
ortodox hitkdzség 1878 folyaman megkezdte a zsinagdga atépitését, de egy végzetes baleset
folyaman az egész Osszeomlott. A hibak kijavitasa utan az ortodox zsinagoga 1944-ig allt. A
neologok 1891-ben avattdk fel sajat zsinagogajukat. 1924-ben a varosban létrejott egy kis

szefard hitkozség, ami zsinagogaval is rendelkezett.®®

(vasari ¢és helyi piac helypénzszedés javadalmait bérelte) és Fantd Lipot (csaladjaval mar két éve Bécsbe kolto-
Z0tt).

*" Novak 2002. 95-96.

A nagykorosi zsido képviseldk listaja, a virilis listan betdltott sorszamukkal egyiitt: 6. Steiner Farkas, 44. Hajos
Antal, 47. Szivos Mozes, 61. Spiller Jakab, 69. Rothbaum Farkas, 73. dr. Mandel Zsigmond, 77. Miiller Istvan,
83. dr. Lisznai Miksa, 90. Szant6 Gyula.

*8 (). Kovécs 1996. 97.; Haraszti 2004. 147-155.

** MNL BKML, IV/1939 77.; Virag 1990. 18, 20.; Novak 2002. 109.

%0 Kecskeméti Lapok. 1930. februar 23. 6.

o1 Ujvari 1929. 458.

A zsidok 1étszdma 1850-ben 939 6, 1869-ben 1514 6 volt a hivatalos, pontatlan és gyakran ellentmondésos
népszamlalas szerint. A szamok azonban ravilagitanak arra, hogy mekkora mértékii volt a novekedés.

O. Kovacs 1996. 107.

A Fényes Elek-féle dsszeiras szerint Kecskeméten 1851-ben csak 613 zsido élt.
http://www.fszek.hu/digitdoc/fenyes/ (let6ltés datuma: 2011-12-28)

%2 A Korhaz Egyesiiletet 1841-ben hoztik létre Milhoffer Istvan kezdeményezésére, melynek elsédleges feladata
a szegények gondozasa volt.

0. Kovacs 1996. 98.

% virag 1990. 18, 20-21, 38.
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1911. julius 8-an foldrengés pusztitott Kecskeméten, mely a neoldg zsinagodgat is meg-
rongalta. A tetészerkezet jelentésen megsériillt, melyet ujra kellett épiteni, 1913-ban nyerte el
a ma ismert formajat. A foldrengés olyan erds volt, hogy Nagykoroson 1évo zsinagdga is ha-
talmas karokat szenvedett, olyannyira, hogy ujra kellett épiteni. A munkalatokra csak az
1920-as években keriilt sor.

Kecskeméten az ortodox imahazi egyesiilet csak 1917-ben valt ki, és az autondém orto-
dox hitk6zség alapjait teremtették meg. Alapszabalyat 1918. marcius 31-én Kecskeméti Izidor
hitkozségi elndk €és Singer Mor hitkozségi jegyzok irtak ala.®

A kecskeméti zsidosag beilleszkedését a fiatalokon keresztiil is segitették. Egyre tobb
zsido fiatalt irattak a piarista vagy a reformatus gimnaziumba. A felnéttek korében meg kell
emliteniink a névmagyarositasi torekvéseket. Az 1841 — 1895 kozott sziiletettek és koziiliik
felnétté valok 11%-a magyarositotta a nevét. Az 1840 — 1918 kozotti névvaltoztatok kozel
90%-a zsido volt.®> Nagyk6roson a névmagyarositasi hullim az 1880-as évek elején vette
kezdetét, Kiskunfélegyhazan a szazad végén. A névmagyarositas altalaban egyiitt jart a zsido
vallas elhagyésaval, valamint a katolikus hit felvételével.

Az asszimilacié egyik forma4jat jelentette a magyar nyelv minél szélesebb kérben valo
hasznalata. A harom varos zsidosaganak erre tobb alkalma volt, mint példaul magyar nyelvii
istentiszteletek, vagy a magyar nyelvii megemlékezések rnegtartélséwal.66

Kecskeméten a cionizmus jelentéktelen maradt a zsidok korében, 1936-ban az akkori
rabbi, dr. Borsodi Jozsef igy fogalmazott: ,,/...] a kecskeméti zsidosag nem cionista, ragasz-

. rer ’ ’ . r,or v ;7 . 9067
kodik hazajahoz, varosahoz, de Palesztina sorsat érdeklodo figyelemmel kiséri. 6

2.6 Az antiszemitizmus megjelenése

Az 1867-es emancipacios torvény bar hozott pozitiv valtozasokat, ezzel egyiitt a nega-

tiv jelek is érzékelhetévé valtak. A zsidok teljes asszimilaciojat nem fogadta el mindenki. Ezt

* Ujvari 1929. 458.; Novak 2002. 114-115.; MNL BKML, 1V//1939 78

% A véros polgarmestere 1933-ban mér rendeletben szabélyozta a névmagyarositast. ,, 26/eln. 1933. szamii hatd-
rozatommal felhivtam az tigyosztalyok, hivatalok, tizemek és intézmények vezetdit, hogy hivjdk fel a figyelmiiket a
hozza beosztott idegen nevii varosi alkalmazottaknak a névmagyarositisra és hassanak oda, hogy minél tobben
megfeleld magyar névre valtoztassak dt idegen hangzasu neveiket. [...] "

MNL BKML, 1V/1910/c 6463/1934

% (9. Kovécs 1996. 124-125. 13. tablazat, 126. 14. tablazat, 130.; Novak 2002. 90-91; Virag 1990. 22-23.

%7 1920-ban a Palesztinaba vandorlas elSsegitésére szervezett gyiijtéshez, a kecskeméti zsidok minddssze 2690
koronaval jarultak hozza.

Kecskemét és vidéke. 1921. februar 1. 3. ; Kecskeméti Koziony. 1936. marcius 11. 2.

Ha Iétezett is Kecskeméten barmilyen cionista szervezet, annak mitkodése csak 1940-ig volt biztositott, ugyanis
a magyar kiralyi beliigyminisztérium 143.700/1940. VII. B.M. szamu rendeletével az dsszes cionista iranyzata
szervezetet és alakulatot feloszlatta.

MNL BKML, 1V/1901/b 248/1940
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mutatta a tiszaeszlari vérvadper, az Antiszemita Part megjelenése stb., és ezzel egyiitt megje-
lent a modern politikai antiszemitizmus.®®

A zsidok elleni atrocitasokat mar az 1800-as évek clején megfigyelhettiik, — a zsidosag
megjelenése Ota az etnocentrikus latasmod szerint, allando tdmadasi célpontot jelentettek a
lakossag részérél — azonban ezek leginkabb a tehetdsebb emberek ellen iranyultak, nem Kife-
jezetten csak a zsidok ellen. 1848 tavaszan az orszag északi és nyugati részében torténd anti-
szemita megmozduldsokhoz hasonléak nem torténetek Kecskeméten.®® A modern antiszemi-
tizmus elsé hatasai az 1880-as években mar itt is éreztették hatasukat. Ekkor az egyik legna-
gyobb ,,problémat™ a zsidosag asszimilaciojanak meglétében, illetve nemlétében lattak.”

A mar korabban emlitett 1882-es év fordulopontnak szamitott. Ekkor robbant ki a
tiszaeszlari vérvadper, mely remek téptalajt biztositott az antiszemitak szamara.”" A nagyké-
rosieket kiilondsen érdekelte a per, mivel a védelmet ellatdo E6tvos Karoly Nagykoros orszag-
gylilési képviselje volt.”

A per még 1883-ban is zajlott, amikor az orszag tobb pontjan alakult antiszemita egye-
stilet. Ezek kozill az egyik Kecskeméti Magyar Védegylet volt. Az egyesiilet elokésziileteire
mar az el6zd év végén sor keriilt, amikor egy felhivéassal fordultak a kozvéleményhez, ,, Szozat
Kecskemét varos keresztény lakossagahoz!’cimmel. A védegylet alakuld gytilését januar 21-
én tartottak, ahol jellemz6 volt, hogy csak koriilirasokkal probalkoztak, nem hasznaltak a zsi-
do szot. A gytilésen jelen volt a kor két legnagyobb parlamenti antiszemitdja, Istoczy Gydz6
és Onody Géza. A védegylet titkaranak — a torteté, pénzért mindenre kaphato Eétvos Nagy
Imre — gondozasaban 1883. marcius 9-én egy antiszemita lap is megjelent Kecskeméten Test-
veriség cimmel. A lap feladata volt az antiszemita nézetek terjesztése a Duna-Tisza k6zén. A
Testvériség bekoszontdjében a kovetkezoket olvashattuk: ,, Tarsadalmi és kozgazdasagi ha-
nyatlasnak és erkolcstelenségnek rohamos terjedése egyediil e faj [ti. a zsidosag] tulsagos

elszaporodasanak készénheto ” 3 A kecskeméti lakossag utalkozva fogadta a lapot, kiadasat

% Gyurgyak 2001. 65.

% 0. Kovécs 1996. 100-101.

" A modern antiszemitizmus kérdésérél b8vebben: Kovécs 1999.

™ A perrél részletesen: Kovér 2011.

"> Novék 2002. 94.

A, Szézat Kecskemét viros keresztény lakossdgdhoz” igy folytatodott: ,,/...] A hazai t6sgydkeres magyar
keresztény tarsadalom érdekeit altalaban, kiilondsen pedig a védegylet tagjainak anyagi, szellemi és tarsadalmi
jolétét elomozditani [...] érdekeit a torvény korlatai kozétt torvényes eszkozokkel megvédeni. Tamogatni minden
hazafias mozgalmat, magyar nemzeti és tarsadalmi célt ugy a kozéletben, mint szellemi, kézmiivelédési és koz-
gazdasagi teren; s mint kivalolag kézgazdasagi célok és reformok keresztiilvitele érdekében alakult testiilet,
kiilonds sulyt fektet a kereskedelmi ipar és gazdasagi magyar keresztény érdekek megovasara.”

Kubinszky 1976. 148-150.
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egyik kecskeméti nyomda sem vallalta. El6sz6r Budapesten, majd Nagykdrdson nyomtattak
az ijsagot, de anyagi gondok miatt nem sokkal késébb megsziint.™

1883. év masodik felében orszagos antiszemita zavargasok vették kezdetiiket, melybe
Kecskemét is bekapcsolodott. E zavaros idészakban id6kozi valasztast volt kénytelen tartani a
varos, ugyanis Kecskemét orszaggyiilési képviseléje mandatumanak lejarta elott elhunyt. A
felfokozott hangulat eredményeképpen egy antiszemita képvisel6t, Vadnay Andort juttatott be
a varos felso valasztasi keriilete az orszaggytilésbe. A kovetkez0 évben az antiszemita orszag-
gytlési képviselok Kecskemétre utaztak egy népparti gytilésre, azonban utkdzben leszalltak a
vonatrol Nagykoroson és a Fiiggetlenségi Part {ilésén a hallgatosag tetszését elnyerd antisze-
mita hangvételi beszédet tartottak.

A kecskeméti antiszemita képviselOk palyafutdsa itt sem volt ,hosszu életli”. Kecske-
méten az 1884-es orszaggylilési valasztasokat junius 18-an tartottdk meg, fesziilt hangulatban,
de rendbontas nélkiil. Az els6 forduloban az antiszemita képviseldjeldltek még gydzni tudtak,
de a potvalasztason végiil elbuktak.” Istoczyék orszagosan csak 17 képviselét tudtak bejuttat-
ni a parlamentbe, 1892-re a part és ideologiaja teljesen jelentéktelenné valt.”

Kiskunfélegyhazan a szazad végén nem jelent meg a politikai antiszemitizmus. Mint
korabban emlitettiik a zsidokat ,,gyiitt-ment”-nek bélyegezték meg, tehat leginkdbb az
etnocentrikus latdsmod — ,,mi” €s az ,,0k™ szembenallasa; a zsidokra, mint idegenekre, mint
masokra tekintettek — jellemezte a mezdvarost. Valamint a vallasi antiszemitizmus formai
figyelhetok meg a magukat szinkatolikusnak tekintd lakossag gondolkodésaban, zsidokra,
mint , Krisztus gyilkosai”-ra tekintettek.’’

Az 1880-as évek folyaman jelentkezd antiszemitizmus fokozatos csokkenését koveto-
nyujtott be az orszaggyiilésnek. Hosszas vita utan, 1895-ben végiil megszavaztak az tigyneve-
zett recepcios torvényt. Az 1895. évi XLII. torvénycikk a zsid6 vallast, bevett vallassa nyilva-

nitotta, ezzel a zsidok polgari és vallasi egyenjogusitasat megteremtette. A torvény felséhazi

" Heltai 1968. 311-312.

A Kecskemeti Koziony 1921-ben azonban nosztalgiaval tekintett vissza ezekre az évekre. ,,/...] Nem is kell még
ahhoz valakinek nagyon oregnek lenni, hogy vissza tudjon emlékezni azokra az elmult idékre, amikor Kecskemé-
ten erds antiszemita part vitte minden téren a foszerepet s a kecskeméti nép antiszemita programmal kiildte kép-
viseldjét az orszaggyiilesbe. [...] "
Kecskeméti Kozlony. 1921. januar 11. 1.

7> Kubinszky 1976. 105-130; Péterné— Szabo — Székelyné 2007. 188.; Novak 2002. 94.

A felsd keriiletben Vamos Béla (kormanyparti) és Vadnay Andor (antiszemita), az also keriiletben Persay Ferenc
(antiszemita) és Lipthay Pal (fliggetlenségi) kozott keriilt sor a potvalasztasra.

Kubinszky 1976. 212.

® Gyurgyak 2001. 321-322.

" Virag 1990. 28.
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vitaja azonban megmutatta, hogy a zsiddsag asszimilacioja nem lesz problémamentes. A jogi
egyenldség megvalosult, de ez nem jelentette a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis kiilonbsé-

gek automatikus eltlinését.”

"8 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6604 (letdltés datuma: 2014-05-26)
Gyurgyak 2001. 73-75.
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3. A zsidok demografiai valtozasa

3.1 A zsidok szamanak alakulasa megjelenésiiktol 1941-ig

A XIX. szazad elején Kecskemétre a zsidok legtobben, — mintegy 60% —, Pest-Pilis-
Solt Kiskun varmegyébdl jottek, kiillonosen Gyonrol, Dabasrol és Irsarol. Tovabbi 28% észak-
rol, 9% pedig észak-nyugati iranybdl telepedett be a varosba. Az orszaghataron talrél csupan
6,4% érkezett Kecskemétre. A zsidok bevandorlasanak egyik f6 oka az allat- és borkereskede-
lem, valamint a gabonaforgalom volt.

Az 1820-as évek kozepétdl mintegy 10 évig tartd stagnalds kovetkezett be a népesség
novekedésében, melynek mar a kordbban targyalt 1840. évi XXIX. tc. vetett Véget.79 Minden
bizonnyal az 1825 — 1880 kozott eltelt 55 év alatt végbement zsidd népesség szaporulathoz
hozzéjarult az 1869 utan érzékelhetd belsd migracioé is. Ugyanis mig a magyarorszagi zsidé
lakossag 60%-a 1825-ben a hatar menti — f6leg északkeleti — megyékben élt, addig 1880-ban
ez az arany 40%-ra csokkent.® Az elsédleges vandorlasi cél a févaros volt, de hasonld valto-
zasokat érzékelhetiink a tobbi térvényhatosagi jogu varosban, igy Kecskeméten is.

Kecskemét varosa a zsidokkal szembeni merevségét a XX. szazad elejére a nyitottsag
valtotta fel. A varos befogadd képességét jol reprezentalja az alacsony disszimilacios index,
amely az Alfold 6sszes nagyvarosa koziil Kecskeméten volt a legalacsonyabb. Mindez azt
mutatja, hogy a lakdtérszerkezet szempontjabol a kecskeméti tarsadalom volt a legbefoga-
dobb B! Ezt bizonyitja az is, hogy a belvarosban talalhato az 6sszes egyhazhoz tartozé épiilet.
. [-..] Aki, mint idegen vonaton érkezik a varosba, mar messzirdl lathatja, hogy a templomok-
ban csucsosodik ki Kecskemét; ott egyesiil a varos népének a lelke [ ...] B2

Kecskemét lakossaga 1880 — 1941 kozott, tehat alig tobb mint 60 év alatt a duplajara
n6tt — 1880: 44.887 16; 1941: 87.269 {6 —, és a trianoni orszag teriilet harmadik legnagyobb
torvényhatdsagi jogu varosa lett.®® A ndvekedéshez hozzajarult a nagyszamu természetes sza-
porodas, valamint a bevandorlas is. 1880 — 1930 kozott tobb mint 28.000 ember sziiletett és
4000 f6 folott volt a vandorlési kiilonbozet a varosban. 1890 — 1920 koz6tt tobb mint 7000

, . , , 4
embert vonzott a varos, ennyien érkeztek Kecskemétre.®

0. Kovacs 1996. 63-64.

8 Gyurgyéak 2001. 64.

81 Szilagyi 2011. 150.

¥ Kiss 1939. 33.

8 Kepecs 1993. 26-27.

A trianoni orszag teriilet két legnagyobb torvényhatdsagi joga varosa lakossagszammal: Szeged tjv.: 136.752 {6;
Debrecen tjv.: 125.933 6.

® Kovacs 1935. 5. 1. tablazat
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A zsid6sag szama viszont nem mutatta ezt a novekedési tendenciat. A kecskeméti zsi-

dok legnagyobb ardnyszamukat az 1880-as népszamlalas idején érték el, amikor a teljes la-

kossag 3,9%-a volt zsido (1749 £6). A legtdbb izraelita vallast lakosa Kecskemétnek 1910-

ben volt (2022 8), de a lakossdghoz mérten ardnyszamuk mar csak 3% volt. Ett6l az évtol

. . ., , , 85
kezdve az izraelita vallasuak szama folyamatosan csokkent.

1. sz.tablazat

Izraelita vallasu népesség szazalékos aranyszama Kecskeméten 1825 — 1941 kozon®®

by Izraelita
(Szazalék)
1825 0,9
1840 1,2
1850 1,4
1869 3,6
1880 3,9
1890 3,6
1900 3,4
1910 3,0
1920 2,5
1930 2,0
1941 1,5

1. sz. 4bra

Izraelita vallasu népesség szamanak alakuldsa Kecskeméten 1825 — 1941 kozot®'
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A pontos szamok. Természetes szaporodas: 1880 — 1890: 5313; 1890 — 1900: 5834; 1900 — 1910: 7868; 1910 —
1920: 1564; 1920 — 1930: 8062.
Vandorlasi kilonbozet: 1880 — 1890: -507; 1890 — 1900: +2378; 1900 — 1910: +1331; 1910 — 1920: +3121;

1920 — 1930: -1724.

8 Kovacs 1935. 9. 4. tablazat.
8 Kovacs 1935. 9. 4. tablazat.; Kepecs 1993. 26-27.
8 Kovacs 1935. 9. 4. tablazat.; Kepecs 1993. 26-27.
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A folyamatos ,,vandorldsok” miatt, és a betelepiilések ellenére 1910 — 1941 kozott
tobb mint 600 fovel lett kevesebb a kecskeméti zsidosag, ami 33,5%-os fogyasnak felel meg,
mely nagysaga nem elhanyagolhatd. A fogyasok lehetséges okaival a kovetkezd alfejezetben
bdvebben foglalkozunk.

Az 1941-es népszamlalashoz azonban hozza kell venni azt a 174 {6t is, akit vallasa el-
lenére zsidonak minésitettek. Igy a végeredmény 1520 fére modosult, amely szamaranyt te-
kintve 1,7%.%

2. sz.tablazat

Kiskunfélegyhaza és Nagykorés izraelita vallasu népessége 1840-1941 kozott®

By Izraelita Izraelita Izraelita Izraelita
(F6) (Szézalék) (F6) (Szézalék)
1840 16 0,1 237 1,4
1880 642 2,6 694 3,0
1890 842 2,8 758 3,0
1900 1018 3,0 729 2,7
1910 1051 3,0 727 2,5
1920 991 2,7 578 2,0
1930 996 2,6 540 19
1941 975 2,5 478 1,6

Mind a kiskunfélegyhazi, mind a nagykorosi lakossag és azon beliil a zsidosag 1étsza-
manak valtozasa eltér a Kecskeméten megfigyelhetd tendenciatol. Kiskunfélegyhaza lakossa-
ga 1880 — 1941 kozott masfélszeresére ndtt — 1880: 24.488 £6; 1941: 38.930 f6 —, Nagykoros
lakossaga még ennél is kisebb mértékben novekedett — 1880: 22.769 f6; 1941: 29.899 6. A
zsidosag szamanak valtozasa egyik varosban sem mutatott ekkora novekedést. A kiskunfé-
legyhazi zsidok legnagyobb aranyszamukat 1900-ban és 1910-ben érték el (3%), ugyanebben
a két évben volt abszoliit szamban is a legtobb izraelita vallasu lakos (1900: 1018 £6; 1910:
1051 £6). A kiskunfélegyhazi zsidosag aranyat tekintve 3% koriil mozgott és az 1910-es évtdl
csak minimalis fogyas volt tapasztalhato.

A nagykorosi zsidok legnagyobb aranyszamukat 1880-ban és 1890-ben érték el —
mindkét évben 3% — azonban mind aranyszamuk, mind 1étszamuk ezutan folyamatosan csok-
kent. A nagykdrosi zsidosag szama 1910-hez képest 1941-re 34,3%-al csokkent, hasonldan a
kecskeméti zsidosag szamahoz. Azonban mindkét telepiilésen — Kiskunfélegyhaza és Nagy-
kéros — az 1941-es adathoz hozza kell adni a zsidotorvények értelmében ,,zsidonak minésitett
nem izraelita vallastiak” szdmat is — Kiskunfélegyhazan 38 {6; Nagykoéroson 58 {6 —, igy

Félegyhazan a zsidok szamaranya 1941-ben 2,6%-ra, Nagykoroson 1,8%-ra modosult.

88 Kepecs 1993. 44-45.
%9 Kepecs 1993. 230.
Az 1890-1900-es adatok: Kepecs 1997a. 18-19.; Kepecs 1997h. 52-53.
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1930-ban a 12 térvényhatosagi jogu varos rangsoraban a kecskeméti zsidok szamara-
nya az utolsé el6tti helyet foglalta el. 1941-re az utols6 helyre szorult abszolut szamban és
szamaranyban egyarant. Kecskemét a nem zsidonak mindsitett izraelita vallasuak szamat te-
kintve csak Sopront (161 £8) és Bajat (149 3) elézte meg.™

Magyarorszag a naci Németorszag és a fasiszta Olaszorszag tamogatasaval jelentds te-
riileteket tudott visszacsatolni, ennek eredményeképpen az orszag nagysaga €s lakossaga is
megndvekedett. Az 1941-es népszamlalas adatai szerint az orszagban 725.007 izraelita valla-
su ¢lt, amihez még hozza kell adni a kdézel 100 ezer zsidonak mindsitett keresztényt. A
825.000 zsido lakos az orszag teljes lakossaganak (14.683.323 £6) 5,6%-4t adta.”™ A kecske-

méti zsid6 hitkozség az orszag zsido lakossaganak 0,18%-at alkotta.

3.2 A zsidosag fogyasanak okai

A zsidésag fogyasdhoz hozzajarult tobbek kozott a VallziSt:lhagyéls.92 A XX. szazad
egyik legnagyobb valldselhagyasat az 1920-as évek elején figyelhetjiik meg, melyhez hozza-
jarult a Tanacskoztarsasag bukasa, a fehérterror és a numerus clausus torvény is.

A levéltari kutatasok sordan 1919 — 1921 kozotti évekbdl dsszesen hat anyakonyvi (szii-
letési és hazassagi) kivonatban taladltunk valldsvaltasra vonatkoz6 bejegyzést.93 A hitkdzségi
anyagokba torténd betekintésnek koszonhetden ez a szam 48-ra mddosult. 1922 — 1924 kozott
reformatus vallasra harom {6, 1922 — 1925 kozott 11 £6 tért at katolikus vallasra.®*

Orszagosan 1919 — 1921 kozott tobb mint 9000, 1922 — 1925 kozott viszont alig tobb
mint 500 vallasvaltas tortént.*

A vallasvaltas mellett a kivandorlast sem szabad figyelmen kiviil hagynunk. 1910 —
1920 kozott 66, 1920 — 1930 kozott 210 zsidod hagyta el Kecskemét varosat, raadasul az utobb
vizsgalt id6szakban a természetes szaporulat szama is negativ eléjelet mutatott (-80 ’fc’S).96

Az orszagos adatok is fogyasrol tantiskodtak, melyhez az els6 vilaghaboru és az azt le-

zar6 trianoni béke is hozzajarult. Magyarorszag lakossaga 20,8 milliorol 7,6 millio fore csok-

% Kepecs 1993. 26-27.; 230-231.

1 Kadar — Vagi 2001. 18-19.

% Gyurgyak 2001. 191.

% MNL BKML, XXXIII 1/a 1919-1921

% Reformatus vallasra 1919-1921 kdzétt 21, katolikus valldsra 27 zsid6 tért at.

1919-ben a reformatus vallasbol egy f6, 1924-ben a katolikus vallasbol szintén egy o tért vissza az izraelita
vallasba.

Kecskeméti Hitkdzség — Nem katalogizalt iratok. 414/1924, 325/1925

% Jehuda — George 1985. 453.

% Kovacs 1935. 9.

1930-ra a varos tényleges fogyasa 6358 {0, vagyis 8,7%, a természetes szaporodas 8082, vagyis 11,1% volt. A
kivandorlasi kiilonbozet 1724, vagyis 2,4%. A népstiriiség 1 négyzetkilométeren 84,6.

MNL BKML, 1V/1910/c 20143/1935
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kent.*” 1910-ben a zsidok szama 911.227 £ér6l, 1920-ban 473.355 fére csokkent. A teljes la-
kossagon beliil, az izraelitak 5%-o0s szamaranya nem valtozott.”

Az 1930-as években a kecskeméti zsidok szama tovabb csokkent. A rendelkezésiinkre
allo adatok alapjan nem tudtuk megallapitani, hogy ez mennyiben kdszonhetd a vallasvaltas-
nak, az elvandorlasoknak és mennyiben a sziiletésszam csokkenésének. Ehhez tovabbi kutata-
sokra van sziikség. A statisztikai adatok azt mutatjak, hogy az 1940-es évek elejére megallt a
kecskeméti zsidok szamanak nagymértékii csokkenése.

A kiilfoldre torténd kivandorlas az 1930-as évek végére véget ért. 1940-ben egy {06 ta-
vozott — akir6l nem tudtuk megallapitani, hogy zsid6 volt-e vagy sem —, a kovetkezd években
1943 végéig sem kivandorlas, sem visszavandorlas nem tortént, melynek egyik oka a megval-
tozott haborts helyzet volt.*® Moricz Zsigmond szavaival élve: ,, A kecskeméti nép nem fog
elmenekiilni errél a tajrol — Kecskemét talan az egyetlen hely, ahonnan sohasem volt példaul
amerikai kivandorlas —, ott fog maradni, és ujra kezdi az épitkezést és az életet.”

A magyarorszagi zsidosag becslések szerint 120 ezer fével jarult hozza a tobb millios
amerikai zsidosaghoz.'®

Amellett, hogy a zsidosag fogydsa folyamatos volt az 1920-as és 1930-as években, a
zsidok bevandorlasa tovabb folytatodott. A helybeli izraelitak alig tobb mint 40%-a volt csak
,,bennsziilott”, a tobbi Pest-Pilis-Solt Kiskun varmegyébdl, vagy az orszag mas részeibdl van-
dorolt be.

3. sz.tablazat

Kecskemét lakossdaganak sziilohelye sszevetve a vallassal 1920 és 193 0-ban*™

Vallas Osszesen Helybeli PestP. — Solt | Mas ma- Hc’)rvat-’ . Kiilfoldi
Kk. vm. gyarorszagi | Szlavonorszagi
1920 | 1930 | 1920 [ 1930 [1920] 1930 [1920[1930| 1920 | 1930 [ 1920 | 1930
F§
|zraelita | 1857 [ 1567 | 781 | 664 | 423 | 337 [604 [ 547 | 2 1 47 18
Osszes | 73 109 | 79.467 | 55.312 | 58.656 | 8838 | 11.862 | 8418 |8495| 96 78 | 445 | 376
nepesseg

Szazalék

lzraelita | 25 | 1,9 | 14 | 11 | 48] 28 [72]64] 21 | 13 | 106 | 48

A Kecskemétre betelepiilni kivand zsido lakossag a tobb évszdzados ,letelepedési”

szokasan nem valtoztatott, tovabbra is a varos belteriiletén, a IIL., IV., és az V. tizedben vasa-

9 Kadar — Vagi 2001. 17.

% Romsics 2003. 51, 189.; Gyurgyak 2001. 197.
% Statisztika 1940-1943.

1% Gyurgyak 2001. 76-77.

19 Kovécs 1935. 10. 5. tablazat.
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rolt magéanak lakést. A belteriileten 1év6 lakossag 4,4%-a (1517 £6), és a kiilteriileten €16k

csupan csak 0,1%-a (50 £6) volt zsido.**

3.3 A zsidok az egyes foglalkozasi agakban 1910 — 1930 kozott

Kecskemét varosa alapvetden tovabbra is mezdgazdasagi jellegli, azonban a dualizmus
idején megindult valtozasok hatdsara a varos gazdasagi szerkezete megvaltozott. Ha a varos-
nak csak a kdzpontjat nézziik, egyértelmiien kijelenthetd, hogy polgarosodott, modern varos-
rol van szo6. Ha viszont az egész varost, akkor a korabeli széhasznalattal €lve, parasztvarosrol

beszélhetiink. 1%

Mivel a kecskeméti zsidok leginkabb a varos kdzpontjaban telepedtek le, igy
kijelenthetd, hogy a modernizaci6 egyik motorjava valtak.

Tovabbi vizsgalatunk targyat képezte a kecskeméti zsidosag szamanak alakulasa 1910
— 1930 kozott a legfontosabb foglalkozasi dagakban. A kecskeméti zsiddsag az egyes tigyneve-
zett szabadfoglalkozasban — iigyvéd, orvos, allatorvos, szerkesztOk ¢és hirlapird, szinész és
maganmérnok — a kereskedelem és hitelben, valamint az iparban t61t6tt be fontos szerepet.

A kecskeméti keres6 zsidok aranya 1920-ban az iparban 4,6%, a kereskedelemben ¢és
hitelben 19,2% volt.'® Orszagos viszonylatban ez a szam az iparban 10,3%, mig a kereskede-
lemben és hitel szektorban 45,1% volt. A szamok alapjan kijelenthet6, hogy a kecskeméti
zsidosag az orszagos viszonyokhoz képest mind az iparban, mind a kereskedelemben és hitel
szektorban alulreprezentalt volt. 1930-ra sem valtoztak érdemben az adatok. Az orszagos
csokkenés mellett a kecskeméti szamaranyok is csOkkentek. Iparban a zsidok szdmaranya —
Orszagos: 8,3%; Kecskemét: 2,9%. Kereskedelem ¢és hitelben a zsidok szdmaranya — Orsza-

gos: 40%; Kecskemét: 17,5%.'%°

192 Kovécs 1935. 11. 6. tablazat.

1944-ben a III. keriiletben 41 hazban 128 szobéaban, a I'V. keriiletben 115 hazban 286 szobaban, az V. keriiletben
80 hazban 201 szobaban laktak zsidok.

MNL BKML, 1V/1928/a 5. d. 6. sorszam.

193 Szilagyi 2011. 118-131.

104 Statisztika 1920. 347, 355 alapjan sajat szamités

105 Statisztika 1920. 347, 355 alapjan sajat szamitas; Statisztika 1930. 55, 61. alapjan sajat szamitas; Kovacs
1938. 62.
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4. sz. tablazat

Zsid6 keresSk az egyes foglalkozdsi dgakban Kecskeméten 1910 — 1930 kézont™®
Megnevezés 1910 Zsido % 1920 Zsido % 1930 Zsido %
1. Ostermelés 15.010 22 0,2 21.208 48 0,2 20.308 16 0,1
I1. Banyéaszat és
kohaszat, ipar, | ;593 625 8,2 7378 591 | 80 | 8908 | 560 | 63
kereskedelem és
hitel, kozlekedés
|/A. Banyaszat 1 1 100,0 0 0 0 0 0 0
és kohaszat
11/B. Ipar 5496 260 47 5147 234 4.6 6204 180 2,9
IC. Kereskede- | 5 336 224 | 1730 332 | 192 | 2062 | 361 | 175
lem és hitel
II/D. Kozlekedés 595 28 4,7 500 25 50 642 19 3,0
III1. Védero*™ 1118 21 1,9 2213 45 2,0 1238 2 0,2
IV. Hazicselédek 1714 3 0,2 1549 12 0,8 1860 6 0,3
V. Ugyvéd 52 13 25,0 59 12 20,3 62 15 | 242
V1. Orvos 19 10 52,7 35 17 48,6 53 17 32,0
VIL. Allatorvos 7 3 429 3 1 33,3 7 1 14,3
VHI. Elemiisko- | 4 4 42 149 3 2,0 191 3 | 16
lai tanité
IX. Kozépiskolai | 5 4 9,5 47 2 43 59 0 0
tanar
X. Szerkesztok 6 2 333 11 0 0 na | na | na
és hirlapirok
XI. Szinészek 34 6 17,7 42 3 7,1 32 5 15,6
X11. Magdnmér- 1 - 0 3 1 33,3 5 2 | 400
nokok

* a kecskeméti adatoknal 1930-ban keresd és eltartott egyiitt

Az emlitett szabadfoglalkozasokban orszdgosan a zsidok ardnya a kdvetkezOképpen
alakult: tigyvéd 49,2%, orvos 34,4%, allatorvos 24%, szerkesztd és hirlapird 31,7%, szinész
24,1%, maganmérnok 30,4%.1%" A kecskeméti viszonyokkal Osszehasonlitva az tigyveédek,
allatorvosok, szinészek kozott a zsidok szamaranya az orszagos atlaghoz képest alacsony volt.
Az orvosok, valamint szerkeszté és hirlapirok esetében (csak az 1910-as adat all rendelkezé-
stinkre) a zsidok szdmaranya kozel azonos, a maganmérnokok szdma az orszagos atlaghoz
képest magas Volt.

A zsidok folyamatos fogyatkozasa ellenére, némely foglalkozasi agban 1910 — 1920
kozott ndvekedés tapasztalhatd, mint példaul az dstermelésnél, a véderdnél, a hazicselédeknél,
az orvosoknal és a maganmérnokoknél.

1920 — 1930 kozott csak kevés foglalkozasi agnal érezhetd hasonld mértékii noveke-
dés: tigyvédek, szinészek, maganmérnokok. Az orvosok, allatorvosok €s az elemi iskolai tani-

tok szama stagnalt, ezzel szemben szazalékos aranyuk csokkent. 1920 — 1930 kozott viszont

198 Statisztika 1910.; 1920.; 1930 alapjan sajat szamitas
A hazicselédek 1930-as adata: Kovacs 1935. 23. 14. tablazat
07 K ovacs 1938. 66-67.
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drasztikus szamszerti fogyas is megfigyelhetd: 6stermelés, ipar, kozlekedés, véderd, hazicse-
1édek, kozépiskolai tanar.
5. sz.tablazat

Zsido keresok szamanak és aranyanak valtozasa 1920 — 1930 kozott foglalkozasi

fBesoportok szerint™®
s oen Kecskemét Orszagos

Foglalkozisi fécsoport 6 szazalék 6 szazalék

L. Ostermelés -32 -0,1 -2869 -0,1

I1. Banyaszat és kohaszat, ipar,
kereskedelem és hitel, kozleke- -31 -1,7 +8823 -2,3
dés

11/A. Banyéaszat és kohaszat 0 0 -209 -0,6

11/B. Ipar -54 -1,7 +2644 -2,0

11/C. Kereskedelem és hitel +29 -1,7 +8777 5,1

II/D. Kozlekedés -6 -2,0 -2389 -2,0

II1. Védero* -43 -1,8 -2281 -2,4

IV. Hazicselédek™ -6 -0,5 -1206 -0,9

V. Ugyvéd +3 +3,9 +387 -1,4

V1. Orvos 0 -16,5 +699 -11,9

VII. Allatorvos 0 -19 -80 -17,3

VIII. Elemi iskolai tanito 0 -0,4 -381 -2,0

IX. Kozépiskolai tanar -2 -4,3 +31 -0,1

X. Szerkesztok és hirlapirok n.a. n. a. +115 -2,6

XI. Szinészek +2 +8,5 -46 +1,4

XIl. Maganmérnokok +1 +6,7 +5 -7,8

* Kecskeméten keresé és eltartott egyiitt

Az orszagos és a kecskeméti adatok Osszehasonlitasabol kidertil, hogy a zsidok sza-
manak fogyasa az egyes foglalkozasi dgakban hasonlo értékeket mutat, mely aldl van néhany
kivétel. Ha a novekedést vizsgaljuk szazalékos aranyok tekintetében, akkor a kecskeméti zsi-
do tigyvédek, szinészek és maganmérnokok szama az orszagos atlag felett volt. A kecskeméti
zsid6 orvosok, valamint a zsid6 kozépiskolai tanarok szézalékos aranyanak csdkkenése Kecs-
kemét esetében nagyobb volt, mint orszagosan. Kiilon emlitést érdemel, hogy a kereskede-
lemben és hitelben dolgozok szamaranyanak csokkenése az orszagos atlaghoz képest kisebb
mértékil volt. Abszolut értékben vizsgalva a kecskeméti zsidok az 1920-as évhez képest tob-
ben helyezkedtek el ebben a szektorban.

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a zsidok abszolut fogyasa 1910 — 1930 kdzott
455 16 volt, ezért nem meglepd, hogy a legtobb foglalkozasi d4gban csdkkent vagy stagnalt a

szamuk.

108 K ovacs 1938. 62, 66-67; Statisztika 1920, 1930 sajat szamitas alapjan.
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6. sz. tablazat

A zsidé keresdk ardnya a kecskeméti zsidésagon beliil 1920 — 1930 kozot™®

1920 1930
Foglalkozasi focsoport Zsid6 keresok szama: 844 6 Zsidé keres6k szama: 808 f6'
6 szazalék 6 szazalék
I. Ostermelés 48 5,7 16 2,0
I1. Banyaszat és kohaszat, ipar,
kereskedelem és hitel, kozleke- 591 70,0 560 69,3
dés
11/B. Ipar 234 21,7 180 22,3
11/C. Kereskedelem és hitel 332 39,3 361 445
11I/D. Kozlekedés 25 3,0 19 2,35
I11. Véderdé 45 53 2 0,25
IV. Hazicselédek 12 1,4 6 0,74
V. Ugyvéd 12 1,4 15 1,86
V1. Orvos 17 2,0 17 2,1
VIL Allatorvos 1 0,12 1 0,12
VIII. Elemi iskolai tanité 3 0,36 3 0,37
IX. Kozépiskolai tanar 2 0,24 0 0
XI. Szinészek 3 0,36 5 0,62
XIl. Maganmérnokok 1 0,12 2 0,25

Erdemes megfigyelni a kecskeméti zsidosagon beliil az egyes foglalkozasi focsoport-
ban 1év6 zsido keresok aranyat. Ezek alapjan kijelenthetd, hogy a kecskeméti zsidok nagy
szazaléka az iparban és a kereskedelemben volt érdekelt, ami nem meglepd mivel letelepedé-
siiktol kezdte ezekben a szektorokban tevékenykedtek. A kereskeddk szamszerii ndvekedése
szembetlind annak fiiggvényében is, hogy a kecskeméti zsidok szama 1920 — 1930 kozott
csokkent.

Az 1920 — 1930 években a zsidosag foglalkozasi szerkezetében nem kovetkezett be
nagy valtozas orszagos szinten. A hazai zsidosag keresdinek nagy része az iparban (1930 —
34,7%), a kereskedelemben (1930 — 42,3%) és az tigynevezett szabadfoglalkozasokban volt
érdekelt (1930 — 8,1%). Kecskemét csak a kereskedelemben produkalt az orszagos aranyok-

hoz hasonlé szamokat.'**

199 Statisztika 1920, 1930 sajat szamitas alapjan.

10 A 808 f6s szam nem pontos, mivel az 1930-as évrél sz616 statisztikai kimutatasban a napszamosok, a nyugdi-
jasok és az egyéb foglalkozastiak soraban nincs elkiilonitve a keresék és az eltartottak szama, ezért az a zsido
keres6k szamanak megallapitasakor, ezen foglalkozasi focsoportok esetében a keres6k és az eltartottak egyiittes
szamat hasznalhattuk. Ennek ellenére a valtozasokrdl pontos képet kapunk, hiszen a korabbi évek statisztikai
kimutatasai szerint ezen foglalkozasi fécsoportokban a keres6k és az egyiittes szam kozott nem jelentds a kii-
16nbség.

1 Gyurgyak 2001. 192.
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4. Kezdeti idoszak (1919 — 1922)

4.1. A Nemzeti Tanics megalakulasa Kecskeméten és Kiskunfélegyhazan

Az elsO vilaghdboru kitorését a lakossag kezdetben 6rommel fogadta. Ez a hangulat
addig tartott, amig be nem gordiiltek az orszagba az elsé sebesiilteket és hosi halottakat szalli-
td vonatok.

Az elsO vilaghdboru kitérése utan, szdmos egyesiilet segitette a bevonultak csaladjat
pénzadomanyokkal, koztiik a kecskeméti Izraelita Noegylet is.’> A habortban 240 kecske-
méti zsido vett részt, koziiliikk 43-an haltak hosi halalt, Kiskunfélegyhazarol 50 zsidé vonult
be és kozilik 15 lett hdsi halott, a nagykordsi hitkdzség 21 tagjat veszitette el a vilagégeés-
ben 113

1918 6szén nem volt forradalmi hangulat Kecskeméten, csupan az orszagos politika
gyliriizétt be a varosba.''* Az 8szirdzsas forradalom gy6zelmének hirére oktdber 31-én az
Osszes part és felekezet képviseldje gytilést tartott, ahol felszdlalt tobbek kozott dr. Lowy
Odon az MSZDP képviseldje."™ A kecskeméti zsido Léwy csalad a baromfifelvasarlas helyi,

116 A7 unoka, Léwy Odon a politi-

majd kiilfoldi forgalmazojaként szerzett magdnak vagyont.
kéban volt érdekelt.

November 2-an megalakult az Ideiglenes Nemzeti Tanacs. Elnoke dr. Horvath Mihaly
allatorvos lett, helyettese dr. Garzo Béla igazgato, alelnokei pedig dr. Hajnoczy Ivan felséke-
reskedelmi iskolai igazgatd, dr. Jo6 Gyula jogakadémiai igazgatd, E6tvos Nagy Imre jsagird
— az 1883-as antiszemita Kecskeméti Magyar Védegylet volt titkara —, Sandor Istvan polgar-
mester ¢és Szegedi Lajos nyomdasz lettek. A jegyzoi tisztséget Toth Laszlo latta el. A lakossag
orommel fogadta a Nemzeti Tanacs megalakulasat. A Kossuth-szobornal tartott népgytilés
utan a tomeg a birdsag elé vonult, ahol a foglyok szabadon bocsatasat kovetelték. A {oligyész

a politikai foglyok szabadon engedését engedélyezte, a koztorvényesekét azonban nem, ezért

egy részeg katona lel6tte. Ezutan, a tomeg részeg része kifosztotta a Schiffer-cipdgyarat. No-

2 Szabo 1986. 230.

U3 Kecskeméti Lapok. 1930. februar 23. 6.

Az Ujvari-féle konyv 270 kecskeméti zsidot emlit, akik koziil 27 halt hési halalt.

Ujvari 1929. 459.

1941. majus 26-an a hivatalos megemlékezésen viszont 42 zsido hdsi halott el6tt rottak le kegyeletiiket.
Kecskeméti Ellendr. 1941. majus 26. 3.

Virag 1990. 28.; Novak 2002. 157.

1 K arolyfalvi 2010. 22.

15 Léwy Odon mellette Brachfeld Vilmos, Kecskeméti Adolf és Singer Albert zsidok neveivel taldlkozhatunk a
hivatalos iratokban.

MNL BKML, 1V/1909. Jegyz6konyv.

*® Romsics 1982. 10.
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vember kozepére 1étrejott a nemzetdrség, melyet a zsidok 4altal nagy szamban latogatott Kecs-
keméti Kereskeddi Kasziné is tamogatott.™*’
Oktober utolsé napjan Félegyhazan is megalakult a Nemzeti Tanacs, melynek elndke

118

dr. Horvath Zoltan lett.” A 100 tagt kiskunfélegyhazi Nemzeti Tanacs tagjai koziil 13 tag

volt zsido."® A Félegyhazival kozel egy idében alakult meg Nagykoroson a Nemzeti Tanacs
szamos zsid6 taggal '

A félegyhazi Nemzeti Tandcs elsOdleges feladatanak a rendteremtést tekintette. Ennek
érdekében 1918. november 2-an létrehozta a polgarérséget. A Nemzeti Tanacs pénziigyi segi-
tésében — Kecskeméthez hasonloan — a helyi zsidok is részt vettek, az 0sszegytijtott adoma-
nyok, tobb mint harmada t6lilk szarmazott. A zsidok elsddleges célja ezzel a hazafiassag ki-
mutatasa volt, valamint motivalta 6ket a nyugalom, a rend, személyi és a vagyoni biztonsag
utani vagy. Az elégedetlenség azonban tovabb fokozodott. A varos ellatasi gondokkal kiisz-
kodott ezért az eddig kisebbségben 1évé baloldali szocidldemokratdk nyomasara 1919. januar
18-an létrejott a munkastanacs. A zsidok politikai szerepvallalasa ezzel véget ért. A munkas-
tanacs a varos vezetésével teljes egyetértésben miikodott és kezdeti sikereket ért el a kozella-

tas terén. Azonban mindez tiszavirag €letlinek bizonyult. A tényleges vezetés mar a munkas-

tanacs kezében volt, hatalomatvételre mégsem szantak el magukat. '

4.2 Antiszemita zavargasok Kiskunfélegyhazan 1918 — 1919-ben

A habort miatt az orszag gazdasagi teljesitménye visszaesett, ezért megszoritd intéz-
kedéseket kellett bevezetni, 1915-t8] a kenyérjegyet, majd a jegyrendszert, amit valamennyi
¢lelmiszerre kiterjesztettek. A megszoritd intézkedések sora szamos alkalommal éhségtiinteté-
sekhez vezetett, nem egyszer az ¢lelmiszerraktarak kifosztdsa is megtélrtént.122

Az egyik legnagyobb tomegmegmozdulas Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyében Kis-
kunfélegyhdzan volt 1918. februar 24-én. Ez reggel 8 orakor kezdddott. A zavargés egy zsir-
kioszto helyiségbdl indult ki, mivel, mar egy hete nem volt zsirosztas, holott mindenkinek
volt zsirjegye. Annak ellenére, hogy a kiosztast két renddr is ellendrizte, a nagy tomeget (7-
800 f0) nem tudtak megfékezni, ezért tdmegesen todultak be az emberek az iizletbe. Miutan
bejutottak hangosan kiabalni kezdték: ,, a mult héten nem kaptunk sem hust, sem zsirt” vala-

mint ,,a zsidoknak meg az uraknak jut hus is, meg zsir is”. Az lzlet vezetdje tigy dontott,

17 A kecskeméti Nemzeti Tandcs munkéjarol bévebben: Karolyfalvi 2010. 24-28.
118 Romsics 1982. 162, 177.

19 Virag 1990. 30.

120 Novak 2002. 162.

121 yvirag 1990. 30.; Racz 1969. 12, 15, 17.

122 Romsics 2003. 106-108.
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hogy a rendzavarodkat, a betddulokat nem szolgalja ki, ezért a boltjat lezarva elment, ezzel
azonban csak a fesziiltséget novelte. Rovidesen tobb ezer f0s tomeg gyiilt ossze és kézapor
ald vették a varoshazat, kozben a zsidokat szidalmaztak. A birdésag €s a renddrség épliletét
sem kimélték, sot a Constantinumot is megrohamoztak, ugyanis elterjedt annak a hire, hogy
az intézmény élelmiszer raktarként funkcional. Tobb kereskedd — legtobbjiik zsido volt — iiz-
letét feltorték, majd tortek-zaztak. A zavargast a kecskeméti karhatalom emberei — 250 katona
¢€s 50 csendOr — februdr 26-ara sikeresen megfékezték. Az intézkedés folyaman 100 személyt
letartoztattak.

A kovetkezd nagy kiskunfélegyhazi rendbontéasra az 6szir6zsas forradalom idején ke-
rilt sor. A frontrol hazatéré katonak a helyi lakossaggal egyetemben jbol zsidod kereskeddk

raktarait torték fel.*? 124

A vasutallomason fejbe 16ttek egy zsido féhadnagyot.™" Betortek még a
Ko6zgazdasagi Takarékpénztar helységébe is, de mivel a pancélszekrényt nem tudtik feltorni,
ezért a marvanyasztalt torték ossze. A rendbontasok a kovetkezd napokban folytatodtak.

1919 februarjaban ujabb zavargasokra kertilt sor, melyek immaron a harmadik alka-

k. 125

lommal a helyi zsidok ellen iranyulta A rendérség piaci razzia soran feketéz6é asszonyok-

126 A7 asz-

tol elkobozta az aruikat, akik ezutan egy zsidé keresked0hoz mentek fejkenddért.
szonyok csak fél arat akartak fizetni az aruért, mondvan, nekik is fél aron kellett odaadniuk a
tojast. A kereskedd természetesen a kenddt nem adta, majd igy latta jonak, ha az lizletét be-
zarja. Késobb a kereskedd dccsét verte meg a felbdsziilt tdmeg. A piacon ekdzben egyre tobb
ember gylilt dssze, szonokolva a fennalld rendszer és a zsidok ellen. A kereskedd iizletéhez
vonult a feldith6dott tomeg, a redényon 1évo lakatot felfeszitették, majd 10 perc alatt minden
mozdithat6t elloptak a boltbol. A rend helyreallitasara egy helyben alloméasozé gyalogezredet
kértek meg, ami csak olaj volt a tlizre. A tomeg fegyverhez jutott, igy két fegyveres csoport
allt egymassal szemben. Lovoldozésre is sor keriilt, melynek eredménye tobb konnyebb és
néhany stlyos sebesiilt lett. A nap folyaméan a lakossdg egy része tovabb fosztogatott, ami
rablogyilkossagba torkollott. A lakossagot gy lehetett csak teljesen megnyugtatni, hogy név-

127

legesen a munkdstanacs tagjai vették at a varos vezetését.”' Azonban reggelre megérkezett

egy 200 f6s budapesti kiilonitmény, majd statdriumot hirdettek a varosban.

123 Bankiné 1998. 74-76. ; Ivanyosi-Szab6 1985. 328.

124 Virag 1990. 31.
12http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=145:forradalmak-kora-
antiszemita-pogromok-es-atrocitasok-1918-19-ben-&catid=15:tanulmanyok#sdfootnote2sym

(letoltés datuma: 2013-09-09)

128 Ivanyosi-Szab6 1985. 345.

121 Réacz 1969. 17-18.
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4.3 A Direktéorium megalakulasa

Az 1919. januar 11-én létrejovo Berinkey Dénes vezette kormany csak nehezen tudott
szembeszallni az elégedetlenségek kovetkeztében 1étrejovée KMP-vel. A kommunistak Nép-
szava elleni akcidja utan, a miniszterelnok hatarozott fellépést rendelt el. Bezartak a part iro-
dait, betiltottak a Voros Ujsagot, valamint tobb kommunista vezett letartoztattak. A KMP-t
ezzel nem bénitottak meg, st még ndvelni is tudtdk népszertiségiiket. Ebben a valsagos hely-
zetben érte a kormanyt a Vix-alezredes altal atnyujtott jegyzek, melyben az orszag 0j hatérait
jelolték ki. A kormany a jegyzéket nem fogadta, nem fogadhatta el, mivel magyarok lakta
teriileteket kellett volna kitiriteni. Karolyi Mihaly koztarsasagi elnok ezért egy szocialdemok-
rata kormanyt nevezett ki, akik egyediil nem akartak kormanyt alakitani, ezért az éppen bor-
tonben 1évé kommunistakkal, Karolyi tudta nélkiil kiegyeztek. Ezzel 1étrejott marcius 21-én a
Tanacskoztarsasag.

A févarosi események hatdsdt Kecskeméten is hamar megérezték, annak ellenére,
hogy megszakadt a telefondsszekottetés Kecskemét és a fovaros kozott. Még aznap este meg-
érkezett a tavirat, melyben tudattak a varos vezetdségével, hogy a kormany lemondott és kiki-
altottak a proletardiktaturat. Masnap reggel 9 6rakor a helyiekkel plakaton tudattdk, hogy az
orszag vezetését a szocialdemokratak és a kommunistak egylittesen vették 4t.'?® 10 drakor mar

vords zaszl6 lengedezett a varoshazan.'®

Ez a gyorsan lezajlott intézkedés érthetd, hiszen, a
polgari demokratikus jobboldalon, a Karolyi-parton, €s szocidldemokratakon kiviil, a Kom-
munista Part legfébb Duna-Tisza kozi bazisa Kecskemét volt. Rakosi Matyas, a part vidéki
szervezOmunkajaval megbizott aktivistaja tobbszor jart Kecskeméten, illegalis lakasa is volt a
villanegyedben. Kecskeméten marcius 22-¢€ig titkosan miikodott a Kommunista Part, a varos
vezetéseében kizarolag csak szocialistak voltak.**°

A helyi direktoriumot szocialdemokratik alakitottak meg.131 A haromtagi kommunis-
ta vezetés (a zsido szarmazasu dr. Buday Dezs6, a két volt orosz hadifogoly Német Laszlo és
Richter Armin) csak 26-an, Szamuely Tibor latogatésa utan keriilt hatalomra. A megalakult
Direktorium tagjai kezdetben még nagyon elszantak voltak, ugyanis kijelentették, hogy ,, 4

Direktorium tagjai pedig akkor fogjak elhagyni Kecskemétet, ha a kiskunfélegyhazi Direkto-

18 Proletdr testvérek! Kecskemét Népe! Munkdsok! Katondk! Polgdrok! A megszdllo ellenség ij teriileteket
kovetel. Az utolso falat kenyeriinket nem adjuk! A polgari kormany lemondott! Az orszag vezetését a szocialde-
mokratdk vették at, akik egyesiiltek a bortonbdl kiszabadult kommunista testvéreinkkel. Eljen a proletardiktati-
ral”

Békavari 1979. 319-320.; Réti 1969. 38-39.

12 Kecskemét és vidéke. 1935. marcius 11. 3.

% Romsics 1982. 68.; 71-72.

131 Karolyfalvi 2010. 29.
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rium tagjait mar felakasztottak. De még akkor se bizonyosa Valojaban azonban, amikor

julius kdzepén a roman csapatok a varos kozelében jartak, a direktorium 12 tagja mar elmene-
kiilt onnan. A tandcs azon tagjai kozil, akik még Kecskeméten maradtak augusztus elsején

harman autéval menekiiltek el, koziiliik csak kettot tartdztattak le és vetettek bortonbe. >

4.4 A Direktorium intézkedései

A Tanacskoztarsasag rendeleteinek megvalositdsa mar marcius 24-én Kecskeméten is
kezdetét vette. A budapesti forradalmi kormanyzotanacs rendelete értelmében, az iskolakat és
a tanintézeteket allamositottak, az egyhazi és az allami ligyeket szétvalasztottdk, ezzel egy

idében a vallasoktatds az iskolakban megsziint, egyhazi adot vagy jarulékot beszedni nem volt

134
d.?

szaba Marcius 24-én a Kecskeméti Kereskedd Kaszin6 délutanra tervezett gytilését mar

csak ugy tarthatta meg, hogyha azon részt vett egy szocialista pélrtt'clg.135 A Kecskeméti Ke-
reskedd Kaszinoban a zsidok tulnyomo tobbségben voltak.*®* A Kaszin6 Tagjainak Nagy-

konyve szerint 1919 januarja és 1920 decembere kozott 133 6 irta ala a konyvet, mint ujon-

137

nan belépett tag, melybdl 47 tag zsido volt.™" Ez a szdm csak hozzavetdleges, mert a tag-

konyvet kézzel irtak ald, igy sokuk neve nem olvashato.

Az orszagban a tanitok, miivészek, tigyvédek, mérnokok jelentds része a forradalom

138

mogott allt.™ Marcius 29-ig Kecskeméten feleskették a varoshaza tisztikarat, a koztisztvise-

16ket, a kozalkalmazottakat, a pedagdgusokat, a rendéroket €s az itt allomasozd hadsereget.139

A tanitok egy része fogadalmat tett a proletardiktatirara, mint példaul Racz Mor, Székely

k.140

Jend és Singer Mor zsid6 tanitod A kecskeméti tanitok a proletardiktatira bukasa utan tobb

¥ MNL BKML, XV1/2 415/1919

A Direktorium munkajat a népbiztosok tanacsa segitette. Lasd: 2. sz. melléklet.

Karolyfalvi 2010. 32.; Békavari 1979. 321.; Romsics 1982. 72.; Kecskemét és vidéke. 1935. marcius 11. 3.

133 Kecskeméti Lapok. 1935. aprilis 26. 4.

134 Romsics 2003. 127.; MNL BKML, 1V/1908/b 8511/1919; MNL BKML, XV1/2 415/1919; MNL BKML,
1VV/1908/b 8511/1919

% MNL BKML, XV1/2 57/1919

Ceruzaval a dokumentum aljan a kovetkezd szoveg olvashatd: ,, A Kereskedok szakcsoportiat megalakitia és
testiiletileg belép a Kecskeméti szocialista partba.”

13 Nem keverendd dssze a Kecskeméti Kaszinoval. MNL BKML, X/232

TMNL BKML, X/233 5. k. A Kecskeméti Keresked6i Kasziné Tagjainak Nagykonyve

% Romsics 2003. 129.

Az 1920. aprilis 21-ei jegyzOkonyv tanulsaga szerint az iigyvédi kamara titkdra Dr. Aszodi Géza zsido tag volt.
MNL BKML, 1X/235/a 311/1920

139 Az eskii szovege a kovetkezd volt: ,, Alulirottak becsiiletiinkre fogadjuk, hogy a szocialista proletdrdiktatiird-
hoz hiiek lesziink s minden erénkkel Magyarorszag és az emberiség javat fogjuk szolgalni.”

MNL BKML, XV1/2 110/1919

A pedagdgusok koziil Gonda Jenoét a Tanacskoztarsasag bukasa utan felmentették allasasbol a proletardiktatura
idején tanusitott magatartasa miatt, mivel ,, a helyi tarsadalom ot meggydzédéses kommunistanak tartja” .

MNL BKML, 1V/1901/b 194/1919

140 Reiszmann (Reichmann) Mér 1919. jalius 10-én kérte a névmagyarositasat, ezért szerepel Raczként a neve.
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jegyz6konyvben hangot adott annak, hogy a kecskeméti tanitok a ,,/.../ kommun uralom alatt
nagyon tartozkodo volt, s csakis a terror hatasanak engedve vett részt a raeroszakolt majus 1-
i felvonulasban, avagy gyiiléseken, tanfolyamokon. [...] 141 B2t a nézetiiket, mar 1919. okto-
ber 11-én a kozségi iskolaszék altal kikiildott vizsgald bizottsag iilésén hangoztattdk. Ezen a
bizottsagi tilésen hallgattak ki Racz Mor kozségi tanitot, aki felndtteknek tartott eldadast a
proletardiktatira ideje alatt, tovabba Székely Jendt, szintén eldadasai és szakszervezeti part-
titkarsaga miatt hallgattak meg. Valdszinii, hogy felment6 itélet sziiletett, ugyanis a kés6bbi
években a kozségi tantestiileti gytiléseken a jelenlévok kozott olvashatd volt mind Székely
Jend mind Racz Mor neve.'”? Az egyetlen zsido tanitd, akit a nyomazas végéig felfliggesztet-
tek, az allami elemi iskola tanitdja Singer Mor volt. A vad szerint ,,/...] a 48-as Koér kényvtd-
rat elszocializdlta és hogy egyébként is a kommunizmust tdmogato tevékenységet fejtett ki
[..]"18

A kecskeméti ligyvédek sajat bevallasuk szerint mindvégig tavol tartottdk magukat a
tanacskoztarsasagtol, ,,/...] és azok is akik abban hivatalt vallaltak nem voltak communistak
csak anyagi és lelki kényszer folytan tették ezt [...] 7.***

1919. marcius 25-én az Gsszes helyi polgari lapot megsziintették, egyediill a Magyar
Alfold cimu szocialista lap megjelenését engedélyezték, mely a helyi Direktorium sajtéorga-

145

numa volt.™ A lap tulajdonképpen a Kecskeméti Lapok — mely megsziinésekor Léwy Odon

iranyitasa alatt allt és a ,,szabadkOmiives zsidosag szocsove volt” — szerkeszt6i és nyomdai

kapacitasaval mitkodatt tovabb. 4

A Direktérium agitacios alapjat, melybdl a lapot miikodtet-
ték, szdmos zsido pénzzel te’lmogatta.147
A lap kiaddja a zsido szdrmazasu Szegd (Reiszmann) Sandor (Samu) lett.**® A lap

egyik zsid6 ujsagirdja volt Simon Treiger Istvan, aki lehozta Rédkosi Matyast Kecskemétre.*®

MNL BKML, XVI/1 1144/1919

“MNL BKML, VI11/249/a 6. k.

12 MNL BKML, 1V/1926 27/1922; MNL BKML, 1V/1926 44/1920

143 1921. augusztus 16-an elsé fokon elitélték, allasabol felmentették, de fellebbezett, melynek eredményeképpen
1922. marcius 24-ei datummal a vadakat ejtették.

MNL BKML, 1V/1926 27/1922; MNL BKML, 1V/1926 180/1922

144 A kecskeméti tigyvédek, a tandcskdztarsasag bukésa utan nem sokkal késébb mar iiléseztek, melyben kifejtet-
ték, ,,/...] hogy az iigyvédi kar, valamint az tigyvédjeloltek nagy tomege méltosdagteljesen tiirte az nkényuralom
tigyvédellenes rendeleteit [...] .

Kecskemeéti KézIony. 1919. augusztus 23. 3.

MNL BKML, 1X/235/a. 1. d.

“> MNL BKML, XV1/2 68/1919

Y8 Kecskeméti Kozlony. 1939. aprilis 7. 6.

W7 [...] Hangosan beszél ez a néhdny sor. Kidlté bizonysdgdra, hogy a szocidldemokrdcia azonos a zsidé faji
uralom kapitalizmusaval. [...] Akik pénzt adtak a felforgatoknak ép oly biinésék és biintetenddk, mint maguk a
felforgatok.”

Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 17. 3.

148 A proletardiktatira bukéasa utan Szegét letartoztattak, targyalasara 1920. szeptember 23 -4n keriilt sor.
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Simon Miskolcon is jart, és 6 allitotta 0ssze az ottani tuszok névsorat. Késébb 6 volt az, aki
gépkocsin vezette a vorosoket a felkelt szentkiralyi parasztok ellen.

A Direktorium zarlat, illetve cenzura ala helyezte az Gjsagok utan a telefonokat is,
majd az irogépeket rekviraltak.**°

A kormanyzdtaniacs marcius 26-an rendelte el a magantulajdonok szocializalasat,
melybe beletartozott a husznal tobb munkast foglalkoztatd ipar-, banya- és kozlekedési tize-
mek kartalanitas nélkiili koztulajdonba vétele.™ A helyi Direktorium a Schiffer-cipdgyarban
1évo 1200 par cipdt is szerette volna kiigényelni, de az akcio sikertelen volt.*2 Ujabb kér-
vényt irt a varos akkori vezetése a Budapesti Kozellatasi Népbiztossaghoz, és mintegy zsaro-
lasképpen azzal fenyeget6ztek, hogyha ez nem torténik meg, akkor az élelmiszerszallitas a
fovarosba akadalyokba fog titkozni.

153 e ,
A zsid6 szarmazasu De-

Szocializaltak tovabba a pénzintézeteket és a lakasokat.
utsch Imrét e napon nevezte ki a Direktorium, a Hitelbanki kifizetések ellenérzésére. A ban-
kokat lefoglaltak, az értékeket zaroltak, a gylilekezési jogot felfliggesztették, a szesz-, a ko-
nyak-, gyufa-, konzerv, vasgyar vagyonat zar ala vették. Voros zaszl6 lengedezett mindenfelé.
Marcius utolsé napjan elrendelték a miikincsek lefoglalasat és a varosi miuzeumba szallita-
sat. 1>t

Itt kell megjegyezniink, hogy nem tudtuk megallapitani, hogy pontosan mennyi zsido
vett részt a proletardiktatiraban. Ennek legfobb oka, hogy a proletardiktaturat segitékkel kap-
csolatban nem all rendelkezésiinkre olyan dokumentum, amelybdl egyértelmiien megallapit-

haté lenne, hogy kik voltak zsido vallastak és kik nem.® A megtalalt iratokban néhany zsido

Kihallgatasa soran kideriilt, hogy Lowy Odon kérésére jott Kecskemétre, és elészor Lowy a Kecskeméti Lapok
kiadohivatalanak vezetésével bizta meg, a diktatira kitérése utan, lett a Magyar Alfold kiaddja. Szegé valloma-
saban azt allitotta, hogy kényszer alatt volt, mikor a Magyar Alfo/d kiadasat elvallalta. A tantk ezt cafoltak és azt
a tényt is, hogy SzegOnek ne tetszett volna a diktatura.

Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 24. 2.

19 MNL BKML, XV1/16 Sz. n./1919

9 MNL BKML, XV1/2 415/1919

Tobbek kozott irdgépet rekviraltak az izraelita hitkozségtol is, ezért a vezetOk levélben fordultak a direktérium-
hoz, melyben jelezték, hogy az anyakonyvi ligyek miatt sziikség volna az irdgépre, kérték annak visszaszolgélta-
tasat, addig, amig hasznalatara a katonai parancsnoksagnak feltétleniil nincs sziiksége.

MNL BKML, XVI1/1 140/1919

1919. méjus 9-én a kecskeméti Schiffer-cipdgyarbol is elrekviraltak az irogépet.

MNL BKML, XV1/1 104/1919

'*1 Romsics 2003. 125.

Kecskeméten, majus 20-an a Fispan-féle telepet a 2. hadosztaly hadbiztossaga szénaraktar céljara vette igénybe
¢s az ott 1évd telefonallomassal egyiitt.

MNL BKML, XVI/1 440/1919

%2 MNL BKML, XV1/1 920/1919

153 Romsics 2003. 125.

S MNL BKML, XV1/2 92/1919; 248/1919; 415/1919

155 Nagy 2009. 57. 32. labjegyzet
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nevet sikerlilt beazonositanunk: Adler Albert, Aszodi Jozsef, dr. Balazs Istvan, dr. Feldmeyer
Géza, Fodor Imre, Goitein Miksa, dr. Hirsch Ernd, Kellermann Arnold, dr. Krausz Béla, dr.
Moskovits Lajos, Politzer Sandor.™® A proletardiktatura bukésa megkezdddott a feleldsségre
vonas. 1920. marcius 7-én a Kereskedelmi Kaszino gyllést tartott és a Tandcskoztarsasag
idején tanusitott magatartasuk miatt tobbek kozott kizartak ,,/.../ dr. Buday Dezsé, dr. Szanto
Kdlman, Goitein Miksa, dr. Halmos Lajos, Rhédei Janos, Tomcsanyi Lipot, dr. Farago Berndat
és Moor Karoly volt tagokat. [...] 157 1921-ben Kellermann Arnoldot, a Magyar Orszagos
Allatorvos Egyesiilet igazgatd bizottsaga a proletar uralom alatt tanusitott magatartisa miatt
az egyesiiletbdl kizarta."® A varos kozigazgatasi bizottsaganak fegyelmi bizottsagi iilésén
tovabba azt javasoltak, hogy Kellermannt fliggesszék fel varosi allatorvosi allasabol is a

159 A vadak szerint azt mondta, hogy ,,/...J

kommunizmus alatt tanusitott viselkedése miatt.
most végre a zsidok vannak uralmon, 6k meg is érdemlik a vezetd szerepet, mert minden mds
nép koziil kivalnak esziikkel, ratermettségiikkel stb, az elso ember is zsido volt az utolso is az
lesz. [...] . Tobbek kozott 6 fogalmazott meg tobb kommunista hatarozatot. A nagykordsi
zsidok tavol tartottdk magukat a politikai élettdl a Tanacskdztarsasdg idején, habér voltak
ugyan zsidok a vezetésben, de 6k nem kérosiek voltak.*®

A Tanacskoztarsasag idején az iizemek kisajatitasan kiviil, a Forradalmi Kormanyzo-
tandcs és a Szocialis Termelés Népbiztossaga, Cegléden és Kecskeméten elrendelte a bérha-

zak és a nagyobb polgari lakasok rekviralasat.’® Kecskeméten ez tobb mint 700 hazat jelen-

tett, melyeket a varosszélén é16 nyomortelepi lakosok rendelkezésére bocsatottak.*® Kozel

1% Adler Albert, Fodor Imre, Politzer Sandor: I1I. Kihagasi osztaly. MNL BKML, XVI/1. Jelzet nélkiili irat.
Aszodi Jozsef: Kozellatasi megbizott. MNL BKML, XVI1/1 381/1919

Dr. Balazs Istvant, a szocialista orvosok szakszervezetének javaslatara tisztiorvossa nevezték ki, €s a lakasiigyek
orvosi ellendrzését biztak ra. MNL BKML, XV1/2 415/1919

Aszodi Jozsef és Dr. Balazs Istvan életérdl bévebben: Szilagyi 2011. 292-293, 296.

Dr. Feldmeyer Géza, Dr. Hirsch Ernd, Dr. Krausz Béla, Dr. Moskovits Lajos: VII. Orszemélyzet vezeté. Koz-
egészségligy. MNL BKML, XVI/1 Jelzet nélkiili irat.

Dr. Hirsch Erné orvos, egészségiigyi megbizott beadta a lemondasat, amelyet azonban az intéz6 bizottsag junius
12-ei levelében nem vett tudomasul. MNL BKML, XV1/1 797/1919

Goitein Miksa: Kecskemét varos Izsak és Kerekegyhdza kozségek, tovabba az Alsddabasi jaras teriiletén 1€vo
pénzintézetek ligyeinek vezetésével biztdk meg. MNL BKML, XVI Sz.n./1919. II. iktatlan iratok 2. d.
Kellermann Arnold: A kecskeméti allatorvosok szakszervezetének pénztarnoki €s jegyzoi feladatat latta el. MNL
BKML, 1V/1910/a 316/1919

Y7 Kecskeméti Kozlony. 1920. mércius 11. 2.

%% MNL BKML, 1v/1908 223/1921

9 Kecskeméti Lapok. 1921. februar 17. 1-2.

1% Novak 2002. 164.

1L Romsics 1982. 90.

1% MNL BKML, XVI/1 Iktatlan iratok

A pontos szam 709 lakas.

Kommunizalt hazak: 1. keriilet: 93. II. kertilet: 31. III. kertilet: 149. I'V. keriilet: 145. V. keriilet: 151. V1. keriilet:
80. VILI. keriilet: 60.

A teljes listaért Lasd: 3. sz. melléklet.

44



minden hetedik haz zsid6 tulajdonban volt. A IV. keriiletben (emlékeztetdiil, ez volt az egyik
zsidok altal leginkabb lakott keriilet) a rekviralasokon tul, a zsidoknak zsarolassal is szembe
kellett nézniiik.'*® Zsarolast egy szintén zsidd, nevezetesen Steiner Simon kovetett el 194
esetben. Steinert az elkdvetett biincselekmények miatt 1919. december 7-én eldzetes letartoz-

164 .
ValoszinUsit-

tatasba helyezték, majd az itélet szerint egy honapnyi foghazbiintetés kapott.
hetd, hogy nem tudtak bizonyitani a bindsségét minden esetben, mivel a zsarolasok szamahoz
képest a biintetés nevetségesen enyhe volt.

A Magyar Alfold aprilis 10-¢i szamanak els6é oldalan ismertette a Forradalmi Kor-
manyzotanacs XXV. szamu rendeletét, melynek értelmében a 2000 korondnal értékesebb
aranytargyakat és ékszereket be kellett szolgaltatni. A rendelet nem terjedt ki az ezek arusita-
saval foglalkozo iizletekre.'®® Az elkdvetkezdé napokban az ékszerek beszolgéltatasa megtor-
tént, aprilis 19-ig 173 darab lepecsételt boritékban.’® A beszolgaltatott érték nagysaga
1.305.400 korona volt.*®” A beszolgaltatok kozott megkdzelitdleg minden harmadik zsido

volt.*®

Azonban, mint minden beszolgéltatasnal, itt is el6fordult, hogy valaki ,ki akart bujni”
a kotelezettség alol. Fehér David és Steiner Arnold aranyat rejtegettek, biintetésképpen a for-
radalmi torvényszék 4-4 évnyi fegyhdzbiintetést szabott ki rajuk. Aszodi Bélanét ékszerrejte-
getésért és élelmiszer felhalmozasért kétévi foghazra itélték. ™

Marcius végén és aprilis elején ,,zar ala vették” a kiskereskedelmi iizemeket. Ez azt je-
lentette, hogy a kereskeddk arukészletérdl leltart készitettek, és megallapitottak a maximalis
arakat, melyeken arusithattdk azt. A befolyt 0sszeget a szocializalt bankokba kellett befizetni,
altalaban hetente. Kecskeméten kiilondsen szigort volt a ,,zar ala vétel”, ugyanis marcius vé-
gén ¢s aprilis elején a direktorium a legtobb kereskedés arukészletét lefoglalta, a kdzszolgalati

cikkeket szétosztotta a proletdrok kozott. A cukraszsiiteményeket is 6k kapték.170 Junius 16-an

a kecskeméti kiskereskeddk (koztiik szamos zsidd) éppen ezért levélben kérték az intézébi-

163 Az 1919. augusztus 19-én alakult Friedrich-kormény bevezetett gyorsitott biinvadi eljarast alkalmazott, mely-
nek értelmében a szocializalasokat, a rekviralasokat lopasnak és rablasnak, a forradalmi torvényszék halalos
itéleteit pedig gyilkossagra valo felbujtasnak mindsitették.

Romsics 2003. 133.

184 Steiner nem egyediil végezte ,,munkajat”. Segitette még Halmos Béla és Palmai Nandor.

MNL BKML, VI1/3 1919 —B.1954. 71. lap.

%5 Magyar Alfsld. 1919. aprilis 10. 1.

Osszehasonlitasképpen, az aprilis folyaman megallapitott bérrendezés utan egy foldmunkas hivatalos havi fizeté-
se 1000 korona kériil volt, egy kdzalkalmazotté pedig 480 és 2600 kozott.

Romsics 2003. 126.

1% MNL BKML, XV1/16 14/1919

A 173 boriték 235 tételnek felelt meg. Egy ember neve tobb sorszam alatt is szerepelt.

167 Nagy 2009. 60.

168 A teljes listaért Lasd: 4. sz. melléklet

19 Magyar Alfsld. 1919. aprilis 2, 23, 25.

7% Romsics 1982. 89-90.
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zottsagot, hogy ,,/...] a toliink négy helyre dsszevont arukat, valamint helyiségeinket, melyek
tiresen allanak, — mieldtt az altalanos kiarusitas megkezdodnék — visszaadni sziveskedjenek.
[...] » 1A kérvényt végiil elutasitottak.

Aprilis elsejei hatallyal, az osszes maganhasznalatd tavbeszéld allomast szocializal-
tak.'"® Elrendelték tovabba, hogy Toth Laszlé vezetésével, az izraelita templomban hangver-
senyeket rendezzenek. Az orgonahangversenyek tartasaval Moor Kéroly orgonamiivészt biz-
tak meg, a tobbi hangverseny rendezésével pedig M. Bodon Pal zeneiskolai igazga‘[(')t.173
1920-ban a Nemzeti ,,zenedében” tanszéket ajanlottak fel Bodonnak. A Kecskeméti Kozlony
az igazgat6 esetleges tdvozasat orommel fogadta, hiszen az igazgatot a szabadkOmiives rezsim
kreatirajanak tartotta.™

1919. aprilis 21-ei kozoktatasiigyi népbiztossag elrendelte, ,,/...] az egyhdzi, hitfele-
kezeti és az altaluk kezelt alapitvanyi vagyonoknak koztulajdonban vald [ ...] atvételét. A For-
radalmi Korményzotanacs ugyan szétvalasztotta az allamot és az egyhazat, de a vallasi {inne-
pét barki megtarthatta. A beliigyi népbiztossag rendelete értelmében a hitfelekezetek tobbé
nem vezethették a sziiletési, halotti és hazassagi anyakonyvi kivonatot, azokrdl csak masola-
tuk lehetett.'”® 1895 ota volt az orszagban allami anyakdnyvezés, igy ez a rendelet nagy valto-
zast nem jelentett.

Aprilis elején az orszdgban megrendezték a valasztisokat. A kormanyzotanacs rende-
lete értelmében minden 18 éven feliili férfi és nd szavazhatott. A tanacsvalasztasra Kecskemét
varosanak mindosszesen 4,14%-a ment el szavazni, kozel 7000 szavazatot adtak le.}® Kis-
kunfélegyhdzan hasonld volt a helyzet. A vélasztdson a valasztasra jogosultak 2/3 meg sem
jelent, Gsszesen alig tobb mint 4000-en voksoltak. A kiskunfélegyhazi valasztasokon a zsidok
nevét kihtiztdk, s6t még azokét is, akiknek a neve ,,mogott” zsidot sejtettek. A Félegyhazi
Proletar a kovetkezoket irta errdl: ,, Hiaba; a félegyhdzi nép még mindig keményfejii s még egy
szdzadnak kell itt eltelnie, mig a zsidéban is meglétjdk az embert, a testvért. """ Az orszagos
adatok azt mutattak, hogy a valasztasra jogosultaknak alig fele ment el szavazni.

A valasztasok utan a hadseregbe torténd belépésre semmi sem motivalta a kecskeméti-

eket tomegesen. Annak ellenére sem, hogy a zsidd szarmazasu, kecskeméti sziiletésit Vago

1 MNL BKML, XV1/1 902/1919

A kérvényt tobbek kozott alairtak: A kérvényt alairtak: Aszodi testvérek, Spitzer Sandor, Fehér David, Feldstein
Deutsch, 6zv. Weisz Morné, Klein David, Laszlo Lipot zsido kereskedok.

12 MNL BKML, XV1/2 164/1919

1% MNL BKML, 1V/1908/b 257/D/1919; XV1/2 257/1919

174 Kecskeméti Kozlony. 1920, szeptember 21. 2.

5 MNL BKML, 1\V/1908/b 9966/1919; 11149/1919; 13119/1919

176 Romsics 2003. 124.; Romsics 1982. 82.; Réti 1969. 49-50.

17 Bankiné 1998. 77.; Romsics 2003. 125.; Ivanyosi-Szabo 1985. 351.

46



Béla beliigyi népbiztos, a kecskeméti munkdsmozgalom egyik szervezdje, fontos tisztséget
toltott be a Voros Hadseregben. A Duna-Tisza kozén 1évo tobbi telepiilésén hasonld volt a
helyzet. Sinké Ervin szerint a ,,/...] 4 vidék [...] munkdssaga nem akart katona lenni, a négy
és fel éves haboru utan nem voltak hajlandoak semmi szép szora az életiiket kockaztatni. A

vorés hadseregbe inkdabb parasztok dlitak be, de ezek is zsoldert. [...] ™™

4.5 Ellenforradalmi megmozdulas, megtorlas, a Tanacskoztarsasag bukasa

A Tanécskoztarsasag tomegbazisa leginkdbb a fovarosban és a nagyobb varosokban
volt, az ellenforradalmi megmozduldsok a Dunanttlra és a Duna-Tisza kozére voltak legin-
kabb jellemzoéek. A roman tamadas hirére a kecskeméti tisztek mozgolodni kezdtek. Ma mar
nem allapithaté meg pontosan, hogy az akciot Budapestrdl iranyitottak-e, de annyi bizonyos,

179

hogy volt kapcsolat a févarosi és a kecskeméti ellenforradalmarok kézott.” Az ellenforra-

dalmi kisérlet, a Dormandy-féle orszdgos megmozdulas szerves része volt.*®

A szervezdk el6szor aprilis 18-4n, majd 21-én taldlkoztak a varos melletti Héjjas-
tanyan, ahol Ssszeirtak politikai programjukat.® Az ellenforradalméarok kb. 200-an lehettek,
viszont fegyvere alig 20 embernek volt. Héjjas mellett fontos vezetd tisztséget toltott be
Liszka Béla — 1938-t61 polgadrmester —, valamint Francia Kiss Miha’tly.182

Politikai programjukban siirgették az ,,orszagveszté voros veszedelem” elleni védeke-
zést. Kovetelték tovabba, hogy a hadviselt katondk f6ldhoz jussanak foldreform ttjan, vala-
mint ,,/...] burkolt antiszemitizmus formdjaban minden téren a magyarsag sulyanak megfele-

183 A kecskeméti tanacsszervek értesiiltek a felkelésrol.

[0 részesedését [...] ” szorgalmaztak
Aprilis 23-an harcba bonyolodtak az ellenforradalmarokkal, melynek eredménye két halott és
70-80 fogoly lett. ,,/...] A mozgalmat — mint a jelentés irja — ,,tényleg hazafias lelkes fiatal
tisztek szervezték, a derék Héjjas fivkkal [Héjjas Ivan és Aurél] az éliikon” [...]."*** Ez volt

az ugynevezett szentkiralyi ellenforradalom.

178 Romsics 1982. 99.; Péterné — Szabd — Székelyné 2007. 188.

7% Romsics 2003. 129.; Romsics 1982. 100-101.

180 Kecskeméti Kozlony. 1926. aprilis 23. 1-2.

Dormandy Gézarol részletesebben:
http://mtdaportal.extra.hnu/ADATBANK/A_MAGYAR_TARSADALOM_LEXIKONJA/MTL_D.pdf  (letoltés
datuma: 2014-06-24)

181 1943-ban a Héjjas csalad tiszteletére egy megallot is elneveztek a budapest-lajosmizsei-kecskeméti vasutvo-
nalon, Héjjas-Nyarfa névvel. Allitolag a szervezkedés a megalld mellett 16v6 nyarfa alatt tortént, ezért kapta a
megallo ezt a nevet.

MNL BKML, 1V/1926 110/1943

182 Kecskeméti Kozlony. 1926. aprilis 25. 1-2.

183 Zinner 1989. 38-39.

1B Réti 1969. 154.
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Az ellenforradalmi megmozdulas utan kezdetét vette a prominens személyek letart6z-
tatisa, osszesen 82 f6t vettek érizetbe.'®™ Tuszejtés nem csak Kecskeméten tortént, az orszag
mas pontjain is voltak letartoztatasok. A letartoztatottak kozott nagy szamban voltak zsi-
dok.*®® A kecskeméti zsidé letartdztatottak: Aszodi Jozsef, Brachfeld Vilmos, Bunzlau Vil-
mos, dr. Fritz Imre, Fuchs Samu, Gonda Izidor, Langermann Izidor, Kecskeméti Géza, Kecs-
keméti Mihaly, dr. Marké Imre, Steinherz Rudolfné, Szigeti Janosné. Legtobbjiik majus 2-an

vagy elotte szabadult.*®’

188

Az egyik tiszejtd, Reiszmann Gyula 17 éves izraelita kecskeméti
sziiletési lakos volt.
Aprilis utols6 napjaiban a félegyhaziak is megtapasztalhattdk, hogy milyen a véros ter-
ror. Miutan Cserny Jozsef kiilonitményeseivel végigvonult Makon, Hodmezovasarhelyen ¢€s
Szentesen, megalltak Kiskunfélegyhézéln.189 A vasutallomason iitlegelték, megalaztdk Navay
Lajost a képviseldhaz volt elndkét, valamint a testi hibas unokadccsét Navay Ivant és a szen-
tesi fOjegyz6t dr. Kiss Bélat, majd meggyilkoltak Oket. A varos 1935-ben emlékiikre egy
szobrot allitott, amelyet tiz évvel késébb maig tisztazatlan koriilmények kozott leromboltak.
2014. aprilis 29-¢én felavattak a régi szobor masat az eredeti helyén a vasutallomas el6tt.*

1919. aprilis végén az orszagban igencsak kritikussa valt a helyzet — a roman hadsereg
mar a Tiszanal volt —, ennek ellenére, majus elseje allami innep és munkasziineti nap lett,
mindenhol felvonulasokat rendeztek, igy Kecskeméten és Kiskunfélegyhazan is.'**

Az aprilisi ellenforradalomnal vészesebb helyzet alakult ki immaron nem a tanyakon,
hanem a varosban. Mind a lakossag, mind a vezetés ugy tudta, hogy a romanok bevették
Szolnokot. Az intéz6 bizottsag tagjai majus 2-an Osszeliltek és azon tanakodtak, hogy marad-
janak, vagy menjenek. Végiil abban allapodtak meg, hogy maradnak, ennek ellenére méasnap
reggel sem a direktorium tagjait, sem a tobbi vezetdt nem talaltdk. Egyes keriiletekben foszto-

gatasokra keriilt sor, tobbek kozott az iskoldkban felhalmozott ruhakészletet dézsmaltak meg.

A helyzeten Sink6 Ervin parancsnok lett végiil Urrd, ezredének néhany katondjaval. A mun-

1% MNL BKML, 1V/1930 384/1943.

18 Gyurgyak 2001. 104.

87 Dr. Fritz Imre a Kecskeméti Nemzeti Tanacsnak volt a tagja.

MNL BKML, 1V/1903/a 1919 41. kotet; Kecskeméti KozIiony. 1920. aprilis 23. 1.

188 MNL BKML, VI11/3 1920 —B.1586. 2. lap

1% Bankiné 1998. 78.

19 hitp://felegyhazikozlony.hu/s_!news/i_4/i 823 (letdltés datuma: 2014-05-11)

11 [...] A kecskeméti proletdrsdg is onfeledten iinnepelt mdjus elsején. Esérehajlé id6 volt. Az iizleteket bezar-
tak, mindenki az uccan tolongott. [...] Tobb tanito beszélt.[...] A felvonulok kozétt a tarsadalom minden rétege
szerepelt. Dolgozott a terror. Ugyvédnek, varosi tisztviselének kalap levéve, karonfogva kellett masiroznia a
borténcesocselék legjellegzetesebb alakjaival. A menet élén a vilag proletarjait, kommunizmust élteto feliratokat,
Kun Béla, Lenin, hatalmasra nagyitott képeit, a kommunizmus ellenfeleirol irt gunyverseket vittek. [...] ”
Kecskemét és vidéke. 1935. 4prilis 1. 3.; Racz 1969. 27.
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kaszaszloalj elérhetd részeibdl jaréroket szervezett, majd elejét vette a fosztogatasoknak.™ A
varos parancsnokanak tulajdonitjak az aprilisi szentkiralyi felkelok targyalasanak enyhe itéle-
tét is.'

A felkeldkrdl azonban nem szabad megfeledkezniink, ugyanis jinius folyaman, a sze-
gedi ellenforradalmi kormany megbizta Héjjast, hogy szervezzen egy karhatalmat, és gytjtse
Ossze az ellenforradalmarok altal elrejtett fegyvereket és 16szereket majd allitsa azt a kdzbiz-

tonsag szolgélat'élb'cl.194

A kiilonitményt megbizhat6 tartalékos tisztek, altisztek €s legénysé-
giik, valamint a kecskeméti és kornyékbeli gazdak alkottak. Ezt nevezte 1919. augusztus 5-én
Raad Arpad Rongyos Gardanak, amelyhez napszamosok, diakok és a kornyéken 1étrejott éb-
redd csoportok tagjai csatlakoztak.

Az izraelita hitkdzség a tanacskoztarsasag alatt anyagi gondokkal kiizdott. Ennek elle-
nére junius 3-an a hitkdzséget felszolitottdk, hogy a Forradalmi Kormanyzotanacs 106. szamu
rendelete értelmében, aprilis 15-ig visszamendleg, a tisztviseloket, és a szolgaszemélyzetet ki
kell fizetni.'® Az irat szerint, ,,/...] Az a védekezés, hogy az lzr. Hitkézségnek sem pénze, sem
jovedelme nincs, nem dll meg, mert ha van hitkézségi élet és a hitkozségnek tisztviseldi, akkor
a hitkozségi tagoknak, kik igénybe veszik emberek munkait, kotelességiik a Tandacskoztarsasag
rendelkezései alapjan ezen embereket fizetni. [...] "

A fegyveres (roman és antant) tleré a komoly belsé gondokkal kiizd6é Tanacskoztar-

sasagot augusztus 1-én végiil leverte. '

4.6 A roman hadsereg

A vorosdiktatara utan a helyi lakossagnak ujabb nehézséggel kellett szembenéznie,
nevezetesen a roman hadsereggel. Az els6 roman lovas jar6rok augusztus 3-an jelentek meg,

masnap harom lovascsapat €s egy tlizérezred érkezett a varosba.”’ Elsé utjuk a kaszarnyakba

vezetett. Itt tartdzkodasuk alatt ellendrizték a sajtot és a postaforgalmat, tovabba megindult a

192 Romsics 1982. 105-106.

193 Karolyfalvi 2010. 33.

[ ...] ez volt Blaha elvtars meggydzddése. Hivatkozott ra, hogy csirdjaban elfojtotta Kecskeméten az ellenforra-
dalmat anélkiil, hogy csak egy csopp vérnek is hullani kellett volna. Ez az 6 modszere. Reggeltdl estig mindenkit,
akinek kérelme vagy panasza van, ,,a minden embernek kijard" joakarattal fogad. Minden egyes esetben meg-
magyarazza, hogy egy-egy rendelet mért sziikséges a proletariatus és végiil az emberiség érdekében, melynek
tagja a polgar is, aki épp a rendelet alol szeretne kibujni.”

Sinko6 1965. 725.

194 Zinner 1989. 38-39.

% MNL BKML, XV1/1 702/1919

19 Romsics 2003. 132.

Y7 Kecskeméti Lapok. 1935. aprilis 26. 4.
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nagyaranyu rekviralas.'*® Az allatrekviralasok elkeriilése érdekében szeptember 18-an délelétt
10 6rara megbeszélést hivott dssze a polgarmester.™ Itt tudatta a jelenlévékkel, ,/...] hogy az
értekezlet bizalmas s a targyalas részleteinek kiszivargasa esetén a jelenlevoknek s masoknak
is kellemetlenségei tamadhatnak. [...] . A vonatkozo rendelet értelmében, a parancsnoksag, a
varos tulajdonaban 1év6 allatdllomanyt bizonyos kivételekkel teljesen, a lakossagét pedig 30%
erejéig igénybe vehették. Ezért a tanacskozason elhataroztak, hogy a lovak rekvirdlasanak
elejtése iigyében egymillio koronat, illetve az allatdlloméany rekvirdldsanak befejezésére
250.000 koronat ajanlottak volna fel a roman katonai parancsnoksagnak. A pénzdsszeg meg-
fizetése, a varos pénztarat terhelte volna. Kutatadsunk soran nem deriilt ki, hogy az ,,iizlet”
1étrejott-e. A becslések szerint, a romanok altal okozott kar nagysaga 80 millié koronara tehe-
t8.2°° Ebbé1 a kecskeméti zsidok kara az egymilliot is meghalad‘[a.201 A pontos szamok kideri-
téséhez tovabbi kutatasokra van sziikség, mivel csak néhdny névrdl tudtuk biztosan megélla-
pitani, hogy az illetd zsid6 szarmazasu-e vagy sem.

Az els6 vilaghaboru idején tapasztalhaté megszoritasok, valamint a roman csapatok
rekviralasai miatt, az 1919-es év végére a varos ellatasi gondokkal kiizdott. Ezek hatdséara
nemcsak az ujsdgok hasabjain jelent meg az antiszemitizmus — a kdvetkezd fejezetben tériink
ki erre bévebben —, hanem mar a varosban is egyre érezhetébbé valt. Eppen ezért, a zsido ke-
reskeddk siettek felajanlani segitségiiket a varosnak ebben a nehéz iddben. Fispan Mor cége
szeptember 27-én megbizast kapott, hogy a varos és kdrnyéke részére elobb Szabolcs varme-
gyében 100 vagon burgonyat, majd Szatmar vagy Szabolcs varmegyében ujabb 400 vagon
burgonyat vasarolhasson.””? Sét, a varos a Roman Katonai Prefektiratol utazasi engedélyt
kért, hogy ,,/...] Kertész Menyhért, Aminfeld Simon és Fispan Béla és Takacs Istvan a varos

lakossaga részére tizifat, szenet, sét petroleumot és élelmezési cikkeket [...] ” szerezhessenek

be 203

198 Romsics 2003. 134.

199 MNL BKML, 1V/1910/a 549/1919

20 Kecskeméti Kozlony. 1920. marcius 20. 3.

01 Egy teljes fondjegyzéknyi irat (IV/1903/r) foglalkozik a roméanok altal okozott karok felmérésével.
Lasd: 5. sz. melléklet.

202 \INL BKML, 1V/1910/a 482/1919; 1V/1910/a 483/1919

203 MINL BKML, 1V/1901/b 176/1919
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4.7 Az antiszemita Kecskeméti Kozlony cimii lap

A proletardiktatura bukasa utan, megindult a felel6sok keresése, biinbakként a zsido-
kat kialtottak ki.?® Az elgondolas alapjat az adta, hogy a tanacskormany népbiztosai és
népbiztoshelyettesei kozott a zsidok aranya elérte a 70-75%-ot.”%

1919. augusztus 6-an Héjjas Ivan egyik volt szentkiralyi harcostarsa Kiss Endre, meg-

jelentette a ,.keresztény” és ,,nemzeti” lapnak kikialtott Kecskeméti Kozlonyt. >

A megjele-
néshez sziikséges papirmennyiséget Héjjas Ivan és elvbaratai szerezték, betortek a Kecskeméti
Lapok raktaraba, majd az ott 1év6 papirtartalékot elvitték kevés értéktelen pénz ellenében, igy

megindulhatott a K¢z/ény nyomtatasa.?”’

A lap szerkesztOi sajat elgondolasukbol, a magyar
faj jovojéért aggodva tiizték zaszlajukra a zsidokérdést. Ugy gondoltak, hogy eldbb a zsido-
kérdést gyokeresen meg kell oldani, addig barmiféle tovabbi eréfeszités — Trianon utan az
orszag egységének megteremtése — hasztalan. A megjelenésre egy évvel késébb is
nosztalgikusan emlékeztek: ,, 4 sok szomoru emlékezetii datum utan elkévetkezett végre egy
diadalmas évforduld: a keresztény magyarsag sajtojanak sziiletése napja Kecskeméten.
[...]"® A lapot az az Els Kecskeméti Nyomda és Hirlapkiadé Rt. adta ki, melynek igazga-
tosagaban az elsd vilaghabort végéig nagy szamban foglaltak helyet zsidok.?*

A sajtotermék szinte megjelenésétdl kezdve ,,szellemi Orgovanyt” folytatott, tobbek
kozott a zsidokat veszedelmes parazitaknak nevezte, akiket el kell pusztitani. Hasonldan véle-
kedett zsidokrol a kiskunfélegyhazi Keresztény Ujsdg, illetve a Félegyhdzi Hirlap.*™® A Koz-
lony zsidoellenességét kisebb-nagyobb atmenetekkel egészen a *20-a évek végéig folytatta.
Az ellenforradalom idején meggydkeresedett sztereotipidkat hangoztatott, mint példaul a sza-
badkémiivesség és a kommunizmus dsszemosasa a zsidosaggal.

Az orszagban a kommunizmus utan megindultak a blintetd perek, sokan emigreiltak.211
A szabadkémiivességet egyénileg €s kollektiven is blindssé nyilvanitottak, a belligyminiszter
formalisan betiltotta a paholyéletet 1920 majusaban. 1921-re ez az elképzelés — szabadkdmi-
ves egyenld a zsidoval — mar nem csak a Kéz/ony hasdbjain volt megtalalhat6, hanem a kecs-

keméti torvényhatdsagi bizottsagi iilésein is elétérbe keriilt. A varos vezetdsége ugyanis csat-

lakozott ahhoz a székesfovarosi inditvanyhoz, melyben kérték a szabadkémiives paholyok

204 Karsai 2001. 215.

205 Romsics 2003. 124.

206 Romsics 1982. 175.

27 Heltai 1968 320.

208 Kecskeméti Kozlony. 1920. augusztus 6. 1.

209 peterné — Tanczos 2000. 22.

210 Heltai 1968 320.; Kecskeméti Kozlony. 1920. februar 4. 1.; Virag 1990. 33.
211 Romsics 2003. 134.
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tényleges besziintetését, tovabba kiegészitették az inditvanyt azzal, hogy a szabadkémiivese-
ket az Ssszes vezetéallasbol el kellene tavolitani.”'? A varos polgarmestere 1921 elején mar
megrendelt egy kiadvanyt tobb példanyban a varosi konyvtar részére mely a szabadkOmiives-
ségrol €s tagjairdl szolt, abbdl a célbol, hogy széles korben ismertté valjanak a szabadkomii-
vesség viselt dolgai.?™

A Kozlony altal ,,démonizalt” személyek dr. Léwy Odén, Szanté Kalméan és Sandor

k.2 A lap szerint, a szabadkémiives eszméket, melyeket

Istvan egykori polgarmester volta
Szant6 és Lowy képviselt, a polgarmester vette at, ,,/.../ 6 volna hivatva arra, hogy adando
alkalommal a liberalisok mogendovedes zaszlajat a varosra kitlizze. Nem fognak oddig jutni;
szakdllas, oreg zsido lesz akkora beldliik.” Ugyanis ,,[...] Legeldszor a varoshdzat hdloztak
be, ahol a legtobb balek akadt, majd Szanto testvér kozismert erjeszté tevékenységének ered-
ményeként a kézépiskolakra keriilt a sor. Késobb a tanitok, birdk, dallami hivatalnokok, allam-
vasut, orvosok, tigyvédek, kereskedok, iparosok, sot a gazdak koziil toboroztak. [...] 215

1919 6szén Sandor Istvan egykori polgarmester ellen a renddrség eljarast kezdemé-
nyezett, névtelen feljelentés alapjéln.216 A Kozlonyhoz hasonl6 vadakkal illették a volt polgar-
mestert, a szabadkémuves eszméken tul a vad szerint a kommunistakat és a szabadkOmuvese-
ket is védelmezte a proletardiktatira alatt, valamint a diktatiira bukasa utani magatartasat is
megkérddjelezték. Felrottak tovabba szoros baratsagat — melyet a volt polgarmester tagadott —

a legveszedelmesebbnek nevezett kommunista egyénnel dr. Léwyvel. %’

A feljelentés szerint,
Sandor, a diktatira bukdsa utan a romén katonai parancsnokhoz fordult memorandummal a
letartoztatottak iigyében, tovabba, a rabbi kérésére mintegy hét letartdztatott kommunista
személynek artatlansagi bizonyitvanyt allitott ki, akik a marciusi kommunista valasztasi agita-

ciéban mint szoénokok vettek részt.?*

A vad tangja kozott jelen volt dr. Kiss Endre a késébbi
polgarmester majd f6ispan. Sandor Istvan az ellene felhozott vadakat tagadta, azt elismerte

azonban, hogy adott ki artatlansagi bizonyitvanyt zsidoknak és keresztényeknek is, akikrdl

22 MNL BKML, 1V/1903/a 1921. 43. kotet.

2 MNL BKML, 1v/1908 1273/1921

21 Lowy Odon 1919. marcius 31-én a kecskeméti tantestiiletnek tartott eléadast a proletardiktatirarol és annak
kovetelményeirdl.

MNL BKML, XV1/2 110/1919

215 Kecskeméti Kozlony. 1920. januér 16. 1.; szeptember 22. 3.

#® MNL BKML, 1V/1926 297/1930

2T Kecskemét és vidéke. 1921. augusztus 18. 2.

218 A dokumentum csak négy nevet sorolt fel a hétbsl: dr. Szant6 Kalman, Karczag Lérincz, Hegediis Rezs6,
Moér Karoly.

MNL BKML, 1V/1926 297/1930
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tudta, hogy a kommunizmusban nem vettek aktivan részt. Hasonldan a nagykordsi polgarmes-
terhez, oktoberre Sandor Istvant levaltottak. %

A proletardiktatara blineinek és blindseinek felderitését a Kecskeméti Kozlony — amely
magat félelmetes erdnek mindésitette — legfobb feladatanak tekintette, amely egyet jelentett a
mar korabban emlitett zsidoellenességgel. Nemcsak a helyi eseményeket, de vilagpolitikai
kitekintést is tett a zsidokérdésben, az orszagos helyzetrdl is tuddsitott, valamint elemzéseket
kozolt. A lap szerkesztésége hatalmas eredménynek tekintette, hogy 1 év alatt, tobb mint 1,5
millié példanyban kelt el a K(')'zlé'ny.zzo Az akkori kecskeméti viszonyoknak megfelelden ez a
szam, — napi 3000-5000 példany — valoban soknak szamitott.”** 1921-re a legolvasottabb he-

lyi lap volt, 1500-al tobb fogyott naponta, mint az 6sszes fovarosbol érkezd lapbol.?

4.8 A zsidok nemkivanatosak

Az 1919-es év vége felé, az etnocentrikus latasmadd a zsidokkal szemben 0jbdl eldtér-
be keriilt. Leginkabb a mar a XIX. szazad végén létez6 elképzeléssel foglalkoztak behatob-
ban, mégpedig azzal, hogy a galiciai zsidok tomegesen telepedtek le az orszagban. Kovacs
Alajos a Kozponti Statisztikai Hivatal akkori vezetdje, az MTA levelez0 tagja, aki sajat beval-
lasa szerint is antiszemita volt, mar az 1922-es munkajaban bebizonyitotta, hogy a dualizmus
idején torténd tomeges letelepedés csak egy, a koztudatban rosszul megrogzott megallapi-
tas.??

A zsidokkal szembeni ellenszenvet a kormany 1919. augusztus 5-ei internalasi rende-
lete is fokozta. A rendelet elvileg az ,,allam és a tarsadalom” érdekeire, valamint a kdzrendre
¢és kozbiztonsagra veszélyesek személyek ellen iranyult, vagyis a kommunistakat ellen. Valo-
jaban, szocidldemokrata munkésokat és spekulansoknak vélt zsido kiskereskeddket is inter-
naltak a hajméskéri taborba.??*

A kecskeméti kozvélemény ezek utan, élénken érdeklddott az irant, hogy a helyi zsi-
dok kozil ki tekinthet6 ,,idegennek”. A felmérés ,,nemes” feladatat a Kozlony vallalta maga-

ra.?®> Az adatok szerint a varosban 1600 vidéki és 560 kiilfoldi allampolgar lakott, akik 1914.

augusztus 15-e utan telepiiltek be a varosba. A kiilfoldiek nagy része galiciai zsid6 volt, akik-

219 Romsics 1982. 179.

220 Kecskeméti Kozlony. 1920. augusztus 6. 1-2.

22! Heltai 1968. 325-326.

222 Kecskeméti Kozlony. 1921. augusztus 31. 2.

223 hitp://www.ksh.hu/mult_kovacs_alajos (letdltés datuma: 2014-05-14)
Kovacs Alajos gondolkodasardl és munkassagarol bévebben:

Gyurgyak 2001. 377-387.; Kovacs 1922. 13-20.

224 Romsics 2003. 137.

2 Kecskeméti Kozlony. 1919. oktober 17. 1.
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nek a szamat pontosan nem lehetett meghatarozni, mivel sokukat ,,vidékieknek™ osztalyoztak.
A Kozlony tovabba elismételte a szokasos antiszemita vadat, mely szerint sokan a zsidok ko-
zil egy fillér nélkiil jottek Kecskemétre, tobbségiik uzsora és lanckereskedelem utjan gazda-
godott meg. Végiil leszogezték, hogy a zsidoktol meg kell szabadulni, de csak azutan, miutan
az adojukat mar befizették.

Az 1920-as években a galiciai zsidok helyzetének ,,rendezésére” orszagos szinten tobb

rendeletet kiadtak.??®

Azonban hiaba akartdk internélni az ,,/...] dallam biztonsagara, vagy a
kozrendre és kozbiztonsagra veszélyes, aggalyos és gyanus valamint gazdasagi okokbol karos
[...] “egyéneket, nem jartak sikerrel. Az eredménytelenség egyik f6 okat éppen a galiciai zsi-
dokban lattak, ugyanis 0sszekottetéseik révén folyamatos kérelmekkel elarasztottak a hivata-
lokat, igy az internalas gyors lefolyasa lehetetlenné valt. A galiciai és a lengyel zsidok jabb
bedzonlésétdl tartva még azokat is vissza kellett utasitani, akik utlevéllel rendelkeztek, okto-
berre, ha osztrak utlevéllel rendelkeztek a zsidok, akkor is ez az eljaras vart rajuk.”?’ Még
ugyanebben a honapban a ,, Kecskeméti Lapok” egyik legfébb vagya teljesiilni latszott. Sze-
rintiik az lenne a tokéletes, ha a nem magyar galiciaiak ,,/...] komolyan kitessékeltessenek az
orszagbal. 7228 A Kkecskeméti rendérfokapitanysag erre utasitast is kapott a beliigyminisztert6l.
Haladéktalanul fel kellett terjeszteni az 1914 6ta Kecskemétre bekoltozott idegen allampol-
garsagu zsidok névsorat. Oktober végeéig 41 embert internaltak a varosbol. A beliigyminiszter
18 esetben valtoztatta meg az internalasi hatarozatot, melyek koziil 14 volt zsido. Kiutasitasi
eljaras 36 egyén ellen volt — koziiliik 31 volt zsid6 —, akik 1914 6ta mentek Kecskemétre. A
Kozlony fészerkesztéjét késobb sem hagyta nyugodni az ,,idegenek” jelenléte a varosban,
1922-ben a varosi kdzgytilésen inditvanyozta, hogy a varosnak minden erével meg kell akada-

lyozni az idegen fajuak Gjabb bedzonlését.?

4.9 A filoszemita Kecskemét cimii lap

Az egyetlen 0jsag, amelyben zsido kereskeddk hirdetései 1919-ben nagyszamban je-
lentek meg, a Kecskemét cimii politikai és vegyes tartalmu hetilap volt. Szamos olyan cikket
jelentett meg, mely a kirekesztés helyett a befogadast részesitette elc’Snyben.230 A zsidokérdés
tekintetében, elképzelésiikhoz a ceglédi Kisgazdapart vérontas nélkiili megoldasa allt kozel 2

A lap fOszerkesztéje az antiszemita Kecskeméti Magyar Védegylet volt titkara, a Testvériség

225 A rendeletekrél és az internalasokrol szolo vitaval kapcsolatban részletesen lasd: Bethlen 1933. 177-182.
22T MNL BKML, 1V/1910/a 34/1920; 58/1920; 76/1920

228 Kecskeméti Lapok. 1920. augusztus 26. 2.

22 Kecskeméti Kozlony. 1920. oktober 13, 21. 2.; 1922. augusztus 1.

230 Nagy 2010. 121.

231 Romsics 1982. 183.
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cimi lap elinditoja, a kecskeméti Ideiglenes Nemzeti Tanacs volt tagja, E6tvos Nagy Imre
volt, aki gy tiinik, hogy alaptermészetéhez hiien, — pénzért mindent — most a ,,zsidok olda-
lan” talalta meg a szamitasait. Azonban teljes egészében nem forditott hatat antiszemita mult-
janak, a zsidoellenes ,, Kecskeméti Lapok™ ,,[...] sok vajudas [...] ” utani 0jboli megjelenését

232

pozitivan fogadta.”™ Eo6tvos a Testvériség utdn is sajtd kozelében maradt, a tortetd és feltod-

rekvo fiatal Gjsagirok els6 nemzedékét képviselte, akik ugrdédeszkaként hasznaltdk az Gjsago-
kat. 1909-t81, a kecskeméti sajtoszovetség megalakulasatol 1913-ig annak elnoke volt.?

A Kecskemethez hasonlé allaspontjanak adott hangot Huszar Karoly miniszterelndk,
amikor a kecskeméti KNEP meghivasara a varosba érkezett. Beszéde kozben bekiabaltak,
melyre igy reagalt: ,,/...] Ami pedig azt a kézbeszolast illeti, hogy ,,Le a zsidokkal!” erre azt
felelem, hogy ezt a kérdést nem igy kell elintézni, hanem ugy, hogy fogjon ossze a keresztény
magyarsdg, aztan tanuljon, dolgozzék, szovetkezzék ugy tarsadalmi mint gazdasagi téren!
[..]7%

A zsidokhoz val6 pozitiv hozzaallasa miatt a varos vezetése 1920 szeptemberében a
Kecskemétet destruktivnak bélyegezte meg, ,,/...] mely csaknem nyiltan izgat, nemzeti
Hymnuszunkat, a magyar lélek e nagyszerii imddsagat profanizdlja, a zsidosag faji elséségét
bizonyitgatia a magyarsag felett. [...]. "> Néhany nappal késébb a lapnak tovabbi nehézség-
gel kellett szembenéznie, amikor az addigi kiadoja, a ,,Pet6fi” konyvnyomda, — melynek tu-
lajdonosa a zsido Spitzer Vilmos volt — egyik naprol a masikra megtagadta a lap tovabbi eld-
allitasat.?* Valészinlileg a nyomda nem akart egy olyan 0jsdgot tdmogatni, amelyet a varos
vezetése teljesen elitélt, mert igy ezzel elesett volna a varos tovabbi megrendeléseitdl. A
nyomdaszat ugyanis tizleti vallalkozassa valt a szazadfordulora, raadasul Kecskeméten a kon-

237

kurencia erés volt.”>" A lap ezutan kisebb terjedelemben jelent meg és féleg zsidok hirdetése-

32 A Kecskeméti Lapok 1919. februar 19. és 1920. julius 30 kozott sziinetelt.

Birck 1986. 268.; 294.

Kecskemet. 1920. augusztus 8. 3.

A Kecskeméti Lapok el6élete antiszemita szempontbdl azonban korantsem volt makulatlan, mellyel a lap szer-
keszt6i is tisztaban voltak. ,, Az elmult 52 esztenddé minden hibditol és eltévelyedésitél mentes uj kezekben és uj
szellemben indult meg 8 havi Sziinetelés utin a Kecskeméti Lapok... [...]” De ,,[...] Oriilhetiink mindannyian,
hogy ezzel a lappal is jo kézbevalot héditottunk vissza a keresztyén magyar nemzeti iranyzat nehéz kiizdelmei-
hez.”.

Kecskemeéti Lapok. 1920. julius 30. 2-3.; jalius 31. 1.

2% Heltai 1968 328-330.

23 Kecskemét. 1919. december 21. 1.

25 Kecskeméti Lapok. 1920. szeptember 1. 2.

2% Kecskemét. 1920. szeptember 12. 1.

" Heltai 1968 327.
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ivel volt tele. A nyomtatast ezutan Nagykoroson végezték, majd a fennalld problémak miatt
az év decemberében megsziint a lap.?*®
A Kecskeméten miikodo antiszemita lapok uszitasainak hatidsai a mindennapokban

még nem voltak érezhetdek, azok megmaradtak a sajtd hasabjain.

4.10 A fehérterror

Horthy Miklos 1919. november 16-an tortént févarosi bevonulasa utan néhany nappal,

a roman megszallasnak vége lett.?

A 99. gyalogezred II. zaszldalj parancsnoka, mint a kecs-
keméti helyOrség parancsnoka, a varos vezetését, a polgarmester és a rendérfokapitany kezébe
helyezte 4t.%*° Napokkal késébb a varosban statariumot hirdetett a volt szentkiralyi ellenforra-
dalom egyik vezetdje Héjjas Ivan, cinkostarsaival az drséget lefegyverezve a bortont is elfog-
laltak.?** H¢jjasék honapokkal kordbban illegélisan visszatértek Kecskemétre, majd a meg-
szall6 roman csapatokkal Osszetlizésbe keriiltek.?*> A volt vordsterror ellen bosszut eskiidtek,
ennek az ,,akcionak” esett aldozatul hat volt kommunista rendér, akiket lakasukrol hurcoltak
el szeptember 30-an és oktober 1-jén este.

H¢jjas ismételt felbukkanasaval felgyorsultak az események, kezdetét vette Kecskemét
¢és kornyékén a megtorlas, azaz a fehérterror, melynek hire gyorsan elterjedt az egész orszag-
ban. Evekkel késébb még mindig volt visszhangja az eseményeknek. Az egyik legjelentésebb
felszdlalasra a nemzetgytilésben Beniczky Odon 4ltal keriilt sor 1921. julius 15-én.%* A volt
beliigyminiszter hosszasan sorolta a Héjjas-kiilonitmény biineit, emiatt 6t meghurcoltak, fe-
nyegetd leveleket irtak neki.?* A kecskeméti torvényhatdsag sem hagyhatta figyelmen kiviil
egyiitt. A kozvélemény szemében Héjjas nagy népszeriiségnek orvendett, mar 1920-ban a
kecskeméti képviselétestiiletben szerették volna latni a fehérterror vezetdjét.?*

A Beniczky-féle felszolalast dr. Zana Ferenc torvényhatosagi bizottsagi tag a varos és
a ,,szin magyar nemzet” nevében mélyen elitélte, az interpellaciot ragalomnak mindsitette,
tovabba ugy értékelte, hogy ,,/...] Beniczki (sic!) Odon és néhdny tarsa, nyilvan semita ér-

dekbdl [...] a bolsevista zsido uralmat [...] ” akartak ujbol feléleszteni.?*®

2% Birck 1986. 268.

239 Romsics 2003. 135.

20 MNL BKML, 1V/1943 7387.

21 Kecskeméti Kozlony. 1919. november 21. 1.

242 K arolyfalvi 2010. 35-36.

243 Napl6 1920. 565-579.

24 hitp://www.huszadikszazad.hu/politika/latogatas-beniczky-odonnel (letéltés datuma: 2014-05-19)
5 Kecskeméti Kozlony. 1920. januar 18. 1.

2 MNL BKML, IV/1903/a 1921. 43. kotet.
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Az orszagos lapok koziil, az antiszemita ,, Uj Nemzedék” cimii lap foglalkozott a fe-
hérterrorral bdvebben.?*’ Cafolta a ,,zsido lapok™ ragalmait, melyet a Kecskeméti Koziony
lek6zolt, a reakciokkal egyiitt. Mindez harom napig vezeté hir volt az Gjsag hasabjain. A lap
szerint, az orszagos nézettel ellentétben éppen Héjjas Ivannak volt koszonhetd, hogy nem
alakult ki pogrom, habar néhanyan ezt szerették volna elérni.?*®
Ennek ellenére Héjjasék amikor november 16-an bevonultak Kecskemétre, azonnal

megkezdték a torvénytelen letartoztatasokat.?*®

A letartoztatottal koziil kettonek sikeriilt meg-
szokni: Mohr Karolynak és Faragd Janosnak. dr. Fritz Rezs6 tigyvédet, dcese Fritz Imre — a
Kecskeméti Lapok munkatarsa, a korabban emlitett Lé6wy Odén baratja — helyett végezték
ki.”® A Fritz-csalad 1921 4prilisaban a meggyilkolt iigyvéd emlékére alapitvanyt hozott 1étre,
mely évente egy szegény sorsu izraelita vallasu fdiskolai, vagy milegyetemi hallgatot tamoga-
tott.>*

A gyilkossagok 1919. november 20-an tovabb folytatodtak. Két nappal kés6bb, Fran-
cia Kiss Mihaly féhadnagy portyara indult, melynek eredményeképpen a Lajosmizsére tartd
személyvonatrol leszallitottak Fodor Zsigmond keresked6t, Wertheimer Jend tisztvisel6t, Ne-
ubauer lzidor gyufagyari igazgatot, Nemes Gusztav foredliskolai tanart és két ismeretlen fia-
talembert. Keziiket szogesdrottal 6sszekotozték, majd kegyetlen kinzasok utan élve eltemették
Oket. Az aldozatok legtobbjét elfoldelték, néhanyuk nyakdba pedig tablat akasztottak a kovet-
kez6 felirattal: ,,fgy Jjar minden zsido, aki nem megy el Palesztinaba. »252

A kecskeméti fehérterrornak Gsszesen 78 aldozata volt, ebb6l 62 holttestet a lajosmi-
zsei erddben talaltak meg. Az aldozatok koziil 17 volt zsid6.%* Nagykoroson egy volt voros-
ort gyilkolt meg a Héjjas-kiilonitmény.”* 1920-ra a terror Félegyhazat is elérte. Majus 30-an

két vasutast 6ltek meg, méasnap a Jarasbirdsag bortonébe (mai Kiskun Mazeum udvari épiile-

247 Romsics 2003. 111.

28 Kecskeméti Kozlony. 1919. december 18-20. 1.

249 . [...] Elfogtak Fekete Adolf kereskedot, Enekes LaszIot, Hegedliis (sic!) tanitot, Deutsch Imre banktisztviseldt,
Csillag (sic!) kereskeddt, dr. Fritz Rezsd iigyvédet, Elek (Sic!) vdrosi végrehajté fiat, Szabé Mihdly gyufagyari
kapust, Achinszky (sic!) katonatandcsi tagot, Kovdcs Jozsef tandcstagot, Sods Ernd varosi irnokot, Viczi Janost,
Mohr Karoly orgonamiivészt és Farago Janost [...]”

MNL BKML, XVI/16 Sz. n./1919

20 gecskeméti Kozlony. 1919. december 19. 1.

1 Kecskeméti Hitkozség — Nem katalogizalt iratok. dosszié: Illetmény kimutatas 1948 oktoberétél.

252 Romsics 1982. 182.

23 A 7sido aldozatok: Bock Sandor kereskedd, Deutsch Imre banktisztviseld, Fekete Adolf kereskedd, Fodor
Zsigmond kereskedd, dr. Fritz Rezs6 tigyvéd, Halmos Lajos ligyvéd, Harstein Ignacz kép ligyndk, Hegediis Pal
tanitd, Lévenshorn Sandor mérndk, Nemes Gusztav forealiskolai tanar, Neubauer Izidor gyufagyari igazgato,
Panczél Zoltan kereskedd, Sass Istvan kereskedd, Schmindt Armin kereskedd, Simon Istvan joghallgato, Varja
Ignatz kereskedd, Wertheim Jené nyomdasz.

MNL BKML, XVI/16 Sz. n./1919; Ujvari 1929. 459.

?>* Novak 2002. 168.
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te) részeg kiilonitményesek betortek, a politikai foglyok koziil harmat megoltek, egyikiiket
elhurcoltak.?*®

Orszagosan a fehérterror aldozatainak szamat csak becsiilni tudjuk, annyi bizonyos,
hogy nem haladta meg az 1000 £6t.2°

A Nemzeti Hadsereg 1919. november 23-4n vonult be Kecskemétre.”’ 1920. februar
10-én Horthy Miklos latogatast tett Kecskeméten. Felkereste Héjjas Ivan sziileit, valamint
kiilén koszontdtte Francia Kiss Mihalyt a Varoshaza el6tt.”® Ezzel tovabbi batoritast, felmen-
tést adott az ellenforradalmi banditdknak. A latogatast 1944-ben freskon orokitették meg,

mely a varoshaza disztermében volt megtalalhato.?>®

4.11 A numerus clausus torvény

A Tanacskoztarsasag bukasa utan a jobboldali egyetemi mozgalmak tevékenysége
megélénkiilt. 1919 nyaran jott létre Budapesten a ,,Magyar Egyetemek és Foiskolak Orszagos
Nemzeti Turul Szovetsége Elokészité Bizottsaga”. A Horthy-korszakot meghatarozoé ,keresz-
tény-nemzeti” ideologia megsziiletésekor a Turul jelen volt, ezért tagjai a jobboldali mozgal-
mak bolcsdjének tekintették azt.?*® Az egyetemi ifjisag politikai gondolkodasat a forradalom-
ellenesség, az antikommunizmus és az antiszemitizmus hatarozta meg. Az antiszemitizmusra,
mint megoldasra gondoltak a felmeriild egzisztencidlis problémaik miatt. Nem véletlen ezért,
hogy éppen a miiegyetemen ¢és az orvoskaron voltak a leger6sebbek az antiszemita megmoz-
duldsok. 1919 szeptemberének kozepén megkezdddott a vizsgara jelentkezés, tilnyomo részt
tartalékos tisztek tették ezt, akiknek a vizsgdja a hdbort miatt elmaradt. A vizsgéra jelentkezd
zsidé hallgatok egyetemre valo bejutasat a jobboldali diakcsoportok megakadalyoztak. Két
héten keresztiil ezek az események naponta megismétlodtek, igy ellehetetlenitve a beiratkoza-
sokat, illetve az eldadasok megkezdését. Az események lancolata a vidéki egyetemeket is
elérte. Az egyetemi ifjuisag siirgetésére végiil 1920-ban megkezdddott a numerus clausus tor-

vény '[airgyala'isa.z61

2% Bankiné 1998. 78.

2% Karsai 2001. 215.

7 K arolyfalvi 2010. 37.

2% Kiss 1939. 26.

Shvoy Kalman naplojaban ezt az eseményt 13-ara datalja.

Shvoy 1983. 61-62.

29 hitp://mult-kor.hu/20140612_horthyfalfestmeny_kerult_elo_kecskemeten (letoltés datuma: 2014-06-14)
1945-ben a freskot lemazoltak, majd a diszterem 2013-as renovalasakor ismét lathatova valt.

200 K erepeszki 2009. 38-39.

201 Ladanyi 1979. 61-62.; 118-119.; 158.
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Az 1919. évi fovarosi egyetemi események utan, a kecskeméti reformatus jogakadé-
mia hallgatoit foglalkoztatni kezdte a numerus clausus. 1920 februarjanak végén az akadémia
hallgatoi gytlésezésbe kezdtek, 26-an délutan 4 orakor a reformatus jogakadémia eldadoter-
mében az egyetemi kérdésekrol értekeztek.?® Elhataroztak, hogy belépnek a Teriiletvédé Li-
gaba, megalakitjak annak ifjusagi csoportjat, illetve ,,/...] Megbizottakat kiildtek Budapestre,
akik kerni fogjak, hogy az egyetemekre azok is beiratkozhassanak, akik a keresztény iranyzat
érdekében barmilyen téren is munkalkodtak. 263 Byzzel azt kérték, hogy érvényes érettségi
nélkiil is lehessen valaki egyetemi hallgato.

Marcius 3-an a Kecskeméti Kozlony szerkesztdségének egy jogakadémiai hallgato le-
velet irt, melyben kifejtette nézeteit a numerus claususrol. A levéliré nehezményezte, hogy a
Budapesten az egyetemekr6l kizart zsido hallgatok Kecskeméten szerettek volna vizsgazni.
Legutobb nem kevesebb, mint 560 zsido kérte a vizsgara bocsatasat. A jogakadémia vezetése
ezt természetesen elutasitotta. A névtelen levélird tovabba kifejtette, hogy eddig nem volt
gond a zsidosaggal, maximum egy-két f6 volt jelen a jogakadémian, igy magatol megoldodott
a numerus clausus kérdése. De mivel a févarosbol a zsidosag tomegével indult meg a vidék
fele, ezért ,, /[...] Csiitértékon, marcius 4-én délutan minden kecskeméti jogdasznak felelnie kell
a kerdésre. Gytilést hirdetiink, mely ha nem lesz teljes létszamu, nem intézheti el ezt a kérdést.
[...]".

A jogakadémia mellett szamos egyesiilet kifejezte azt, hogy szeretne ,keresztény és
nemzeti” lenni. Tobbek kozott a KTE sportegyesiilet adott hangot eme elképzelésének. A
Kecskeméti Kozlony szerint a helyi zeneiskola is megérett a ,,reformokra”. ,,/...] a zsido jelle-
gl munkanak pedig [ami a zeneiskolaban folyt], amely vigan fiityiil minden magyarra, meg
kell sziinnie [...] ”.A helyi kereskedelmi és iparkamaraban tisztujitas tortént.”®* |, /...] A jelolés
nemzeti és keresztény szempontbol igen orvendetes, mert mig a régi iparkamarai tagok kozott
eddig a zsidosag dominalt, addig a mostani hivatalos jeloltek mind tozsgyokeres magyar em-
berek. [...]”

A numerus clausus megszavazasahoz kozeledve a Kozlony egyre tobbszor foglalkozott

a zsidokkal. Szamba vette a zsidok 1étszamat, mind az iskolakban, mind az ipalrban.265

202 Kecskeméti Kozlony. 1920. februar 26. 2.

263 Februar 28-an a joghallgatok egyesiilete is kdzgyilést tartott, melynek targya a zsidokérdés volt.

Kecskeméti Kozlony. 1920. februar 28. 1-2.

A Teriiletvédd Liga 1918 decemberében alakult, Magyarorszag teriileti egységének védelmére, a revizids propa-
ganda szervezésére alakult egyik tarsadalmi szervezet. Orszagszerte elterjedt jelszava: Nem, nem, soha!
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/nem_nem_soha_teruletvedo_propaganda_az_elso_vilaghaboru_utan/
(letoltés datuma: 2011-12-28)

24 Kecskeméti Kozlony. 1920. marcius 3. 1.; marcius 5. 2.; marcius 13. 1.; aprilis 8. 2.

2% Kutatasaink alapjan fellelheté dokumentumok csak részleges adattal szolgaltak:
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7. sz. tablazat

Kecskeméti zsidé tanuldk létszama az oktatdsban®®®

Iskola 1919/20-as tanév 1920/21-es tanév
F6 Szazalék Fo Szazalék
Fiu Felso KerT;kedelml Isko- 29 3 18 21
Noi Felso Kelr;%l?(edelml Isko- 29 29 13 13
Leanygimnazium n.a. n.a. 15 8,5
Polgéri lednyiskola 70 17 50 14
Elemi iskola 50 12 41 9,1

A kecskeméti kozépfoku leanyiskolakban, ideszamitva a ndi felsékereskedelmi isko-
lat, 6sszesen 757 diak talalt, akik koziil 78 zsid6 volt, igy aranyszamuk 10%-ot tett Ki.

A tablazatban talalhat6 adatokat érdemes Osszehasonlitani az orszagos adatokkal. Or-
szagos viszonylatban az elemi iskolakban az 1920/21-es tanévben a tanulok 4,4%-a zsido
volt. Az ugyanerre a tanévre vonatkozo kecskeméti adat joval meghaladta az orszagos atlagot.
Az elkovetkezd években mind orszagosan, mind Kecskeméten az elemi iskolaban a zsidok
aranyszama fokozatosan csokkent.?®®

Az orszagos statisztikai adatok alapjan megallapithatd, hogy a polgari iskolakban (fia
¢s lany egyiittvéve) kozel 20%-os volt a zsidok aranya. Kecskeméten csak polgari leanyiskola
miikddott, ahol a zsidok szdmaranya 14% volt. A rendelkezésre 4llo statisztikai adatok alapjan
nem lehet egyértelmiien eldonteni, hogy ez a szam magas, avagy az orszagosnak megfeleld
volt. A Felsokereskedelmi Iskolakban Kecskeméten a zsidok aranya 17%, az orszagos atlag
ennek a duplgja volt.?*

A jogakadémidn az 1918/19. tanév elsd félévében 43 zsido tanult (14,5%), a masodik

félévre ez a szdm 21 hallgatora (11,3%) csokkent. Az 1919/20. tanév els6 félévében még csak

1919/20-as tanév esetében 22 diak hivatalos iratait talaltuk meg, koziilikk 6 didk volt csak kecskeméti sziiletést,
az 1920/21-es tanév esetében 20 didk hivatalos iratai koziil 13 didk volt csak kecskeméti sziiletésii.

MNL BKML, 1Vv/1923

200 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 12. 1.

27 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 12, 1.

Részletesebb statisztikai adatok:

A fiu fels6kereskedelmi iskola - MNL BKML, 1V/1930 37/1920

A ndi fels6kereskedelmi iskola - MNL BKML, 1V/1930 38/1920

268 1937-ben a beiratkozott tankotelesek kozott 63 zsido diak szazalékos aranyuk 0,66% volt.

MNL BKML, 1V/1926 21/1937

1939-ben elemi iskolakban minddssze 35 zsidod didk (szazalékos aranyuk 1,3%) tanult két zsido tanitd mellett
(Reichmann Moér, Székely Jend)

MNL BKML, 1VV/1907a 1939

1942-ben a Belteriileti kdzségi iskolakban is csak 38 zsido diakot talaltunk, szazalékos aranyuk, minddsszesen
1,2%.

MNL BKML, 1\V/1907/a 719/1942

%9 Kovacs 1938. 72-73.
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14 zsido6 (10,4%) képviseltette magat, a masodik félévben mar 36 zsid6 (17,8%) hallgatdja
volt a jogakadémianak. A harom évfolyamra 6sszesen 12 zsid6 tanuldt vettek fel, ez a beirat-
kozok 6,8%-a volt. Az els6 évfolyamra 45 zsid6 hallgatot vettek fel, ez nem érte el a numerus
clausus altal meghatarozott 1étszdmot, amit 60 fében maximaltak.>°Az elkovetkezd években a
zsidok szama folyamatosan emelkedett a jogakadémian. A 20-as években az intézményt ezért
tobbszor figyelmeztették, hogy a zart szdm elért kvotajat tallépte. A dékan valaszaban arra
hivatkozott, hogy a hallgatok még a torvény ¢€letbe 1épése elott iratkoztak be a foiskolara.

A jogakadémian tanul6 zsidok aranya meghaladta az orszagos atlagot. A felsdoktatasi
intézményekben az 1920/21-es tanévben 10,4% volt a zsidok szamaranya, Kecskeméten
12,2%. A fels6oktatasi intézményben a zsido tanulok szamaranya a kovetkez6 években fluk-
tualt, mig Kecskeméten folyamatosan nétt.2"*

A zsid6 hallgatok utan, a Kozlony, a zsidok gazdasagi szerepét vizsgalta. A zsido bol-
tok szama, illetve a zsidoknak kiadott iparengedélyek szama a roman megszallas vége ota
folyamatosan emelkedett. A varosban Osszesen 150 bolt volt, melyek koziil 60 keresztény
tulajdonban, 90 pedig zsidokézen volt. 1919 augusztusa 6ta 584 iparigazolvanyt adtak ki, me-
lyek koziil 53-at zsidok kaptak.?"2

A Kecskeméti Kozlony az 1920. év végén a zsidok szempontjabol megvizsgalta elészor
a legtobb adot fizetOk névsorat, majd a foglalkozasi dgak ardnyat a legtobb adot fizeték ko-
zott. A lap megallapitotta, hogy a 152 legtobb adot fizet6 neve kozott 38 zsidd név szerepelt,

az elsé 15 kozott pedig 10 zsido volt megtalalhato.?”

Kétséges a szamok pontossaga, ugyanis
egy evvel késobb a lap 1920-ra a zsidok szdmaranyat a varosban 3,5%-ra tette, a valodi szam
azonban 2,5% volt. 1921-ben megirt cikk 28 zsidot emlit, ellentétben az 1920-as cikkel, mely

38 zsidot nevesitett meg a virilis listaban.2* A Kézlony a zsido szamaval kapcsolatban is hi-

210 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 25. 2.; oktober 9. 3.

A jogakadémian 1935-re a zsido6 hallgatok szama 30-ra csdkkent.

MNL BKML, 1V/1910/c 20143/1935

21 et 2003. 145. 147-148; Kovacs 1938. 73.

272 Kecskeméti Kozlony. 1920. oktober 6. 2. ; oktober 8. 2.

A. lajstrom (szabd, cipész, asztalos, stb.): 170 ebbdl zsid6 8 (4,7%)

B. Iajstrom (kémtives, bérkocsis, vendéglds, stb.): 42 ebbdl zsidd 5 (11,9%)

D. lajstrom (kereskedelem): 359 ebbdl zsid6 37 (10%)

E. lajstrom (egyéb iparagak): 13 ebbdl zsido 3 (23,8%) — a szam valdjaban 23,08%.

A cikkben 52 zsid6 iparigazolvany szerepelt, holott, ha a szdmokat 6sszeadjuk, az 53-nak felel meg. Valdszini-
leg sajtohiba.

" Az elsd 15 név: Bunzlau Vilmos, Fekete Istvan, Beretvas Pal, Steinherz Adolf, Gonda Izidor, Fleischmann
Samu, Deim Gusztav, Korosi Janos, Katz Moér, Griinfeld Gyula, Héjjas Istvan, Kerekes Sandor, Szilagyi Mor,
Fehér David, Lazar Janos.

Kecskeméti Kozlony. 1920. november 26. 2.

274 Kecskeméti Kozlony. 1921. szeptember 14, 1-2.

A lap szerint a virilis listdban szerepld zsidok szdmaranya 22, és az elsd 25 virilis tag kdzott 10 zsido talalhato
meg.
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bazott. Allitasa szerint 1910-ben a zsidosag 1élekszama haromezer alatt volt, 1920-ban viszont
szamukat hat-hétezerre tette. Valojaban mindkét szam erdsen tulzott, 1910-ben 2022, 1920-
ban pedig mindossze 1857 £6 tekinthetd zsidonak.?”

A legtobb adot fizetok elemzésénél kideriilt, hogy a zsidosag teljes adoja tobb mint
600.000 korona volt. A lakossag altal befizetett 6sszes ado 37,8%-at a zsidok altal befizetett
ado tette ki.?"® Osszesen 58 kereskedd szerepelt a névjegyzékben, melyek koziil 31 volt zsido,
ez szamaranyukat tekintve 52%. A zsid6 kereskeddk tobb mint 630.000 korona adot fizettek,
vagyis a teljes adobevétel 35,8%-4t.

A Kozlony végiil megjegyezte, hogy ,,/...] Udvés dolog a numerus clausus az egyete-
men, de kivanatos lenne gazdasagi életiinkben is minden téren keresztiil vinni azt. Le kell sz0-
ritanunk a zsidosdag aranyszamat a kereskedelemben, gyariparban s a foldbirtokosok kozétt s
helyiiket munkas magyar elemeknek kell elfoglalniok.”

A numerus clausus térvényt végiil 1920. szeptember 21-én megszavazta a nemzetgyi-
16s.2"" A XXV. tc. értelmében az egyes ,,népfajhoz és nemzetiséghez” tartozé felvehetd ifjak
aranyszamat a tudoméanyegyetemekre, a miiegyetemre, a budapesti egyetemi kozgazdasagtu-
domanyi karra és a jogakadémidkra az orszagos aranyszdmnak megfelelden allapitottdk meg,
az izraelita vallasfelekezetnél ez 6%-ot jelentett.””® Kallay Miklés szavaival élve: ,,/...] Ma-
gyarorszag a numerus clausus torvény bevezetésével uttoro szerepet toltott be és elséként kor-

latozta a zsidok foiskolai tanulmanyainak lehetdségeit. » 219

4.12 Szélséjobboldali szervezetek megalakulasa

Horthy Miklos kecskeméti latogatasat kovetden a varosban Szabd Dezsé tartott eld-
adast, aki a zsidosag térhoditasat vélte az egyik alapvetd problémanak. Az 1919-es ,, Az elso-
dort falu” cimi regényében a paraszti erényeket tartotta kovetend6é példanak, szemben a ziil-
16tt, varosi zsidoval.®®® Ezen gondolatmenetet folytatva, Szabo Dezsd eldadasaban kiemelte,
hogy intézkedni kell arr6l, hogy a magyar terményeket magyar kereskeddk értékesitsék, va-
lamint az ifjisag meghijulasanak utjat a cserkészetben latta. Az ir6 a varosban az elkovetkezd

években gyakran vendégeskedett, irasait a Kozlony folyamatosan kozolte.?®*

215 Kovacs 1935. 9. 4. tablazat.

278 Kecskeméti Kozlony. 1920. december 2. 1.

217 Gyurgyak 2001. 121.

218 Karsai 2001. 216.

219 Szinai — Sziics 1963. 383-384.

280 Karsai 2001. 215.

281 Kecskeméti Kozlony. 1919. november 25. 2. ; 1920. aprilis 10. 1.; aprilis 13. 1.; oktober 15. 1.; 1921. januar
22.1-2; 1922. marcius 2. 1.
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A fehérterror vérengzései utan a KNEP kecskeméti partja mar 1919. december 7-ére
alakulo ilést hivott dssze.’®? Az orszagos KNEP volt az, amely a kés8bbi numerus clausus
torvényt megszavaztatta.283 Néhany nappal kés6bb megérkezett a févarosbol az antiszemita

284 A zsidoellenes-

Ebredé Magyarok Egyesiiletének Duna-Tiszakozi Propaganda bizottsaga.
ség Nagykoroson is feliitotte fejét. 1919. december 14-ére fogalmazta meg a Nagykorosi
Egyesiilt Kisgazda- és Foldmives Part programjat, mely antiszemitizmust is tartalmazott. A
nagykdrosi EME — megel6zve a kecskemétit — 1920. januar 12-én jott 1étre, elnoke a Foldmi-
ves Part fotitkara volt. Az alakul6 nagygytilést a nagykordsi varoshaza elott tartottak, melyen
részt vett Héjjas Ivan, aki a diszelnoke lett a szervezetnek.”®

Az 1920-ban orszagszerte érzékelhetd antiszemitizmus a szélsdjobboldali szervezetek
nagyobb aktivitasahoz vezetett, folyamatosan alakitottak meg vidéki szervezeteik. Kecskemé-
ten a MOVE az év februarjaban, a Baross Szovetség és az EME helyi szervezete pedig mérci-

usban jott 1étre.?®® A helyi Turul Szévetség, szintén 1920-ban alakult.?®’

A véros kozgytilése a
helyi MOVE-t megalakulsa utan 5000 koronaval tamogatta.”®® A négy egyesiilet koziil a he-
lyi EME volt a legaktivabb. A Turul Szovetség az 1920-as évek masodik felében aktivizald-
dott, amikor a masik harom egyesiilet hattérbe szorult, vagy mar teljesen eltint.

Az EME helyi szervezetének ,,zaszlobontdsa” mar 1919 decemberében megtortént, a
hivatalos megalakulasdra még honapokat kellett varni. Addig sem tétlenkedtek, felhivtak a
lakossag figyelmét, hogy csak olyan iizletben vasaroljanak, ahol ki van téve a ,keresztény
tizlet” felirati tabla. Az ébreddk szerint, ahol nincs kinn a tablacska, azok vagy félnek a zsido
maffiatol, vagy maguk is zsidobaratok. A Kozlony hasabjain ,, Partoljuk a keresztény sajtot!”
felhivas volt olvashat6.”®
A f6varosi EME mellett a kecskeméti is kozponti szerepet toltott be, de a ,,szellemi”

vezetés Budapestrol tortént. 2

82 Kecskeméti Kozlony. 1919. december 7. 1.

253 Braham 1997. 28-29.

84 Kecskeméti Kozlony. 1919. december 11. 2.

2% Novéak 2002. 168-169.

286 A MOVE kecskeméti szervezetének alakuld kozgyiilésére februar 1-én keriilt sor a varoshéza disztermében.
A kecskeméti Baross Szovetséget az Iparos Otthon disztermében alakitottdk meg marcius 21-én.
A kecskeméti EME marcius 30-an jott 1étre.

Kecskemeéti Kozlony. 1920. februar 4. 2.; marcius 23. 2.; marcius 30. 2.

7 Kecskeméti Kozlony. 1940. aprilis 29. 5.

2% MNL BKML, X1/213 1. d.

8 Kecskeméti Kozlony. 1919. december 23. 1.; december 25. 2.; 1920. februar 17. 2.

2% Zinner 1989. 77.
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Az EME helyi csoportja 1920 majusatol kozgyiilését egy, a Tanacskoztarsasag idején
kivandorolt zsidé lakasaban tartotta a Rakoczi Gton.””* Az EME azt az allaspontot képviselte,
hogy a zsidokérdés egy €vodo seb, melyet ki kell vagni a nemzet testébd1. 2%

Az EME mar 1920-ban szamos ,,akcioban” vett részt, mely 1921-ben tovabb folytato-
dott.?*®* Marciusban az EME hatalmas propagandat akart inditani: ,, /...] Konyvek és ropiratok
szazezreivel akarjuk az agyakba és szivekbe égetni, hogy mi a zsidokérdés, hogy mit kell tud-
nia és cselekednie minden épkézlab és épfejii magyarnak. [ ...] 294 Aprilisban tjabb felhivas-
sal fordultak a kecskemétiekhez, melyben kifejtették, hogy ,, A zsidosag vilaguralmat csak
egységes szervezeti dolgos tarsadalom térheti le. [...] "

A varos és az EME kapcsolata az elkovetkezd években toretlen volt. 1922-ben az
egyesiilet azt kérte, hogy az alakuld gytilésiiket, a varoshdzan 1évd kozgylilési teremben tart-
hassék meg, melyet megkaptak.296

1924-ben a nemzetgylilésben ujra eldtérbe keriilt az 1919. évi novemberi ellenforra-
dalmi megmozdulas, mely mellett a helyi EME, a Kecskeméti Kozlony és Kecskemét varos
vezetése is teljes mellszélességgel kidllt, a 20-as évek folyaman nem elészor.®” A helyi EME
az év hatralévd részében sem tétlenkedett. Aprilis 21-én a szentkiralyi ellenforradalmi szer-

k.298

vezkedés 5. évforduldjara emlékiinnepélyt szervezte Augusztus 14-én orszagos nagygyu-

21 Az EME helyi szervezete Anisfeld (Salamon) Simon lakasat kapta meg.

Kecskeméti Kozlony. 1920. majus 22. 2.

. Anisfeld Salamon, a tobbszorés milliomos, aki Kecskeméten szedte meg magdt, itt fogja hagyni varosunkat.
Senki nem fogja sajnalni az é tavozasat. [...]

Magyar Alféld. 1919. aprilis 12. 3.

292 Kecskeméti Kozlony. 1920. november 28. 1.

2% Kecskeméten az EME annak ellenére sikeres volt, hogy Teleki Pal 1920 nyaran az egyesiilet mitkodését fel-
fliggesztette.

Romsics 2003. 139.

Az EME 1920. aprilis 4-én levelet irt a varosi tanicsnak, melyben kérte, hogy ,,[...] a jovében semmi néven
nevezendo kozfogyasztasi-élelmi cikket a zsido nagykereskedoknek szétosztasra rendelkezésre ne bocsdsson. Az
Ebredd Magyarok Egyesiilete dthatva a mai kor keresztény magyar szellemétdl, sziikségét latia annak, hogy a
keresztény ipar és kereskedelem részesiiljon minden hatosagi tamogatasban szemben azzal a zsido iparral és
kereskedelemmel, mely a keresztény ipart és kereskedelmet el akarja nyomni. [...] .

MNL BKML, 1V/1908/b 7586/1920

294 Kecskeméti Lapok. 1921. marcius 4. 2.

% Tovabba: ,, [...] Legyiink résen, legyiink szervezetten egyek a keresztény nemzeti eszme gyakorlati megvaldsi-
tasanak nagy munkdjaban, kiilonben a legszégyenletesebb, leggyalazatosabb zsido rabszolgasagba siillyediink
vissza 6rok idére és nyomtalanul tiniink el a dolgozni és akarni tudé nemzetek soraib6l! Ebredjetek fel! [...]
Tomoriiljetek zaszlonk alatt, felekezetre és nemre valo kiilonbség nélkiil, mert ez az egyediili jogos, igazsagos ut,
mely a teriileti integritashoz és a zsido rabszolgasag megtoréséhez vezet. Csak igy lehet boldog a magyar, csak
igy lehetiink méltok honszerz6 Arpdd népéhez!”

Kecskemét és vidéke. 1921. aprilis 6. 2.

2% MNL BKML, 1V/1908/b 43390/1922

29" Naplé 1922b. 327.; Kecskeméti Kozlony. 1924. januér 24. 1.; januar 31. 1.

%8 Kecskeméti Kozlony. 1924. aprilis 23. 1.

MNL BKML, 1V/1908/b 13878/1924
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1ést tartottak, ahol a Fajvédd Part oktober 19-i zaszlobontasat készitették el6.*® Az oktober
19-ei nagygytilés utan, a helyi EME fokozatosan héttérbe szorult, majd eltiint.

A kecskeméti MOVE, a helyi EME-hez képest kevesebb aktivitast mutatott. Az 1920-
as év folyaman tobbszor fordult a lakossaghoz, vagy a varos kozgyliléséhez felhivassal, hogy
a zsido kereskeddket ne tamogassak.**® A MOVE kérte Ipartestiilet ElInokségét, hogy csatla-
kozzanak a szabadkomiivesek — tulajdonképpen zsidok — elleni mozgalmukhoz. A MOVE
nagyon jo kapcsolatot apolt a helyi ,,Katona Jozsef Korrel”, holott, az irodalmi tarsulatnak
szamos zsid6 tagja volt. 1935 utan zsidok mar csak partolo tagok — valdszintileg inkabb csak
megtlirt — voltak az egyesiiletben.>*

A varos ¢s a Kecskeméti Kereskedelmi Iparhitelintézet és Népbank 1923-ban tdmogat-
ta utoljara a helyi MOVE-t, az EME-t 1926-ban.>*

Horthy Miklos 1920. mércius 21-én egy révid idoére Félegyhdzén tartézkodott, mikoz-
ben vonattal Szegedre utazott. A latogatasrdl a zsidok altal mukodtetett €s tamogatott
Félegyhazi K6z16ny nem tudosithatott, mert a helyi szélsdjobboldali EME tagjai, nem enged-
ték oda az Gijsagirokat. Az EME 1919 végén, a MOVE a kormanyzo érkezése elétt par nappal
alakult meg Kiskunfélegyhézén.303

A kecskeméti EME és a MOVE mellett a Baross Szovetség nem gyakorolt nagy hatést
a varos ¢letére, habar megalakulasakor a kecskeméti szovetség létrejottét orommel fogadtak

k.304

¢és példamutatonak gondoltd A Kecskemeéti Ipartestiilet és a Baross kapcsolata 1920-t6l

toretlen volt, mely kdzos nagygytilésekben ki is meriilt. 305

Nagy valtozast mégsem tudtak
elérni, annak ellenére sem, hogy még 1920-ban a szdvetség kérte a varosi Ipartestiiletet, hogy
a kamarai valasztasokon lehetdség szerint olyan tagokat részesitsenek eldnyben, akiknek

sziviigye a keresztény-nemzeti ideal 3%

%9 MNL BKML, 1V/1908/b 35980/1924

Kecskemeéti Kozlony. 1924. oktober 21. 1.

300 A MOVE kecskeméti féosztalyanak valasztmanyi iilésén egyhangiilag a kévetkezé hatérozatot hoztak, ebben
kérték a varosi tanacsot, ,,/...] hogy a hatosagi aruk kiosztasanal aruanyagban csakis a keresztény kereskeddket
részesitse. Kérelmiink indoklasara felhozzuk, hogy az ohajunk teljesitését nem csupan a faji gyiiléletbol tessziik,
hanem tessziik azért, hogy a keresztény tokeszegényebb kereskedoknek — versenyképes aruval valo ellatasa daltal
— létalapot biztositsunk a zsido curzussal szemben. Ismerte a tek. Varosi Tandcs jo magyarsagat és aldozatkész-
séget, reméljiik, hogy a kérelmiink a kéozeljovoben megvaldsitashoz jut. [...] "

MNL BKML, 1V/1908/b 9312/1920

L MNL BKML, X/52 2. tétel ; 6. tétel

2 MNL BKML, 1V/1908/b 3953/1923

MNL BKML, X1/213 Koézgytilési jegyzokonyvek

Az EME 1936-ra végleg megsziint.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

303 Iyvanyosi-Szabo 1985. 358.

304 Kecskeméti Kozlony. 1920. marcius 24. 1.

% MNL BKML, 1X/216 208/1921; 286/1922; 121/1924; 142/1924

% MNL BKML, 1X/216 173/1920
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Minddssze annyit sikeriilt megvaldsitaniuk, hogy a Baross tagok vasadrnaponként nem
nyitottak ki tizleteiket. A szovetség szerint a zsidok vasarnap és keresztény tinnepnapokon
azért dolgoztak, mert szamukra a haszon volt a legfontosabb.**’

A Baross Szovetség legnagyobb hatést a Fia FelsOkereskedelmi Iskolara, valamint a
Kecskeméti Iparos- és Tanonciskolara gyakorolt.’*®® 1924-ben a szovetség tjra fokozott mun-
kaba akart kezdeni, de a korabbi esetekhez hasonloan, ennek sem lett eredménye.**® Ezt kove-
téen a szovetség hosszu idore eltiint a varos €letébol.

Osszességében megallapithatd, hogy a megalakult szervezetek nem tudtak igazan
meghatarozova valni a varos életében. dr. balasfalvi Kiss Barnabas szavaival élve: ,,/...] Saj-
nos, a faji felbuzdulds orszdagszerte szalmalangnak bizonyult és nem tudta kitermelni a nagy

nemzeti megujhodashoz sziikséges jobboldali erdket. »310

4.13 Az antiszemitizmus a varosi kozgyiilésen

1919 augusztusénak kozepére a varosi élet kezdett visszatérni a normalis kerékvagas-
ba, a varosi tandcs Ujjaszervezte a lakashivatalt, és a rekviralasokat megszintette, mivel azok

k.3ll

erészakosak és igazsagtalanok volta Az 1919-es év végi, egyeldre csak a helyi sajtoban

megfigyelhetd antiszemitizmust bizonyitja, hogy a térvényhatosagi ipartanacsba szeptember-

312 A7 1919-es évre érvé-

ben rendes tagként bevalasztottak a zsido szarmazast Fuchs Samut.
nyes torvényhatdsagi bizottsag tagjainak nevei kozott egyre tobb zsido nevet talalhatunk.*"
Nagykoroson az 1919. év folyaman érzékelhetd zsiddellenesség hatasara, a zsidok 1€tszamat
fokozatosan csokkentették a legtobb adot fizetok kozott. Az 1922. évi virilis jegyzék Osszeal-
litasanal a csalastol sem riadtak vissza, hiszen hogyha a valosagnak megfeleléen allitjak 6ssze
a listat, akkor a zsidok szdma 50-60%-kal tobb lett volna. Az indoklas szerint azokat zartak ki

a virilis listabol, akik a hdborus idészakban a gazdasagi viszonyokat kihasznalva, féleg keres-

37 Kecskeméti Kozlony. 1920. jalius 6. 2.

308 Az iparos tanonciskola jegyzékonyve szerint, a Baross Szovetség (1952-1563/1920. szamu hatarozat) aktivan
kozremiikodott az iskola életében. Javasoltak, hogy a délutani tanitdsi orakat estére helyezzék at.

MNL BKML, VI111/612. 1920. december 20-ai jegyz6konyv.

309 Kecskeméti Kozlony. 1924, november 18. 2.

%19 Kiss 1939. 26.

U Kecskeméti Kozlony. 1919, augusztus 17. 1.

2 MNL BKML, 1v/1908/b 18192/1919

313 Kecskeméti Kozlony. 1919, oktober 9. 2.

Brachfeld Vilmos, Bunzlau Vilmos, dr. Donath Jozsef dr., Fehér David, Fischer 1zsak, Fleischmann Samu, dr.
Fritz Imre, Fuchs Samu, Gal Mér, Ger6 Ignac, Goitein Miksa, dr. Holczer Zsigmond, Kecskeméti Adolf, Kertész
Dezs6, Littauer Mor, Reismann Marton, Rosenberg Albert, Spieler Adolf, dr. Spieler Ignac, Springer Samu,
Székely Gyula, Székely Ignac, Szigeti Adolf, Szilagyi Mér, dr. Szivos Ignéc.
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kedésbdl €ltek. 31 f6t zartak Ki, akik nagy része zsido volt. Fellebbeztek, de a varmegyei hato-
sag elutasitotta azt. Az elkdvetkezd években a zsid6 virilisek szama ingadozott.*™

Kecskeméten az 1920-as €v elejétdél mar nem csak az Gjsagokban olvashatoak, illetve
ujonnan alakult egyesiiletek gytilésein hallhatoak antiszemita hangok, hanem egyre inkabb a
varos vezetOségi iilésein is, mivel gy tlinik, hogy a varos vezetése fogékonynak bizonyult a
széls6jobboldali szervezetek megkeresésére.*™

A kozgytilés marcius 27-én egy felirat-tervezetrdl targyalt, melynek cime: ,, Kecskemét
varos felirata a nemzetgyiiléshez az alkoto munka megkezdése és a keresztény iranyzatnak
gyakorlati megvalositasa irant.”. Ebben kifejtették, ,,/...] hogy a keresztény jelszé necsak
jelszo maradjon, hanem torvényes intézkedésekkel gyakorlatilag is mielobb érvényesiiljon.
[...]”. A feliratot timogatta Vas-, Veszprém-, Sopron- és Borsod Vérmegye.316 A torvényha-
tosagi bizottsdg ezen kijelentése azért érdekes, mert tagjai kozott, az elézd évekhez hasonloan,
tovabbra is szamos zsidé névvel talalkozhatunk.*’

A magyarorszagi keresztényszocialistak kecskeméti szervezete a kozgytiléshez hason-
l6an kérvényt nyujtott be a nemzetgyiiléshez a keresztény nemzeti életet védo torvény megal-
kotasaért. A kérvényt partololag atadtak a kormanynak. Novemberben a keresztényszocialista
munkasok beadvannyal fordultak a tandcshoz, melyben kérték, hogy a sziikséglakasok épitése
soran kizarolag helybeli és megbizhato keresztényeket alkalmazzanak.*®

A jinius 4-ei rendkiviili kozgyiilésen Révész Istvan foispan kifejtette gondolatait:
o[ -] Azt hiszem a kommunizmus utan bendtt minden keresztény magyarnak a fejelagya. Ad-
dig nem igen volt ideje bendni, mert hiszen mi keresztények annak a boldog harmadiknak

nagy gyonyortiségere folyton egymads fejét puhitgatjuk és csak akkor kaptunk észhez, mikor az

% Novak 2002. 222-223.

315 A varos vezetése mar 1919. oktober 31-én George Clerknek irott levelében kifejtette, hogy a varos kozonsége
¢és lakossaga csak olyan kormany mogott sorakozik fel, ,,/...] amely megteremti a nemzeti egységet, helyreallitja
a rendet, a gazdasagi, ipari és kereskedelmi élet ezernyi bajat orvosolni hajlando és képes; az orszag oOsszes
polgdranak, igy a kisebbségének is megadja a mddot, hogy legjobb tuddsa és meggybzddése szerint érvényesiil-
jon s megovja a magyarsag nemzeti, faji és erkolcsi kincseit. [...] ”. Tovabba hangot adtak annak, hogy az orsza-
got magyarnak és kereszténynek akartak latni, amely csak igy ,,/...] keresheti és taldlhatja a harmonikus
egyiittmiikodést Europa kulturnemzeteivel. [...] .

MNL BKML, 1V/1910/a 553/1919

*1° MNL BKML, 1V/1908/b 7996/1920; 11509/1920

" MNL BKML, 1v/1908/b 1216/1920

A zsid6 nevek: Brachfeld Vilmos, Bunzlau Vilmos, Deim Gusztav, dr. Donath Jozsef, Fehér David, Fischer
Izsak, Fleischmann Samu, dr. Fodor Sandor, dr. Fritz Imre, Fuchs Samu, Gal Moér, Ger6 Ignacz, Goitein Miksa,
Gonda Izidor, dr. Holczer Zsigmond, Kertész Dezs6, Littauer Mor, Reiszmann Marton, Rosenberg Albert,
Spieler Adolf, Springer Samu, Szigeti Adolf, dr. Szivds Ignacz.

Mindannyian a legtobb adofizetdk koziil kertiltek ki.

318 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 3. 1.; november 6. 3.
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az 6rvendd harmadik mindketténknek beverte a fejét. [...] " **°*A térvényhatosagi bizottsag a
nemzeti hadsereget ért tamadasok tigyében junius 22-én iilésezett, ahol dr. Magyar Jozsef
bizottsagi tag a kovetkezé gondolatokat fogalmazta meg: ,,/...] a masik faj, hol titokban, hol
nyiltan szervezkedik elleniink [...] Tekintetes Kozgyiilés! Nyiltan merem itt mondani, nem le-
het addig a felizgatott szerveket lecsillapitani, nem lehet addig a keresztény magyar tarsa-
dalmat megnyugtatni, nem lehet addig a kilengéseket megsziintetni, mig a kormany a magyar
nemzeti alkotmany biztositasara a keresztény tarsadalom védelmezésére el nem terjeszti tor-
vényjavaslatat. Itt nem lehet addig rendet biztositani, mig a kormany hozza nem fog a zsido
uralom megrendszabalyozdsdhoz. [...] 3%

A varos elkotelezettségét a keresztény és nemzeti értékek mellett az is bizonyitja, hogy
1923 nyarén a torvényhatosagi bizottsag rendes havi kozgyiilésén, a varos 500 darab rész-
vényt vasarolt, a dr. Zsitvay Tibor (a varos nemzetgytilési képviseldje) altal alapitott budapes-
ti Gazdabanktol. A bank alaptékéje kizardlag a keresztény és gazdatarsadalomtol szarmazott
¢s a varostol, mint foldbirtokostol elvartak, hogy ezt a mozgalmat tdmogassa. A varosi tanacs
a bizottsag javaslatat elfogadasra j avasolta.*!

A varosi tanacsot a zsidokérdés tovabbra is foglalkoztatta. 1924. februar 26-an megér-
kezett ,, 4 zsidosag térfoglalisa Magyarorszagon” cimi kotet két példanyban, melyet a varosi
tanacs még két évvel korabban rendelt. 1926-ban pedig Haller Istvan ,, Harc a numerus clau-

sus koriil” cimli konyvét rendelte meg a varos vezetése. 2

4.14 Az antiszemitizmus a helyi lapokban

1920. julius 30-an Gjabb antiszemita lap jelent meg a varosban, Kecskeméti Lapok
cimmel. Sorban ez volt a harmadik helyi, ilyen jellegii lap, a Kecskeméti Kozlony, a Kecske-
mét és vidéke utan.**® Emellett még orszagos antiszemita lapokat is vasarolt Kecskemét lakos-

saga.

319 A f6ispannak nem ez volt az egyetlen felekezeti viszonyokkal kapcsolatos hozzaszolasa. 1921. februar 28-an
a varosi torvényhatosagi bizottsag rendes iilésen a kovetkezd szavakat intézte az ujonnan megvalasztott tisztvise-
16khéz: ,, [...] minden part- és felekezeti szempontokat a termen kiviil hagyva tamogassak a keresztény eszmét, az
orszag és a magyarsdg javara iranyulo intenziv munkat! [...]”

MNL BKML, 1V/1903/a 1920. 42. kétet.; 1921. 43. kotet.

320 Egy évvel késobb, szintén Dr. Magyar Jozsef volt az, aki javasolta a varos torvényhatosagi bizottsagénak,
hogy a beliigyminiszter altal kiadott destruktiv sajto elleni fellépést iidvozoljék, melyet a bizottsag egyhangulag
el is fogadott.

Kecskemét és vidéke. 1921. junius 1. 1.

MNL BKML, 1V/1903/a 1920 42. kétet.

%21 MINL BKML, 1V/1903/a 1923 45. kétet

*22 MNL BKML, 1V/1908/b 105/1924; 1V/1930 36524/1922; 1\//1908/b 40846/1926

323 Kecskemét. 1920. augusztus 8. 3.
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A lap alapvetd gondolata a kovetkez6 volt: ,,/...] Mi meg vagyunk gyozodve afeldl,
hogy nem apro tiszurdsokkal, piszkalodassal, ijesztgetésekkel, handa-bandadval és nyelvélto-
getéssel lehet a zsidokérdést megoldani, hanem céltudatos, talan nem olyan hangos, de annal
eredményesebb szivosan kitarto munkaval, a magyarsag szervezesével, felvilagositasaval,
biztatasaval minden idegszalunknak versenybe dllitasaval, a zsidoktol eltanult taktikaval,
szorgalommal és minden ravaszsaggal, amivel csak az ellenségnek arthatunk. [...] A zsidosag
elleni harc azonban nyilt és nem titkolt. [...] ” Ugy tiinik azonban, hogy ez a harc inkabb csak
alharc volt, mivel a zsido keresked6k hirdetéseit, illetve a zsidok gyaszjelentéseit szivesen
jelentette meg a lap. Nem egy alkalommal eléfordult, hogy egy oldalon szerepelt a ,, Partoljuk
a keresztény sajtot!” valamint ,, Keresztyén vagy? Ne csak a szad mondja: Szivednek, lelked-
nek legyen legfébb gondja!” felhivasok és a zsid kereskeddk hirdetései.®**

1921-ben a Kecskeméti Kozlony tovabb folytatta antiszemita programjat. A januari
cikkiikben felhivtak a lakossag figyelmét arra, hogy a kecskeméti borbély olyan jol végezte a
dolgat, hogy nem csak a szakallat vagja le a zsidokrol, hanem az alarcot is eltlnteti. ,,/...J
Ajanlom tehdt mindenkinek, aki hamisitatlan zsidot akar ldtni, hogy a borbélyiizletekben fi-
gvelje meg a zsidokat. [ ...] Ilyenkor legjobb, ha markaban morzsolja el az ember azt a pofont,
mely tenyerében bizsereg, megjegyzi maganak az idegen ur nevét és illetékes koroknek tudo-
masara hozza. [...] ” Mindezek alapjan elmondhat6, hogy az 0jsag az asszimilacidt sem fo-
gadta el. A lap nézete szerint a ,, zsido zsido marad mindenféle mezben. »325

A Kozlony két izben is foglalkozott a zsidok foldszerzésével. Eldszor azt vizsgélta
meg, hogy kik vésaroltak ingatlant az els6é vilaghabort alatt, masodszor, hogy kik és hol sze-
reztek ingatlant a vilaghabora el6tt. Ahogy az Ujsag fogalmazott, faraszto munkaval és sok
utanajarassal megszerzett adatok alapjan, a haboru hat (sic!) éve alatt 66 hazat vasaroltak a
zsidok. A habora eldtt 80-an szereztek hazat, igy Osszesen 149 zsidd héaztulajdonosa volt
Kecskemétnek Mindkét cikk megjegyezte, hogy a legszebb utcdkban vasaroltak hazat, mint
példaul a Nagykérosi, Beniczky Ferenc, Laszlo Karoly, Kisfaludy és a Csaky utca. A cikk
végezetiil megallapitotta, hogy a zsidok tulajdonaban 1évé 2000 hold sz616bdl 886 holdat a
haboru el6tt vasaroltak, ez a kecskeméti sz61oknek kb. 8%-at tette ki.32®
Az 1921-es évben a magat altalanos keresztény iranyt fiiggetlen politikai napilapnak

nevezd Kecskemét és vidéke is behatdan foglalkozott a zsidokkal. Tobbek kozott azért pa-

324 Kecskeméti Lapok. 1920. szeptember 4. 2.; szeptember 12. 3-4.; szeptember 30. 2-3.; oktober 24. 4.
325 A Kereskedelmi Kaszin6 zsid6 tagjait gettobelieknek nevezte az tjsag.

Kecskeméti Kozlony. 1921. januar 12. 2.; januar 18. 2.; aprilis 23. 3.

326 Még 1200 hold szantofold is a zsidokhoz tartozott.

Kecskemeéti Kozlony. 1921. marcius 27. 3.; aprilis 9. 2.
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naszkodott, hogy a lakossag tovabbra is tdmogatta a zsido lapokat. Feltette a kérdést, hogy
mégis hogyan lehetséges ez, hiszen ,,/...] Magyarorszagon és plane Kecskeméten fehér-terror
dithong?” A Kecskeméti KozIonyhdz hasonldan, mint lathattuk, ez az ujsag is ,,zsidozik”,
azonban nem olyan striin. A Kecskemét és vidéeke nem feledkezett meg emlitést tenni a zsidok
gazdasagi hatalmarol. 1921. januar 18-ai cikkiikben kifejtették, hogy a zsidok sajtohadjaratot
inditottak az Aruforgalom Rt. ellen, mely tisztdn keresztény kereskedelmi véllalat volt. Ugy
gondoltak, hogy a zsidokérdés megoldodik azzal, ha kiszoritjak Oket a gazdasagi életbol.
Mindezt nem erdszakkal kivantak elérni, hanem szakértelemmel. Ha ez megvaldsul, akkor a
nemzet gazdag és erds lesz. Ez a szemlélet a lap szemszogébdl érdekes, mivel korabban az
akasztofat, mint a zsidok szamara ,,méltd” helyet emlegették. A zsidokérdésben ez a kettds
szemlélet jellemezte az Gjsdgot. Az antiszemitizmus tdmogatasa nem lehet kérdéses. Oly any-
nyira nem, hogy amikor a varosi hirdet6tablakrol eltlintek az antiszemita plakatok (szdndéko-
san, vagy véletleniil), az 0jsag hasabjain ez nagy felhaborodast keltett. ,,/...] Ez ma, midon
minden célravezeto eszkozt igénybe kell venni az okos antiszemitizmus taplalasara, nem sza-
bad elhanyagolni a plakatokat sem. Kiilondsen ajanljuk e par sort a varos figyelmébe, amely
tulajdonosa a hirdetd oszlopnatk. »321

Az 1920-as évek elején Nagykordson is érezhetové valt a zsidoellenesség a Nagykoros
és Vidéke cimii lap hasabjain keresztiil.**®

1922-ben Gjra feler6sodott az antiszemitizmus a Kecskeméti Kozlonyben, mivel julius

20-4n Hé¢jjas Ivant engedélyt nélkiili toborzéas miatt letartoztattak. 2

Héjjas mellett az 0jsag
mar eddig is tobb alkalommal ,,palcat tort”, igy nem volt kérdéses, hogy a volt fehérterror
vezetdjének tamogatasa. Nemcsak a Kozlony, de a varos nemzetgytilési képviseldi is felszolal-

tak Héjjas érdekében, valamint a kecskeméti EME is kovetelte Héjjas szabadlabra helyezését.

2T A Kecskemét és vidéke a zsidokrol igy vélekedett: ,,/...] Kik a biingsék? Ok, a sohajavuld ghettosipredék,
vagy azok, akik felelésségteljes dllasban nem akarjak észrevenni a magyar faj ujabb kifosztasdt és a megtorlds-
sal egyre késnek. [...] Kormany, mindenkori hatalmas Kormany! Mikor lesz eréd ezeket a hazadrulokat vagy
véglegesen kiseperni, vagy hozzajuk mélto helyre, az akasztofara emelni? Mert lassu, de biztos modon 6k olnek
meg benniinket!”

[ ...] Nézziik csak, kik a fokolomposai a szabadkereskedelemnek. A legelsd sorban ott talaljuk a kereskedelem
gorbe orru kalandorait, akik egész vilagra kiterjedo osszekottetéseik javara szeretnék ezt a konnyen félreértheto
jelszot kisajatitani. [...] "

Olykor eldfordult, hogy személyesen egy-egy zsid6 volt a vizsgalodas targya: ,, Gonda Izidorék sehogyse akar-
nak belenyugodni abban, hogy kitették sziiriiket a varosatydk sordbdl és fellebbeznek, kérvényeznek s ki tudja
még, hogy mi mindent kévetnek el az elvesztett poziciok visszaszerzéséert. [...] Gondaék okosabban tennék, ha
visszahuzodnanak oduikba és egyaltalaban nem mutogatnak magukat a nyilt lelkii, becsiiletes magyar emberek
szeme elott, akik oda kivanjak oket, ahonnan jottek: Munkacs és Galicia ghettojaba. Igazsag szerint oda is valok,
mert nekiink nem haszndalnak semmit sem, csupan artanak. Valoban elérkezett a végsé ideje, hogy Izidorékat a
torveény teljesen kiszoritsa azon teriiletekrol hova éppenséggel nem valok.”

Kecskemét és vidéke. 1921. januar 6. 1.; januar 11. 1.; januar 18. 1.; januar 23. 1.; februar 5. 1.

*% Novak 2002. 171-174.

%29 Zinner 1989. 173.
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Alig egy héttel késdbb Héjjast szabadon engedték, augusztus kozepén a kecskeméti EME

nagygyllést szervezett tiszteletére, ahol méltattak 6t.3%0

4.15 Az 1922-es nemzetgytilési valasztasok

Az 1921 folyaman végbement kiralypuccsok egyik belpolitikai kovetkezménye a
KNEP bomlasa és ,,lejaratddasa” volt. Bethlen Istvan miniszterelnok felismerte, hogy szilikség
van a kormany megerdsitésére, a felerdsodott legitimista programot képviseld Kisgazdapart
miatt. Ezért 1921. december 22-én a szocialdemokratakkal megegyezést kotott, mely Bethlen
— Peyer Paktum néven valt ismretté. Mivel a kisgazdakkal torténé targyalasok nem jartak si-
kerrel, Bethlen politikai bravirral belépett a Kisgazda Partba, kovette 6t a KNEP szamos kép-
visel6je. Ezzel 1étrejott az Egységes Part. 1922 elejére a valasztasok kiirasa esedékessé valt,
mivel a Nemzetgytilés 1920-ban, csak két évre kapott mandatumot. Ilyen politikai csatiroza-
sok kozepette keriilt sor Kecskeméten a rendkiviili nemzetgytilési valasztasra, azért mert az
egyik képviseld mandatuma lejarta el6tt elhunyt.331

Az 1d6kozi valasztast februar 5-ére irtak ki, ez id6 alatt a Fliggetlenségi 48-as Kossuth
Part képvisel8jét folyamatosan tamadtak és zsidobérencnek kialtottak ki.*** A valasztasi 18g-
kor kisértetiesen hasonlitott az 1883-as rendkiviili valasztasra. Az ellenzéki képviseld ellene
folytatott ragalomhadjaratnak legnagyobb sz0sz6l0ja a Kecskeméti Kozlony és a Kecskemét és

333

vidéke cimi lapok voltak.”™ A Kecskeméti Lapok az ellenzék képviseldjét tamogatta, igy a

lapot ismét zsidolapnak bélyegezték meg.334 A valasztast végiil az ellenzéki képviseld nyer-

te.%° 1922, junius 1-én és 3-an Gjabb valasztast tartottak — az 0j valasztdjogi rendeletnek meg-

336

felelden —, mert a nemzetgyiilés februarban feloszlott.™ Ezen a valasztason mivel Kecske-

métnek két valasztasi keriilete volt, két Egységesparti ¢€s két 48-as Kossuthparti képviseld

1.337

mérkézott meg egymassa A valasztas napjan, felmeriilt a csalas gyanuja, az ellenzéki kép-

330 Naplo 1922a. 488-490.; Kecskeméti Kozlony. 1922. julius 26. 1.; julius 29. 1.; augusztus 15. 1-2.
%3 Szabo 1994. 89.

Kecskeméti Kozlony. 1922. januar 10. 1.

332 Kecskeméti Kozlony. 1922. februar 5. 1.

Dr. Zsitvay Tibor — Az Orszagos Kisgazda- és Foldmives partta alapitott Egységes Part és Dr. Horvath Mihaly —
Fiiggetlenségi 48-as Part versengtek a szavazatokért.

333 Kecskeméti Kozlony. 1922. januar 18. 1.; Kecskemét és vidéke. 1922. januar 20. 1.; januar 25. 1.
334 Kecskeméti Lapok. 1922. januar 11. 1.; januar 28. 1.; Kecskemét és vidéke. 1922. februar 4. 2.
3% Kecskeméti Lapok. 1922. februar 9. 1-2.

338 Kecskeméti Kozlony. 1922. jinius 1.; junius 3. 1.

A Nemzetgytilés 1922. februar 16-an fejezte be a munkajat.

Szabd 1994. 89.

A 2200/1922. M.E. szamu rendelet értelmében a valasztasra jogosultak aranya 30%-ra csdkkent.
Piiski 2006. 99-100;

http://archive.today/SXRxt (letoltés datuma: 2014-06-29)

337 A két Egységesparti politikus: Dr. Zsitvay Tibor és Dr. Pekar Gyula
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viseldket ismét tamadtak, emiatt a kiskunfélegyhazi képviseld fel is szolalt a nemzetgytilés-
ben, igy fogalmazott: ,,/...] A valasztasok legnagyobb részét tulajdonképpen felekezeti és tar-
sadalmi osztalyok elleni gyiilolet szitasaval folytattak le, az ellenzéki képviselok nem voltak
egyebek, mint zsidopartiak, nem voltak egyebek, mint kommunistak. 338 A valasztast végiil a
két Egységesparti képvisel6 nyerte meg.**

Az 1922-es nemzetgylilési valasztasokat megelézve, Bethlen Istvan Kiskunfélegyha-
zan jart, ekkor dr. Endre Zsigmond foszolgabiré vendéglatasat élvezte. A harom nappal ké-
sObb megtartott nemzetgyiilési valasztas eredményeképpen dr. Horvath Zoltan (a kecskeméti
dr. Horvath Mihalyhoz nem kotik rokoni szalak) a Fliggetlenségi 48-as Kossuth Part szinei-
ben keriilt be a nemzetgyiilésbe. Valasztasi gy6zelmét a Félegyhazi Hirlap azonnal tamadta,
mondvan, hogy a valasztasi lista részrehajléan volt 6sszedllitva és az Gsszes zsido ra szava-
zott. dr. Horvath Zoltan — aki a két vilaghaboru kozotti idészak egyik legjelentdsebb Kiskunfé-
legyhazi képviseldje volt — igyekezett szembeszallni az antiszemitizmussal, mely elleni kiiz-
delmét az 1919-es politikai programjaban meg is fogalmazta. Orszaggyllési mandatumot
1920-ban ennek ellenére nem nyert. Nem meglepd, hiszen politikai hitvalldsa éppen a fehér-
terror idején késziilt. Végiil 1922 — 1926 és 1935 — 1939 kozott orszaggytilési képviseld lett.
Az 1939-es juniusi valasztason mar nem tudott mandatumot szerezni. A Kiskunfélegyhazi
Ko6z16ny szerint azért, mert dr. Horvath Zoltan négy éves képviseldsége alatt semmiféle
eredményt nem ért el, ellenben németellenes és zsidobarat volt és fellépett a zsidotorvény
ellen ezzel elveszitette szamos szavaz6 bizalmat. A félegyhazi képviselé 1945-ben Dachauban

halt martirhalalt.3*°

4.16 A zsidé6 hitkozség

A kecskeméti izraelita hitkozség élete a Tanacskoztarsasag utan sem normalizalodott.

A hitkozség 1919. szeptember 11-én kérte a varosi tandcsot, hogy a csenddrség hagyja el tan-

341

termeit.”™" A hitkozségi tantermeket el6szor az elsé vilaghaboru kitérése utan a sebesiilt kato-

nak részére foglalta le a varos, és 6t tanterembdl négyet tovabbra is hasznaltak, igy viszont

342

nem volt biztosithat6 a zavartalan hitoktatas.”* Mind az elemi, mind k6zép-, kereskedelmi- és

A két 48-as Kossuthparti politikus: Dr. Horvath Mihaly és Dr. Melha Armand

Kecskeméti Kozlony. 1922. majus 31. 2.

338 Napl6 1922a. 16-28.

39 Kecskeméti Kozlony. 1922. jinius 4. 1.

0 Ivanyosi-Szab6. 361-362.; 394.; 550. Virag 1990. 37.

I MNL BKML, 1V/1908/b 18640/1927

%%2.1919. szeptember 9-én a csendérség kiiiritette a II. keriileti népiskolat, helyette megkapta az izraelita egyhaz
udvaraban 1év6 négy helyiséget.

MNL BKML, VI11/249/b 409/1919
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polgari leanyiskolak novendékeinek hitoktatasa itt zajlott. A fennallé allapot oktober folya-
man sem valtozott érdemben, rdadasul a csenddrségen kiviil, az allami kisegitd €s a varosi
kereskeddtanonc iskola ndvendékei is hasznaltak a hitkdzség tantermeit, igy a hitoktatas még

inkabb akadalyokba iitkozott.>*®

A hitoktatashoz sziikséges két tantermet a kereskeddtanonc
iskola tanuloi foglaltak el. A tantermek kérdése a kovetkezd évben még mindig fennallt.
1920-ban annyi valtozas tortént, hogy most mar a kereskedd tanonciskola kérte a zsinagoga

k.>** Késébb mar a varosi

melletti iskolaépiilet atengedését a hitkozségtol, melyet megtagadta
tanacs kérte a hitkozséget az épiilet atadasara, a valasz ismét nemleges volt. A helyzet megol-
dasat a jarasbirdsagtol vartak, mert a hitkdzség épiilete volt az egyetlen, ahol a tanonciskola
megfelelden berendezkedhetett volna. Az elutasitasok ellenére, a Fit Felsdkereskedelmi Isko-
lanak a hitkdzség 1920 aprilisdban biztositott tantermet, melyet az iskola az éves értesitdjében
kiilon meg is koszont.>* A tdmogatas nem véletlen, ugyanis az iskolaba sok zsido tanuld jart
— 1919-ben a tanulok 32%-a volt zsido —, valamint az iskolat a helyi Kecskeméti Kereskedd
Kasziné segitségével hoztak létre 1917-1918 forduléjan.®*® Az alapitélevél értelmében az is-
kola feliigyeld-bizottsdgaban a Kaszin6 mindenkori elndke is jelen volt, ezt a megallapodast
azonban 1922-ben felragtak és a mindenkori elndk helyett a Baross Szovetség egy tagja keriilt
be a felligyel6-bizottsagba. A Kaszind vezetdje az 6t megilletd tagsagot ideiglenesen csak
harom év mulva kapta vissza, amit6l par honappal késébb végleg megfosztottak. Ennek fiigg-
vényében nem csoda, hogy amikor a torténtek ellenére 1926 januarjdban a Fiu Felsokereske-
delmi Iskola elkérte egy rendezvény céljara a Kaszind nagytermét, a Kaszind vezetdsége a
kérést a korabbi hozzaallas miatt elutasitotta.*” A tantermek felszabaditésa érdekében 1927-ig
t3bbszor fordultak a véarosi tanacshoz eredményteleniil. **®

A helyi zsidok6zosség a proletardiktatira bukasa utan hossza évekig tarsadalmi visz-
szavonultsagban ¢€lt, a rabbik lelkészi illetményiiket csak késon kaptak rneg.349

A hitkdzségi tagok a mar korabban felsorolt probléméak miatt, megprobaltak egymast
anyagilag tAmogatni, ezért 1918 — 1923 kozott szamos alapitvanyt hoztak 1étre a mar meglé-

vOk mellett a raszoruldk megsegitésére.350 Ezt a célt szolgalta, a numerus clausus térvénybe

3 MNL BKML, 1V/1901/b 270/1919

34 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 15. 2.

> MNL BKML, 1V/1930 37/1920

346 Kecskeméti Kozlony. 1920. szeptember 12. 1.; MNL BKML, 1V//1930 37/1920
%" MNL BKML, X/233 2. k. Kereskedelmi Kaszino Jegyz6konyv 1922-1923.; 3. k. Kereskedelmi Kaszind
Jegyz6konyv 1923-1927.; X/233 Kereskedelmi Kasziné Levelezés 1930

* MNL BKML, 1V/1908/b 18640/1927

9 MNL BKML, 1V/1926 268/1921

%0 Dr. Kecskeméti Lajos dsztdndij-alapitvanya 1918 — 10.000 k. alaptékével
Kohn Elek és neje alapitvanya 1920 — 2000 k. alaptokével

Gal Mor és neje alapitvanya 1921 — 5000 k. alaptokével
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iktatasa utan létrejott, az 1914-ben alapitott Joint Distribution Comitee nemzetko6zi zsidosegé-
lyez6 szervezet iS. Az orszagban 13 keriileti bizottsagot allitott fel a Joint, Kecskeméten is
1étrejott egy kt')zpontot.351

Az 1921. év végén az izraelita hitkdzség €letében valtozasok torténtek. 1921. decem-
ber 14-én a hitkdzség uj rabbit kapott a nagyatadi dr. Borsodi Jozsef személyében.** Helyet-
tesélil, a hitkdzség jegyzdjét, Viranyi Gyulat jelolték ki.

Az 1922-es év pozitiv valtozast hozott, a hitkdzséghez tartozo egyesiiletek mitkkodése
1jbol megindult, valamint szintén ez év novemberében rendezte meg a hitkdzség elsd kulta-
restéjét a Kecskeméti Kereskeddi Kaszinoban.**® A Kaszin egyébként a zsidé kereskedkon
(mint ahogy azt mar korabban is emlitettiik) kivill, a tobbi zsid6 kozosségi tagnak is otthont
adott. A zsido6 iparosok és kereskedék nagy része vasarnaponként a Kaszind helyiségében

354

tartozkodott, igy nem meglepd, hogy a koznyelv Zsiddé Kaszindnak nevezte.”™" Raadasul a

Kasziné alelndke, egyben a hitkdzség elndke is volt.>>

Fekete Andor és neje 6sztondij-alapitvanya 1921 — 5000 k. 1923 — 100.000 k. alapt6kével

Szénasi Dezs6 és neje 6sztondij-alapitvanya 1923 — 250.000 k. alaptkével

Kecskeméti Hitkdzség — Nem katalogizalt iratok. dosszié: [lletmény kimutatas 1948 oktoberétdl.

1 http://www.jdc.org/jdc-history/years/1914.aspx (letdltés datuma: 2011-12-28)

Kecskemét és vidéke. 1921. januar 18. 2.

A kecskeméti kdzponthoz tartoztak: Monor, Albertirsa, Alsddabas, Rackeve, Soroksar, Nagytétény, Tass, Apos-
tag, Dunapataj, Kalocsa, Kiskdrds, Kunszentmiklés, Izsak, Szabadszallas, Ujkécske, Kiskunfélegyhaza, Abony,
Cegléd, Nagykoros, Tapioszele, Nagykata és Halas.

Kecskeméti Lapok. 1921. februar 9. 3.

%2 MNL BKML, 1V/1926 32/1922

%53 1922 novemberében kérte a Kecskeméti Izraelita Leanyegyesiilet, hogy mitkodésiiket ujbol engedélyezzék. A
Leanyegylet 1914-ben alakult és 1919-ben a kommunizmus alatt felfliggesztették tevékenységiiket.

MNL BKML, 1V/1908/b 5558/1923

A kecskeméti szegény izraelita tanulokat és a kézmiives és mezOgazdasagi palyara 1épo ifjakat segélyezo egylet
szintén 1922-ben alakult.

MNL BKML, 1V/1908/b 6182/1924

A rendezvény sikeres megrendezéséhez hozzajarult az is, hogy februar honapban sikeriilt a Kaszinonak vissza-
szereznie a nagytermet és a ruhatarat, melyet korabban (1920. februar 12-én) ideiglenesen atengedett a keresz-
tyén szocialista szakszervezeteknek.

Kecskeméti Lapok. 1922. december 1. 2.; MNL BKML, 1V/1908/b 5608/1922

%4 MNL BKML, X/233 Kereskedelmi Kaszino Levelezés 1924; Kecskemét és vidéke. 1922. januar 27. 1.; Kecs-
keméti Kozlony. 1922. januar 27. 2.; Szilagyi 2007. 14.

% MNL BKML, X/233. 3. k. Kereskedelmi Kaszin6 Jegyzékonyv 1923-1927.; 3. d. 1. valasztméanyi jkv.
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5. Atmeneti idészak (1923 — 1928)

5.1 Szélséjobboldali szervezetek megalakulasa

A trianoni békediktatum utan a volt Osztrak — Magyar Monarchia egységes gazdasaga
szétesett, ezért a gazdasagot 0j alapokra kellett helyezni, amihez nem allt rendelkezésre meg-
feleld nyersanyag és toke. Kovetkezményként megjelent a munkanélkiiliség ¢és az inflacio,
amely 1922-t31 havi két szamjegyiivé valt. A probléma az 1923-as év végére csticsosodott
ki.**® Kecskemét a *20-as évek folyaman eladdsodott, akarcsak Kiskunfélegyhéza.357

A gazdasagi nehézségek elégedetlenséghez vezetettek a lakossag korében, majd hama-
rosan Ujabb antiszemita szovetségek és egyesiiletek jottek 1étre Kecskeméten. 1926-ban januar
24-én megalakult fovarosi segitséggel, a helyi antiszemita Turul Szévetség Werbdezy Bajtarsi
Egyesiilete, ami a joghallgatok érdekeit képviselte.®® Elsé nagyszabasi megmozdulasat az
egyesiilet 1926. marcius 14-én tartotta, amikor tagjai faklyas felvonulason vettek részt. A me-
net a jogakadémia el6l indult és végigvonult a Rakdczi, majd a NagykOrosi Gton — a zsidok
altal lakott két legforgalmasabb utcan — majd a Kossuth szobor elé vonultak, ahol beszédeket
tartottak és szavalatok hangzottak el. >

1925-ben a helyi Turul azért tamadta az 1899-ben alapitott Kecskeméti Athlétikai
(sic!) Klubot, mert tagjai kozott voltak zsidok, akikkel a klub elnoke baratsagot tartott fenn.

1925 folyaman jott létre a Turul egyik rokonszervezete a katolikus Foederatio
Emericana helyi szervezete.®** A helyi Emericana érdekessége, hogy a kezdetekben mar tagja
volt Székely Sandor zsidé szarmazasu gyogyszerész, akit a Katolikus Legényegylet 1933 ju-

niusdban vilagi elnokévé vélasztott.*®* Szintén 1925-ben csatlakozott a kecskeméti jogakadé-

%% Romsics 2003. 154-156.

%7 Kiss 1939. 27.; Ivanyosi-Szabo 1985. 380.

%58 A hivatalos okiratok szerint az alapitasi datum 1929. december 16-an tortént.

MNL BKML, 1V/1939 241.; Kecskeméti Kozlony. 1926. januar 26. 3.; Kecskeméti Lapok. 1926. januar 23. 2.

10 évvel késobb taglétszamuk mar elérte a 112 fot.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

Orszagosan a WerbOczy Bajtarsi Egyesiilet 1920. julius 11-€én jott 1étre szamos mas bajtarsi egyesiilet keretében.
Ladanyi 1979. 100.

39 Kecskeméti Lapok. 1926. marcius 4. 2.

%0 Az orszagos Turul Szévetségrél bévebben: Kerepeszki 2009.; MNL BKML, XXV/18 57/1945

%L A pontos datum 1925. oktober 7.

MNL BKML, 1V/1939. 24.

%2 MNL BKML, 1V/1910/c 27805/1939

Székely Sandor, a Kecskeméti Hitelszovetkezet tagjaként, majd késébb vezetdjeként teljesitett kitlind szolgala-
tot, melyet még a f6ispan is elismert.

MNL BKML, 1V/1901/b 154/1940; Kecskeméti Lapok. 1933. junius 7. 4.

Az Emericana 1936-ban kozel 600 fével rendelkezett. 181 nagyasszony, 94 kisasszony, 175 dominus és 131
levente. MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941
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miai ifjlisag a Szent Istvan Bajtarsai Szovetséghez.*®® Az orszagos szervezet végiil 1927-ben
jott 1étre Szent Istvan Bajtarsi Egyesiilet néven.*** Az 1929 8szén megalakult Keresztény Ma-
gyar Ifjusagot Védo Egyesiiletnek — melynek nemcsak nevébdl, de alapszabalyabdl is kide-
riilt, hogy csak keresztény ifjakat timogatott — is tagja volt Székely Sandor.*®

Az 1930-as évek folyaman a kecskeméti reformatus jogakadémia hallgatdira legfo-
képp, a Revizionista Liga és a Turul Szdvetség gyakorolt nagy hatast. A politizalas egyre in-
kabb az intézmény falain kiviilre keriilt, emellett a nyilvanos rendezvények ¢és a nagygyiilések

szama emelkedett, melyen a jogakadémiai hallgatok nagyszdmban vettek részt. 3%

5.2 Gazdasagi gondok és az antiszemitizmus hattérbe szoruldsa

A ’20-as évek kozepén érzékelhetd gazdasagi problémak, a kecskeméti zsiddkra is ha-
tassal voltak. Ennek elsé példaja az 1924 végén tonkrement Fruktus Rt. volt.*®” Az 1925-26-
0s év is nehéz volt a zsido kereskeddk szamara, négy zsidok altal vezetett nagyvallalat hitel-
képtelen valt, illetve az ismertebb kiskeresked6k koziil egy teljesen tonkrement, egy ellen

pedig biiniigyi zérlatot rendeltek el.*®®

A problémat tovabb fokozta, hogy 1925 szeptemberé-
ben a varosi vasar a zsid6 0jévre esett, igy a zsidd keresked6k beadvanyban kérték a varost,
hogy halasszék el azt az tinnepre val6 tekintettel, melyet clutasitottak.>*®

Mint lathattuk, a gazdasagi probléma a nagyvallalatokat sem kimélte. 1924 majusaban
a Kecskeméti Ipartestiilet a fovarosi iparkamaranak elpanaszolta, hogy a helyi cipészmesterek
onallésagok megorzése €rdekében, a Schiffer-cipdgyarban mint segédek kénytelenek dolgoz-
ni.*® A zsidok altal alapitott cipégyar helyzete azonban korant sem volt idealis. 1924-26 ko-

k.371

zOtt a gyarban harom alkalommal sztrajkoltak a munkéso A problémat tovabb nehezitette

a sorozatos sztrajkon kiviil, hogy 1927 januarjaban betortek a gyar teriiletére és nagy értékii

%3 MNL BKML, 1v/1908/b 397/1926

Az egyesiilet 1933-1935 kozott nem miikddott, majd 1936-ban jjaalakult 15 fével.
MNL BKML, 1v/1910/c 3786/1941

%4 Kerepeszki 2009. 28.

%5 MNL BKML, 1V/1939 99

%% pets 2003. 174.

%7 A cég volt tulajdonosat Steinherz Rudolfot 1931-ben kalapaccsal brutalisan meggyilkoltak.
Kecskeméti Kozlony. 1931. majus 29. 1.

38 Kecskeméti Kozlony. 1925. januar 10. 1. Rothbaum-Lebovics cég

Kecskeméti Lapok. 1925. januar 11. 2. Kohn-Rothbaum cég

Kecskeméti Kozlony. 1925. marcius 1. 1. Adolf-Schlézinger cég

Kecskeméti Kozlony. 1925. aprilis 24. 1. Klein Sandor

Kecskeméti Kozlony. 1925. majus 15. 3. Farago-Katz cég

Kecskeméti Kozlony. 1925. junius 24. 1-2. Schlezinger Marton

39 Kecskeméti Kozlony. 1925. augusztus 26. 4.

' MNL BKML, 1X/216 210/1924

31 Kecskeméti Kozlony. 1924. augusztus 15. 5.; november 1. 2.; 1926. jilius 21. 3.
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bért loptak el onnan.*"® A cipdgyar két évvel korabban a véros vezetéi felé egy igencsak elé-
ny0s ajanlattal €lt. Nevezetesen, a varos tisztviseldinek és alkalmazottainak olcsébban és ha-
romhavi részletre adta a cip()'ket.373 1932-ben a helyi iparosok panaszos levelet irtak a gyar
vezetOségének, ugyanis a gyar alkalmazottai nagymennyiségli alapanyagot vasaroltak fel,
ezzel egyrészt megnehezitették a varosban €16 iparosok megélhetési koriilményeit, valamint
névelték a kontarok szamat.*™* A gazdasagi problémék a nagykérosi zsidosagot is stlytottak.
1928-ban a volt hitkdzségi elndk, aki egy eurdpai hirli exportcég vezetdje volt egészségiligyi
¢és cégével kapcsolatos (korabbi alkalmazottjaival pereskedett ez vezetett a cége csddjéhez)
problémak miatt felakasztotta magat.*"

1927-ben a tovabbi gazdasagi problémak elkeriilése érdekében kereskeddk egy cso-
portja koztiik zsidok egy tarsasagot alapitottak és kiilonboz6 kedvezményekkel igyekeztek
megnyerni maguknak a lakossaigot.376 Az Osszefogas sziikségességét a helyi OMKE zsido
elnoke, mar évekkel korabban szorgalmazta.>”’

A varos gazdasagi életében az 1927-es év mas valtozast is hozott, ugyanis a budapesti
Weiss-Manfréd Miivek érdekeltségébe tartozd Labor Bizalmi Rt, a Weiss csalad pénziigyi
vallalata megvasarolta szeptember 8-an a Kecskeméti Konzervgyar részvényeinek dontd

379

t5bbségét (25.000 db).3"® Ezt kdvetéen utan a gyar hatalmas fejlédésnek indult.®”® A gyar jo-

gilag tovabbra is 6nalld részvénytarsasagként miikodott, am a tovabbiakban a Weiss-Manfréd
konszern érdekeinek megfeleléen irényitotték.380

Alig fél évvel késébb, 1928 marciusara befejez6dott a nagykorosi székhelyli Benedek
Jozsef €s Fia cég baromfifeldolgozo, hiitéhaz és jéggyar épliletegyiittesének épitése.381 Mivel
a gyar felépitése mind a véarosnak, mind a kornyék lakossdganak csak eldnyére valt, ezért a
varos 600.000 darab téglat biztositott az épitkezéshez, valamint a villanyaramot kedvezmé-
nyesen szolgélltatta.382 A varos életében kulcsfontossagunak bizonyult a gyar fejlesztése, mi-
vel 1934 utolsé harom honapjaban az orszag baromfiexportjanak 20%-at Kecskemét biztosi-
totta, Nagykorossel egylitt 1934-ben 60 millié kg. baromfit exportaltak. 1935-re Eurdpa-hir

korszert Iétesitménny¢ valt a komplexum, kdszonhetdéen annak, hogy 1934 végén az orszag

372 Kecskeméti Kozlony. 1927. januar 8. 1.

33 MNL BKML, 1V/1930 8558/1925

374 MNL BKML, 1X/216 738/1932

375 Novak 2002. 236-237.

376 Kecskeméti Kozlony. 1927. szeptember 18. 4.
377 Kecskeméti Lapok. 1923. szeptember 18. 1.
8 Boka 1968. 271.

379 Kecskeméti Lapok. 1927. oktober 25. 1.

%0 Boka 1968. 271.

%1 Novak 2002. 211-212.

%82 MINL BKML, IV/1903/a 1927 49. kitet
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legnagyobb hiitéhazat épitette fel, melyet a lakossag szamara is nyilvanossé tettek.>®

Acéga
veliikk szemben tapasztalt antiszemita megmozdulasok és Nagyko6ros varos negativ hozzaalla-
sa, valamint a rossz gazdasagi helyzet miatt kezdett fejlesztésbe Kecskeméten, majd fokozato-
san a kozpontjat is a’tthelyezte.384 A cég 1937-ben jéggyartd €s hitéhazi, valamint baromfivagd
és hizlaloi gyérszerii tevékenység folytatésara iparigazolvanyt kapott.*®

1928 oktoberében a keresztény munkdsok még iinnepnapot szerveztek, hangoztatva,
hogy mindez a ,,szocialis és keresztény gondolat” jegyében tortént, de 1929-re a Kecskeméti
Kozlony felhagyott az antiszemita cikkekkel, st par évvel korabban a szerkesztovaltast kove-

tden mar a zsidok hirdetései is megtalalhatoak voltak az Gjsagban.®®

Ezen kiviil a lap a ko-
rabban altaluk is Zsido Kaszinonak nevezett vezetdségével 1930-ban — a Kecskeméti Lapokkal
egylitt — targyaldsokat kezdeményezett. Ebben kifejezetten kérték, hogy az ,/...] egyesiilet
eldadasaira, osszejoveteleire, a nyilvanossdaggal kapcsolatos egyéb eseményeire vonatkozo
nyomtatvanyait a napilapokat eléallito nyomdank utjan sziveskedjenek megrendelni [...] » 381

Az 1926. évi XXII. tc., azaz a fels6haz felallitasardl szo6l6 torvény, ami a magyaror-
szagi zsidOsag jogi statuszat érintette, szintén hozzjarult az antiszemitizmus enyhiiléséhez. A
torvény életbelépése utan az izraelita hitfelekezet vezetdi is tagjai lehettek a fels6hdznak. A
Bethleni politika megval6ésulni latszott. Bethlen szerint volt zsidokérdés, de nem a keresztény
kozéposztaly szamara konkurenciat jelentd zsidokat akarta hattérbe szoritani, hanem a keresz-
tény kozéposztalyt felemelni.

A numerus clausus torvényt, tobbszori nemzetkozi tiltakozdsok utan 1928-ban modo-
sitottak, eltorolték a faji cikkelyt, — igaz, rejtett mas formaban, a sziilok foglalkozasanak {irii-
gye alatt a torvény fenntartotta — ezzel egyiitt, a helyi antiszemitizmus fokozatosan csok-
kent.*® Mar maga a modositas ténye is csak kevés visszhangot valtott ki. A jogakadémiai

hallgatok haromnapi tavollétiikkel sztrajkoltak, illetve a torvény modositasa ellen a varosban

plakatokat ragasztottak ki ismeretlen tettesek, ezeket a rend6rség még aznap eltavolitotta.*®®

383 Kecskeméti Kozlony. 1934. november 11. 2. 1935. januar 15. 1.; februar 28. 2.

%84 1932-ben és 1935-ben is érték a céget antiszemita timadasok.

Kecskeméti Kozlony. 1932. oktdber 6. 2.; 1935. januar 30. 1.

A Benedek-cég exportjanak mindossze 6-8%-at adta Nagykéros.

Kecskeméti Kozlony. 1935. februar 17. 2.; Novak 2002. 211-212.

35 MNL BKML, 1\V/1916 171/1937

386 Kecskemét és vidéke. 1925. augusztus 9. 3.; Kecskeméti Kozlony. 1928. oktober 7. 3.; oktober 16. 5.
%87 MNL BKML, X/233 Kereskedelmi Kaszind Levelezés 1930

388 Gyurgyak 2001. 124-125, 129.

389 Kecskeméti Kozlony. 1928. februar 17. 1.; Kecskeméti Lapok. 1928. februar 17. 1.

A debreceni egyetemen azonban ennél sokkal sulyosabb atrocitasokra keriilt sor. Err6l bévebben: Kerepeszki
2005. 42-75.
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Mindezek ellenére sajnos nem jelenthetjiik ki egyértelmiien, hogy az antiszemitizmus
megszint. 1930 januarjaban a kecskeméti izraelitak 0 hitkdzségi elnokot iktattak be hivatala-
ba, nevezetesen dr. Donath Jozsefet, aki igy nyilatkozott: ,,/...] A magam részérdl tavoltartom
a napi politika kérdéseit egyhdzunktol és az eloljardosdag miikodésétdl. Orszagos politikai vo-
natkozdasban nincs is mds mondanivalom, mint az, hogy varjuk a gazdasagi antiszemitizmus és
a numerus klauzus (sic!) megsziintetését. A lelkek békéjét és nyugalmat tudnank megtartani,
ha elérnénk, hogy Kecskeméten sziinnék meg eloszér a gazdasagi antiszemitizmus. Itt kelt
életre, bizunk benne, hogy itt fog elGszor megsziinni hatdsa, itt teremtjiik meg az dszinte
egyiittérzésen alapulé dsszefogdst. [...]">°A hitkdzségi elndk beszéde jo néhany kérdést vet
fel. Mint példaul, hogy mit érthetett gazdasagi antiszemitizmus alatt, mit gondolhatott, amikor
azt nyilatkozta, hogy mindez Kecskemétrdl indult el és miért varta a numerus clausus meg-
sziintetését. Az utolsd felvetésére valaszt adhatunk, habar 1928-ban valoban moédositottak a
zart szam torvényt, ahogy erre mar koradbban utaltunk, ennek ellenére az tovabbra is a zsido-
kat érintette hatranyosan. A hitkozség elndk tobbi felvetésére jelen kutatasunk soran nem tud-

tunk valaszt adni.

390 Kecskeméti Lapok. 1930. januar 15. 2.
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6. Nyugalmi idészak (1929 — 1937)

6.1 Szélséjobboldali szervezetek megalakulasa

Az 1929-es év a vilagtorténelemben komoly valtozast hozott, a vildggazdasagi valsa-
got. Ennek hatasara a kovetkezé években Magyarorszagon kezdetiiket vették a szélsGjobbol-
dali szervezkedések.*** Ilyen volt tobbek kozdtt az 1930-ban Kecskeméten zaszlot bontod
Bajcsy-Zsilinszky Endre-féle part, melynek alapgondolata nem volt ismeretlen a helyiek sza-
mara. Zsilinszky-Endre beszédében hivatkozott a hat évvel korabbi eseményekre (az 1924-es
Fajvédd Part alapitasara utalt), ugyanis mar akkor elvetették Kecskeméten a fajvédelem ¢s a

sz¢€lsdséges nemzeti gondolat rnagveit.392

Ennek a gondolatnak a megvalositasa végiil nem jart
sikerrel.** Nagyk6roson szintén ebben ez év decemberében jott létre az antiszemita Turul
Szovetség Arany Janos Bajtarsi Torzse. Céljai kozott szerepelt az egyetemre keriild didkok
Osszefogasa. Megalakulasatol kezdve az antiszemitizmus és a zsido nagytokével vald szem-
benallas jellemezte.***

Kecskeméten 1932-ben megjelent a Boszorményi-Mesko féle part.**®> Az ujonnan 16t-
rejott szervezkedés egy évvel késébb a helyi vagohidon keveredett szovaltasba zsido fiatal-
emberekkel, mely tettlegességig fajult.396 1934-ben olvashatunk utoljara a partr6l, utdna hosz-
szt évekre eltiintek a kecskeméti horogkeresztesek — vagy ahogyan a Kecskeméti Lapok ne-
vezte Oket, nyilasok.397 Nagykoroson — amely a Boszorményi-féle part egyik kdzpontja volt —

sokkal aktivabbak szervezkedések voltak, mint Kecskeméten.*® A Boszorményi-féle part

91 Mar 1928-ban voltak probalkozasok, tobbek kozott ilyen volt a Magyar Fascista Part, amely azonban nem

volt hosszl élett.

Paksa 2007. 69.

Kecskeméten is tortént ez tigyben mozgolodas, de hamar eltlintek.

Kecskeméti Lapok. 1928. december 2. 3.

%92 [...] Ekkor szervezédik meg a Kisgazdapdrt és Bajcsy- Zsilinszky Nemzeti Radikalis Pértja mellett vagy
féltucat német mintat masolo nemzetiszocialista partocska. Ezek a magyar nemzetiszocialista valsagpartok az
egyre rosszabbra fordulo gazdasagi helyzetben egyre radikalisabb szocidlis demagogidaval és vad antiszemitiz-
mussal kindlnak egyszerii latszatmegolddsokat a nyomorgo tomegeknek.”

Paksa 2007. 70.

33 Kecskeméti Lapok. 1930. augusztus 12. 3.

** Novak 2002. 176.

3% A Nemzeti Szocialista Magyar Munkaspartot Bészorményi Zoltan 1930 oktoberében alapitotta.

Paksa 2007. 70.; Kecskemét és vidéke. 1932. szeptember 18. 2.

3% Kecskeméti Lapok. 1933. aprilis 6. 1.

Két nappal korabban a zsid6 ortodox templom és tobb kecskeméti zsid6 haz falara rajzoltak sarga foltot. A kecs-
keméti horogkeresztesek tagadtak, hogy barmi koziik lett volna az ligyhoz, holott ugyanolyan foltokrol van szo,
mint amit a német nacik festettek a falakra.

Kecskeméti Kozlony. 1933. aprilis 4. 2.

37 Kecskeméti Lapok. 1934. jnius 23. 3.

%% Paksa 2009. 285.
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kozpontja az antiszemita uszitasairdl ismert Nagykdrosi Kozlony — tobbek kozott a Benedek-
telep elleni uszitas egy része is hozzajuk kapcsolodott — pincehelyisége volt.>*
Kiskunfélegyhazan 1934-ben megalakult a helyi Nyilaskeresztes Part.*® Politikai mii-
kodésiik nem volt jelentds, annak ellenére, hogy 1935-ben és 1939-ben is bekeriiltek a varos
képviselOtestiiletébe. Az egyetlen emlitésre mélto ,,akcidjukat” 1944-ben kovették el, amikor
20-30 f6s csoportjuk zsidonak 6ltozve ijesztgette a ciganygyerekeket.
A kecskeméti Turul Szovetség 1936-ban a nyitott a nék felé. Megalakitotta a Dobd

Katica torzsét, melybe a megalakulas napjan 25 ledny belépett, legtobbjiik tanitond volt. o

6.2 A zsid6 kereskeddk és a hitkozség

A vilagvalsag hatassal volt a helyi zsidok gazdasagi helyzetére. 1930 decemberében
egy 77 éves, 1931 marciusaban egy 70 éves cég zarta be drokre kapuit. 1932-ben a Benedek-
telep volt kénytelen 350 munkést elbocséjtani, ugyanigy tett 80 emberrel a Konzervgyélr.402 A
Benedek-cég nagykorosi telepén is elbocsatotta az dsszes idénymunkast — mintegy 60 fot —,
mivel 1932 tavaszan gyakoribba véltak az antiszemita megmozdulasok. Bezliztdk a zsido-
templom, valamint tobb zsidé maganhaz ablakat, és a keresztények hazanak falara felirtak az
¢breddk korabol ismert jelszot: ,,lisd a zsidot!”. A cég vezetése kijelentette, hogyha a tettesek
nem keriilnek kézre, akkor Nagykdroson besziinteti a véasarlast és atkoltozik Kecskemétre.
Korabban lathattuk, hogy ez végiil megtortént, de nem csak az antiszemita uszitasok miatt. Ez
a heves reakcid nem véletlen, mivel a cég egyik vezetdje, Benedek Gyorgy a Kecskeméti és a
Nagykdrosi Keresked6i Kaszind és a nagykdrdsi hitkdzség elndke, valamint a Nagykorosi
Népbank igazgatosagi tagja volt. 4%

A sorozatos gazdasagi problémak miatt 1932. majus 1-8. kozott megrendezték a Kecs-
keméti Vasart, melyen részt vett a Konzervgyar, a Schiffer-cipdgyar és szamos kisebb cég. A

k.404

vasaron eladoként megjelent cégek aruik arat nagymértékben csokkentetté A fogadtatas

A kecskeméti nyilasokhoz 1936-ban egy akcid kothetd: 1936. november 6-an éjjel a Gaspar Andras utca és a
Miaria-varos kornyékén tiz zsidoellenes ropcédulat ragasztottak ki. A tetteseket nem sikeriilt elfogni.

MNL BKML, 1V/1901/a 134/1936

% Novak 2002. 180, 182.

90 Virag 1990. 38.

O Kecskeméti Kozlony. 1936. november 14. 1.

492 Kecskeméti Kozlony. 1930. december 21. 1.; 1931, marcius 20. 2.; 1932. januar 14. 2.; januér 15. 1.

A Benedek-cég az elkovetkezd években a megprobaltatasokat atvészelte, ugyanis 1934-ben a varos egyik legna-
gyobb adozo6i koz¢é tartozott a Benedek-telep, 1935-re adbalapja meghaladta a 137.000 pengét.

MNL BKML, 1V/1910/a 16/1937

93 Novak 2002. 178, 225; Kecskeméti Lapok. 1932. aprilis 6. 4.

14 Kecskeméti Kozlony. 1932. aprilis 21. 2.; aprilis 22. 1.; aprilis 23. 4.
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oriasi volt, Fanto Lipot szavaival élve: ,, Ezt mdr rég meg kellett volna csindlni”*® A véasar
csak ideig-oraig oldotta meg a problémakat. 1932 juniusaban ideiglenesen a gyufagyar zarta

be kapuit.*®

Végso elkeseredésiikben a helyi kereskeddk ¢€s iparosok augusztus 11-én délelott
10 orakor bezartak lizleteiket és az Iparos Otthon nagytermében tiltakoztak az aranytalanul
nagy kozterhek, koziizemek és a kartellek ellen.*”’

A véros zsidokkal szembeni eddigi politikdjan valtoztatott. Kutatdsaink soran erre két
példat talaltunk. 1. 1929-ben Kellermann Bernat részére az Ipartestiilet egy igazolvanyt allitott
ki, amelyben tamogatta, hogy Kellermann az altala szabadalmaztatott 6nmiik6d6 elektromos
tavellendrzé késziilék kiilfoldi szabadalmi hatosagi dijat késobb fizethesse be, a rossz gazda-
sagi helyzet miatt. A magyar szabadalmi bir6sag mar megadta ez a haladékot a 70 éves ipa-
rosnak Az igazolvanyban méltattak Kellermannt, aki a varos megbecsiilt tagja volt, 1885 6ta
folytatta villanyszereld kisiparat. A vidéki elektrotechnikusok néla toltotték tanoncéveiket.**®
2. 1931 augusztusaban a Kecskeméti Keresztény Munkasegylet kérelmét részben viszont visz-
szautasitotta a varos.*”® Tértént ugyanis, hogy a munkésegylet azt kérte a varos kisgytilésétsl,
hogy a nagyobb beruhdzdsok megvaldsitisa soran, a varos csak helybeli kdmiiveseket ¢€s
acsokat alkalmazzon, kivaltképp azokat, akik ennek az egyletnek a tagjai, tehat csak kereszté-
nyek. A kisgyllés a kérésre ugy reagalt, hogy a varos lehetdségéhez mérten mar eddig is csak
helyi munkésokat alkalmazott. A masodik kérést nem teljesithette, hiszen ,,/...] sem a munka-
vallalas szabadsagaval, sem a kozszallitasi szabdlyrendelet elbirdsdaval nem egyeztethetok
ossze, de nem volna sem szocidalis, sem méltanyos, ha a varos mint erkélcsi testiilet a munka-
vallalas szabadsagat és a kereseti lehetoségeket nem egyforman biztositana minden arra ra-

. , 410
szorulo érdemes egyénnek.”

95 Kecskeméti Kozlony. 1932. aprilis 21. 2.

08 Kecskeméti Kozlony. 1932. junius 26. 2.; augusztus 28. 2.

407 7sidok és nem zsidok vegyesen. A gyiilésen tobbek kozott elsGként felszolat a zsido Kertész Menyhért a
Fiszerkereskeddk Egyesiiletének alelndke, majd dr. Schonberger Dezs6 az OMKE alelndke €s a nagygytlést a
szintén zsid6 Kecskeméti Mihaly OMKE elnok zarta.

Kecskeméti KézIony. 1932, augusztus 11. 2.;

“® MNL BKML, 1X/216 1119/1929

9 A Kecskeméti Keresztény Munkasegylet 1904-ben alakult. Részlet az alapszabalyzatbol:
L] 2. §. A keresztény munkds-egyesiilet célja: a keresztény kis-iparosok, kis-kereskeddk, kis-hivatalnokok, kis-
gazdak, ipari, gyari, mezégazdasagi és haztartasbeli alkalmazottak, szoval a keresztény munkdsosztaly gazdasa-
gi érdekeit dnsegelyezés és szovetkezés altal elomozditani és megvédeni, — a keresztény munkasok vallaserkélcsi
és hazafias erziiletét apolni, szellemi kepzettséget és szaktudasat fejleszteni s igy a nemzetkozi és vallasellenes
szocidldemokrdciaval szemben, hatarozott keresztény szellemben, békés uton, torvényes eszkozokkel oldani meg
a szocialis kérdeést. [...] 7

MNL BKML, 1V/1910/c 23911/1932

1936-ra taglétszamuk elérte az 1150 fot.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

“9 MNL BKML, 1V/1903/c 1931
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A zs1d6 kozosség gazdasagi problémai a hitkdzséget is sulyosan érintették. 15 szaza-
1ékkal csokkentették az alkalmazottak bérét, és tovabbi problémat jelentett, hogy a zsidosag

szdma évrél-évre csokkent. "™

A rossz anyagi koriilmények ellenére 1931-ben tobb alkalom-
mal probalt ételosztassal segiteni a szegényeken az izraelita ké')zésség.“2 1937-re a hitkdzség
anyagi helyzete stabilizalodott, mutatja ezt az is, hogy az Izraelita Jotékony Noegylet sikeres

tancestélyt tudott rendezni a Kereskeddi Kaszinoban.*™

6.3 A Szeszfozde, Hiros Hét és a Kiskun Napok

Az 1934-es év végre a valtozasok éve volt. Majusban kereskedOk egy csoportja Sza-

414 Emlékeztetéiil:

mos zsido taggal tjjaalakitotta az ,, Aruforgalom” beszerzési kozpontot.
1921-ben a korabbi Aruforgalmat az akkori vélekedés szerint folyamatosan timadték a helyi
zsidok, ezzel szemben 1934-ben mar nem tisztan keresztény gazdasagi egylittmitkddésként
alakult 0jja. Janius folyaman atadtdk a Kozponti Szeszfézde lizemét a varos vezetdségének,

mely az orszag legmodernebb iizeme lett.*"

A véros a sziikséges t6két nem tudta eldteremte-
ni, igy zsid6 szarmazésu Fiihrer Izidor kezébe keriilt a vezetés, viselve a modernizaciohoz
szitkséges 30.000 pengds koltséget.*® Fiihrer Izidornak nem csak Kecskeméten, hanem Kis-
kunfélegyhazan is volt érdekeltsége, az ottani szeszfézdében. A vezetést 1930. januar 1-jével
kezdte meg, szerzddése szerint tiz évig, melyet 1935-ben ijabb hdrom évre meghosszabbitot-
tak. Sziiksége volt arra, hogy eredményeit elismerjék, mivel abban az évben lett 6ngyilkos a
felesége. Fiihrer a félegyhazi szeszf6zde modernizalast is segitette kozel 25.000 pengdvel.
Mivel a varos és Fiihrer kozott anyagi természetli nézeteltérés alakult ki. Minden koriilmé-
nyek kozott 1000 peng6t kellett volna fizetnie a varosnak, melyet idével dupldjara emeltek.
Ezért az 1igazgatdsagot atruhdzta a szintén zsido szdrmazasu Freund Miksara. Végiil a varos
1940 méarciusdban megvasarolta a szeszfézdét, igy az hazi kezelésbe keriilt.*’

A kecskeméti szeszfézde hamarosan Europa-szerte ismert lett. A hirnevét tobbek ko-
z0Ott egyik technikai jitasanak koszonhette, — amely Gjonnan kinevezett zsido igazgatd nevé-

' r qes ey ey Y 41
hez fliz6ddtt — a variacids borszeszfézének. '8

M Kecskeméti Koziony. 1932. november 11. 4.

M2 Kecskeméti Lapok. 1931. oktober 14. 2.; november 26. 1.

M3 Kecskeméti Koziony. 1937. januar 12. 4.

M4 Kecskemét és vidéke. 1934. majus 6. 2.

M5 Kecskeméti Kozlony. 1934. junius 14. 2.

18 Megbizatasa 1939. szeptember 1-ig tartott.

MNL BKML, 1V1943 7896

M7 Kecskeméti Kozlony. 1935. julius 2. 1.

MNL BKML, V/175/b 20/1941

8 1920. 4prilis 8-4ig a szintén zsidd szarmazasi Kecskeméti Adolf volt a szeszfézde igazgatoja.
MNL BKML, 1V/1908/b 3139/1920
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1934 legnagyobb eseménye azonban minden kétséget kizdrdan, a jalius folyaman

19 Tgbb ezer ember latogatta meg a ren-

megrendezett és méltan hiressé valt Hiros Hét lett.
dezvényt az orszag minden pontjabdl. Ez volt az els6é nagyobb volumenti 1épés a varos gazda-
sagi fellenditése érdekében. A Hirds Hét sikeréhez az is hozzajarult, hogy 1932-ben az akkori
vezetés ugy gondolta, hogy ezen a vidéken a sz6l6- és gyiimolestermesztésnek nagy jovdje
lehet, és azon faradoztak, hogy ezt megteremtsék.*”® Nem tévedtek, hiszen ez a szemlélet se-
gitette atvészelni a gazdasagi Vélsaigot.421 Az elképzelés sikeresnek bizonyult, a valsag utan
1934-ben az orszagbdl exportalt friss gyiimdlesnek 43%-at Kecskemét és kornyéke adta.*??
Emlékeztetdiil: a kecskeméti és a nagykdrosi zsidoknak nagy szerepe volt a gylimoélcs ter-
mesztésében &s értékesitésében mar a XIX. szdzad végétol.

A Hiros Hét sikere utan, tovabbi nehézségekkel kellett szembenéznie a varosnak, hi-
szen az elkovetkezd honapokban a vérost elemi csapasok sora sujtotta. A Hirds Hét utolso
napjaiban julius 23-an jégverés pusztitott Kecskemét hataraban. 1935 majusaban tovabb foly-
tatodtak a megprobaltatasok, elészor fagy, majd ujabb soha nem latott nagysagu jégverés
fon’na'ijélban.423

Kecskemét varos lakossdganak a gazdasagi fellendiilése iranti elkotelezettségét bizo-
nyitja, hogy az egyesiiletek koziil a gazdasagi egyesiiletek taglétszama volt a legmagasabb
1936-ban (3608).*** A miikodd egyesiiletek szama 1936-ban t5bb mint 80 volt, taglétszamuk
meghaladta 21.000 f6t, tehat a varos minden negyedik embere egyesiileti tag volt.*?

A Szegedi-, a Miskolci-, a Tokaji- és a Kecskeméti Hiros Hét utan Kiskunfélegyhazan
szeptember 2-an megrendezésre keriilt az elsé Kiskun Napok (ekkor még ,,Félegyhazi Nap”

42 . . s , . o
°A megrendezett esemény nemcsak helyi szenzacid volt, orszagos visszhangja is

név alatt).
lett. Az Gjsagok becslése szerint kozel 20.000 latogatd volt jelen a rendezvényen. A promi-
nens személyek koziil kiemelkedett Jozsef foherceg, aki nagy éljenzések kozepette beszédet
mondott a rendezvényen. A helyieknél fokozatosan elétérbe keriilt a ,keresztény-nemzeti-

irredenta” érzés. Ennek jelei megfigyelhetéek voltak a Kiskun Napok rendezvényén: A ter-

A Szeszfézde 1935-ben mar egy angol céggel kotott szerz6dést a cég, barackpalinka-whisky export-import te-
Kintetében.

MNL BKML, 1\VV/1910/a 58/1935; Kecskemét és vidéke. 1938. februar 14. 5.

19 Kiss 1939. 30.

0 MNL BKML, 1V/1910/c 517/1932

21 §7ékelyné 1993. 58. old.

#22 Romsics 2003. 171. old.

23 Kiss 1939. 30.

24 MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

%25 1932-ben 82 egyesiilet mitkodott 14430 fvel. 1932-ig ezernél tobb taglétszammal egyetlen egyesiilet sem
rendelkezett.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

28 Tvanyosi Szabo 1985. 385.; Kiss 1939. 30.; Kéfalviné 2012. 2.
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ménykiallitason lehetett egy olyan Nagy Magyarorszadg és Csonkamagyarorszag térképet 1at-
ni, amely kiilonb6z6 szinti sz616szemekbdl és paprikabdl volt kirakva és mindeniitt olvashatd
volt a felirat (emlékmiiveken, kirakatiivegeken, lakéasajtokon): Maradhat ez igy? Nem, nem,

soha!*?’

6.4 Az iigyvédi numerus clausus

Ahogy a hitleri Németorszag egyre erésebbé valt és 1935-ben kiadtak a niirnbergi faj-
védelmi torvényeket, ujabb szélséjobboldali megmozduldsok vették kezdetiiket Magyarorsza-
gon. Ujbol elétérbe keriilt a fajvédelem, az antiszemitizmus. Szintén ebben az évben keriilt
teritékre az ligyvédi reform, melynek részben zsidoellenes éle volt. A torvénytervezet 31. §-a
eldirta, hogy az ligyvédi kamardk vezetdségében a felekezetek tagjai, csak az orszag lakossa-
gahoz mért ardnyuknak megleld szamban lehetnek jelen.428

Az tigyvédi numerus clausus elgondolasa a kecskeméti tigyvédek el6tt nem volt isme-
retlen. El6szor 1927-ben meriilt fel a kecskeméti kamaraban ez a kérdése, melyet akkor levet-
tek a napirendrél, mondvén, hogy még a trvénytervezet sem késziilt el.*® Az 1927-es datum
nem véletlen, mivel ekkor vetddott fel a Bethlen Istvan vezette kormanyban, hogy a numerus
clausust el kellene torolni, és ekkor jott létre az orszagos fajvédd iigyvédszervezet a MUNE,
melynek ereje nem volt jelent('is.430

Legkozelebb ezzel a kérdéssel a kecskemétiek 1931-ben ,talalkoztak™ ijra, amikor a
ceglédi kamara — a kecskeméti kollégaknak eljuttatott — éves jelentésében felvetette az ligyveé-
di zart szam kérdését.*! Az elkdvetkezd években, szinte allanddan napirenden volt az ligyvé-
di zart szam megallapitasa, melynek voltak tdmogatoi és ellenz6i.** Végiil 1935-ben a kecs-
keméti kamara a kamarankénti fakultativ numerus clausus mellett tette le a voksat, sot kivana-
tosnak tartotta a tagfelvételre is kiterjeszteni a ,,keresztény nemzeti jelleget”.**® Egyértelmiien
kijelenthetd, hogy ezzel a 1épéssel a kecskeméti kamaraban jelenlévd és leendd zsido tagokat
akartak hattérbe szoritani.

Az iigyvédektdl az irredentizmus sem allt tdvol. 1936-ban taviratban tidvozolték Mus-

.. T , , 434
solinit milanéi beszéde utan.*

T Tvanyosi-Szabo 386-387.

28 K ovacs M. 2001. 160.

29 Kecskeméti Lapok. 1927. december 20. 1.

0 K ovacs M. 2001. 126.

1 MNL BKML, 1X/235/a 303/1931

2 Kecskeméti Lapok. 1932. julius 3. 2.

MNL BKML, 1X/235/a 433/1933

38 Kecskeméti Koziony. 1935. aprilis 30. 2.; augusztus 22. 1.; augusztus 29. 1.; MNL BKML, IX/235/a 694/1936
3% Kecskeméti Koziony. 1936. november 10. 1.
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1937-ben a kamaraban nyiltan eldtérbe keriilt a zsidokérdés. Dr. Donath Jozsef zsido
ligyvéd, valasztmanyi tag felszolaldsdban nehezményezte, hogy miért csak két zsid6 vallasu
egyént tiintettek fel a valasztmanyi jelold listan, a tobbi tisztségre pedig egyet sem. A felszo-
lalas végén az elndk feltette a kérdést, hogy ki allitotta dssze ezt a jelold listat, de senki nem
ismerte el a részvételét.*®

1938 februdrjaban a kecskeméti Ugyvédi Kamara megszavazta az {igyvédi zart szam
bevezetését, mellyel az 1908-as allapotokat akartak visszaallitani. Addig nem akartak ujabb
tigyvédet a kamaraba felvenni, amig a Iétszam el nem érte a 97 f6t. Tette mindezt ugy, hogy a
javaslat megszavazasanal zsido tagok is jelen voltak és a korabbi évekhez hasonldan valdszi-
nisitheté — a jegyzO6konyvet nem talaltuk meg —, hogy a zsido tagok ellene voltak (négyen fel
is szolaltak). A javaslattal kapcsolatos szavazasban kevesen, 65-en vettek részt. 57 igen, 7
nem (1 érvénytelen) szavazattal elfogadta a kamara a javaslatot. Egyértelmiien kijelenthet6,
hogy a tobb mint 200 f6s kamarabdl ténylegesen kevesen tamogattak a javaslatot. A kamara

iigyrendje szerint mindenkinek lehet3sége lett volna arra, hogy a javaslatot megvétozzak.**®

6.5 Keresztrendelet

Az 1937-es év elejére az orszagban erdsddni kezdett az antiszemitizmus, melyben
nagy szerepe volt a jobboldali radikalis ifjisagi szervezetek akcidinak. Az orszagos Turul
mindinkéabb kovetelte a zsidokkal szembeni erélyesebb fellépést.*’

Ebben a l1égkorben Kecskeméten, a keresztény és nemzeti gondolat megvaldsitasaként
a varos els6 embere elrendelte, ,,/...] hogy a varos dltal fenntartott iskoldak osszes tantermei-
ben a kereszt és a magyar allami kiscimer kifiiggesztessék.” A meghozott keresztrendelet el-
len a varosi reformatus egyhaz hevesen tiltakozott, mivel az 1929-es orszagos konventi hata-
rozata szerint sem szimbdluma a kereszt a reformatusoknak, mint ahogy egyébként soha nem

is volt.*%®

Azért is tiltakozott az egyhaz, mert a rendeletet alkalmasnak talaltak a varos, esetleg
az orszag nyugalmanak és békéjének megzavarasara. A nyugalmi idészakban a ,keresztény-
nemzeti” gondolat emlitése elére vetitette a jogfosztasi idGszak antiszemitizmusat. Azért is

érdemes megvizsgalni a polgarmester altal sajat hataskorében kiadott rendeletet, mivel a zsido

Mussolini milanodi beszédében kritizalta a Népszovetséget és a magyarokkal szembeni igazsagtalan békediktatu-
mot.

http://www.huszadikszazad.hu/1936-november/politika/mussolini-beszede-milanoban (let6ltés datuma: 2014-06-
27)

5 MNL BKML, 1X/235/a 914/1937

8 Kecskeméti Kozlony. 1938. marcius 1. 1.

Strausz 2007. 1009.

37 Ladanyi 2010. 198-200.

¥ MNL BKML, 1V/1910/a 31/1937; 38/1937
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didkok leginkabb a felekezetek altal fenntartott iskolak koziil a reformatust valasztottak. Tobb
mint egy évvel késébb még mindig napirenden volt a kérdés. A rendelet végrehajtasaba a re-
formatusok belenyugodtak, mivel a korabbi polgarmester, most mar fOéispan, a reformatus

egyhaz egyik eloljardja volt.**

439 MNL BKML, 1V/1923
Kecskeméti Kozlony. 1937. aprilis 2. 2.; 1938. junius 28. 3.
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7. Jogfosztasi idoszak (1938 — 1944)

7.1 A Turul, a Hajnalodik, a MONE, a MUNE és az tjjaalakult MOVE

A Daranyi Kalman vezette kormany 1937 aprilisaig érdemben nem foglalkozott a zsi-
dokérdéssel. Aprilis 18-an a NEP szegedi partgytilésén ugy fogalmazott, hogy ,,Magyarorsza-
gon a zsidokérdés egyike a legfontosabb, sot talan a sorsdontd kérdéseknek”.*°

Az elhangzott beszéd hatdsa nem sokat varatott magara. Az 1937-es év végére Kecs-
keméten is kezdett feler6sddni az antiszemitizmus. A varos hirdet6tablait zsidoellenes plaka-
tok lepték el, melyeknek szovege a kovetkezd volt: ,, Keresztény Testvér! Most és Mindig Ke-
resztény Kisiparosndl Keresztény Kereskedonél vasarolj.” 1940 decemberében ujbol megje-
lentek a zsidoellenes plakatok a varosban.**

1937 novemberében az Ipartestiiletnél el6térbe keriilt az antiszemitizmus. Az Ipartes-
tillet altal rendezett tarsas vacsoran a zsido tagokat feleségeikkel egylitt a tobbiektdl tavol he-
lyezték el a sontésben, holott a nagyteremben még bdven lett volna hely. A visszas allapotra
felhivtak a rendezok figyelmét, akik nem reagaltak erre, igy a kirekesztett tagok vacsora nél-
kiil tavoztak.**

A Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyei zsidosag szempontjabol az 1938-as év fordulo-
pontot jelentett. A varmegye élére megvalasztottak a félegyhazi csaladbol szarmazd, hirhed-
ten antiszemita Endre Lasz10t, aki majus 29-én Kiskunfélegyhazara latogatott.**®

1937 novemberében az orszagos Turul a filmszakma elzsidésodasatol tartott és a Sop-
ronban tartott kovettaboraban elhatarozta, hogy mozgalmat indit, a zsidosag faji kiilonallasa-
nak torvényi megéllapitasa érdekében.*** A kecskeméti Turul vezér cselekedni kezdett. A
nagykordsi Arany Janos Bajtarsi Egyesiilettel kardltve elhataroztak, hogy 1938 januarjaban
folyoiratot alapitanak.**®> A , keresztény-nemzeti” gondolat jegyében jelent meg egy nyiltan
antiszemita érzelmeket kozvetité havi lap, a Hajnalodik. Kiadasat a helyi antiszemita Turul
Szovetség biztositotta. Foszerkesztje dr. balasfalvi Kiss Barnabas, a helyi Turul vezére lett,

aki a jogakadémian, mint dékan a numerus nullus bevezetését szorgalmazta.446 Kecskeméten

0 [ adanyi 2010. 200.

1 MNL BKML, 1V/1910/c 37974/1937
Kecskeméti Kozlony. 1940. december 2. 3.

#2 MNL BKML, 1X/216 1265/1937

3 Virag 1990. 41.; Kun 2001. 6.

4 Ladanyi 2010. 205-206.

5 Kecskeméti Koziony. 1937. november 27. 4.
8 Rigd 2011. 38. 5. tiblazat
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alig 300 eldfizetd volt, de az Alfold nagyobb varosaiban is terjesztették a lapot, mely megfo-
galmazasuk szerint — nem tdl eredeti 6tletként, a szegedi gondolat utdn — az alfoldi gondolat
hordozoéjava valt.*’

A helyi Turul az elkévetkez6é honapokban sem tétlenkedett. A varosban antiszemita
jellegii ropcédulak jelentek meg, melyet a Turulnak nyilvanitottak. Marciusban Turul 1935-
ben megalakitott Turul Bank ban-torzsét wjjaalakitottak, mivel kordbban intenziv munkat nem
tudott kifejteni. A torzs célja volt a keresztény intelligencia terjesztése és azoknak a rétegek-
nek a bevonasa, amelyeket a tobbi Turulhoz kothet6 torzs nem fedett le, tehat egyfajta gyiijté
funkciét latott el.**®
Az orszagos zsidoellenes szervezetek mozgasba lendiiltek. Tobbek kozott a mar 1919

oOta 1étez6 zsidoellenes orvosi szovetség a MON E.449

A Pestvarmegyei ¢és a Kecskeméti Orvo-
si Kamara zsid6 orvosainak hattérbe szoritasa érdekében a MONE 1938. aprilis 10-én a Pest-
varmegyei és Kecskeméti Orvosi Kamara teriiletén 1étrehozta helyi fiokjat.*® A rendezvényen
jelen volt tobbek kozott: Dr. balasfalvi Kiss Endre polgarmester, vitéz dr. Endre Laszl6 alis-

pén és dr. Liszka Béla tanacsnok.*

A neveket olvasva vildgossa valik, hogy a hirhedt pest-
varmegyei alispan mellett a kecskeméti vezetés is antiszemita érzelmeket taplalt. Kitlind példa
erre a korabban mar emlitett tandcsnok — akibdl alig harom hénap mulva polgarmester lett —
esete, aki a fia népbirdsagon tett vallomasa szerint, még otthon is folyamatosan a zsidokat

szidta.**?

Kecskemét rendelkezett az orszag legnagyobb orvosi kamarajaval — 1évén, hogy a
Pest-Pilis-Solt Kiskun varmegyei kamaraval egyiitt miikodott — viszont a helyi MONE sem az
orvosi kamara életében, sem a varos életében nem volt meghatarozé erd.*** Mindez dr. Ma-

tolcsy Karoly MONE elndknek volt kiszonhetd.”* A szervezet elndki tisztségét a helyi zsidé

Dr. balasfalvi Kiss Barnabas tavoli rokona volt Kecskemét féispanjanak, Dr. balasfalvi Kiss Endrének, de nem
voltak jo viszonyban.

Rig 2009. 24.

*7 Hajnalodik. 1940. oktober 25. 286.

48 K ecskeméti Ko6zlony. februar 17. 2.; februar 24. 5; marcius 12. 3.

9 Kovécs M. 2001. 86-87.

“9 MNL BKML, 1V/1910/c 23770/1938.

1 A MONE f6varosi kdzpontja kiilon levélben koszonte meg a polgarmester részvételét a megnyitd tinnepsé-
gen.

MNL BKML, 1V/1910/n 361/1938

1938. julius 11-t61 Dr. Kiss Endre a fdipan és Dr. Liszka Béla a polgarmester.

Kiss 1939. 31.

Liszka Béla dcesével egyiitt vett részt az 1919-es Héjjas-féle felkelésben.

MNL BKML, 1V/1910/n 33.i/1941

*2 Kiss 1939. 31.; MNL BKML, XXV/18 384/1945

3 A 210/1936. B.M. szamu rendelete, az orvosi kamarak szamanak, teriiletének és székhelyének megéllapitasa-
rol.

Rendeletek 1936. 63-64.

% Dr. Matolcsy Karolyt a politikai rendérség 1945. aprilis 27-én tartoztatta le. A vad szerint a MONE-t vezets-
ként demokraciaellenesen mikddtette. A vad végiil alaptalannak bizonyult €s Matolcsyt felmentették.
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orvosok kiilon kérésére vallalta el. A habora utani népbirosagi perében szdmos zsidd orvos
tett tantivallomast Matolcsy mellett, tobbek kozott zsido segédorvosa, akit 1940-41-ben még
alkalmazott.

A MONE orszagos fiokja sem tudott atiité eredményt elérni a zsidok eltavolitasaban,
ugyanis oktober folyaman az orszagos orvosi kamaraba zsidokat is bevalasztottak.*>> Kecs-
kemétrél négy orvost juttattak a keriileti valasztmanyba, akik koziil kettd zsidé volt.**°

A MONE megalakuldsa utan egy héttel a Héjjas Ivan vezette Fajvédok Szdovetségének
helyi képviselete elkezdte szarnyait bontogatni.457 Tényleges megalakulasara aprilis 30-an
keriilt sor, az elsé kozgytlésre pedig majus 8-an. Mindekodzben aprilis 17-re virrado reggelen
szamos zsid6 iizlet ajtajara (legfoképp a Nagykorosi utcaban) ,,zsiddé vagyok™ és ,,enyém a
hatalom” felirata roplapokat ragasztottak.“'S8 A rendOrség 0sszegylijtotte a roplapokat, és elin-
ditotta a nyomozast.

1935-ben a kecskeméti MOVE ujra megalakult. Ezen az eseményen jelen volt az ak-
kori polgarmester és az akkor még csak godolldi foszolgabiroi tisztségben Endre Laszl6. A
fészolgabiré felszolalasaban méltatta a helyi MOVE-t. Ugy vélte, hogy az alakuldshoz min-
den feltétel adott, hiszen 1919-ben Kecskemétrdl indult (sic!) az a nemzeti és faji eszme,
amely egész Eurdpa nagy részében diadalt aratott. A nagy szavak ellenére a véros életére nem
volt nagy hatassal a szervezet, ezért 1938-ban ismételten probalkoztak az ujraalakitassal.
1938. m4jus 10-én Héjjas Ivan batyja, Aurél lett az Gjonnan alakult kecskeméti MOVE va-

lasztott elndke.**

Ivan, mint diszelnok volt jelen a helyi MOVE megalakulasanal. A valasz-
tott tisztikar névsoraban ismét szamos prominens személy nevével talalkozhatunk — mint pél-
daul a polgarmester, vagy a féispan, aki a MOVE tarselnoke lett —, akik meghatarozo szerepet

toltottek be mind a varos, mind a varmegye életében, és akik jelen voltak mar a MONE helyi

MNL BKML, XXV/18 144/1945

5 Mivel az els6 zsidotorvény semmiféle szankciokat nem tartalmazott, igy a valasztasokon a zsido kozgyiilési
tagok a helyiikon maradtak, az orvosi kamara orszagos kdzgytilésnél 142 tagbol 35 zsido volt.

Kovacs M. 2001. 151.

6 Kecskeméti Koziony. 1938. oktober 18. 2.

T Kecskeméti Koziony. 1938. aprilis 17. 4.

[ ...]- Es kik lehetnek tagjai a Fajvéddk Szovetségének? — kérdezziik.

- A régi garda tagjai, az egykori EME és a Fajvédd Part tagjai, azutdn azok a magyarok, akik megmaradtak a
keresztény nemzeti gondolat mellett és természetesen a fiatalsag. [...]

8 Kecskeméti Koziony. 1938. aprilis 17. 2.; majus 8. 2.

Egy honappal késdbb megismétlodott a ragasztgatas a zsido iizletekre. Az antiszemita vignettan ,,két beszivar-
gott arc” mellett ,,Ezeknek egy fillért se!” felirat volt olvashato.

Kecskeméti Kozlony. 1938. majus 20. 3.

9 Kecskeméti Kozlony. 1935. szeptember 15. 2.; 1938. méjus 10. 5.; Pronay 1963. 150.

[ ...] Az ujonnan megvalasztott elndk, [...] nagy lelkesedés mellett mondott kdszénetet megvalasztasaért. Foga-
dalmat tett, hogy MOVE-szellemben vezeti tovabb az Egyesiiletet. Megkdszonte Kiss Endre polgdrmester ered-
ményes munkdjat, aki nagy elfoglaltsaga ellenére maga vezette az Egyesiiletet. Hangsulyozta, hogy programot
nem ad, az eltelt 19 esztenddé munkdja az 6 programja. [...]”
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szervezetének megalakulasanal is.*®® A MOVE alapszabalya a szervezetrél a kovetkezokép-
pen fogalmazott: ,,/...] fajvédelme nem pusztan antiszemitizmus, sot csak kis részben az, na-
gyobb részében egy dtfogo, szocidlis vilagnézeti és harci programm (sic!) /...] %

Janius elején a helyi Turul Szévetség Bercsényi Bajtarsi Egyesiilete tartott eldadast a
zsidokérdésrl.*** A honap végén Kecskeméten megalakult a Hubay Kalméan-féle nyilas

4% Jaliusban pedig az antiszemita MUNE “* helyi fidkja nyitotta meg kapuit.*®> A helyi

part
MUNE-ének tagja volt a Kecskeméti Ugyvédi Kamara 1937-ben megvalasztott elndke. A két
szervezet elnoke személyes ellentétben allt egymassal, mert a MUNE elndke erdsen jobbolda-
li érzéseket taplalt és a korabbi évekhez hasonldan a kamarat is ebbe az irdnyba akarta terelni,

466

melyet a kamara elnoke kezdetben nem engedett.™ Ahogy a zsidotérvények és a zsido targya

rendeletek megjelentek, a kamarai elnok a kamaraval egyiitt, mind jobban sodrodott a szélsé-
jobb irényaiba.467

A korabeli gondolkodas szerint — mint ahogy azt mar korabban idéztiik — a numerus
clausus torvény volt az elsé vilaghabort utani Eurdpa elsé antiszemita torvénye, de 1938-ig

nem hozott Gjabb antiszemita jogfosztd térvényt a magyar orszétggyl'ilés.468

7.2 Az elsoé zsidotorvény

A tarsadalmi és gazdasagi élet egyenstlyanak hatalyosabb biztositasardl cimet viseld
1938. évi XV. torvénycikket, amelyet az elsd zsidotorvénynek hiv a szakirodalom és az akko-

ri tdrvényhozas, 1938. 4prilis 8-4n nytjtotta be a képviseldhazba Mikecz Oddn igazsagiigy-

0 Kecskeméti Kozlony. 1938. majus 10. 5.

MNL BKML, 1V/1939 184

1 MNL BKML, X/3 1. sorozat 3. MOVE Dunapataji csoportja

2 A Turul Szévetség Bercsényi Bajtarsi Egyesiiletének taglétszama 1936-ban 48 £& volt.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

Kecskeméti Koziony. 1938. junius 9. 5.

83 Kecskeméti Kozlony. 1938. junius 26. 1.

4 A MUNE 1927-ben alakult, de kicsi és kevés befolyassal biré szervezet maradt. A befolyasos iigyvédek nem,
a fovarosi tigyvédek csupan 10%-a 1épett be a szervezetbe. A MONE-nak sokkal nagyobb befolyasa volt és
komoly tényezSként szamolt vele a kormany. Nem véletlen, hogy a MUNE-t tigy jellemezték, mint a MONE
biinét. Az 1937-es iigyvédi torvényjavaslatot a MUNE tdmogatta melyben rogzitették az tigyvédi numerus clau-
sust és az iigyvédi kamarak onallosaganak felszamoldsat. 1942 januarjaban a MUNE térvényteleniil atvette a
hatalmat a fovarosi kamarakban, melyet a kormany szentesitett is. A vidéki kamarak helyzete sem maradt sokaig
kérdéses. A MUNE kérte a kormanytdl az 6sszes zsid6 ligyvéd gyakorlatanak megsziintetését, melyet az Gjonnan
1étrejovo Kallay-kormany megtagadott és a zsido ligyvédek a német megszallasig gyakorolhattak hivatasukat.
Kovacs M. 2001. 126., 164., 180-181.

5 Kecskeméti Kozlony. 1938. julius 17. 2.

MNL BKML, 1V/1901/b L1942/553

A kecskeméti MUNE-t 1946 6szén oszlattak fel.

MNL BKML, 1V/1939 225/a

“© MNL BKML, XXV/18 116/1946

7 Ezt bévebben a késébbi fejezetekben targyaljuk.

#%% Karsai 2001. 216.
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miniszter. Az elsé zsidotdrvény tervezetét aprilis 27-én, illetve majus 20-an mind a képvise-
16héaz, mind pedig a fels6haz elfogadta. A torvény indoklasa szerint a gazdasagi élet egyensu-
lyat hatalyosabban kell biztositani, ugyanis Magyarorszagon a kapitalizmus mintegy fél év-
szazaddal késébb kezdddott el, mint Nyugat-Eurdpaban, €s a zsidosag kivételével a fennallo
helyzetbdl senki nem tudott eldnyt kovacsolni. Az igy felhalmozott tokét, az indoklas szerint,
a zsidosag felhasznadlta arra, hogy a magasabb ,,szellemi képesitéshez kotott szabad kereseti
pdlydkat”, — Ggymint orvos, ligyvéd, mérnok, sajtd és szinhaz — nagyobb aranyban ,,megszall-
jon”.

A torvény kihirdetése majus 29-én megtortént. Az elsd zsidotorvény 20%-ban hataroz-
ta meg a zsidok aranyat a sajto-, az iigyvédi-, mérnoki-, Orvosi-, szinmiivészeti- és filmmiivé-
szeti kamarakban, valamint egyes vallalatok értelmiségi munkakoreiben. A torvény végrehaj-
tasara Ot évet, kivételes esetben tiz évet hataroztak rneg.469 A torvény hatalya aldl felmentést
nyertek a hadirokkantak, frontharcosok, a hdsi halalt halt izraelitak gyermekei €s 6zvegyei, az

1919. augusztus 1-je elott kikeresztelkedettek és ezek — nem izraelita vallast — leszdrmazottai.

7.3 Zsidok a gazdasagi életben

Kecskemét a gazdasagi valsag utan tovabb fejlodott. 1938-ban 10 bankintézet, 14 ipari
¢és kereskedelmi részvénytarsasag, 26 magangyari gépi lizem, 17 biztositd tarsasag, 6 mezo-
gazdasagi szovetkezet €s 51 tarsadalmi és gazdasagi egyesiilet miikodott Kecskeméten, me-
lyek tulajdonosai és vezetdi kozott zsidok is voltak.*’® A gazdasagi befolyasuk novekedését
jol mutatja, hogy az 1938-as évre érvényes ipartestiileti kiadvany szerint, a vezetéségben mar
harom zsido testiileti tag is megtalalhat6 volt.**

Az alabbi felsorolast végignézve megallapithatjuk, hogy szdmos bank és véllalat a tor-

vényben el6irt 20%-ot tallépte. Tiz kecskeméti bankbdl négynél kimutathatd a zsidosag tobb-

sége az igazgatosagban.

#89 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8070 (letsltés datuma: 2014-05-28)

Gyurgyak 2001. 137-1309.

0 Bodoes 1938.; Kallds 1938.

“ MNL BKML, IX. 216. 126/1939.

Eloljarésagi, rendes tagok koziil: Schrotter Béla lakatos. Pottagok koziil: Feldmann Sandor vizvezeték szereld.
Az ipartestiileti szék tagjai koziill: Hay Arpad alelnok.
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8. sz. tablazat

r. .17 ’ ’ 1z e . ’ 1472
A kecskemeéti zsidok aranyszama néhany pénzintézetnél

A pénzintézet mesneyezése A zsidék aranya az igazgatésagban
P g Kecskeméten Orszagosan

Kecskeméti Magyar Bank Rt. 66% n.a.

Kecskeméti Leszamitolo és Pénzvalto 43% 49,4%
Bank Rt.
Magyar Altalanos Tgkar’el.(penztar Rt. 33% 61,1%
kecskeméti fiokja
Kecskeméti Hitelszovetkezet 22% -

A legnagyobb aranyban a zsidok a Kecskeméti Magyar Bank Rt. igazgatosagaban vol-
tak jelen. Ez a bank a varos legkisebb helyi alapitasu bankja volt a maga 120.000 peng6 alap-
tokéjével. A zsidok aranya kiemelkedd még a Kecskeméti Leszamitold és Pénzvaltdo Bank Rt.
igazgatOsagaban, amely a varos masodik legnagyobb bankja volt a tobb mint 600.000 pengd
alaptokéjével.

A rendelkezésre 4ll6 adataink alapjan megallapithat6, hogy az orszagos bankok kecs-
keméti fiokjaiban a zsidok szamaranya nem érte el az orszagos atlagot.

Az ipari részvénytarsasagoknal és a maganvallalatoknal legféképp az igazgatosagban,
vagy mint tulajdonosok (férészvényesek) voltak tobbségben a zsidok.

9. sz. tablazat

A kecskeméti zsidok aranyszama a nagyobb vallalatoknal*™

Cég megnevezése A zsidék aranya a vezetésben
Els6 Kecskeméti Konzervgyar n.a.
Magyar Altalanos Gyufaipari Rt. Kecskeméti Gépgyar 66%
Rt.
Kecskeméti Forgalmi Rt. A Kecskeméti csalad tulajdona
100%
Kecskeméti Bitoriparosok Aruértékesit6 Rt. A Ségner csalad tulajdona
60%
Benedek Jozsef és Fia A Benedek csalad tulajdona
100%
Kecskemét th. varosi Kozponti Szeszf6zde és Szeszfi- 100%
nomitd
Varosi Kozhiitéhaz 50%
Ko6zhiitéhaz Hasznosito Kift. 25%
Els6 Kecskeméti Cement és Muikdgyar A Rosenbaum A.-cég tulajdona
50%
Schiffer Cipogyar A Székely csalad tulajdona
50%
Muth Sandor Sirkégyar 100%
,,Petdfi” konyvnyomda és kdnyvkotészet A Spitzer csalad tulajdona
100%

2 Kallos 1938. 444-445.; Bodocs 1938. 260. alapjan sajat szamitas; Kovéacs 1938. 22-23.
8 Nagy 2007. 204-205.; Kallés 1938.; Bodocs 1938. alapjan sajat szamitas
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A Weiss csalad pénziigyi vallalata — Labor Bizalmi Rt. — altal mikddtetett Elsé Kecs-
keméti Konzervgyar esetében a zsidok aranyat nem lehet egyértelmiien megallapitani, annyi
azonban bizonyos, hogy Lebovits Sandor, az igazgat6 zsido szarmazasu volt.*™

A biztositod tarsasagoknal minddssze haromnal toltottek be vezetd szerepet a zsidok,
igymint az Astra Biztosito Rt., ahol a titkar volt zsido; a Fonciere Altalanos Biztosito Intézet-
nél a két vezet6 koziil egyik volt zsido, és végezetiil a Trieszti Altalanos Biztositd Tarsulatnal,
ahol a vezetd titkar volt zsido. A Fonciere Altalanos Biztosité Intézet magyarorszagi fiokja-
ban 53,5%, a Trieszti Altalanos Biztosito Tarsulat magyarorszagi fiokjaban 62,9% volt a zsi-
dok szamaranya.*’

A mezdgazdasagi szovetkezetek koziil csak a Kecskeméti Mezdgazdasagi Szovetke-
zetnél talalhato zsid6 tag, de ott az igazgatosagban és a feliigyeld bizottsagban is jelen voltak.
A gazdasagi egyesiileteknél 6t esetben talalhatunk zsid6 tobbséget, egy kivételével — Haztu-
lajdonosok Szovetsége — az arany 100%-0S. Ezek koziil kiemelked6 az OMKE kecskeméti
fiokja és a Kereskeddi Kaszind, amelyek vezetdsége zsidokbol tevddott dssze.*® Ez a két
egyesiilet volt az, amelyeknek nagy szerepe volt a varos gazdasagi életében, mint ahogy azt
mar eddig is lathattuk.

Az els6 zsidotdrvény tervezetének megjelenésekor a Kecskeméti Kozlony, — a numerus
clausus torvénynél mar megfigyelt alapossaggal — ismét behatéoan tanulméanyozta a torvény
végrehajtasanak leendd hatésait, és elemezte a helyi zsido kozdsség foglalkoztatottsagat a
torvényben meghatarozott foglalkozési agakban. Az 1938. 4prilis 9-1 szam szerint az orvosok
kozott a zsidok szamaranya azért volt csak 26% (75:19), mert a numerus clausus mar megtette

. .. 477
a hatasat.

Legmagasabb aranyban az {igyvédek kozott voltak a zsidok, szamaranyuk 28%
(78:22) volt.*® Zsido ujsagird nem volt Kecskeméten és a mozik is mind keresztény kézen

voltak.

% A Kecskeméti Konzervgyarrdl bévebben: Hlbocsanyi 2012.

*7> Kovacs 1938. 22.

78 A Kasziné taglétszama 1936-ban 257 £6 volt.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

T Kecskeméti Kozlony. 1938. aprilis 9. 2.

A megallapitas helyénval6 volt azon a téren, hogy az orszagbdl sokan mentek kiilfoldre tanulni a térvény miatt,
Szabad Gyorgy szavaival élve ,,szellemi harakirit” kovetett el az orszag.

Karsai 2001. 216.

Ezek alapjan nem valoszinii, hogy csak a numerus clausus miatt volt kevés zsid6 orvos Kecskeméten. A zsidok
fogyasahoz sok koriilmény kdzrejatszott, amit az el6zdekben mar kifejtettiik.

8 A Kecskeméti Ugyvédi Kamara vélasztmanyi tagjai kozott is voltak zsidok, az elndkségben azonban nem.
Bodocs 1938. 273.

Zsido tagok: Valasztmanyi rendes tagok: Dr. Donath Jozsef. Valasztmanyi pottagok: Dr. Augner Rezsé. Fe-
gyelmi birosagi rendes tagok: Dr. Fritz Imre, Dr. Marko Imre, Dr. Szivos Béla. Osszeférhetetlenségi bizottsagi
rendes tagok: Dr. Asz6di Géza.
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A f8szerkesztd és tulajdonos dr. Horvath Odon a térvényt torténelmi jelentdségii val-
tozas elinditojaként iidvozolte.*’”® Ugy gondolta, hogy ,,/...] Nagy idékhéz — minden magyar
sorskérdeés megolddasdahoz — hasonloan bator és nagy lépések illenek.” A zsidokérdéshez
vald hozzaallasa nem volt kétséges. 1925 utan amikor atvette az jsag iranyitasat a lap szel-
lemiségében folyamatosan csokkent az antiszemita irdnyvonal. Az 1920-as évek végétdl a
Kozlony vidéki bulvarlappé alakult at, igy mindent aszerint mérlegelt, hogy lesz-e ujabb olva-
sojuk avagy sem. ,, Minden szamban kozoltek valamit, ami ,, kinyitjia az utcan sétalo emberek
pénztarcajat. 480 7sidok hirdetéseit és gyaszjelentéseit folyamatosan lek6zolték, ami vald-
sziniileg anyagi szempontbol elényds volt az Gjsagnak.”®! Példaul 1938. szeptember 14-én a
Kozlony gyaszjelentésben tajékoztatta az olvasokat dr. Donath Jozsef halalarol, aki a varos és

82 & volt az utolsé zsidok egyike, akinek a hala-

az izraelita hitk6zség meghatarozo tagja volt.
lardl az 0jsdg beszamolt. Az 1930-as évek kozepére Horvath a varos gazdasagi és politikai
¢letében egyre tobb fontos funkcidhoz jutott, igy egy id6 utdn az orszagos politika hatéssal

volt ra.*® Valoszintsithetd, hogy Horvath gondolkodasanak megvaltozasaban ez is kozrejat-

szott.

7.4 Az elso zsidotorvény arnyékaban

Ahogy a torvénytervezet vitdja mindjobban eldrehaladt, az anyakonyvi hivatalok
munkaja megnétt. 1039 £6 kért kivonatot négy honap alatt azért, hogy megtudjak, a csalad-
jukban volt-e mar korabban izraelita vallasu. Kezdetben féleg tigyvédek kérték a sziiletési
anyakonyvi kivonatokat. A zsidotorvény benyujtasat kovetden 15 zsido férfi tért at a keresz-
tény valldsra. Az év végéig Gijabb hat zsidé kérvényezte megkeresztelését.®
A zsid6torvény altal okozott felfokozott hangulat a mindennapokban is érezhetdveé

valt. Majusban szerte a varosban, de a legfoképp a Kuruc-koruton a szénnel felirt ,, Irdany Or-

19 Kecskeméti Kozlony. 1938. aprilis 10. 3.

“9 Heltai 1968. 321.

L A legtobbet hirdetd zsidé kereskedSk: Aszodi testvérek, Feldstein és Deutsch, Fehér David, Fodor Antal,
Fodor Antalné, Fuchs Samu, Ger6 Ignac, Goitein Jonas, Hadsz Zoltan, Kellermann Jend, Kemény Istvan, Klein
Gy6z06, Kovacs Sandor, Lebovics Erzsébet, Ségner Lipot €s fiai, Steinherz testvérek, Steinherz Gyula.

* Dr. Donath Jozsef halala utan kisgyiilési tagként a szintén zsid6 Aigner Gusztavot hivtak be, azonban O a
torvényhatdsagi bizottsagi tagsagarol is lemondott, ezért végiil Dr. Maté Jozsefet nevezték ki a kisgyiilésbe, aki a
Kecskeméti Fajvédd Szovetség elndke volt.

MNL BKML, 1V/1901/b 166/1938.; Kecskeméti Kozlony. 1938. majus 10. 3-4.

Dr. Donath Jozsef tisztségei: ligyvéd, a kecskeméti izraelita hitkdzség elndke, Kecskemét torvényhatdsagi varos
tiszteletbeli tiszti féligyésze és torvényhatosagi bizottsagi tagja, a Kecskeméti Ugyvédi Kamara Vélasztményi
tagja, a Kecskeméti Leszamitolo és Pénzvaltobank Rt. alelndk-tigyésze, a Kecskeméti Kereskeddi Kaszind igaz-
gatoja.

Kecskeméti Kozlony. 1938. szeptember 14.

% Rigd 2011. 42-43.

8% Kecskeméti Koziony. 1938. aprilis 29. 2. jalius 15. 2.; december 23. 2.
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govany” felirat volt olvashat6, juliusban pedig két suhanc a Kecskeméti Kereskeddi Kaszind
kerthelyiségébe dobott be ammoniaval toltott villanykortéket. A Beretvas szallo kdvéhazaba
zsid6 és nem zsido jomoda polgarok szivesen jartak.*®® Ezért 1938. december 31-én délutan a
jarokeloknek ropcédulakat osztogattak a Beretvas vendéglo elott, hogy zsidonal ne szilveszte-
rezzenek. A szordlapot osztogatd fiatalember valdszinlileg nem volt ismerds a kornyéken,
mivel a bérlé Gottlieb Rudolf fianak kezébe is nyomott egy ropcédulat.*®

Kecskemét legfobb vezetdin kiviil a torvényhatdsagi bizottsag is tamogatta a zsidok
hattérbe szoritasat a gazdasagi €letben. A bizottsag 1938. szeptember 29-én egyhangulag
(sic!) csatlakozott ahhoz az inditvanyhoz, amelyet Zala varmegye kiildott a majus 12-1 iilésé-
r6l. Ebben az iratban kifejtették, hogy a keresztény iparosokat védeni kell, a numerus clausus
mielObbi bevezetését kérték az iparigazolvanyok és iparengedélyek kiadasanal, valamint min-
den allami tamogatast meg akartak vonni azoktol a gyaraktol, amelyek termékeiket alacso-
nyabb aron adték a zsido ,,fajhoz” tartozo kisiparosoknak és kiskereskedéknek.*®’ A kozgyiilés
jegyzokonyve azonban nem szamol be arrél, hogy a zsid6 tagok hogyan reagaltak a dontésre,
ugyanis ekkor még 13 zsid6 torvényhatdsagi bizottsagi tagja volt a kozgytilésnek, akik koziil

hat kereskedd volt.*®

Kozel fél évvel korabban, 1938 tavaszan, az akkor még csak torvényja-
vaslatot szintén egyhangulag tamogatta a bizottsag (szamos zsido6 tag jelen volt ezen a koz-
gylilésen is).*®®

Az els6 zsidotorvény a becslések szerint orszagosan mintegy 15 ezer embert fosztott
meg a képzettségének megfeleld allastol.*®® Kecskemét tekintetében ezzel kapcsolatban pon-
tos statisztikai adattal nem rendelkeziink, viszont Kellermann Jend a polgarmesternek irt két-
ségbeesett levele hiven tiikrozi a zsidotorvény hatasat: ,, /... mert engem a jo Isten mas valla-
sunak teremtett, ilyen ,,vétekért” allandoan mellozve leszek? [...] Amig volt szerencsém koz-

munkdkat is vallalni, addig 12 romai katholikus munkatarsammal osztottam meg mindennapi

kenyeremet, mert én csak kétféle embert ismerek, becsiiletest és becstelent. Tanito mestereim

8 Szilagyi 2007. 12.

8 Kecskeméti Koziony. 1938. majus 21. 2.; jalius 19. 2. 1939. januér 6. 3.

7 MNL BKML, IV/1910/c 20874/1938

88 A 13 zsido képvisels: Aszodi Jozsef, Dr. Balazs Istvan, Dr. Borsodi Jozsef, Fispan Géza, Dr. Fritz Imre, Gerd
Miksa, Kecskeméti Mihaly, Dr. Kenéz Zoltan, Kertész Menyhért, Dr. Kertész Miksa, Lebovits Sandor, Dr.
Schonberger Dezsd, Spitzer Bernat.

MNL BKML, 1V/1905 1939. 1935-1944/45. 6. d. és MNL BKML, IV/1910/c 1988/1940

A zs1d6 kereskeddk: Aszodi Jozsef, Gerd Miksa, Kecskeméti Mihaly, Kertész Menyhért, dr. Schonberger Dezs6.
MNL BKML, 1V/1910/c 1988/1940

Kertész Miksa gytimdlcskereskedo.

MNL BKML, 1VV/1905 1939

9 MNL BKML, 1V/1903/a 1938 30. kotet

9 Romsics 2003. 197.
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soha sem tanitottak arra, hogy csak keresztényt, avagy zsidot partoljak, mindig csak egy igaz
Isten teremtményeirol, becsiiletes emberrol volt szo. [...] 491

Kiskunfélegyhazan 1938 decemberében a torvény hatasara Imrédy Béla miniszterel-
nok betiltatta a mar korabban emlitett zsidok altal tamogatott Félegyhazi K6216nyt.492 Egyre
tobbszor jelentek meg zsidoellenes plakatok a varosban, sét egy varosi képviseld a kdvetke-
zOképpen kérlelte levelében a polgarmestert: ,,/...] Méltoztassék az uj zsido honfoglalok lete-
lepiiléset megakaddalyozni: az iparigazolvanyokat pedig revizio ald venni, s igy a zsidok or-
szagos szamaranyon feliili megélhetését lehetetlenné tenni. »493

1939-ben a kecskeméti WerbOczy Bajtarsi Egyesiilet kezdeményezésére a keresztény
tizletek ablakaiban megjelent a , keresztény magyar tizlet” felirati tabla. Az otlet eredetileg
Endre Laszlo alispantol szarmazott, aki a zsidok boltjait akarta megjeldlni, de erre nem volt
megfeleld jogalapja. Kecskeméten az elsd tablak 1939. januar 26-an jelentek meg az iizleti
negyedben. Erdemes megjegyezni, hogy Kiskunhalason ez mar t5bb mint egy honappal ko-
rabban megtortént. Kecskeméten, a tablakat a Werbdczy Bajtarsi Egyesiilet nyomtatta, marci-
usra mar 200 iizleten volt lathatd a Turul madaras tabla. Nem mindenki oriilt ennek az akcio-
nak, volt olyan kereskedd, aki arrol panaszkodott, hogy amiota kitette az iizletébe a tablat,
azbta a zsido nagykereskedék bojkottaljak.*** 1941-ben a Kereskedelem és Kozlekedésiigyi
miniszter a 1941. 20338/II szamu rendeletével hivatalosan elrendelte a nem zsidok kezében
1évd lizletek ,keresztény magyar” iizlettel valo megjelélését.“95 Az egész orszagra jellemzd
volt, hogy a hivatalos rendelet megjelenése eldtt kitettek ehhez hasonlo tablakat. Az ,,6ske-
resztény tizlet” feliratot eldszeretettel alkalmaztak, viszont a tdblak nem arra utaltak, hogy a
kereszténység valodi tartalmat kifejezé iizlettel lett volna dolguk a vasarloknak.*®® 1943-ban a

,»Zs1dot nem szolgalunk ki” tabla is megjelent Kecskeméten.*®” A vendéglds, akinél a tabla

megjelent 1939 — 1941 kozott tagja volt a helyi Nyilaskeresztes Partnak, a Baross Szovetség-

“L MNL BKML, 1V/1910/n 569/1938

“Z MNL BKML, V/175/b 24281/1939

98 A Turul Szévetség felhivasa: Magyar csak Magyarnal Vasarolj!

MNL BKML VI1/3 112/1939; V/175/b 31520/1938

9% Végs6 2003. 201-202.

Hajnalodik. 1939. januar 26. 26. és marcius 2. 64.; Kecskeméti K6z16ny. 1939. februar 28. 4.

“® MNL BKML, 1V/1910/c 9087/1941.

A m. kir. Kereskedelem és Kézlekedesiigyi miniszter uirnak fenti targyban Pest varmegye alispanjahoz intézett
rendeletet a 111 tigyosztalynak kiadom. [...]

Kecskemét 1941 évi aprilis ho 15. napjan.”

% Maga az 6skeresztény kifejezés is megkérdéjelezhetd, ugyanis az dskeresztények a vallas Gskoraban a hitval-
16 vértanuk koziil keriiltek ki, akiknek kereszténységiik tildoztetést, kinzast és erészakos halalt jelentett.

Bolony 1993. 26-27.

T MNL BKML, XXV/18 549/1949 és 123/1946
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nek, valamint az 1944-es gettositas idején a renddérségtél megbizast kapott, hogy a zsidok ha-
zat és a benniik hagyott értékeket Orizze.

A helyi Baross Szdovetséget 1939 marciusaban 1jja kellett alakitani, mivel a korabban
létrehozott szervezet feladta mukodését. Az els6 akcidjuk egyikében létrehoztak egy Kék
konyvet, melyben 0sszegylijtotték a keresztények tulajdondban 1€vo tizletek listajat és azt a
polgarmesteri hivatalba tovabbitottak. Nagykéroson mar 1937 januarjdban megalakult a Ba-
ross Szé')vetség.498

Az 1939-es év legnagyobb megmozduldsa az antiszemitdk szemszogébol, a kecskemé-
ti Fajvédo Szovetség elndkének, dr. Maté Jozsefnek a temetése volt. A szertartason a kecske-
méti szélsdjobboldal szine-java képviseltette magat. Kezdve a polgarmesterrel, Liszka Béla-
val, aki az elhunytnak rokona volt. Megjelent a fispan, akinek Méaté az iskolatarsa volt. A
kegyeletet lerotta a Fajvédok Szovetségének kecskeméti, nagykordsi és orszagos kdzpontja-
nak képviselje, valamennyi kecskeméti iigyvéd, a véaros egész tisztviseléi kara, a MUNE, a
Rongyos Garda, a MOVE-lovészei és a volt EME-tagok. A Szdvetség élete azonban ezzel
nem ért véget. 1940-ben tiszthjitas tartottak, majd a kecskeméti kozpontot nevezték ki torzs-
keriiletté, bar a kozpont Pesten maradt. Ezzel a gesztussal akartak kifejezni ,,/...] Kecskemét

szerepét az uj magyar, jobboldali szemlélet kialakitasaban. 499

7.5 A kecskeméti Benedek-telep

A zsid6 kézben 1év6 nagyvallalatok, mint példaul a Benedek-cég szamara vilagossa
valt, hogy az els6 zsidotorvény hatalybalépése utan, az Anschlus-sal, a naci hatalom megerd-
sOdésével és az antiszemitizmus eléretdrésével az eurdpai nagykereskedésiiket nem folytathat-
tak tovabb.*®

A két varos (ti. Kecskemét és Nagykoros) nagyvallalatai zsido kézben voltak. Vitatha-
tatlan, kapcsolataik és térekvéseik révén sikeriilt elérniiik a korosi meggy megjelenését a lon-
doni piacon, vagy a kecskeméti barack megismertetését a svajci kereskedésekben.®*

Az 1938-as év legnagyobb ,,atalakulasa” a kecskeméti és nagykorosi Benedek-féle te-

crer

megbizhatd informécié nem all rendelkezésiinkre.” A »pletykdk” szerint a tobb millios for-

98 Kecskeméti Kozlony. 1939. marcius 21. 7.

MNL BKML, 1V/1910/c 14273/1940.

Novak 2002. 184,

99 Kecskeméti Kozlony. 1939. aprilis 22. 3.; 1940. aprilis 1. 2.; majus 10. 3.
500 Novak 2002. 286.

01 Erdei 1937. 118.

%02 gecskeméti Ellendr. 1938. december 4. 2.
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galmat lebonyolité céget, mindossze évi 100.000 pengd fejében szerezte meg a Hangya. A
bérleti szerz6dés tiz évre sz6lt.>® 1938 folyaméan a Hangya az orszagban miikddé zsidok altal
miikddtetett nagy cégeket folyamatosan bérbe vette, majd atvette felettiik az irényitést.504

Erdei Ferenc szociologus igy irt a Benedek telepr6l: ,, Benedek Sandor 1870-ben jott
az ismeretlenségbol és egészen kicsinyben kezdte. Mikor 1929-ben meghalt, s a cége 2000
vagon arut szallitott az orszag minden részébdl kiilféldre. Ma mar ura mind a két varos pia-
canak [Kecskemét és NagykorOs piacai] és nincsen komoly vetélytarsa. Hiitéhdzak, modern
csomagoloberendezések és oridsi személyzet szolgaljak a kivitelt a Benedek-zaszIo alatt. ~505
A telep az orszag masodik legnagyobb baromfi-exportére volt, az 1937-1938-as gazdasagi
évben a kivitelek 14,2%-at bonyolitotta le. Ahogy az akkori biis magyar nagykordsi fogalma-
zott, nem az a baj, hogy létezik egy Benedek-féle nagyhatalom, hanem az, hogy nincs mas.
Abban Erdeinek igaza volt, hogy nem a zsid6 tékésekkel volt a baj, hanem altalaban a nagy-
vallalatokkal, tegyiik hozza, hogy a termeldk szemszogébdl, viszont a lakossag szamara elo-
ny0s egy orszagos hirli cég jelenléte. A térség ¢s az orszag legnagyobb baromfi-exportére a
Hangya altal szintén bérbe vett Kiskunhalasi és békéscsabai Schneider-cég volt, ami az orsza-
gos kivitelek tobb mint 23%-at bonyolitotta le. A céget hasonld tamadasok érték, mint a Be-
nedek-céget, a jo kapcsolataik és alacsony felvasarlasi araik miatt.>®

A Hangya altal bérbevett baromfiexportér cég 4j neve 1939. aprilis 11-t61 Benedek
Jozsef és Fia Hangya bérlet lett, a bejegyzést az Ipartestiilet aprilis 12-én hagyta j(’)vé.507 A
korabbi vezetdt julius 25-én levaltottak, helyére a Hangya képviseldjét tették.”®® A Benedek
csalad tagjait a Hangya tovabb foglalkoztatta, ezért az a nézet alakult ki a kozvéleményben,
hogy a cég névvaltoztatasa csak formalitas volt. Ennek ellenkezdjét bizonyitja, hogy a fonto-
sabb munkakorok betdltésére 12 0j munkatarsat vettek fel, akik mind keresztények és kecs-

k.509

kemétiek volta A Hangya hasonléképpen jart el a kiskunhalasi Schneider-cég esetében.”™

%03 Kecskeméti Kozlony. 1939. jalius 30. 13.

04 Az eldz6 évben létesitett debreceni telepen kiviil a mult év elején kezdte meg iizemét a kaposvdri és a
magyarkereszturi telep. Majd megvdsaroltuk a Wattner cég torékszentmiklosi és a Hartmann cég szentesi
(Elelmiszerkiviteli Rt.), valamint szegedi telepeit és hossziilejaratii bérlet alakjaban dtvettiik [...]”

Szuhay 1962. 240.

*% Erdei 1937. 117.

%08 Szuhay 1962. 239.; Végsé 2003. 179-217.

*” MNL BKML, 1X/216 350/1939.

*% MNL BKML, 1V/1916 1117/1944.

509 Kecskeméti Kozlony. 1939, szeptember 12. 5.

510 [ ...] a Hangya csak részben tartotta be a zsidotorveny rendelkezeseit és csak kis mértékben voltak elbocsa-
tasok, azok is inkabb csak néhany idénymunkdsra vonatkozhattak.”

Végs6 2003. 187.
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1939-ben a Hangya nem akarta a Benedek-cég miikodését sziineteltetni a bérleti szerz6dés
ideje alatt — valoszintileg a jo kapcsolatok és a varhatdé anyagi haszon miatt —, ezért kérte,
hogy a telepengedély atruhazasa helyett, terjesszék ki azt>

A vallalat végiil teljesen a Hangya ,,uralma” ala keriilt. Az 1939-1940. évi gazdasagi,

t6zsdei és pénziigyi kompasz a céget mar nem tartalmazta.”'?

A Benedek Jozsef és Fia cég
tovabbi valtozason ment keresztiil. 1940. julius 23-an az j neve Hangya Szovetkezeti Ertéke-
sitd Telepe és HiitOhaza lett. Az eredeti tulajdonosokra most mar semmi sem utalt.>*® A Han-
gya altal bérelt vallalkozas tizleti tevékenységét az elkdvetkezendd években tovabb folytat-
ta.514

1940 decemberére Benedekék mind Nagykoéroson, mind Kecskeméten elvesztették

iparjogositvanyukat, mivel hivatalosan mar egy éve nem gyakoroltak iparaikat.”™

7.6 A masodik zsidotorvény

Az 1939. évi V. térvénycikk ,, A zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglaldsanak korlato-
zasarol” cimet viselte, melyet a szakirodalom és az akkori torvényhozés is a méasodik zsido-
torvényként emlitett. A torvényt 1938. december 23-an terjesztették be a Tisztelt Haz elé. A
torvény egyik indoklasdban Teleki Pal szerint az elsd zsidotorvény ,, nem definialta kelléen a
zsido fogalmat” és til magasan (20%) hataroztak meg aranyszamukat az egyes foglalkozasi
e’lgakban.516 Az eredeti torvényjavaslatot sem a képviselohaz, sem a felsbhaz nem fogadta el
modositasok nélkiil. Hosszas vita utan a torvény 1939. majus 4-én hatalyba 1épett.

A masodik zsidotorvény 1. §-a egyértelmiien meghatarozta, hogy ki szamit zsidonak.
., A jelen torvény alkalmazasa szempontjabol zsidonak kell tekinteni azt, aki 6 maga, vagy aki-
nek legalabb egyik sziildje, vagy akinek nagysziil6i koziil legaldbb ketté a jelen torvény ha-
talybalépésekor az izraelita hitfelekezet tagja, vagy a jelen torvény hatalybalépése elott az
izraelita hitfelekezet tagja volt, ugyszintén a felsoroltaknak a jelen térvény hatdlybalépése
utan sziiletett ivadékait. [...] "

Az elsd zsidotorvényben felsorolt értelmiségi palyakon az aranyszadmot 20%-rol 6%-

ra, a vallalatoknal és értelmiségi munkakdrokben 12%-ra korlatoztak.>" A torvény 5. §-a le-

1 MNL BKML, 1\V/1916 1117/1944.

A Benedek Jozsef és Fia cég iparengedélye 1944-ben sziint meg végleg.

MNL BKML, 1V/1910/c 8730/1944

512 K allos 1938. 790.

513 Kecskeméti Ellendr. 1940. julius 23. 2.

S MNL BKML, 1V/1910/c 11168/1943.

515 Kecskeméti Kozlony. 1940. december 13. 4.

>18 Gyurgyak 2001. 144-145.

17 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8098 (letsltés datuma: 2014-05-28)
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szogezte, hogy ,, tisztviselokent vagy egyeb alkalmazottként zsido nem lehet az allam, torveny-
hatosag, kozség, ugyszintén barmely koztestiilet, kozintézet vagy koéziizem szolgalataban”. A
torvény kihirdetése utan majus 5-t61 zsidok nem szerezhettek t6bbé honossagot, az 1914. juli-
us 1. utan adott allampolgarsagot visszavonhattak. Zsidok ezentul nem lehettek lapszerkesz-
tok ¢és lapkiadok, nem vezethettek szinhdzat, mozit, a kozszallitdsnal 1943-ra ardnyuk csak
6% lehetett.

A torvény kevesebb mentességet adott a végrehajtas alol, mint az elsé zsidotorvény.
Mentesitették a régota attérteket, akiknek dsei mar 1849 elétt Magyarorszagon éltek, illetve
azokat, akik vegyes hazassagban éltek, a tlizharcosokat, akik az els¢ vilaghaboruban sebesii-
1ést szenvedtek, hadifogsagba keriiltek, kiilonb6z6 kitlintetésben részesiiltek, hadirokkantak és
a hési halalt halt személyek 6zvegyeit, gyermekeit, az 1918-1919-es nemzeti mozgalomban
részt vettek és a belso titkos és magyar kirdlyi titkos tandcsosokat, tudomanyegyetemek ren-
des és nyugdijba vonult tanarait, keresztény felekezetek zsido lelkipasztorait és végiil az
olimpiai bajnokokat.>*®

A masodik zsidotorvény végrehajtasdhoz kapcsolodo 4800/1939 M. E. szamt rendelet
1. §. 2. bekezdésében foglalt rendelkezésnek megfelelden 1939 szeptembere és 1940 decem-
bere kozott a magyar kiralyi rendérség kecskeméti kapitanysaga 45 esetben vizsgalta, hogy a
zsidonak mindsitett személyek bejelentették-e széban vagy irdsban, hogy 6ket az 1939. évi
IV. tc. 25. §. 1. pontja, és a fentebb emlitett rendelet alapjan zsidonak kell-e mindsiteni vagy
sem. 10 elmarasztalo itélet és 35 felmentdi itélet sziiletett, mivel nem tudtdk bizonyitani egy-
értelmii a kihagast.>*

A masodik zsidotorvényt, akarcsak az elsét dr. Horvath Odon a Kozlony fészerkesztd-
je, orommel fogadta: ,,/...] A keresztény elvi megujhodas utan husz esztendével végre hosszu
harcok, nehéz kiizdelmek aran elérkeztiink oda, hogy az elv gyakorlatban is megvalosul-

hat. )’520

Karsai 2001. 218.

*18 A kecskeméti vegyes hazassagok szama az anyakonyvi kivonatok szerint mind 1938-ban, mind 1939-ben
kevés volt, 1938-ban minddssze 7, 1939-ben csak 2 volt vegyes hazassag.

MNL BKML, XXXIII. 1/a 1937-1938.; MNL BKML, XXXIII. 1/a 1939-1940

Vegyes hazassagok az orszagban: 1938 — 568; 1939 — 419.

Zeke 1990. 197.; Gyurgyak 2001. 146.

519 4800/1939. M. E. szamii rendelet. A zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol szolé 1939:
IV. t.-c. 4. §-dban meghatarozott orszaggytilési képviseldvalasztojogi rendelkezések végrehajtasarol.

Rendeletek 1939. 785-791.; MNL BKML, 1V/1910/c 2666/1940

>0 Kecskeméti Kozlony. 1939. februar 12. 3.
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7.7 Az 1939-es nemzetgyiilési valasztas

1939. majus 4-én Teleki Pal feloszlatta az orszaggytilést, és 0j valasztasokat irt ki, az
Uj hatalyban 1év6 torvény értelmében, mely korlatozta a valasztok korét, de kimondta a titkos-

. 521
sagot.

A valasztasokat majus 28-29-én tartottdk, amikor mar a mésodik zsidotorvényt is
figyelembe kellett venni.

Kecskeméten 23.671 {6 rendelkezett valasztasi jogosultsa’tggatl.522 Ebbdl 873 {6 volt
2sid6.°%® A zsido valasztok neve mellett a jegyzet rovatban az ,,1939: IV. tc. 1. §” bejegyzés

volt megtalalhato.>**

A valasztasokat megeldzden tobb alkalommal eléfordult, hogy valakit
zsidonak mindsitettek pedig valdjaban nem volt az, vagy a mentesité rendelkezések értelmé-
ben nem volt zsidonak tekinthets.’® llyen esetben kérvényezték a kdzponti valasztmanytol,
hogy a neviik melldl toroljék a ,,1939: IV. tc. 1. §” bejegyzést. Ezt az egyik kozponti valaszt-
manyi tag kérte, de — egy korabbi hatarozatra hivatkozva — a valasztmany a kérvényt végiil
clutasitotta.’®® A kovetkezd évben jo néhany alkalommal megismétlddott a zsidd kérelmezdk

hasonlo targyban torténd elutasitasa.>?’

*21 Braham 1997. 157.

*2 MNL BKML, 1V/1904 56. cs.

%2 A kimutatasban eredetileg 882 sorszam szerepelt, a sorszamozast viszont tobb helyen is elvétették, igy az
874-re valtozott. De mivel Dr. Donath Jozsef is megtalalhatd volt a kimutatasban, aki 1938. szeptember 12-én
meghalt, igy a szam 873-ra mddosult.

MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. 2. sorszam.

Az iratban megtalalhato, hogy pontosan az egyes valasztokeriiletben mennyi zsid6 talalhaté. Ennek alapjan a
legtobb zsidd szavazoét tartalmazd keriiletek: 1. tized: 1037/89 6 a zsido, III. tized (belsd és kiilsé rész):
2220/130 6 a zsido, IV. tized (belsé és kiils6 rész): 2080/275 16 a zsidod, V. tized (belsd és kiilsé rész): 1675/201
6 a zsido, VI. tized: 1417/43 {6 a zsido, VIL. tized (bels6 és kiilsé rész): 1318/53 16 a zsido.

MNL BKML, 1V/1904 56. cs.

1939. majus 15-ei kozponti valasztmanyi iilésen még 820 f6 zsidd valasztd szerepelt.

MNL BKML, 1V/1904 Vegyes iratok

524 MNL BKML, 1V/1904 Vegyes iratok

525 llyen volt Horovitz Adolf, Langermann Endre, Kovacs Palné sziil. Kardos Adél esete.

Mentességet élvezett: Kiss Ferenc

MNL BKML, 1V/1904 Vegyes iratok

526 Jegyzé eldadja, hogy dr. Fritz Miklés és neje a 4800/1939. M.E. szamii rendelet 1. §-dban eldirt hatiridd
alatt bejelentették, hogy ok az 1939. 1V. t.c. 1. §-a értelmében zsidonak tekintenddk. Ezen bejelentést most viSz-
szavonjak. A kozponti valasztmany a bejelentés visszavondasat — folyo évi majus ho 15. napjan hozott hatarozata-
hoz ragaszkodva — nem veszi tudomdsul és bejelenték azon kérelmét, hogy neviik mellé a névjegyzék jegyzetrova-
taba bejegyzett ,, 1939. évilV. t.c. 1. §.” szoveg toroltessék elutasitia.”

MNL BKML, 1V/1904 Vegyes iratok

*271940. marcius 28-an 52 zsid6 kérelmezé koziil, csak Dr. Borsodi Jozsef kérelmét fogadtak el.

A tovabbi 51 zsid6 kérelmezd: Aszodi Jozsef, Varga Adolf, Fispan Géza, Hegedis Sandorné sziil. Benedek
Matild, dr. Dékany Aladar, 6zv. Gichner Markus Lip6tné sziil. Schwartz Roza, Mathézer Ilona, Haldsz Mihaly,
dr. Adorjan Imréné sziil. Kardos Borbala, Korosi Adolf, dr. Dékany Aladarné szil. Fispan Irma, Hegediis San-
dor, Deutsch Laszl6, Kozma Andorné sziil. Fispan Flora, Leipnik Hilda, Hay Arpadné sziil. Fispan Olga, Gritzer
Ferenc, Kertész Menyhért, Kertész Mihaly, Fleischmann Oszkar, Kis Dezs6, 6zv. Spitzer Salamon Sandorné
sziil. Mathézer Margit, Ger6 Miksa, Deutsch Jozsefné sziil. Leipnik Roza, dr. Dékany Gyorgy, Balazs Ferencné
szill. Fispan Margit, dr. Kenéz Zoltan, Kardos Dezsoné sziil. Beck Malvin, Kertész Farkas, Braun Pal, Barna
Soma, Sipos Miklos, Kérosi Imréné sziil. Klein Rozalia, Gerd Ignacz, Heilig Endréné sziil. Ger6 Maria, Deutsch
Jozsef, Kertész Dezs6, dr. Kertész Imre, Varga Adolfné sziil. Schattelesz Teréz, Sipos Ferenc, 6zv. Fuchs Samu-
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A valasztasok nem zajlottak le eseményteleniil. Egyrészt, a valasztok arrol panaszkod-
tak az egész orszagban, igy Kecskeméten is, hogy mindenkinek igazolnia kellett magat, hogy
zsido-e vagy sem.*® Masrészt, azok a zsidok, akik elsé korben nem kaptak meg valasztojogo-
sultsaguk igazolasat, a fellebbezések ellenére sem kaptdk meg azt, majd csak a ,,plinkdsdi”
valasztasok utan. 209 zsido valaszto kapta csak meg az igazolvanyt, 664 zsid6 valasztd pedig
elveszitette azt.”® Azokat a zsidokat, akiket felvettek a valasztsi jegyzékbe, fehér levelezd-
lapon értesitették ki, melyen a ,,mélyen tisztelt magyar testvér” volt olvashatd, holott eddig a
,,blid0s zsidd” kifejezést hasznalta a k('izvélemény.530 Akik szavazati jogukat elvesztették sem
az orszaggyllési, sem az dnkormanyzati, sem a képviselotestiileti valasztason nem vehettek
részt.

A 4800/1939. M. E. szamu rendeletre hivatkozva, 1940-ben tobben igényeltek jabb
valasztojogi tantsitvanyt, az igénylések pontos szamat a kutatas soran nem tudtuk megallapi-
tani. 1940-b6l 12 tantsitvanyigénylés keriilt ¢l6, melyeket egyetlen egy kivételével elutasitot-
tak, legtdbbszor hidnyzo, vagy nem elégséges dokumentumok miatt.”*! 1940-re 883 zsido
valasztot tordltek a képviseldvalasztoi névjegyzekbdl, a legnagyobb szamu kihagyas a IV.,
VI, VIIL szavazokorben tortént.”*? 1941-ben a kovetkezd évre érvényes orszaggyilési név-
jegyzékbe valo felvétel végett dr. Lengyel Bertalan és dr. Kenéz Zoltan — akiket késébb kizar-
tak a torvényhatosagi bizottsagi tagok koziil zsido vallasuk miatt — kérelmet intéztek a pol-
garmesteri hivatalhoz. Azonban az indoklasok szerint nem megfeleld, ellentmondasos iratok-
kal rendelkeztek, ezért a kérelmiiket aprilis 10-én elutasitottak, holott dr. Kenéz Zoltan tiz-
harcos igazolvannyal rendelkezett és a fennallo torvények értelmében mentességet €lvezett
volna.>®

Az 1939. évi valasztasokon a varosban leadott érvényes szavazatok szama 20.775 volt,

érvénytelen Szavazatot 526-an adtak le, a visszautasitottak jegyzékébe felvettettek szama pe-

elné sziil. Steininger Kornélia, Kovacs Marton, Kovacs Martonné sziil. Herczog Ilona, K6rosi Imre, Fleischmann
Oszkarné sziil. Fleischmann Margit, Sipos Ferencné sziil. Fispan Maria, Heilig Endre, Krausz Mikl6s, Briinblatt
Aranka, Littauer Morné sziil. Griinblatt Jolan, dr. Kertész Miksa.

1940-ben 12 zsid6 kérvényét utasitottak el:

Mohr Jozsef, Faragé Adolf, dr. Adorjan Imréné, Kiss Dezs6, dr. Kenéz Zoltan, Heilig Endre, Ger6 Ignac, Heilig
Endréné, Ger6 Miksa, Griinblatt Aranka, Littauer Morné, Halasz Jozsef.

MNL BKML, 1V/1904 Vegyes iratok

°28 Kecskeméti Ellendr. 1939. majus 28. 1.

** MNL BKML, 1V/1910/c 13648/1939

Els6 fokon megkapta: 183 f6. Masodfokon: 26 f6. Lasd:6 — 8. sz. melléklet

530 Kecskeméti Ellendr. 1939. aprilis 14. 2.

%31 Az egyetlen, amelyet jovéhagytak, az dr. Borsodi Jozsef forabbi kérelme volt.

MNL BKML, 1V/1910/c 2589/1940

532 Kecskeméti Kozlony. 1940. aprilis 16. 2.

% MNL BKML, 1V/1910/c 173/1944; MNL BKML, XXXIII 1/a 1909. évi sziiletési anyakonyvi kivonat 905.
szam
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> A Magyar Elet Partjara le-

dig 88 volt. A kifogasoltak jegyzékébe felvettek szama 7 volt.
adott szavazatok szama 13.754, a Fiiggetlen-Kisgazda és Foldmunkés és Polgari Partra leadott
szavaztok szama 7021 volt. Azért csak ez a két part kapott szavazatot, mert zaros hataridén
beliil csak 6k tudtak a jeloléshez elegendd ajanlast dsszegylijteni.>® It sem a nyilasok, sem a
szocialdemokratdk nem jutottak szavazathoz.

A Kecskeméti Ellendr terjedelmes cikkben elemezte a valasztasokat.”*® Ertesiilésiik
szerint az alig szaz (sic!) zsidoval, aki megkapta a szavazati jogat, megigértették, hogy vagy a
korménypartra szavaz, vagy lres cédulat dob az urndba. Az 0jsag célzott ra, hogy mindezt a

zsidok nem ingyen tették.

7.8 Zsidok a virilisek kozott

A képviseld testiileti tagoknak is igazolniuk kellett szdrmazasukat. A kecskeméti kép-

viseld testiiletnek 172 tagja volt, a zsid6 tagok létszama 13 6, aranyszamuk 7,6% volt. 537

Orszagosan ez a szam a dupléja volt, azaz 14,4%.>%
1939 folyaman a térvényhatosagi bizottsag zsido tagjairol adatgyiijtés (jelentés) késziilt.
Ennek alapjan a kdvetkezdvel szembesiiltiink:
1. A legtobbadofizetdk rendes tagok koziil 6 személy volt tekinthetd zsidonak. Pottagok
kozil 1 személy.
2. Az 0Osszes valasztok altal valasztott rendes tagok koziil 3 személy. Pottagok kozott
nem volt zsido.
3. A szakszerliség képviselete cimén rendes és pottag kozott nem volt zsido.
4. Vallasfelekezeti cimen rendes és pottag kozott nem volt zsido.
5. Erdekképviseleti cimen rendes tagok koziil 4 (a kereskedk koziil 3, iparosok koziil 1

tag) volt zsido. Pottag kozott nem volt zsido.

6. Orokos bizottsagi tagok kozott nem volt zsido.

> MNL BKML, 1V/1904 Sz.n. 17. d.

> MNL BKML, XXXII. 4/b 5/1977 18.

%% Kecskeméti Ellendr. 1939. junius 3. 1.

A valasztasok alatt a szavazohelyiség elott elkoboztak a Kecskeméti Ellendrt, mint ellenzéki beéllitottsagu lapot.

Kecskeméti Ellendr. 1939. majus 28. 1.

537 A képvisel§ testiilet tagjainak pontos szamara ellentmondasos adataink vannak. A Kecskeméti Kizlony. 1938,
december 24-ei szama 172 f6t, Bodocs 1938. 209-210. 171 fét emlitett. Ennek alapjan az jsag altal meghataro-
zott pontosabb ¢és frissebb adatot, tehat a 172 {6t vettem alapul.

A 13 zsid6 képvisel6: Aszodi Jozsef, Dr. Balazs Istvan, Dr. Borsodi Jozsef, Fispan Géza, Dr. Fritz Imre, Ger6
Miksa, Kecskeméti Mihaly, Dr. Kenéz Zoltan, Kertész Menyhért, Dr. Kertész Miksa, Lebovits Sandor, Dr.
Schonberger Dezsd, Spitzer Bernat.

MNL BKML, 1V/1905 1939. 1935-1939/45. 6. d.; MNL BKML, 1V/1910/c 1988/1940

>3 Karsai 2004. 1298.
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Késziilt egy névjegyzéktervezet is, melybe a legtobb adot fizetd zsidokat nem irtak bele, a
kimutatas ennek ellenére elkésziilt: Az 1. csoportba 41, a II. csoportba 25, a Ill. csoportban 17
zsid6 személy keriilt volna.>*

Az augusztus 25-i igazol6 valasztményi gyllés a torvény eldirasanak megfelelden, a
virilis jogon helyet foglal6 zsidokat kizarta, és 6k tobbé nem keriilhettek be a képviseldtestii-
letbe csak valasztas ﬁtjén.540 Ez persze csak teoretikus, elméleti felvetés, hiszen jol tudjuk,
hogy a térvény rendelkezésének az volt a célja, hogy a zsidokat a képviseld testiiletbdl is elta-

541

volitsak. A torvény értelmében a zsidokat a virilis listabol is tordlni kellett,” eldszor 40 {6t

toroltek a virilis jegyzékbél, Gsszesen pedig 88 zsidot érintett a torvény.>*

Kiskunfélegyhdzan a képviseldtestiiletben a zsidok szama tobb mint duplaja volt, az
orszagos aranyszam felett helyezkedett el, szamaranyukat tekintve 16,7% volt. A megyei jogu
varos vezetésében 96 képviselot (48 valasztott 48 virilis) talalhattunk, akik koziil 16 volt zsido
szarmazasu. Virilis jogon 14 zsido iilt a képviseltestiiletben, kettd valasztott képviseld volt.
A torvény értelmében 1939-ben mind a 14 virilis tagot tor6lték, mely intézkedés ellen harman
fellebbeztek. Minddsszesen egy esetben jart eredménnyel a fellebbezés. 1941-re egy zsido

k.>* Nagykdroson a zsi-

képviseldje volt Félegyhazanak, koszonhetden frontharcos multjana
dok szamaranya a képviseld testiiletben kozel azonos volt a kecskemétivel, a zsidok arany-
szdma 6,6% volt. A 91 tagl képviseld testiiletben minddssze hat zsido foglalt helyet. E16szor
négy zsidot, majd 1942. februar 15-ére a megmaradt két zsido tagot is torolték a képviseldtes-
tiiletbsl.>*

A kecskeméti hatarozat ellen két zsido tag, dr. Balazs Istvan és Lebovits Sandor még
1939-ben fellebbezett. Az 1939. évi IV. tc. 4. §-anak 3. bekezdése értelmében zsidd csak az
Osszes valasztok koziil valasztas, vagy vallasfelekezeti képviselet alapjan lehet tagja a tor-

vényhatdsagi bizottsagnak. Miutan egyikiik sem ilyen cimen volt tagja a varos torvényhatosa-

gi bizottsaganak, igy tagsagukat 1939. szeptember 5-én azonnali hatallyal megsziintnek nyil-

>3 MNL BKML, 1V/1901/b 42/1939

>0 Tiz zsidé virilis jogh tagja volt a kecskeméti torvényhatosagnak: Aszodi Jozsef, Dr. Balazs Istvan, Fispan
Géza, Ger6é Miksa, Dr. Kenéz Zoltan, Kecskeméti Mihaly, Kertész Menyhért, Lebovits Sandor, Schonberger
Dezs6, Spitzer Bernat.

Altalanos valasztas utjan harom zsidé képviselé6 maradt: Borsodi Jozsef, Dr. Fritz Imre és Dr. Kertész Miksa
Kecskeméti Kozlony. 1939. szeptember 6. 5.

o[ ...] Zsido mint legtobb adofizeté nem lehet a kozségi képviseldtestiilet tagja. Zsidot a torvényhatosagi és a
kozsegi legtobb adofizetok névjegyzékébe nem lehet felvenni. [...]”

1939.1V. tc. 4. §.

gltltp:llwww.1000ev.hu/index.php?a:S&param:8098 (letoltés datuma: 2014-01-17)

*2 MNL BKML, 1V/1905 1939. 1935-1944/45. 6. d. Kimutatas a legtobb adot fizetd zsid6 adozokrol 1940. évre.
II. kimutatas.; Kecskeméti Kozlony. 1939. jinius 23. 3. Lasd: 9. sz. melléklet.

>3 MNL BKML, V/175/b 50/1939; 19676/1941; Virag 1990. 42.

> Novék 2002. 276; Karsai 2004. 1300.
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> Ezek utan csak harom zsid6 maradt a torvényhatésagban: Dr. Borsodi Jozsef

546

vanitottak
forabbi, dr. Fritz Imre ligyvéd, és Kertész Miksa gyiimolcskereskedd.” Lehetséges, hogy
mindannyian tiltakoztak a hatarozat ellen, azonban fellebbezési irataikat nem talaltuk meg.

A harom megmaradt zsidé térvényhatdsagi tagbol Kertész Miksa igazolasat a 15/1940.
B. M. szamu rendelet alapjan hidnyosnak itélte meg a torvényhatosagi bizottsdg igazold va-
lasztménya, igy bizottsagi tagsagat aprilis 6-4n megsziintnek nyilvanitotta.*’ Kertész Miksa a
hatarozat ellen panasszal élt, melynek a Kozigazgatasi Birosag nem adott helyet. Szeptember
10-én az igazol6 valasztmany jogerdsen megsziintette bizottsagi tagségét.548 gy mar csak két
zsido6 torvényhatosagi bizottsagi tag maradt.

10. sz. tablazat

Az 1939. évi IV. tc. hatdsa a valasztojogra és a bizottsagi tagsdgm549

Helyhatosé- | ge Térvényhatosi-
gi valaszto- . Torvényhatosa- venynhate Az 1939. IV. tc.
ioggal ren- koziil az Az 1939. IV. tc. oi bizottsag gi bizottsag alapjan torvény-
. J N 1939. IV. | alapjan helyhatosagi s zsido tagjainak S
A véaros delkezok . . iy . taglétszama az et hatosagi bizott-
, tc. alapjan | valasztojogosultsa- létszama és . .
neve szama az . 1939. IV. tc. . sagi tagsagukat
feljegyzett | gukat elvesztettek . s aranya az 1939.
1939. IV. tc. 7 . hatalyba 1épése . elvesztettek
. . zsidok szama ,, IV. tc. hatalyba .
hatalybalé- . elott . ,, szama
. ,, szama 1épése elott
pése elott
Kecskemét 23.671 873 664 172 13-7,6% 11>
12;1(122:%1 7831 380 378 9 16— 16,7% 13
Nagykoros 7117 198 198 91 6 —6,6% 4
Orszagosan 566.392 91.077 85.576 1748 252 - 14,4% 158

> Dr. Balazs Istvan felfiiggesztési hatarozata: MNL BKML, IV/1901/b 216/1939. Lebovits Sandor felfiiggesz-
tési hatarozata: MNL BKML, 1V/1901/b 217/1939. Aszodi Jozsef felfiiggesztési hatarozata: MNL BKML,
IV/1901/b 218/1939. Dr. Schonberger Dezsé felfiiggesztési hatarozata: MNL BKML, 1V/1901/b 219/1939.
Kecskeméti Mihaly felfliggesztési javaslata: MNL BKML, IV/1901/b 220/1939. Spitzer Bernat felfliggesztési
hatarozata: MNL BKML, 1V/1901/b 221/1939. Dr. Kenéz Zoltan felfiiggesztési hatarozata: MNL BKML,
IV/1901/b 222/1939. Ger6 Miksa felfiiggesztési hatarozata: MNL BKML, IV/1901/b 223/1939. Fispan Géza
felfiiggesztési hatarozata: MNL BKML, IV/1901/b 224/1939.

6 Kertész Miksa 1935 decemberében keriilt a torvényhatésagi bizottsagi tagsagba, Szilagyi Mor lemondasa
utan.

MNL BKML, 1v/1901/b 218/1935

Vallasfelekezeti torvényhatosagi bizottsagi tag nem volt.

MNL BKML, 1V/1905 1939. 1935-1944/45. 6. d.

*" MNL BKML, 1V/1910/c 1688/1940.

> MNL BKML, 1V/1905 1940. 1935-1944/45. 6. d.

A fellebbezések utan, a Kozigazgatasi Birdsag jovahagyta a felfliggesztési itéletet, 1940. december 10-én. MNL
BKML, 1V/1901/b 459/1940.

9 Forras: Sajat szerkesztés MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. 2. sorszam; MNL BKML, 1V/1904 56. cs.; MNL
BKML, 1V/1910/c 13648/1939; MNL BKML, 1V/1901/b 42/1939 alapjan.

%0 Az 1939. 1V. tc. alapjan torvényhatosagi bizottsagi tagsagukat elvesztették:

Aszodi Jozsef, Dr. Balazs Istvan, Fispan Géza, Geré Miksa, Kecskeméti Mihaly, Dr. Kenéz Zoltan, Kertész
Menyhért, Kertész Miksa, Lebovits Sandor, Dr. Schonberger Dezsd, Spitzer Bernat.

%! Kiskunfélegyhazi, Nagykdrosi és az Orszagos adatok: Karsai 2004. 1298, 1300. Zsidok szazalékos ardnysza-
ma sajat szamitas alapjan.

Kiskunfélegyhaza és Nagykoros esetében a Torvényhatosagi bizottsag megnevezés helyett értelemszeriien Kép-
visel&testiilet szerepel.
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1942. januar elején az utolsd, még torvényhatdsagi bizottsagi zsido tagok, dr. Fritz Im-
re és dr. Borsodi Jozsef torvényhatdsagi bizottsagi tagsagi jogosultsagat megvontak. Az 1941.
XIX. tc. értelmében a zsidok torvényhatosagi és képviselOtestiileti tagsaga, valamint pottagsa-
ga a torvény hatalyba 1épésnek napjan végérvényesen megsziint.552

A masodik zsidotorvénnyel és az ahhoz kapcsolodo rendeletekkel egyetértésben, a va-
ros polgarmester elrendelte, hogy nem hosszabbithatdo meg azoknak a személyeknek a szerzo-

k.53 A zsidoknak a varos-

déses jogviszonya, akik a torvény értelmében zsidonak tekintendde
vezetésében betoltott szamanak meghatarozasa érdekében dr. Liszka Béla polgarmester az
5762/1942. szamu korlevelében elrendelte a varosi tigyosztalyoknal, 6nalld hivataloknal,
tizemeknél, intézeteknél és intézményeknél a tisztviselok €s alkalmazottak (dijnokokig beza-
rolag) szarmazasi okmanyainak bekérését. A szdrmazasi tablazatot ki kellett télteni a hazas-
tars részérél is, mindkét gon a nagysziilékig visszamenéleg.”™* A bizonyitasi eljaras egészen

1944-ig elhtuzodott, amikor mar altiszt, hivatali szolga, napszamos sem lehetett 7sid6.%>®

7.9 A maganszemélyek tantdsitvanyai

A véaros polgarmestere hirdetményben kozolte a lakossaggal, hogy 1939. augusztus
29-¢t6l ,, barki kérheti annak megallapitasat, hogy az 1939. évi IV. tc. 1. §-a értelmében zsi-

dénak nem tekintends” személy.”® A hivatalos okirat kiallitisanak feltétele az anyakonyvi

%52 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8172 (letsltés datuma: 2014-01-22)

A torvény nyomatékositotta az 1113/1941. B. M. szamu rendelet is.

A rendelet 2. §-a, az 1939. 1V. tc. értelmében zsidonak tekintendd személy igazold valasztmanyi tagsagat hala-
déktalanul megsziintette.

Rendeletek 1941. 4011-4012.

MNL BKML, 1V/1905 1942. 1935-1944/45. 6. d.

*3 MNL BKML, 1V/1930 31173/1939

% MNL BKML, IV/1910/1 Szarmazasi igazolasok.

Az 6sszesito kimutatas szerint:

Nincs adat a vallasrol: 562 f6.

Zsidok: (145. sorszam) Hettesheimer Bélané, Hochfelder Irma, végrehajtoé neje, sajat maga, sziilei és Osszes
nagysziilei zsidok.

(463. sorszam) Gati Maria hivatalnok, Nagysziilokig bezarolag zsido.

(897. sorszam) M. Bodon Palné, Pollak Sarolta, A nagysziilokig bezardlag tiszta izraelita.

(909. sorszam) dr. Mandoky Alajosné, Szijj Terézia, 1941. XV. tc. 9. § alapjan zsidonak tekintendd.

(946. sorszam) Banky Mihalyné. Kaufman Luiza, Zsidonak tekintendd, 0sszes nagysziilei zsidok.

Osszesen megvizsgalt személy: 1741 £5.

A végeredmény kétséges a zsidok tekintetében, ugyanis a polgarmester allispontja szerint:,,/...] Semmiféle ok-
many becsatolasat nem kivanom attol, aki bejelenti, hogy az izraelita hitfelekezet tagja, vagy hogy 6t a hivatko-
zott torveny 1. §-a értelmében zsidonak kell tekinteni. [...] ”

5%37402/1944 111. rendelet értelmében az ellendrzés tovabb folytatodott. 1741 személy szarmazési igazolasbol
691 személy adatait vizsgaltak at. Az 1741 f&bol, 1095 a varosi alkalmazott, 646 pedig a hazastarsak szama. 417
alkalmazott nem tett eleget a leszarmazasi igazolasnak. Az igazolasok folyaman 10 f6rél deriilt ki, hogy zsido-
nak tekintend6 személy.

MNL BKML, 1V/1910/c 11582/1944; 1\//1930 16754/1944; 1\V/1930 11582/1944

*® MNL BKML, 1V/1910/c 25097/1939
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kivonat bemutatasa volt. Mivel barki kérvényezhette az okirat kiadasat, az igénylések szama
erbsen megnétt, a tobb ezer darabot is meghaladta.”™’ 1940. majus 29-én a hivatal dolgozoi
hangot adtak annak, hogy a hivatalban, a mindennapi munkan kiviil is foglalkozni kell ezzel a
,,problémaval”.>*® A panasz nem volt teljesen alaptalan. 1939-ben volt olyan nap, amikor 250-
300 anyakonyvi kivonatot adtak ki, egy honap alatt pedig 4000-4500-at.

A tanusitvanyigénylések folytatodtak az elkovetkezé években. 1940 juliusaig min-
dossze 72 tanusitvanyt adtak ki, 1941-ben a megtalalt 23 igénylés koziil egyet sem utasitottak
el. A tantsitvanyt azonban 1940 majusatol mar nem lehetett felhasznalni a foldbirtokpolitikai
rendelkezés aloli felmentésre.”® Azért, hogy a varos anyagi hasznot tudjon huzni az eddig
ingyenes igénylésekbdl, a kozgytilés 1940. szeptember 30-i hatarozata alapjan a tantsitvany
kiadasaért a tovabbiakban dijat kellett beszedni.”®® Az elsé példanyért 3 pengdt, a tobbiért,
mint masodpéldanyért pedig 1 pengdt kellett fizetni. Az 1942-43-as évbdl is maradt rank ta-
nisitvanyigénylés. 1942-bél 6t, 1943-bol mindossze egyetlen egy.”®’ 1942 szeptemberétél a
hivatalos irat mar tartalmazta az 1941. évi XV. torvénycikk (harmadik zsidotorvény) 9. és 16.
§-ara vald hivatkozast.>®

A zsidotorvény aldli mentesség megszerzésére is volt lehetdség. Nagyon kevés infor-
maciéval rendelkeziink arr6l, hogy kik kaptak mentességet Kecskeméten. Csak az tigyvédi
kamara kecskeméti tagjainak mentessége és néhany maganember mentességi kérelme all ren-

delkezésiinkre az 1940-41-es évekbol.>®

11 személy tanusitvany kérelmét talaltuk meg: MNL BKML, 1V/1910/c 1939. Valodszinisithetd, hogy sokkal
tobben voltak a kérvényezok.

1940-es évekbdl 35 tanusitvany keriilt elé: MNL BKML, 1V/1910/c 1940. Ezen kiviil mindssze 1 személynek
utasitottak el a kérelmét, aki 1920. november 2-an sziiletett, a torvény kimondja, hogy azt a személyt, aki 1919.
augusztus 1-én a keresztény hitfelekezet tagja, azt kereszténynek kell tekinteni. De mivel a sziiletés késobb tor-
tént, igy zsidonak mindsitették. MNL BKML, IV/1910/c 21730/1940.

7 Kecskeméti Ellendr. 1939. oktober 17. 1.

*% MNL BKML, 1V/1910/c 17408/1940

59 Kecskeméti Kozlony. 1939. oktober 17. 2.; 1940. jalius 20. 6.

MNL BKML, 1V/1910/c 1940

* MNL BKML, 1V/1910/c 2646/1941

*I MNL BKML, 1V/1910/c 1942-1943; 1V/1910/c 13489/1943

%2 3 okiratban jelent meg a térvényre valo hivatkozas, mind a harmat ,,védett gazdaadés” teherrendezése ligyé-
ben adték ki.

MNL BKML, 1V/1910/c 28002/1942; 1\//1910/c 31525/1942; 1\V/1910/c 32326/1942

%3 A Kecskeméti Ugyvédi Kamara Kecskemét varosaban tevékenykedé felmentett tigyvédek névsora, és felmen-
tésének okai:

Dr. Adorjan Imre: Bronz vitézségi érem, koronas vasérdemkereszt.

Dr. Aszodi Géza: 50%-os hadirokkantsag. (valamint: MNL BKML, 1V/1922 8. k. Hadirokkantak nyilvantartasa)
Dr. Fritz Imre: Bronz vitézségi érem a kardokkal, Karoly csapatkereszt.

Dr. Marké Jozsef: 11. oszt. eziist vitézségi érem.

MNL BKML, 1X/235/a 1939-1940

Dr. Marko Imre és Dr. Szivos Béla kecskeméti ligyvédek is felmentést nyertek az 1939. IV. tc. 2. § 1. bekezdés
6. pontja alapjan a forradalmak (1918-1919) idején tanusitott magatartasuk miatt.

MNL BKML, 1X/235/a 1938-1939
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7.10 A cégek és sportegyesiiletek tandsitvanyai

A maganszemélyeken kiviil az ipari vallalatok is igényeltek ,,nem zsidonak tekinten-
d6” tanusitvanyokat. A tanusitvanyra azért volt sziikség, hogy a cég egyaltalan allami meg-
rendelésekhez jusson, kedvezdébb elbirdlasban részesiiljon €s késdbb tovabb tudjon fejlédni,
terjeszkedni. 1940. februar 15-én az Els6 Kecskeméti Konzervgyar tantsitvanyt igényelt, mert
az igazolast a Foldmiivelésiigyi Minisztériumnak be kellett mutatni, a paradicsom prémium
kiutaldsa végett.”® A cég igazgatdja, mint azt mar korabban emlitettiik, Lebovits Sandor, zsi-

%5 & maradt a vezetd, ami nem csoda, hiszen amikor a Weiss-Manfréd

d6 szarmazasu volt.
cég 1939 februarjaban kivonult az Els6 Kecskeméti Konzervgyar Rt. érdekeltségébdl, a rész-
vénypaketteket az ugyancsak dont6en izraelita vallastak tulajdonaban 1€vo, és erés zsido kap-
csolatokkal rendelkez6 Kereskedelmi Bank vette 4t.>%® 1939. oktober 14-t61 a vallalat életében
némi valtozas tortént. A mustslritd €s a bort fagyasztd lizem vezetdje nem az igazgatd, hanem
egy evangélikus vallast, kecskeméti lakost lizemmérnok lett.>®” 1939. évi IV. tc. ¢letbelépése
el6tt a konzervgyarat tobbségben zsidok mukodtették. A torvény végrehajtasa soran az igaz-
gatosagot és a feliigyelébizottsagot Ggy alakitottak at, hogy a tagok tobbsége keresztény lett,
igy maradhatott Lebovits Sandor az igazgat6. Ahhoz, hogy Lebovits megtarthatta pozicidjat,
valosziniileg hozzéjéarult az is, hogy a konzervgyar kdozpontja még mindig Budapesten volt, és
az igazgat6 iranyitasa alatt a cég az alaptokéjét megduplazta.”® Mivel azonban nem tudta a
varos vezetése, hogy a részvények tobbsége kinek a kezében volt, illetve mind a feliigyeldbi-
zottsagban, mind az igazgatosagban voltak zsidok, igy még 1944-ben sem mindsitették egyér-

telmiien keresztények tulajdonaban 1évonek a céget.E’69

Kiadott mentesség: Reiszmann Andor Endre (MNL BKML, IV/1910/c 6409/1940)

Hataskor hianyaban elutasitott:

Lengyel Janos (MNL BKML, 1V/1910/c 15193/1940)

Tanusitvany kiaddsénak elutasitasa:

Rigd Ferenc (MNL BKML, IV/1910/c 14449/1941); Swarcz Maria (MNL BKML, IV/1910/c 31658/1941)

** MNL BKML, 1V/1916 1153/1940

%5 1 4sd 549. labjegyzet.

*® Kecskeméti Ellendr. 1939. februar 21. 1.

*" MNL BKML, 1V/1916 1609/1940

Borfagyasztasra azért volt sziikség, hogy a bor fokat szabalyozni tudjak. Ugyanis, hogyha lefagyasztottak a bort,
akkor abbdl a vizet ki tudtak vonni, mivel az megfagyott, igy a bor foka magasabb lett. Hogyha ezen valtoztatni
akartak, akkor csak hozza kellett adni egy kis vizet.

*® MNL BKML, 1V/1916 3643/1944

1938-ban az alaptéke 250.000 pengé, 1943-ra viszont mar 500.000 pengé volt. Alldeszkozeinek értéke 4,7 millié
pengd volt. A foglalkoztatott dolgozok szama 1800-2000 6 volt.

Kallos 1938; Kallos 1944; Péterné — Tanczos 200. 38.

* MNL BKML, 1V/1916 3643/1944

109



Lebovits munkéjaval elégedett volt a lakossag. A vallalat élén eltoltott 25. év tisztele-
tére tinnepséget szerveztek az igazgatonak.”’® Az elégedettségre minden okuk megvolt, ugya-
nis a gyar 1940 folyamén fidktelepet 1étesitett Szegeden, melyet maga az igazgatd avatott
fel > Az § elgondolasai alapjan szervezték meg az j gyar egyes lizemeit, raktarait és gépha-
zait.>’* 1941 juliusara a szegedi részleg felfutott, kecskeméti szakmunkasokat és vezetdket

kiildétt a fiokrészlegbe az igazgato.””

Lebovits még az 1943-as évben is igazgato volt, holott
a legtobb cég ¢lérdl addigra mar a zsidokat rég eltavolitottak.>™ Lebovits esetében ez csak az
orszag német megszallasa utan tortént meg.575

1940. augusztus 8-t6l a Kecskeméti Mintapincészet és Kereskedelmi Kft. tantsitvanyt
igényelt, melyhez minden sziikséges intézkedést megtett.>’® | egy zsido torzsbetétes tagja ki-
lépett és helyette keresztény lépett be, midltal mindkét torzsbetétes tagunk keresztény lett. A
volt zsido egyediili iigyvezetd mellé két kereszténynek is adtunk tigyvezetdi felhatalmazast, mi
dltal az iigyvezetok tobbsége is keresztény lett.”

Az elkovetkezd években a kecskeméti cégek sorra jelentkeztek tanusitvanyokért.
1941-ben a Kecskeméti Leszamitold és Pénzvaltd Bank Rt. (az ligyvezetd igazgatd a zsido
szdrmazasu Dardczi Dezs6 maradt) és a Kecskeméti Takarékpénztar Egyesiilet is megkapta az

37 A Leszamitolo Bank elnoke lehetéségeihez mérten védte a zsidokat.

igényelt tanusitvanyt.
A zsidotorvények rendelkezései ellenére, nem bocsatotta el a zsidokat, hanem mashol helyez-
te el Oket, mint példaul a Kecskeméti Kozhiitdhdznal, vagy a bank ligyészi iroddjaban, igy

védve az egzisztenciajukat.”’®

A bank elndke személyesen érintett volt, ugyanis fia egy zsid6
csaladba hazasodott be.

A Kecskeméti Forgalmi Rt. 1940. majus 18-an tantsitvany megszerzését kérvényezte,
¢s nehezményezte, hogy a céget kordbban ,,zsid6 cégnek” mindsitették. A Kecskeméti For-
galmi Rt. négy vezetdje koziil kettd volt zsido. Az igazgatosagi tagok szdma 6t, ezek koziil
kettd zsido volt. A feliigyeldbizottsag tagjainak szdma harom, koziilik egy zsido volt. A rész-

vénytarsasag igazgatdja Kecskeméti Sandor, szintén zsido6 volt ,,/...] akinek személyén keresz-

>0 Kecskeméti Ellendr. 1940. januér 15. 5.

>"! Péterné — Tanczos 2000. 38.

>"2 Kecskeméti Ellendr. 1940. julius 19. 3.

>3 Kecskeméti Ellendr. 1941. julius 10. 3.

" Bodocs 1944. 149.

Az igazgatosagi tagoknal mar 1939-ben 0j nevekkel talalkozhatunk: Apponyi Gyorgy, Dr. Keblovszky Lajos.
Egyediil Dr. Halasy Tibor maradt, akit 1943-ra szintén levaltottak.
Kallos 1940. 166.

5" Hlbocsanyi 2012. 23.

576 MNL BKML, 1V/1910/c 32908/1940

> MNL BKML, 1V/1910/c 4005/1941; 1\V//1910/c 18471/1941.
8 MNL BKML, XXV/18 74/1945
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tiil a zsido vezetok a tényleges iizletvezetésre nagyobb befolyadst gyakorolnak [...] " ezért az 1.
foku iparhatosag dontését jovahagytak és az inditvanyt elutasitottak.>"

Kevés sportegyesiilet nyilatkozata maradt fenn, igy nem tudhatjuk pontosan, hogy hol,
melyik egyesiiletnek, mennyi zsidé tagja volt, és késébb mennyi maradt, illetve mennyinek
sziint meg a tagsaga. A fennmaradt dokumentumok szerint a Kecskeméti Gépgyar Teke Egye-
siilete hivatalosan bizonyitotta, hogy tagjai kozott nincs zsidoé szarmazasa egyén.”® A Dél-
Magyarorszagi Labdarigok Alszévetsége mar 1939 januarjaban kifejtette, hogy ,.keresztény
¢és nemzeti” alapra helyezik a szovetséget. 1941-re a zsidé szarmazasu sportolok mar semmi-

. foy 581
féle versenyen nem vehettek részt.

7.11 A cégek, amelyek esetében nincs valtozas

Az 1940-41-es Kecskeméti név- és cimtar szerint a bankok és a vallalatok élén a zsi-
dok foglalkoztatottsdga szempontjdbdl valtozasok alltak be, melyek leginkdbb az igazgatoi
vagy elnoki széket érintették.”®? De nem mindenhol tértént igy. Eléfordult, hogy a méasodik
zsidotorvény szempontjabol nem figyelheté meg semmiféle valtozas.”®® Leginkabb olyan val-
lalatokra igaz ez a kijelentés, ahol a zsidok eleve tobbségben voltak, vagy amelyeket 6k alapi-
tottak. A Kecskeméti Magyar Kereskedelmi Bank igazgatosagaban és feliigyel6 bizottsagaban
tovabbra is talalkozhattunk zsid6 nevekkel, a zsidok ardnya a vezetésben 66% feletti ma-
radt.®® A nagyvallalatok koziil zsido kézen maradt a Schiffer Cipdgyar, a Muth Sandor-féle

Sirkdgyar, az Els6 Kecskeméti Cementgyar és a Kecskeméti Butoriparosok Aruértékesitd Rt.

579 A feliilvizsgalati kérelmet is elutasitottak, amelyet tobb mint egy évvel kés6bb, 1941. december 4-én hoztak
meg.

MNL BKML, 1V1910/c 5216/1940

* MNL BKML, 1V/1910/c 37276/1943

%81 Kecskeméti Kozlony. 1939, januar 8. 11.; 1941. jnius 27. 6.

%82 Magyar Altalanos Gyufaipari Rt. Kecskeméti Gépgyar Rt. Igazgato: Tauber Dezsé helyett Mendik Istvan.
Astra Biztosito Rt. Titkar: Goitein Pal helyett Tompos Antal (tisztviseld).

Varosi Kozhiitéhaz Kft. Masodigazgaté: Dr. Kenéz Zoltan helyett Nota Istvan.

Haztulajdonosok Szovetsége. Elnok: dr. Fritz Imre helyett Vary Istvan.

Kereskeddi Kaszind. Elnok: dr. Schonberger Dezs6 helyett Benedek Gyorgy.

Bodocs 1941. 168, 178, 185, 227.

°83 Beretvas-szalloda és étterem. Bérlé: Gottlieb Rudolf helyett Gyenes Pal.

Bodocs 1944. 155.

Valtozatlan:

Kecskeméti Hitelszovetkezet mint az OKH tagja; Elsé Kecskeméti Konzervgyar.

Kecskeméti Biitoriparosok Aruértékesité Rt. 1943-ra a cég alaptokéjét 50.000 pengérdl 120.000 pengére nétt.
Fonciere Altalanos Biztosité Intézet; Kozhiitéhaz hasznosité kft.; Schiffer Cipégyar; Muth Sandor Sirkdgyar;
Els6 Kecskeméti Cementara és Mikogyar.

Kereskeddi Kaszino; Orszagos Ugyvédszovetség helyi csoportja. OMKE kecskeméti fiokja.

Bodocs 1944. 146, 148, 149, 151, 154, 161, 203, 204; Kallos 1944. 735.

%84 Igazgatd: Nagy Istvan. Igazgatosagi tagok: Sandor Istvan, Dr. Kerekes Jozsef, Kertész Dezs6, Dr. Markd
Imre, Dr. Révész Laszlo, Spitzer Bernat, Sz¢él Janos, Dr. Szigeti Mihaly. FeliigyelObizottsagi tagok: Fekete Mi-
haly, Fispan Géza, Sipos Ferenc.
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Tovabbi példa arra, hogy a masodik zsidotorvény rendelkezései ellenére egyes cégek

585

¢letében nem tortént valtozas, a Kecskeméti Leszamitold és Pénzvaltdo Bank Rt.™ A cég csak

1944 majusaban mondott fel a zsido igazgatosagi tagjainak, feliigyeldbizottsagi tagjanak és

kisegitd katonai szolgalatat teljesitd kt')nyvel(')'jének.586

A bank elndkének zsidovédé magatar-
tasarol mar korabban is olvashattunk példakat, melyet a német megszallas utan tovabb folyta-
tott. A zsidé alkalmazottai érdekében, a csenddri atrocitdsok miatt megprobalt felszolalni,
mindhiaba.’®” A volt zsid6 igazgatd €s Markod Jozsef doktor ingodsagainak érdekében is meg-
probalt cselekedni, a lakashivatalhoz beadvanyt adott be azok megmentése érdekében. A bu-
torokat a bank tanacstermében helyezték el, azért, hogy tulajdonosuk épségben visszakaphas-
Sa.

Hasonloképpen jart el a Kecskeméti Hitelszovetkezet, melynek zsid6 igazgatdja addig
tevékenykedett a szovetkezet élén, amig a németek a szarmazasa miatt le nem tartoztattak.”®

Ezek alapjan Berend T. Ivan allitasa, hogy ,,a bankok, iparvallalatok stb. igazgatosa-
gaban eleggé jelentos személyi kicserélodes [...] " tortént, Kecskeméten csak részben igaz,
nem minden iparvallalat és bank élérdl tavolitottdk el a zsidokat. Voltak olyan bankok, sz6-

vetkezetek és vallalatok, amelyeket a név- és cimtar nem tartalmazott, igy a valtozasokat nem

tudtuk nyomon kévetni.”® Hasonloan a kiskunfélegyhazi és a nagykérosi vallalatokhoz.
7. 12 A masodik zsidotorvény hatasa a zsido6 iparosokra és kereskeddokre

7.12.1 A zsido ipariizok és iparigazolvanyuk szamanak alakulasa

Az els6 zsidotorvény rendelkezéseivel a teljes ,,arjasitas” még nem kovetkezett be. Ez-
zel szemben a masodik zsidotorvény sokkal egyértelmiiben fogalmazott a zsidok gazdasagi

¢letbdl valo kiszoritasaval kapcsolatban.

A varos legkisebb bankja (ezeldtt: Kecskeméti Magyar Bank Rt.), az elmilt két év alatt, alaptokéjét 120 ezerrdl,
500 ezerre novelte.

Kallos 1941. 461.

%8 Kecskeméti Leszamitolo és Pénzvaltd Bank Rt. 1943-ra a bank alaptékéjét 607.500 peng6rél 850.000 pengé-
re emelkedett.

Bodocs 1944. 146.; Kallos 1944. 735.

*% MNL BKML, X1/214 Jegyzokonyv — 1944

Zsido6 igazgatosagi tagok: Daroczi Dezsd, dr. Hari Géza, dr. Kertész Miksa

Zsido feliigyelobizottsagi tag: dr. Auer Zoltan

Zsido konyveld: Fiiredi Zoltan

*” MNL BKML, XXV/18 74/1945

%88 MNL BKML, X1/231 Jegyz6konyv 1930-1946, 1947

Zsido igazgato: Székely Sandor

%89 Hianyzik: Magyar Altalanos Takarékpénztar Rt. kecskeméti fiokja. Kecskeméti MezOgazdasagi Szovetkezet.
,Petofi” Konyvnyomda. Magyar Kiviteli Cégek Orszagos Szovetség kecskeméti fiokja.

Bodocs 1941.
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Kecskeméten 1910 6ta az iparban és a kereskedelemben a zsid6 keres6k aranya foko-
zatosan csokkent.”® 1910 és 1930 kozott a kereskedelem és hitel teriiletén szamaranyuk
ugyan csokkent, abszolut szamuk minimalisan, de novekedni tudott. A masodik zsidotorvény
végrehajtasa targyaban kiadott 7720/1939. M. E. szamu rendelet 37. §-a rendelkezett az iparo-
sok ¢és kereskeddk szamaranyanak megallapitasarol, és 1939. december 15-én a polgarmesteri

hivatal nyilvanossagra hozta azt.”*"

A kotelezo bejelentést kdvetden 3656 f6 ennek a felszoli-
tasnak eleget tett, melybdl megallapitast nyert, hogy 33 ipariiz6 jogositvanya érvénytelen, igy
tehat 3623 ipartiz volt 6sszesen Kecskeméten. Az ipartizok koziil 3172 £6 volt nem zsidonak
tekintendé személy, az 1939. IV. tc. 2. §-a alapjan mentességet élvezett 26 f6, 413 {6 volt
zsidonak tekintendd személy és 12 zsido volt a fiokiizletekben. Ezek 11,4 volt a kecskeméti
zsid6 iparlizok arainya.Sg2 A rendelet értelmében addig ujabb iparigazolvanyt nem lehetett ki-
adni, ameddig a zsidok ardnya 6% ald nem esett. Annak ellenére, hogy a zsidokat az iparban
mind jobban szerették volna hattérbe szoritani, az 1940-41-es Kecskeméti név- és cimtar sze-

593

rint az ipartestiileti szék Blum Jozsef zsidd szarmazasa poéttaggal boviilt.” Kiskunfélegyha-

zan 206 zsido ipariiz6t tartottak szamon, 6k 213 iparjogositvannyal rendelkeztek. Szamara-

nyuk elérte a 16,1%-o0t, a jogositvany zsid6 tulajdonosai a 15,3%-ot.>%*

Nagykoroson ezzel
szemben joval kevesebben voltak a zsidd iparosok. Mindossze 115-en rendelkeztek érvényes
iparjogositvannyal, szdzalékos aranyuk 10% A két varos esetében ezen adatok magyarazata-
hoz tovéabbi kutatdsokra van sziikség.

1943-ban az Gjabb kereskeddi és iparjogositvanyok Osszeirasaban, melyet kémproba-
szerlien (sic!) ellendriztek, mar megfigyelhetd a zsidok minimalis fogyasa. 3631 érvényes
iparjogositvany volt a varosban, mely 3183 nem zsidonak tekintendd személytdl szarmazott,
28-an kaptak mentességet, 406 iparos €s kereskedd volt zsidonak tekinthetd és végiil 14-en
voltak a fiokiizletekben. ,, 4 zsidonak kiadott iparjogositvanyok szama a fentiek szerint 406 és
az dsszes iparjogositvanyok szamanak — 3631-nek — 11,2 %-at teszi ki. Megdllapitia az 1. foku
iparhatosag azt is, hogy a 3631 iparjogositvany 32635 ipariizé birtokaban van, amelybol 319

zsido. Ezek szerint a zsido ipariiz6k szama 319, az dsszes ipariizék szamdanak — 3265-nek a 9,8

%-dit teszi ki.** Az 1939-es és az 1943-as adatokat Gsszehasonlitva elmondhato, hogy a zsi-

%0 L asd: 4. sz. tablazat.

*I MNL BKML, 1V/1910/c 37509/1943.

%92 A Révész testvérpar (Marton és Janos) fellebbezett az I. foku iparhatésaghoz, melyben nehezményezték, hogy
Oket a zsido vallast iparizékhoz vették fel. A fellebbezést természetesen elutasitottak, mivel semmiféle mentes-
ségi koriilményt nem tudtak felmutatni.

MNL BKML, 1V/1910/c 5216/1940

*% Bodocs 1941. 165.

% Virag 1990. 42.; Kun 2001. 7.

*® MNL BKML, 1V/1910 37509/1943
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do6 ipartizOk szama 1,6%-al csokkent. A valtozas abszolut szamban szembetling, kozel 100
zsido veszitette el iparjogositvanyat, igy kijelenthetd, hogy a zsidok hattérbe szoritasa folya-

matos volt. Ezt bizonyitja tovabba, hogy 1944-re mar csak 77 zsido iparos maradt.”®

7.12.2 A Szeszfozde

Kecskemét varosaban a cégek arjasitasa jelentds Osszegli kartérités mellett is 1étrejott.
A varos polgarmestere folyd év — 1939 — augusztus 26-an figyelembe véve az 1939. évi IV.
tc. rendelkezéseit is, a szeszfozde teljes hazi kezelésbe vételét rendelte el A pénziigyi €s
jogligyi bizottsag elismerte, hogy a kecskeméti barackpalinka eurdpai, sét vilagszinvonalra
emelkedett, melyet Fiihrer Izidor propaganda munkajanak koszonhetett a varos. Figyelembe
véve, hogy Fiihrer sajat koltségén végzett el jelentds ujitasokat, — illetve maga a varos anyagi-
lag segitette tobb alkalommal a szeszfozde fejlesztését — a kisgyiilés egyhangian megszava-
zott 30.000 pengd kartéritést.>%® Késébb Fiihrer Izidor egy 1940-ben keletkezett irat szerint —
melyet a szeszfézde vezetdje juttatott a polgarmesteri hivatalba —, szeretett volna barackliko-
ron és meggyvéren kiviil egyéb likérgyari termékeket, brandyt stb. akar bizomanyi szdmlara,
akar megrendelések alapjan vevéknek felarral szamlazni, illetve eladni.>® Vitéz Gyulai Lajos,
a szeszfézde vezetdje ekkor még segitett Fiihrernek, hogy tovabbra is gyakorolhassa szeszipa-
rat, de négy évvel kés6bb mar minden problémaért Fiihrert hibaztattak. 1944. szeptember 11-
én kelt iratban a SzamvevOség bejelentése szerint a szeszfozdében talalhatd visszassagok a

volt vezetéhoz kothetok — kdnnyll volt 6t hibdztatni, mivel janius végére a deportalasok miatt

*® MNL BKML, IV/1928/a 1. d. 2. sorszam

5" MNL BKML, 1V/1903/c 1939. szeptember 27. 287-291.

1938. majus 7-én a kozponti szeszfozde atmeneti idére mar a varos kezelésébe keriilt at, ideiglenes 0j vezetdje
vitéz Gyulai Lajos lett, mert a pénziigyminiszter nem hagyta jova Fiihrer Izidor és a varos kozotti szerzodést.
Kecskemeéti Kozlony. 1938. majus 6. 1.; majus 7. 2.

%% A kecskeméti barackpalinka méar 1936-ra méltan népszerti lett, oly annyira, hogy még a hamisitasatol se riad-
tak vissza, melyet tobbek kozott egy budapesti cég is elkdvetett. A varos vezetdsége kénytelen volt megalkotni
egy kiilon rendeletet, melyben leszdgezték, hogy csak az szamit kecskeméti palinkanak, melyet Kecskeméten
allitottak eld.

MNL BKML, 1V/1910/c 24176/1936

Fiihrer Izidorral megkotott szerz6dés értelmében az a 18.000 pengd értékii késziilék volt a biztositék, melyet
sajat pénzen vasarolt. Ezen felill Gjabb biztositékot nem volt hajlandé adni, ugyanis sziikkség volt az ujabb fej-
lesztésre, beruhazasra. A varos gondolkodott ezen feliil Gjabb biztositékon Fiihrer részérél, azonban O felmond-
hatta volna a szerzddést és az eddigi fejlesztés 6sszegét kovetelhette volna a varoson.

MNL BKML, 1V/1901/b 132/1935

El6szor 1937. szeptember 29-én szavazta meg a kisgyilés, hogy 10.000 Peng6 értékben segiti a szeszfézde épii-
let atalakitasi és bovitési munkalatait. Majd ugyanezen év oktober 28-an 31.500 Pengo értékben segitette a szesz-
fozde felszerelésének és berendezésének atépitését.

MNL BKML, 1V/1903/c 1937

Két évvel (1941. novemberében) késdbb a beliigyminiszter még mindig nem tudott donteni, hogy a megszava-
zott Osszeget a varos kifizetheti-e. ,, Az iratokbol ugy tinik, hogy Reményi-Schneller Lajos pénziigyminiszter volt
az, aki a kifizetést ellenezte, mig Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter elfogadta Kecskemét varos érveit.”

Karsai 2004. 1295.
%9 MNL BKML, 1\V/1910 /c 2828/1940.
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Kecskeméten nem maradt zsido —, akitdl a kdzel 1000 pengd kartéritést kdvetelni nem lehe-
tett, ugyanis a Fiihrer-féle megegyezésben az 0Osszes tartozas és kovetelés kiegyenlitést

nyert.®%

7.12.3 A zsid6 iparosok és kereskedok fokozatos hattérbe szoritasa

Az iparosok és kereskeddk engedélyének feliilvizsgalata 1939 — 1944 kozott szinte al-
landoan napirenden volt.®** 1940 szeptemberében 18 zsidé italmérési engedélyét vontak meg,
kozottiik volt Gottlieb Rudolf, a Beretvas szallo bérléje. Kiskunfélegyhazan szintén 1940-ben
vontak meg harom vendégldstol és kocsmarostol ipareng:{edélyﬁket.602

A zsidok aranyszamanak csokkenése a kereskedelemben és az iparban tovabb folyta-
todott, melyhez a ki nem adott iparjogositvanyok mellett — zsidd iparjogositvany megsziinte-
tésérdl pontos informacioval nem rendelkeziink —, minden bizonnyal hozzajarult az 1942. év
folyaman végbement zar ala vétel és karpotlas utani igénybevétel, mely a bornagykereskeddk
pincészetét és felszereléseit érintette.’® Az 1850/1942. M. E. szamu rendelet értelmében
1942. augusztus 29-ig hat pincészet felszereléseit vették igénybe.®®

Katz Jézsef borligynokot 1942 majusaban azért biintették 8 napi foghazra és 80 pengd
pénzbiintetésre, mert bejelentési kotelezettségének nem tett eleget.605

Az 1943-44-es Kecskemét név- €s cimtira mar egyetlen egy zsido borkereskeddt sem

emlit.%®

800 MNL BKML, 1V/1910/c 39003/1943. Targy: Szamvevdségi bejelentés a Szikraban f6zott borparlatrol készi-
tett elszamolasra vonatkozolag.

801 1940-ben a szekérfuvarozok szamat és , sszetételét” is nagyitd ala vették. Ez alapjan 15 szekérfuvarozo volt
Kecskeméten, 35 fogattal. Koziiliik 5 volt zsidd, 15 fogattal.

Lovi Istvan — fogat szama: 4; Reich Péal — fogat szama: 1; Rottbaum Béla — fogat szama: 2; Rozenstein Emil —
fogat szdma: 1; 6zv. Snitzer Kalmanné — fogat szama: 7.

MNL BKML, 1V/1910/c 3155/1940
%02 Kecskeméti Kozlony. 1940. marcius 23. 5.; V/175/b 26479/1940
803 A dontés ellen volt, aki kérte a feliilvizsgalatot, ilyen volt példaul budapesti lakosi Balla Géza esete is. Fel-
lebbezését azzal indokolta, hogy ,,/...] Az iparengedély megvondsa nalam olyan helyzetet teremt, amely egyenld
az uccarakeriiléssel (sic!) és a teljes tonkremenéssel, mivel ma értelmiségem kovetkeztében a zsidotorvény miatt
elhelyezkedni nem tudok, képviseletei, megbizdsaim, a zsidotorvény kovetkeztében succesive megsziintek [...] 7. A
fellebbezést elutasitottak.

MNL BKML, 1V/1910/c 3748/1940; 1\V//1910/c 5094/1944
** MNL BKML, 1V/1916 1141/1943
A hat pincészet: Kecskeméti Hercz cég pincéinek és felszereléseinek igénybevétele Pracser Janos és Sarkdzy
Ilona részére.

Leitner és Kertész cég pincéinek és felszereléseinek igénybevétele Sarkdzy Istvan és Javorka Jozsef részére.
Fleischmann Samu ¢és Fia cég pincéinek és felszereléseinek igénybevétele Kiss Istvan és Luszka Emil részére.
Griinfeld Gyula pincéinek és felszereléseinek igénybevétele dr. Tassy Janos részére.

Kecskeméti Forgalmi Rt. pincéinek és felszereléseinek igénybevétele a Duna-Tiszakdzi Bortermel6k Pinceszo-
vetkezete, vitéz Héjjas Aurél és a Gazdak Szovetkezete részére.

Iczkovits Mor pincéinek és felszereléseinek igénybevétele Mészaros Erno részére.

805 Kecskeméti Kozlony. 1942. méjus 21. 4.
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A bornagykeresked6k mellett hasonlo aranyt valtozasok mentek végbe a baromfike-
resked6knél.®”’

A zs1do kereskeddket hatranyosan érintette a kereskedési joguk megvonasa. Dr. Liszka
Béla polgarmester 1940. julius 25-t6l 27 zsido kereskedd cukoreladasi jogat megvonta.608 A
fennmaradt cukorkészletet a zsido kereskeddk a raktarbol még kiarusithattdk. 1940 nyaratol a

fovaros utasitasa szerint a tiizifa kereskedést csak keresztények folytathattak.®®

Augusztus
végére, a keresztény tlizi kereskedoknek megtortént a tiizifa kiutalas.®*

A héarom varos zsido kereskedo6i ellen iranyuld Gjabb intézkedést 1940. oktober 22-én
dr. Endre Laszl6 Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye alispanja hozta meg, melyben elrendelte,
hogy a zsido virag- és kegyszerarusok keresztény temetdk és azok kdrnyékén nem érusithat-
nak 611

Az 1939. II. torvénycikkre hivatkozva kiadott 1.220/1941. M.E, valamint
200.400/1941. K.M. rendeletek értelmében minden iparosnak és kereskeddnek, aki bortalpa
labbelit arult, készletét be kellett jelenteni.®’? A kecskeméti keresked6k nagy része, akiknek

o3 A végeredmény kozel 5000 labbeli utal-

termékeit zar ala vették, zsidd szarmazasu volt.
vany lett. Az ugyancsak 1941-es 100.600/1941. M.E. szdmu rendelet elrendelte a burgonya
igénybevételét.®™ A fovarosbol érkezé irat kiilon kérte, hogy a zsido birtokosoktdl, bérléktsl

¢s kereskedoktdl vald igénybevétel minden egyeb igénybevételt el6zzon meg.615

%08 Egy 1940. mérciusi 3-ai levélben, melyet a fispannak irtak, a levéliré még arrol panaszkodott, hogy a borke-
reskeddk 90%-a zsid6 kézen volt.

MNL BKML, 1V/1901/b 73/1940

A hianyz6 nevek: Fleischmann Bend, Forgalmi Rt, Fiihrer Izidor, Griinfeld Gyula, Iczkovits Mor, Katz Jozsef,
Kecskeméti Herc-cég, Kecskeméti Izidor, Kecskeméti Mihaly, Kecskeméti Miksa, Kecskeméti Sandor, Leitner
és Kertész dr., Schnitzer Jozsef, Steiner Arnold, Steinherz Simon és Jend.

Bodocs 1944. 186-187.

807 Az 1943-44-re érvényes Kecskemét név- és cimtarabol a kovetkezd zsidd nevek hianyoztak: 6zv. Aszodi
Bélané, Aszodi Gyorgy Gyula, ifj. Aszodi Jozsef, Aszodi Miklos, Aszodi Jozsef, 6zv. Feldmeier Lipdtné,
Gritzer Ferenc, Guttmann I. Lérant, Halmos Miksa, Sandberg Salamon. Két cégben is valtozas tortént: Kozhii-
téhaz Hasznositd Kft. Dardczi Dezso vezetd helyett Remenar Istvan lett. Productum Baromfi és Gyiimdlcskivite-
li Kft. melyet Kertész Miksa és Simala Janos vezetett nem szerepelt a listaban.

Bodocs 1944. 186.

008 Kecskeméti Ellendr. 1940. julius 25. 2.

*% MNL BKML, 1V/1901/b 239/1940

*19 MNL BKML, 1V/1901/b 295/1940

' MNL BKML, 1V/1910/c 34631/1940

6121220/1941. M.E. szami rendelete a bértalpt labbeli forgalméanak korlatozasarol.

Rendeletek 1941. 181-182.

200.400/1941. K.M. szamu rendelete, a bortalpt, 1abbeli, valamint a talpbdr keresked6i forgalmanak szabalyoza-
sarol.

Rendeletek 1941. 829-832.

O13 A zar ald vétel 1941. augusztus 29-én megtdrtént. A hat kereskedd (Gabor Bélané, Kovéacs Istvan, Lebovits
Erzsébet, Pollak Nandor, 6zv. Spitzer Salamonné, Fehér David) koziil négy (Lebovits Erzsébet, Pollak Nandor,
0zv. Spitzer Salamonné, Fehér David) volt zsido.

MNL BKML, 1V/1902 281/1941

814 A magyar kiralyi kozellatasi miniszter 1941. évi 100.600 K.M. szami rendelete a burgonya igénybevételérél.
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A zsidok folyamatos hattérbe szoritasa ellenére, 1942 augusztusaban a Kecskeméti
Bériparosok Anyagbeszerzé Szovetkezete azon kesergett a féispannak, hogy annak ellenére,
hogy a zsido borkereskeddk tobbé nem jelentenek konkurenciat szamukra, 6t kecskeméti bor-
keresked6 — nemhogy Oriilne, hogy biztos egzisztencidhoz jutott — bojkottalta a szovetkezetet,
hogy mast jel61jon ki a miniszter a bérelosztasra.**°

A zsido cégek ,,szabad prédava” valtak az elkovetkezd években, raadasul 1941-ben
megnyilt a kornyék legnagyobb keresztény készruhaiizeme, ezzel ujabb konkurenciat allitva a
zsid6 és nem zsido kiskereskedSknek.®'’ 1941 folyaman eléfordult olyan eset, amikor két ke-
resztény textil nagykereskedd kijelolésének visszavonasat kérte a Kereskedelmi Hivatal
Kecskeméti Kirendeltsége, mivel mindketten — a vad szerint — zsido barataiknak (akik keres-
keddk) szerettek volna segiteni.618

A zsidok aranyszamat az iparban ¢és a kereskedelemben ismerjiik, de az ipar és a ke-
reskedelem egyes teriiletein elfoglalt szamukrol nagyon kevés informacio all a rendelkezé-
stinkre. Kecskeméten 1940-ben 25 szekérfuvarozé koziil minddssze egy volt zsidd személy-

619

nek tekinthetd, 15 helykozi szekérfuvaros koziil viszont 6t.""" Kecskeméten 21 szikvizkészitd

koziil négy esett az 1939. évi IV. tc. hatalya ala.?® Az 1942. januar 9-ei allapotok szerint 18
szikvizkészitd iparos koziil mar csak harom volt zsid6.%?
1943-ban egy zsido tejterméket gyartd iparosnak volt iparjogositvanya, illetve szintén

egy zsido vizvezeték szereldje volt a varosnak.®? A malmokrél és daralokrol késziilt kimuta-

Rendeletek 1941. 3560-3561.

*® MNL BKML, 1V/1902 507/1941

*1® MNL BKML, 1V/1902 483/1942

81 Kecskeméti Kozlony. 1941. marcius 8. 3.

618 ., [...] Benedek Jendnének, aki megelozéen maradékaru kereskedo volt, sem kello szakképzettsége, sem kell6
tokeereje nincs a textil nagykereskedeés folytatasahoz, de emellett megfelelo raktarhelységgel sem rendelkezik. A
cimére érkezett aru legnagyobb részét sajat bevalldsa szerint is zsido kereskedoknek adja tovabb, akkor, amikor
a keresztény kiskereskeddk iizletei teljesen iiresek. A Nemzeti Onallositasi Alapbdl kapott kélcsonbél, Kirendelt-
segiink bizalmas értesiilése szerint autot vasarolt és egyéni szorakozasaira hasznalja fel [...] ”

ol ...] Javasoljuk ugyanekkor Pesko Rezsi textil nagykereskeddi kijeldlése azonnali megvonasat is, tekintettel
arra, hogy Peské csak azért kért textil nagykereskeddi kijelolést, hogy a textilforgalomban mell6zétt zsidé cinko-
sai részére a rendeleteket kijatszva arut biztositson. Pesko sajat bevallasa szerint is tagja a zsido kaszinonak és
csaknem minden zsido kereskedd a legjobb bardtai kézé tartozik. A zsido kaszinot dallandoan latogatja és dllitdasa
szerint is minden tizlet iigyeit és levelezéseit Klein Simon zsido, mellozott borkereskedd intézi. Az eddig érkezett
drujat csak nem kizarolag zsido kereskeddknek adta tovabb. [...] "

A szdvegben szerepld sajat bevallas biztosan nem igaz, mivel akkor sulyos biintetést kapott volna a két textil
nagykeresked6 — N.I.

MNL BKML, 1V/1902 359/1941

619 Az 6t zsido fuvaros: dzv. Snitzer Kalmanné, Reich Pal, Rottbaum Béla, Léwi Istvan, Rosenstein Emil.

MNL BKML, 1V/1901/b 207/1940

620 MNL BKML, 1V/1910/c 16619/1940; MNL BKML, 1V/1916 4797/1944

®2 MNL BKML, 1V/1916 563/1942

%22 Bunzlau Pal iparét sajtgyarto iparra akarta modositani.

MNL BKML, 1V/1916 557/1943; 1V/1916 3515/1944
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tasban a diszkriminativ torvények értelmében zsidonak tekinthetd személy nem szerepelt.623

1944-re kereskedési jogukat elvesztett zsidok: 27 petroleumkereskeds,®™ hat papirkereske-

626 5t 1abbeli és talpborkereskedd,®?” valamint hét cipdke-

ds,"® négy muszaki cikk kereskedo,
resked6.®?® A zsidoellenes intézkedések hataséra 1943 végére Kecskeméten egy zsido (Fischer
Béla) exportér maradt.?”® A zsidok hattérbe szoritasat az is mutatja, hogy az Ipartestiilet 1943-
ban elért bevételének csak 5,3% szarmazott zsidokto]1.8%°

1943 januarjaban a Hajnalodik egy cikket k6zolt a kecskeméti zsido kereskeddkrol. A
lap nehezményezte, hogy az 1934-ben alakult ,,Aruforgalom”, mely a kereskedelem egyik 6
iranyitdja, tulnyomorészt zsidok kezében volt. A 44 hitelezé koziil csak 16 volt keresztény. A
lap végezetiil felsorolta a zsido kereskeddket, akiktdl szerintiik a lakossag fliggott, és a tobb-
ségben zsido tagokkal rendelkez6 intézc’ibizottsélgot.631

Erdemes megjegyezni, hogy Kiskunhalason a Kereskedd Egyesiilet utolso gytilésére

1942. oktober 28-an keriilt sor, ezzel szemben Kecskeméten 1943-ban még miikodott a Kecs-

keméti Kasziné és az OMKE kecskeméti fiokja zsido vezetSkkel.®*

7. 12. 4. A zsidok Kkitiltasa a piacokrol

1.5%% A kecskeméti

A zsidoellenes intézkedések sora a piacok teriiletét sem keriilte e
zsidok 1811 ota jelen voltak a heti vasarokon. Arusitasi jogukat a polgdrmester, az orszagos
intézkedést megeldzve, sajat hataskorében 1940. szeptember 17-ei hatallyal megsziintette,
mind a piacokon, mind a heti vasarokon.®** A rendelkezés a bugaci ¢és a lakiteleki piacokra is
érvényes volt. Az 1j zsidoéellenes rendelet hatdssal volt az 1940. szeptember 23-4n és 24-én

tartott orszagos allat- és kirakodo6 vésarra is, ahol a zsidok a rendelet értelmében nem arusit-

°2 MNL BKML, 1V/1910/c 22191/1941

®2* MNL BKML, IV/1920 2. d. Petroleumkereskeddk /1939/ 1940-1943. c. dosszié

%25 MNL BKML, 1V/1920 2. d. PapirkereskedSk 1942-1944. c. dosszié

®2 MNL BKML, IV/1920 2. d. Papirkereskeddk 1942-1944. c. dosszi¢

®2" MNL BKML, IV/1920 3. d. Labbeli és talpbér kereskedék 1941-1944. c. dosszié

628 MNL BKML, IV/1920 3. d. Kereskedék cipSkészlete 1941-1943. c. dosszié

%29 Az bsszesités 1943, szeptember 21-ei datummal késziilt. 18 exportér volt felsorolva, melyen maganszemélyek
¢és vallalatok vegyesen helyezkedtek el.

MNL BKML, 1V/1910/c 28549/1943

39 MNL BKML, 1X/216 471/1944

%31 Hajnalodik. 1943. I. szam. 10-12.

032 yégsé — Simko 2007. 194,

633 A véros és az izraelita hitkdzség viszonya nem volt mindig ilyen rossz, ugyanis, a hitkdzség 1937 augusztu-
saban kérte a varos kozgytilését, hogy az esedékes orszagos vasart, a zsido iinnepek miatt helyezzék at késébb,
melyet a polgarmester meg is tett. A IV. orszagos vasart 1937. szeptember 20-21-¢én tartottak.

MNL BKML, 1V/1910/c 299/1944

®3* MNL BKML, 1V/1916 3/1940

1941-ben, Briiller Lajos fellebbezést nyujtott be a hatarozat ellen, melyben kérte, hogy a helyi vasarokon és a
piacon arusithasson. A fellebbezést 1943. februar 22-én elutasitottak.

MNL BKML, 1V/1910/c 27887/1941
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hattak. Endre Laszl6 alispan Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyére vonatkozoan jalius 31-én
elrendelte a zsidok kitiltasat a piacokrol €s a vasarokrol. 1940. oktober 22-re a kereskedelmi

%35 Minden bizony-

¢és kozlekedési miniszter orszagos érvénylivé nyilvanitotta ezt a rendeletet.
nyal anyagilag ez a rendelet stilyosan érintette a zsidokat, hiszen a Kecskeméten megrendezett
allat- és kirakodovasar tobb mint szdz éves multra tekintett vissza, igy jelentdséggel birt
Kecskemétre és kornyékére.®® A félegyhazi és a nagykérosi zsidokat is silyosan érintette az
eltiltasi rendelet.”*’

A kecskeméti rendelet meghozatalahoz valdsziniileg hozzajarult az a levél, amelyet
Kovécs Ferencné és Fekete Pal irt a keresked6k nevében 1940. junius 28-4n.%*® A Tanéacsos
urnak cimzett levélben felhivtdk a figyelmet arra a szerintiik ,,visszas allapotra”, hogy zsidok
keresztény exportorok megbizasabol vasarolnak iparigazolvany nélkiil a helyi piacokon, tonk-
retéve igy a keresztény kereskeddket. Szerintiik a keresztény kereskeddk, akik iparigazol-
vannyal rendelkeztek, tétleniil nézték, hogy a zsidok, akiknek a zsidotorvény idejében semmi-
féle joguk nem volt a helyi piacokon vasarolni, mégis szép keresethez jutottak. Remélték,
hogy a levél hamar elolvasésra és elintézésre keriil, amely ugy tlint nem varatott sokat maga-

ra.

7.12.5 A zsidok iizleteinek kiigénylése

1940 6szén harom torvényhatosagi bizottsagi tag — akik mellesleg a helyi Nyilaske-
resztes Part tagjai voltak — benyujtottak egy inditvanyt a vérosi tulajdont képezd ¢€s zsidok
altal bérelt {6ld, haz, iizlet, lizem, miihely és lakasbérletek bérleti jogviszonyanak megsziinte-

%39 A véros polgarmestere kijelentette, hogy zsid6 bérléje mar alig van a va-

tése érdekében.
rosnak, ezért a bizottsag felhatalmazta a varos elsé emberét, hogy sajat hataskorén belil és
megitélése szerint intézkedjen a felmondasok tligyében, a tovabbi zsido bérldkkel szemben.

Az 5777/1941. M. E. szamu rendelet 23.§-a szerint az 1939. évi IV. tc. értelmében
zsidonak tekintendd személy csak az els6foku iparhatdsag engedélyével vehetett bérbe, illeto-
leg hasznalatba iizletet, vagy lizem céljara szolgal6 olyan helyiséget, amelyet az emlitett ren-

delet hatalybalépésekor nem bérelt, vagy nem hasznalt.**® Ez alol kivételt képezett az olyan

8% http://mnl.gov.hu/szomszedaink_voltak/erosodo_antiszemitizmus_zsidotorvenyek munkaszolgalat.html
http://hmvhelyzsidohitkozseg.blogspot.hu/2011/04/normal-0-21-false-false-false-hu-x-none.html (letoltés datu-
ma: 2014-06-26)

636 Kecskeméti Kozlony. 1940, szeptember 14, 2.

837 Novék 287.; MNL BKML, 12950/1940

638 MNL BKML, 1V/1916 4251/1940

63 MINL BKML, IV/1903/a 1940 42. kétet

%40 5777/1941. M. E. A lakésok és egyéb helyiségek bérletére vonatkozo egyes kérdések szabalyozasarol.
Rendeletek 1941. 1976-2000.
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lizem, vagy lizlet, amely a kozellatas érdekeit szolgéllta.641 Az 590/1942. M. E. szamu rendelet
ennél tovabb ment, 7. §. szerint ugyanis: ,, Ha az iizlet- vagy iizemhelyiség bérloje olyan ke-
reskedo vagy iparos, aki kotott forgalmi aruk darusitasara ki nem jeloltetven, iizleti tevékeny-
sege korében a kereskedok kijelolését kéveto iizleti évben a megeldzo iizleti év eredményéhez
viszonyitva 60 %-kal kevesebb iizleti forgalmat ért el, a bérbeadot az elsofoku iparhatosag az
tizlet-, tizem- vagy altalaban a nem lakas céljara szolgalo helyiség [...] bérletének megsziinte-
tésere és az altala kijelolt személy részére valo bérbeadasara hatarido kitiizése mellett felszo-
lithatja ™. 642

1942. februar 23-4n a féispan levélben fordult a polgarmesterhez, hogy a keresztény
iparosok ¢és keresked6k megfeleld iizlethelyiség mennyiséggel rendelkeznek-e, amennyiben
nem, ugy azokat az lizlethelyiségeket, melynek bérldje zsidonak tekintendd azonnal sziintesse
meg ¢és iizlethelyiségeiket keresztény kereskeddk €s iparosoknak adja bérbe.**® 1942 majusara

" c 17 r 1 ’ 44
az Osszes zsidod bérlének felmondott a véros.®

Voltak azonban olyan zsidok, — nem térédve
az esetleges kovetkezményekkel és biintetésekkel — akik a megsziint bérleti szerzodésiik elle-
nére lizletiiket dthelyezték és tovabb folytattdk kereskedésiiket, el6zetes iparhatdsagi hozzaja-
rulas nélkiil.**

A keresztény konkurensek nem tétovaztak, megkezdddott az lizlethelyiségek kiigény-
1ése, olykor ezzel harmincéves almot valtottak valora.’* | /...] Ett6l kezdve szoktdk meg a

magyar tarsadalom széles rétegei azt, hogy nem csak munkaval és vallalkozdssal lehet egzisz-

tenciat alapitani, hanem ugy is, hogy valaki mdasnak a mar kialakitott egzisztencidjat kinézi

MNL BKML, 1V/1910/c 13292/1942.

841 1940 4prilisaban Schillinger Dezsd kesztyligyar alapitasahoz sziikséges nyersanyagot kért a féispantél. Mivel
Schillinger zsidonak mindsiilt, igy igénylése nem volt egyszerii, ambar a varosban nem volt textiliizem, valamint
sok volt a szakmabeli munkanélkiili is. Kozel egy évvel késobb a kérvényt elutasitottak, ugyanis a sziikséges
nyersanyagokat nem tudtak biztositani a gyar meginditasahoz.

MNL BKML, 1V/1901/b 127/1940; 1V/1901/b 130/1941

Aszodi Jozsef is csak ugy kaphatott baromfikeresked6i engedélyt, hogy kizarélag, csak zsidokat szolgalt ki ko-
serhussal és zsirral.

MNL BKML, 1V/1910/c 1039/1943

%42 590/1942. M. E. szamu rendelet. A lakés és egyéb helyiségek bérletére vonatkozo egyes kérdések szabalyoza-
sarol.

Rendeletek 1942. 109-116.

*3 MNL BKML, 1V/1901/b 62/1942.

** MNL BKML, 1V/1910/c 15166/1942

A fentebb emlitett egyetlen zsido kereskedd Kertész Dezs6 volt, akinek bérletét a varos haladéktalanul szerette
volna megsziintetni. Az 590/1942. M. E. sz. rendelet értelmében akkor mondhato fel a bérleti szerzédés, hogyha
a bérlé forgalma 60%-al csokken. Mivel ez Kertész Dezs6 esetében csak 47,2% volt, melyet zardé kimutatassal is
igazolt, igy a felmondas nem volt végrehajthaté. Ennek ellenére a f6iigyész meginditotta a felmondasi eljarast
(1942. szeptember 3.).

MNL BKML, 1V/1916 513/1943; MNL BKML, 1V/1910/c 27361/1942

* MNL BKML, 1V/1910/c 43/1944

848 Kecskeméti Kozlony. 1942. janius 20. 9.

120



maganak, s aztan az illetét feljelenti, nagysziileit kikutatja, dallasasbol kidobatja, iizletét ki-
igényli, 6t magat esetleg interndltatia, egzisztencidjdt pedig birtokba veszi. [...] Y

Az igényldk olykor tulzasokba estek. Nem egyszer eléfordult, hogy olyan iizleteket
szerettek volna megszerezni, melyek 100/1943. M. E. szamu rendelet alapjan nem voltak

648
k.

igénybe vehetbe Viszont ha sikeriilt megszerezni egy iizletet, akkor azt mindenki tudoma-

sara hoztak a helyi sajtoban.®*® A véaros utan az egyhazak folyamatosan mondtak fel a zsid6

{izletbérliknek >

Az iparhatosag felszolitasanak értelmében az izraelita hitk6zség azoknak a
zsido bérldinek mondott fel, akiknek {izleti forgalma csokkent. Az egyikiik azonban nem volt
hajland6 elfogadni a felmondast, ezért az izraelita hitkdozség — az orszagban egyediilallo mo-
don — a Jarasbirosaghoz fordult, hogy mondjék ki a felmondas joghatalyossagat, melyet meg
is tettek.®*

1943-ban Félegyhazan is sor kertilt pereskedésre, ott viszont a varos és a zsidd bérlok
kozott. A képviselotestiilet néhany zsido kivételével a szerzodéseket nem hosszabbitotta meg,
a bérleti jogokat a keresztényeknek adta oda. A zsidok nem akartdk visszaadni iizlethelyisé-
geiket €és emiatt beperelték a varost, melyet a helyi antiszemitdk id6htizasnak véltek. A pere-
ket elsé fokon elvesztették, a dontés ellen fellebbeztek. Az ligylik Endre Lészl6 alispan elé
keriilt, aki természetesen elutasitotta a fellebbezést, majd igy tett a beliigyminiszter is. A varos
végiil visszavette az lizleteket, akik onként nem engedelmeskedtek, azokat kilakoltattdk az
iizletekbsl.**

A kiigényelt tizletekkel kapcsolatban nem maradt fenn olyan Osszesités, amelyben sze-

repelne a zsido tizletek szama, illetve azok kiigénylése. Az egyediili tampontnak a Hajnalodik

%7 Bibo 1986. 633.

%48 100/1943. M. E. szamu rendelet. A lakasbérletekkel kapcsolatos egyes kérdések ijabb szabalyozasarol.

., 6. §. Ha az iizlet vagy iizlethelyiség bérldje olyan kereskedd vagy iparos, aki kotott forgalmu daruk arusitasara
nem jeloltetett ki (illetéleg az aruval ellathato kereskeddk névjegyzékébe nem vétetett fel), a bérbeadot az elsofo-
ku iparhatosag az iizlet, lizem vagy dltaldban a nem lakds céljara szolgalo helyiség bérletének megsziintetésere s
az altala kijel6lt személy részére valo bérbeaddsara hatarido kitiizése mellett felszolithatja. [...] ”

Rendeletek 1943. 7-15.

A legfelkapottabb iizlet, melyet igényelni akartak, a Csillag NOvérek kézimunka boltja volt, melyet a fent emli-
tett rendelet értelmében elutasitottak.

MNL BKML, 1V/1916 4446/1943; 1V/1916 7399/1943

Az igénylések kozott talalhatunk ndi kalapkészitd és bélyegzokészitd iizlethelyiségének igénylése is. Az eljaras
az el6z0hoz képest zajlott le.

MNL BKML, 1V/1916 6566/1943

9 Uzletdthelyezés! Ertesitem a mélyen tisztelt kozonséget, hogy ézv. Kellermann Jozsefné Széchenyi-tér 5. sz.
alatti villanyszerelési iizletét atvettem. A Frdter-utca 4. szam alatti villanyfelszerelési iizletemet IDE HELYEZ-
TEM AT. [...] Korti Mihdly villanyszerel6mester.”

Kecskemét és vidéke. 1942. julius 27. 2.

00 Kecskeméti Kozlony. 1942. marcius 3. 3.

1 Kecskeméti Kozlony. 1942. jalius 1. 2.

%2 Kun 2001. 9-10.
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1942. évi 10. szama szolgalt.®*®

A lap térképpel mellékelve mutatta be, hogy mennyi iizlet
volt zsido tulajdonban, illetve keresztény kézen a kecskeméti iizleti negyedben. A cikk az
1938-as és az 1942-es allapotot hasonlitotta dssze.

2.sz. abra

A kecskeméti tizletek megoszlasa 1938-ban és 1942-ben

A kecskeméti lizletek megoszlasa 1938-ban A kecskeméti lizletek megoszlasa 1942-ben

~

W Zsido kézen Iévé Gzlet m Keresztény kézen 1évé izlet W Zsid6 kézen 1évé lizlet ™ Keresztény kézen 1évé tizlet

Ennek alapjan 1938-ban 181 {izlet volt az {izleti negyedben — ez a Kecskeméten talal-
hatd Ssszes iizlet tobb mint negyedét jelentette®™ —, melybél 83 zsido és 98 keresztény kézen
volt. Kevesebb zsido kézen 1év6 tizlet volt, mint keresztény, azonban a bevételeket tekintve, a
243.000 pengd tlizletbérbol 145.000-et, tehat 60%-at a zsido tizletek termelték Ki.

1942-re a helyzet nem sokat valtozott. A megmaradt 180 iizletbdl 59 volt izraelitak tu-
lajdonaban. A cikk végiil megjegyezte, hogy az abszolut szamot tekintve a fogyas kevés — 23
—, tehat az Orségvaltas lassan zajlott. A folyamatos lizletigénylések ellenére 1943-ban Klein
Ignacz zsido konyvkereskedd megprobalt iizletet nyitni, de mivel a hatésagok allitasa szerint
azt a kozellatas érdekei nem kivantik meg, ezért a kérvényt elutasitottak.*>

A lassu atalakulds hianyara hivta fel a figyelmet 1943-ban egy kecskeméti munkas, aki
iparigazolvanyért folyamodott, a kovetkezd indokkal: ,,/...] jelenleg egy kereszténységgel
dlcazott zsido cipogyarban dolgozom, mar meguntam zsidonak dolgozni, szeretnék sajat ma-
gam ura lenni és a sajat mithelyemben dolgozni, nem pedig a gydarban csak cipé részmunkait

elvégezni [...]."%° A szoban forgd Schiffer cipdgyar fontossagat jelzi, hogy 1944-ben annak

%3 Hajnalodik. 1942. 10. szam. 287-288.

A varos kisgylilése 500 Pengé segélyben részesitette a Hajnalodik cimii lapot 1942-re, mondvan, hogy a lap
o[ ...] helyi vonatkozasban teljesiti hazafias célkitiizéseit [...]”

MNL BKML, 1V/1910/c 23877/1943

%% Statisztikai Szemle 1943. 488. 4. tablazat

% MNL BKML, 1V/1916 2481/1943

%% MNL BKML, 1V/1916 1620/1944
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ellenére, hogy a cég tarstulajdonosa egy zsido, nevezetesen Székely Ignac, a Kozellatasi Mi-
nisztérium megbizasai alapjan allami munkat végzett.®’

A kutatasunk folyaman szembesiiltiink olyan esettel, amikor a kérelmez6 tobb alka-
lommal kérte az altala ahitott cég kiutalasat. Természetesen a cég vezetésére sajat magat talal-
ta legalkalmasabbnak, mint a vallalat legrégebbi dolgozojat és a vallalat tigyeit és termelését
tokéletesen ismerds alkalmazottjat.%*® A kiutalast végiil elutasitottak.®®

Még 1944 nyaran is voltak igénylések, juniusban a Futura, augusztusban pedig egy
futurabizomanyos kezdeményezésére.660 Mindkét kérelem zsidok tulajdonat képezo raktarhe-
lyiségekre vonatkozott. Az igényldk gabonatdrolds céljara akartak hasznalni olyan épitményt,
amely gabonatarolasra alkalmatlan volt.®! 1944-re 12 zsid6 nagyvallalat élére 0j vezetés ke-

riilt, valamint elkésziilt egy lista 50 zsid6 ipartelep megnevezésével, melyet meg lehetett sziin-

tetni. 62

7. 13 A masodik zsidotorvény foldbirtokpolitikai intézkedései

A kor egyik nagy problémajat, a foldkérdést a masodik zsidotorvénnyel is megprobal-
tak megoldani. Az 1939. évi IV. torvénycikk 16. §-a szerint a zsidonak mindsitett személy
mezdgazdasagi ingatlanat korlatozas nélkiil ki lehetett sajatitani. Zsidok birtokaban, illetve
tulajdonaban 1évd foldekre a korabeli igényldk szép szdmmal jelentkeztek. Kecskeméten az
1génylok nagy része nem haszonbérbe szerette volna megszerezni a foldet, hanem meg akarta
vasarolni, ami csak gy volt lehetséges, hogyha a vételar felét készpénzben eldre ki tudta fi-

zetni %6

Ennek a feltételnek csak kevesen tudtak eleget tenni.
A zsidok tulajdondban 1év0 birtokokra a polgadrmester elrendelte a bejelentési kotele-
zettséget. 1939. szeptember 13-dn hirdetményben tudatta a lakossaggal, hogy ,,az 1939. évi

V. tc. 16. §-a, illetoleg e torvény foldbirtokpolitikai részének végrehajtasa targyaban kiadott

857 Székely Ignéc, akinek eredeti neve Schiffer volt, 1906-ban véltoztatta ,,Székely”-re.

MNL BKML, 1V/1916 4843/1942; 1\//1916 3037/1944

%% MNL BKML, 1V/1916 3059/1944

%9 MNL BKML, 1V/1916 2304/1944

800 A 7sidé tulajdonosok: Kertész Dezs6 és Menyhért, Pataki Albert, Schonberger Dezs6.

MNL BKML, 1V/1902 327/1944

A Futura torténetérdl bovebben:

http://archivnet.hu/gazdasag/a_magyar szovetkezeti_mozgalom_multja__ forrasok_a_futura_tortenetebol.html?0
Idal=1 (letoltés datuma: 2013-10-29)

A zs1d6 tulajdonosok: Aszodi Jozsef, Kertész Dezs6 és Menyhért, Kérosi Janos, Schonberger Dezso.
MNL BKML, 1V/1902 368/1944

%L A hivatkozott iratban Schonberger Dezsé raktaranal volt olvashaté ez a megjegyzés.

MNL BKML, 1V/1902 327/1944

®2 MNL BKML, IV/1916 108/1944. Lasd: 11. sz. melléklet.

MNL BKML, IV/1916 4906/1944. Lasd: 12. sz. melléklet.

%3 MNL BKML, 1V/1910/c 15573/1940
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8360/1939. M. E. sz. rendelet alapjan minden a torvény értelmében zsidonak tekintendo
egyeén, tovabba az emlitett tc. 20. §-aban megjelolt kereskedelmi tarsasag, egyesiilet vagy mads
Jjogi személy koteles 1939. évi oktober hé 1. napjdig a tulajdondban - tulajdonjogdanak telek-
konyvi bejegyzése hianyaban a tényleges birtokaban — lévo és Kecskemét thj. varos teriiletén
fekvo mezdgazdasagi ingatlanait a varosi székhaz I. em. 23. sz. hivatali helyiségében (adote-
lekkonyvi nyilvantarté hivatal) bejelenteni.”®®* 89 zsidobirtokos tett eleget a felszolitasnak.*®
Nagysagrendileg mintegy 1600 kataszternyi hold foldet jelentettek be a zsido féldtulajdono-

sok, melynek jo része szO616 és gyiimolcsos volt. %

A bejelentett zsidobirtokok nagysaga, a
varos teljes megmiivelheté foldteriiletének minddssze 1%-a volt.*®” 1920-ban a zsidok még
kozel 2000 hold folddel rendelkeztek. A statisztikai adatok (6stermeldk csokkenése) és a beje-
lentés utan megallapithato, hogy a kecskeméti zsidoknak kevesebb szerepe volt a mezdgazda-
sagban.

Kiskunfélegyhazan a zsido birtok nagysaga tobb mint 720 holdat tett ki, melyb6l 640
holdra tarthatott igényt a nem zsid6 lakossag. A kezdeti alacsony érdeklédés utan a lakossag
tobb mint 1500 holdat igényelt volna ki. A zsidobirtokbol 1943-ban tobb mint 180 holdat a
Vitézi Szék kapott, melynek 30%-4t az elsd, a tobbit a masodik vildghabori héseinek juttat-
tak. Nagyko6roson alig tobb mint 600 hold zsidobirtokot jelentettek be, melyek koziil némelyik
ceglédi tulajdonban volt.°®® Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye teriiletének egészén t5bb mint
56.000 kat. hold zsidobirtokot jelentettek be.®®

A bejelentett kecskeméti zsidobirtokokra 1700 jelentkez6 tartott igényt, akiknek
,csak” az erkolesi megbizhatosagukat kellett igazolni.”® Ennek alapjan 149-en mindsiiltek

biintetett elé¢letiinek, tovabbi 119 ember erkdlesi megbizhatosagat az irat keletkezésekor nem

664 8360/1939. M. E. szamu rendelet A zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol szolo 1939:
IV. torvénycikk foldbirtokpolitikai rendelkezéseinek végrehajtasarol.

Rendeletek 1939. 1372-1391.

MNL BKML, 1V/1910/c 26467/1939

865 A kézzel irott dsszesitd tablazatban 87 sorszam szerepel — a férj és feleség —, a lap aljan utdlag még 2 nevet
tiintettek fel. A 71. bejegyzés szerint Dr. Ujlaki Miiller Pal és neje kozel 1500 kataszteri hold folddel rendelkez-
tek, ez a szdm irredlisan magas, valosziniileg eliras. Az irat 1941. julius 15-én keletkezett, és feltlinteti, hogy
melyik ingatlan, melyik része lett mar értékesitve.

MNL BKML, 1V/1910/c 1975/1942

Lasd: 10. sz. melléklet

*% MNL BKML, 1V/1910/c 15573/1940

" MNL BKML, 1V/1910/c 6818/1941

668 Kun 2001. 7.; Novak 2002. 282-283.

%9 A pontos szam: 56.229 kat. hold, a bejelentett zsid6 foldbirtokok szama: 2383 volt.

Magyar Rona. 1941. julius 1. 219.

® MNL BKML, 1V/1910/c 134/1940
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tudtdk megéllapitani. Az els6é foldigénylé a ballészogi Németh Gyodrgy okleveles kertész
volt.®"

Az igényelt foldeknél olykor kisebbfajta bonyodalom tértént, ugyanis eléfordult, hogy
a bejelentett birtokot korabban mar értékesitették. Az 0j tulajdonos igy megprobalt mentessé-
get szerezni a foldtulajdonara. Kélman Lorinc és neje, G. Szabd Margit mentességi kérelemért
fordult a hatésagokhoz, ugyanis az dltaluk marcius 12-én vasarolt, el6z6leg zsidd tulajdonban
1év6 foldet az igénylések kozott talaltak meg. A foldtulajdonra 25-30 igénylé akadt.’”? Dr.
Krausz Béla altalunk ismeretlen okokbol mentességet kért foldjére, habar a birtokot a
8360/1939. M. E. sz. rendelet szerint, mint zsidobirtokot bejelentette, annak ellenére, hogy az
1939. évi IV. tc. 2. §-anak 1. bekezdésének 2. pontja értelmében mentességet élvezett a beje-
lentési kotelezettség al61.%"

Szamos zsido birtoktulajdonos, megeldzve a kisajatitast, maga adta el a f(')ldjét.674 Egy
esetben példaul a feleség a férjnek, de az adas-vételt végiil nem hagytak jova, mert a férj nem
tudta egyértelmiien bizonyitani, hogy nem zsidé szarmazast.®”> 1940-ben a zsid6 Szigeti csa-
lad probalta foldteriiletét elajandékozni, de a szerzddés jovahagyasat a gazdasagi albizottsag
clutasitotta.®”® Az indoklas szerint habar a megajandékozott nem tekintendd zsidonak, a birtok
a zsidotorvény foldbirtokpolitikai korlatozasa ala esett. 1942-ben a Bielig csalad probalkozott
meg hasonlo6 ajandékozasi akcidval, de ezt a szerzddést sem hagytak jévé.677
A foldigénylések és a foldeladdsok jovahagyasa 1941-ben tovabb folyta‘[(')dot‘[.678

1941. majus 1-jén az izraelita hitkdzség 20 kataszteri hold foldjét is igénybe vette a varos,

871 Kecskeméti Kozlony. 1939. november 6. 2.

1943-ban még nem kapta meg az igényelt foldet, amely Kecskeméti Mihaly 22 holdas balloszdgi birtoka volt.
MNL BKML, 1V/1910/c 9954/1943

®2 MNL BKML, 1V/1926 1041/1939

A f6ld Dr. Moskovits Lajos és neje tulajdonaban volt.

673 1939. IV. tc. 2. §. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8098 (letsltés datuma: 2014-05-29)

., 2. §. Amennyiben jelen torveny maskép nem rendelkezik rendelkezéseit nem lehet alkalmazni: [...]

2. arra, akit az 1914-1918. évi haboruban eziist vagy arany vitézségi éremmel tiintettek ki, vagy aki az ellenség
elott tanusitott vitez magatartasaért mas kitiintetésben legalabb két izben részesiilt, valamint arra, akinek atyjat
az 1914-1918. évi haboruban arany, vagy legalabb két izben nagy eziist vitézségi éremmel tiintették ki; [...] ”
MNL BKML, 1V/1926 1069/1939

A kérelmezett f6ldet végiil is nem kapta meg, ugyanis a foldtulajdon fel volt tiintetve azon a bizonyos 1941-ben
késziilt listan.

674 1940 elején négy esetet talaltunk, amikor az adas-vételt jovahagyta a kozigazgatasi bizottsag gazdasagi albi-
zottsadga. Egy esetben a ,,folyamatot” nem hagyta jova az el6bb emlitett illetékes hatdsag, mert az elad6 és a vevod
rokoni viszonyban volt egymassal (nagymama-unoka) és felmeriilt a burkolt ajandékozas lehetdsége. Tovabba
felvet6dott a gyanu, hogy mindez azért tortént, hogy a birtok ne keriiljon a foldbirtokpolitikai rendezés ala,
ugyanis az unoka keresztény volt, amit viszont nem tudtak egyértelmiien bizonyitani.

MNL BKML, 1V/1910/c 23067/1940

°> MNL BKML, 1V/1926 28/1940

°® MNL BKML, 1V/1926 37/1941

" MNL BKML, 1V/1926 80/1942

°® MNL BKML, 1V/1910/c 4151/1941
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amelyet még 1893. november 1-t6l papi hasznalatra engedett 4t.°"

A hitkdzség kérte, hogy
,,az dltaluk épitett épiiletek becsardt a varos téritse meg s a haszonélvezet megsziinése folytan
eloallo karukert nyujtson kartalanitast.” A véros ezt rossz pénziigyi helyzetére hivatkozva
elutasitotta. Rdadasul a varos minden jogalap nélkiilinek vélte a kdvetelést.

1941 janiusaban az 1939. IV. tc. hatalya ala es6 és Kecskemét hataraban fekvé 16 zsi-
do tulajdonaban 16v8 ingatlanokra végrehajtasi eljarast — helyszini eljarast — elrendelték.®®

1941. julius 2-an Kecskemét varosa megkapta a foldmivelésiigyi miniszter elsé hata-
rozatat, melyben 1281 hold zsidobirtok felhasznalasarol érkezett dontés.%®! Az id6kézben be-
kovetkezett jogerds eladasok miatt, a mintegy 1600 kataszternyi igénybe vehetd zsidobirtok
1281 holdra apadt. Az elsé dontés még csak 72 birtokost érintett 338 hold 1395 négyszogol
tertilettel, melyet mindaddig, amig a tulajdonosokat a birtokrészek atadasara nem kotelezték, a
Foldhitelintézet vette igénybe kishaszonbérletek céljara. Két nappal késébb megérkezett a
masodik miniszteri dontés, melynek értelmében 11 ingatlant — 15 birtokos 14 birtoktestre,
mintegy 755 hold 749 négyszogol foldbirtok — és azok tartozékait at kellett engedni kisha-
szonbérlet céljabol az Orszagos Féldhitelintézetnek.®®

A még megmaradt zsidobirtokokra folyamatosan érkeztek a tovabbi igénylések. A
Kecskeméti Kozjoléti Szovetkezet sokgyermekes szegény csalddok segélyezését, kishaszon-
bérleteket, bérldszovetkezetek telepitését és csalddi hazhelyek megszerzését ohajtotta meg-

. 1 . , reira] 683
szervezni a sziikséges foldteriiletek megszerzésével.

1941-ben hat Gjabb kérelem futott be a hivatalba. Az egyik birtok Dr. Deutsch G. Adolfné tulajdona volt, melyre
hét Gjabb igénylés is érkezett. A telek minddssze 26 hold 924 négyszogol teriiletet tett ki.

MNL BKML, 1V/1910/c 27588/1941

°" MNL BKML, 1V/1910/c 17894/1942.

%80 Az 1994. évi LIIL torvény a birdsagi végrehajtasrol: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=9111
(letoltés datuma: 2014-02-01)

MNL BKML, 1v/1910/c 18886/1941.

A kovetkezd nevek voltak felsorolva a lap aljan: Dr. Pepper Elemérné, dr. Rendes Dezsoné, Sebék Andor,
Spitzer Bernat és felesége, Fiirst Jend, Kecskeméti Miksa, Dr. Marko Imre, dr. Egri Laszl6 és felesége, Gerd
Miksa és tsa, Fleischmann Oszkarné, 6zv. dr. Lowi Odonné, 6zv. Deutsch V. Adolfné, dr. Ujlaki Miiller Pal és
felesége, 6zv. dr. Bauer Henrikné és tarsai, Harsanyi Zsoltné, 6zv. dr. Lényi Laszloné.

%81 Kecskeméti Kozlony. 1941. jalius 2. 6.

%82 MOL K 184 1942-27-202.980 (6229. cs.)

%83 A, kiszemelt” ingatlanok a kovetezéek voltak:

1. Fleischmann Oszkarné sz. Fleischmann Margitnak 207. kat. hold 1745 négyszogol kiterjedésti ingatlana.

2. dr. Lengyel Bertalan 8. kat. hold 900 négyszogdl kiterjedésii ingatlana.

3. Ozv. Tarnok Jézsefné sziil. Diési Olga és Szilagyi Palné sz. Tarnok Ilona 13. kat. hold 1497 négyszdgdl terii-
let ingatlana.

4. Dr. Rosenberg (Kecskeméti) Miklos és felesége sz. Reich Margit, Rosenberg Albert és felesége sz. Lohr Te-
réz, dr. Krausz Béla és felesége sz. Rosenberg Maria 25. kat. hold 921 négyszdgol kiterjedésii ingatlana.

Sokféle otlet sziiletett az ingatlanok hasznositasara (1941. oktober 16.) végiil ,, a felterjesztésben 1. szam alatt
Jjelzett ingatlan bérlészovetkezet utjan, a 2. 3. 4. pontok alatt jelzett ingatlanok pedig kishaszonbérletekként valo
hasznositasra alkalmasak.”

MNL BKML, 1V/1910/c 1975/1942.
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1942. januar 1-i keltezéssel a 8360/1939. M. E. szamu rendelet 5. §-a folytan Gjabb be-
jelentést tett Kecskemét varosa a zsidobirtokokrol a magyar kiralyi Foldmiivelésiigyi minisz-
terhez.®® A mar emlitett 87 zsidobirtokra 294 igényld jelentkezett.®®

1942. aprilis 15-én elkésziilt Kecskeméten az 1750/1942. M. E. szamu rendelet 3. §-
anak, tehat az 6t holdnal nagyobb zsidobirtokok és azok Osszes felszereléseinek bejelentése,
melynek 25 zsid6 ingatlantulajdonos tett eleget.®®®

1943-ban az események felgyorsultak. 1943. julius 18-4n megtortént az elsd zsidobir-
tok atadasa a keresztény haszonbérléknek.®®’ Fleischmann Oszkarné 207 hold 1475 négy-
sz0gol birtokat az Elsé Kecskeméti Sz616- és Gyilimolestermeld Szovetkezet és Lengyel And-
ras intéz6 vették haszonbérletbe.

A zsidok tulajdondban 1évd foldbirtokok felhasznalasara a foldmiivelésiigyi miniszter
rendelete alapjan bizottsagokat hoztak 1étre. 1943. szeptember 30-an a 9. szamu bizottsag
kecskeméti székhellyel alakult meg.®®® A zsidoingatlanok atvizsgalasat és felbecslését a Duna-
Tiszak6zi Mezdgazdasagi Kamara teriiletén 19 szakértd végezte, akik koziil 7 kecskeméti
volt.?®

A gazdasagi felligyeldség megvizsgalta a Kecskeméten taldlhatd atengedésre kotele-
zett zsidok tulajdonaban 1évé birtokokat, majd 1943. november 16-an egy Osszesitést készitett
a 3600/1943. M. E. szamu rendelet 26. §-anak megfelelden, melyet a foldmiivelésiigyi minisz-
tériumhoz felterjesztett. Ennek alapjan 27 zsidobirtok kozel 1300 kataszteri hold foldet allapi-

tottak meg atadasra.®®

684 Fekete Mihaly és neje Feldham Rozalia. Birtokuk: 2 kataszteri hold 230 négyszogol.

Bejelentési kotelezettségiiknek nem tettek eleget: 6zv. dr. Kiss Bélané, Kiss Ida és dr. Kiss Béla lakos, akiknek a
kozség hataraban 14. kat. hold 800 n.61 f6ldje volt.

Februar 12.-én Gjabb bejelentés érkezett: 6zv. Kovacs Kelemenné sziil. Fischer Adrien6/8 tulajdonrész 4 katasz-
teri hold 28 négysz6g6l, Dr. Aszddi Géza 46 hat. hold 1244 n.61 foldjére.

Végiil aprilis 20.-an: Dr. Fritz Imre, Dr. Fritz Miklos és Dr. Fritz Miklosné foldjeire, ami 6sszesen 20 kat. hold
1401 n.6] teriiletet tett Ki.

MOL K 184 1942-27-170.182 (6196. cs.)

%85 Kecskeméti Kozlony. 1942. januar 2. 3.

%8 MOL K 184 1942-27-170.182 (6196. cs.)

%87 Kecskeméti Kozlony. 1943, jilius 18. 5.

688 Kecskeméti Kozlony. 1943. szeptember 20. 3.

689 Kecskeméti Kozlony. 1943. december 3. 3.

%90 3600/1943. M. E. szamu rendelet. A zsidok mez6- és erddgazdasagi ingatlanairdl szolo 1942: XV. torvény-
cikk végrehajtasarol.

Rendeletek 1943. 1403-1459.

MOL K 184 1943-27-252.295 (Alt. 6678)

Az érték csak kozelité, mivel az eredeti dokumentum sériilt volt.
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7. 14 A masodik zsidotorvény hatasa a zsido értelmiségre

A masodik zsidotorvény, ahogyan mar az els is, rendelkezett az ligyvédi kamarakrol,
azzal a kiilonbséggel, hogy a 20%-os hatart 6%-osra médositottak.®! Kecskeméten 1939.
november 15-¢ig felvett tagok névjegyzékében 22 kecskeméti zsido ligyvéd foglalt helyet és
57 nem zsid6.%*? A zsidok szamaranya 38,6% volt. 1940-re az aranyszam megvaltozott, me-
lyet a Hajnalodik még mindig szornyti helyzetnek nevezett.*®® Immaron 73 iigyvédje volt
Kecskemétnek, tovabbra is 22 zsido6 tigyvéddel (koziiliikk 2 attért), ami 30%-nak felelt meg,
holott ,,ebben a szinmagyar varosban” a zsidok szama a 2%-ot sem érte el.*** 1941-ben a
zsido tigyvédjeldltek aranyszama 17,9% volt.%%®

Orszagos szinten az ligyvédi kamardk 1941-ig lassitottdk a teljes korti diszkriminativ
rendelkezések bevezetését. Kovacs M. Maria szerint a masodik zsidotorvény ,,gyakorlatilag
eltorélte a zsido tigyvédek jogat arra, hogy részt vegyenek az tigyvédi kamara vezetéségének
megvdlasztasaban » %9 A vélasztoi névsorban 16 zsidé tigyvéd neve szerepelt a 22-b6l, akikre
ekkor még lehetett szavazni.®®’ A torvény meghozatala utan oktoberben, viszont a legtobb
zsido tigyvéd szerepelt, akik neve mellett egy ,,b” vagy ,,c” betlit taldlhattunk. A magyarazat
szerint azokat jelolték ,,b” betlivel, akik leszarmazottsdguk dacéra tisztségekre valaszthatok
voltak (1939. évi IV. tc.), ,,c” betlivel pedig azokat jeldlték, akik leszarmazasuk folytan tiszt-

ségekre meg nem valaszthatok voltak.®®®

A kecskeméti ligyvédek koziil csak hatan rendelkez-
tek mentesitésséget igazold iratokkal.®%°

Az 1941. majus 31-ei valasztmanyi iilésén az Ugyvédi Kamara targyalta a kecskeméti
MUNE javaslatat a zsidokérdéssel kapcsolatban. A MUNE héarom kévetelményt tdmasztott a

zsidokérdés ligyvédi vonatkozasanak targyaban:

%9 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8098 (letsltés datuma: 2014-05-29)

%2 MNL BKML, 1X/235/a 1939-1940

Zsido6 ligyvéd helyettes nincs, zsido ligyvédjeldlt 6t f6 volt Kecskeméten.

6% Hajnalodik. 1940. december 25. 338.

6% Hajnalodik. 1940. december 25. 338.

*5 MNL BKML, 1X/235/a 339/1941

%% Kovacs M. 2001. 135-136.

897 A 22 zsid6 iigyvéd: Dr. Adorjan Imre, Dr. Aszodi Ferenc, Dr. Aszddi Géza, Dr. Augner Gyorgy, Dr. Augner
Rezsd, Dr. Ban Kéalman, Dr. Brett Laszld, Dr. Dékany Aladar, Dr. Dékdny Gyorgy, Dr. Fritz Imre, Dr. Fritz
Miklés, Dr. Gruder Adolf, Dr. Gruder Janos, Dr. Kenéz Zoltan, Dr. Kerekes Laszlo, Dr. Kohn Sandor, Dr. Léwy
Sandor, Dr. Marko Imre, Dr. Marko Jozsef, Dr. Oroszlan Géaz, Dr. Szigeti Ivan Ferenc, Dr. Szivos Béla.

Az Osszes 1étszdm 57 6 volt. Nem rendelkezem informdacioval arra nézve, hogy a hat kimaradt zsido tigyvéd
(Dr. Dékany Aladar, Dr. Dékany Gyorgy, Dr. Kerekes Lasz16, Dr. Lowy Sandor, Dr. Marko Jozsef, Dr. Oroszlan
Géza) miért nem szerepelt a valasztoi névsorban.

MNL BKML, 1X/235/a 1939-1940

*% MNL BKML, 1X/235/a 1939-1940.

Az bsszes létszam 79 {6 volt. A lista alapjan hat személynek volt ,,b” jele: dr. Szivos Béla és dr Markoé Imre itt
még a felmentést nyertek k6zott voltak szamon tartva.

15 zsidonak volt ,,c” jele.

099 [ 4sd: 7.9 fejezetet.
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1. A zsid6 tigyvédek szama csak 6% lehessen

2. A 6%-nyi zsido tigyvéd csak zsidokat képviselhessen

3. zsido6 ligyvédek birdsagi és egyéb kozmegbizatast ne kaphassanak

Az inditvanyt a kamara elfogadta és elkiildték az igazsagiigy miniszterhez allasfogla-
lasra, valamint megkiildték a tarskamaraknak is. Az Ugyvédi Kamara ,,/...] mar 1935-ben
allast foglalt a magyar keresztény jellegnek az Ugyvédi Kamardak énkormanyzati szerveiben
valo érvényre juttatdasa érdekében, s elsé volt, mely a zart szamnak, a zsido vigyvédek szamat
korlatozo numerus claususnak térvényhozasi behozatalaért hatarozatot hozott. [...] 100 1941
szeptemberére elkésziilt a zsido elektorok valasztasara jogosult zsid6 tigyvédek névsora, mely
19 zsid6 nevet tartalmazott.”® 1943 juliusara hat zsido tigyvéd és harom zsido tigyvédjelolt
teljesitett mar kozérdekii munkaszolgéllatot.702

1944. aprilis 5-én — az orszagos rendelet csak majus 31-én jelent meg — az orszagban a
kecskeméti kamara volt az els6, amely 100%-ban végrehajtotta a numerus nullust. Ezutan
érthetd volt az elnok 1944. majus elején tett kijelentése, amikor egy Gjabb tigyvédet vettek fel
maguk kozé. Koszontdjében kifejtette, hogy ,, O az elsé iigyvéd, aki a zsidémentes kamardban
fel van véve [...] . 1944. jinius 15-ig 57 zsid6 ligyvédet és nyolc zsid6 tligyvédjeloltet toroltek
a kamarai listarol.

A Kecskeméti Orvosi Kamarar6l nagyon kevés informacioval rendelkeziink. A kecs-
keméti levéltarban minddssze egyetlen egy doboznyi irat maradt fenn.”® A Kecskeméti Orvo-
si Kamara, ahogy arra mar korabban utaltunk, a Pest-Pilis-Solt Kiskun varmegyei kamaraval

0% A zsidok aranyszama igy a két kamara egyiittes szamaval fejezhet6 ki:

egylitt miikodott.
[ ...] a kamara tagok létszama 1128. A kozszolgadlatban vagy torvény alapjan létesiilt intézet-
nél miikodo tagok szama 736, akik kéziil az 1939. 1V. tc. értelmében zsidonak tekintendo 89,
tehat aranyszamuk 12%. — Az egyéb tagok szama 392, akik koziil az emlitett térvény szerint

zsidonak tekintendo 181, tehat aranyszamuk 46%./[...] » "% A kamara a felesleges zaklatasok-

% Kecskeméti Kozlony. 1941, jinius 26. 4.; MNL BKML, XXV/18 116/1946

" Dr. Ban Kalman, Dr. Kerekes Lész10, Dr. Oroszlan Géza nem szerepelt a listaban.

MNL BKML, 1X/235/a 1941

92 Kecskeméti Kozlony. 1943. jalius 28. 3.

" MNL BKML, 1X/236.

"% Bodécs 1938. 274.

" MNL BKML, 1X/236.

A fenti jegyz6konyv 1940. szeptember 8-an déleldtt 10 orakor késziilt. Korabbi jegyz6konyvet nem talaltunk,
ami a zsidok szamaranyat hivatott volna bemutatni.

A Hajnalodik cimii lap, mely zsidoellenességét hangoztatta, cikkében (1939. aprilis 10. Hozzaszolnak a zsidoja-
vaslathoz) 70 gyakorld orvos koziil 18 zsidét allapitott meg, amely 25,7%-0s szdmarany.

Hajnalodik. 1939. aprilis 10. 88.
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7% oy tettek a zsidotorvénynél is, amikor néhany tag

tol megprobalta megvédeni az orvosokat.
hosszu id6n keresztiil nem tett eleget kotelezd bejelentési és okirat beszolgaltatasi kotelezett-
ségének. Addig eljaras nem indult, amig a beliigyminisztérium el nem rendelte azt. 1940. ok-
tober 13-an 30 tag ellen volt folyamatban elja’tréls.m7 ., Eloterjesztessel éltiink arra vonatkozo-
an, hogy a kiilonbozo biztosito intézetek és tarsulatok ne zaklassak az orvosokat a zsidotor-
veny vegrehajtasaval kapcsolatos okiratok benyujtasaval, hanem fogadjak el ugy a zsidotor-
vények, mint palyazatok esetében is kamarai igazolast. Ez mindenesetre nagy konnyebbséget
jelentene az amugy is tulzaklatott életet élo orvosok szamdra.” Ez a fajta hozzaallas teljesen
eltért attol, amit példaul a budapesti orvosi kamaranal lathattunk, ahol a MONE mar az els6
zsidotorvény idején igyekezett elérni azt, hogy a zsidok minél kevesebben legyenek a kama-

708

rdban.” Habdr a torvény 0j tagok felvételét megtiltotta, mégis az 1943-44-es Kecskeméti

709

név- és cimtaraban két ujabb zsido orvos neve szerepelt.”™ Annak ellenére, hogy a kecskeméti

orvosi kamara mindent megtett annak érdekében, hogy védje a helyi zsido orvosokat, 1942-
ben mégis 13 zsid6 orvos teljesitett munkaszolgalatot a fronton.”*°

A masodik zsidotorvény a tanarokrol is rendelkezett. Az 1939. évi IV. tc. 5. §-anak 2.
bekezdése értelmében a tanarokat és a tanitokat 1943. januar 1-ig nyugdijazni kellett, vagy el
kellett bocsatani. Kecskemét varosa nem tétlenkedett, mivel mar 1940. februar 1-jei hatallyal
két elemi iskolai tanitot szabalyos végelbanas ala vontak, két zsido tanitét nyugdijaztak.”™* A

foispan a hatalyba 1€pés napjan levelet irt, melyben kérte Székely Jend tanitd végelbanasanak

visszavonasat, egy-két évre, meglatasa szerint ugyanis mert az iskoléban és az iskolan kiviil is

7% Nagy 2007. 225.

07 K&t zsido orvost mar tordltek a kamarabol (az egyik jogerére emelkedett, a masik a Kozigazgatasi Birdsag
el6tt volt), ,,/...] az elsé zsidotorvény hatdlya alatt benyujtott és elutasitott kérelmek, valamint a masodik zsido-
torvény hatdlya alatt benyujtott felvételi kérelmek szama Osszesen 11. Ebbdl 2 jelenleg a kozigazgatasi birdsdag
elott van.”

MNL BKML, IX/236 Sz.n. 1940. oktober 13-ai jegyzokonyv.

"% Kovacs M. 2001. 153.

%9 Az ij orvos neve: Sternberg Erzsébet dr. Porjesz Antal. A férjrl nem sikeriilt egyértelmiien megallapitanom,
hogy zsido-e vagy sem, ha igen, akkor még egy fovel nott a bejegyzett zsid6 orvosok szama.

Bodocs 1944. 143.

0 Kecskeméti Kozlony. 1942. november 3. 3.

" A nyugdijazott tanitok:

1. Timar Dezs6 (Kecskemét fiu fels6 ker. iskola)

2. Adorjan Kéroly (Kecskemét néi felsd ker. iskola).

MNL BKML, 1V/1910/c 760/1940

Végelbanas ala vont tanitok:

Székely Jen6. MNL BKML, 1V/1910/c 1855/1940

Reichmann Mor. MNL BKML, 1V/1910/c 1856/1940

Székely Jend, az I11. keriileti népiskolaban, Reichmann Mér az 1. kertileti népiskolaban tanitott.

MNL BKML, 1V/1907/a

A nyugdijazas 1944-ben tovabb folytatodott:

Kovécs Karoly (N6i kereskedelmi leanykdzépiskolai tanar)

Vésarhelyi Zoltdnné Hazai Margit (zeneiskolai tanarnd)

MNL BKML, 1V/1910/c 11582/1944
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értékes tanitoi munkat végzett. Nevéhez flizodott az ifjusagi dalarda és a cserkészcesapat veze-

fen 712
tese.

A féispan levele annyi hatast ért el, hogy Székely Jendét (29 évnyi szolgalat utan),
Reichmann (Récz) Mort (33 évnyi szolgalat utan) végelbanas helyett nyugdijazt'c'lk.713 A fois-
pan dr. balasfalvi Kiss Endre ezen 1épése azért is meglepd, mivel amig a Kecskeméti Kozlony-
nél szerkeszt6é és tulajdonos volt — O alapitotta —, levaltasaig folyamatosan uszitott a zsidok
ellen.™*

ul az 1935-6s MOVE — O lett az elnoke —, vagy az 1938-as MONE, illetve a Fajvédoék Szo-

Polgarmestersége alatt szamos szélsdjobboldali rendezvényen megjelent, mint példa-

vetségének megalakulasan. Erdemes késGbbi kutatasok folyaman megvizsgalni, hogy mi ve-
zethetett a foispan palfordulasahoz.
Az 1939. IV. tc. értelmében zsidod lapszerkesztd, vagy foszerkesztd nem lehetett, de

715

Kecskeméten nem is volt."™ Zsido szerkeszt6é és hirlapird Kecskeméten utoljara az 1910-es

népszamlalasi adatokban szerepel. 1920-ban mar nem volt zsid6 az emlitett foglalkozasi ag-

ban 716

Mindenesetre érdemes megjegyezni, hogy a Kecskemét és vidéke cimii hetilap fszer-
kesztéje 1938-ig a zsid6 szarmazasu Székely Sandor gyogyszerész volt.”!” Székely tanusit-
vannyal rendelkezett, mely szerint 6t nem lehetett zsidonak tekinteni a méasodik zsid6térvény
értelmében.’*® A taniisitvany szerint Székely 1919-ben megkeresztelkedett, valamint az 1939.
évi IV. tc. 1. § 3. bekezdésének b pontja szerint sem tekinthetd zsidonak, mivel 1939. januar
1. el6tt nem zsido ndvel kotott hazassagot. Ennek ellenére 1938 majusatol — még az elsd zsi-

dotorvény kihirdetése elétt — mas vette at a helyét.719

A pontos okot nem sikeriilt kiderite-
niink. A hatterében allhat az elsd zsidotorvény, vagy az, hogy Székely nem tudta dsszeegyez-
tetni foszerkesztoi tevékenységét egyéb munkaival, esetleg mindkettd. A gyogyszerész ugya-
nis 1938-ban megbizast kapott a varostol, hogy a korhaz szamara gyogyszereket, kotszereket,
orvosi eszkdzoket €s betegapolasi cikkeket szallitson. ?° Székelyt — mint a Kecskeméti Hitel-

szovetkezet igazgatdjat — végiil a magyar hatosagok deportéllték.721

" MNL BKML, 1V/1901/b 23/1940

8 MNL BKML, VI111/249/a 9. k.

Reichmann Mor nevét a Tanacskoztarsasadg alatt modositotta, &m ezt a hatdrozatot a proletardiktatira bukasa
utan nem vették figyelembe, holott gyermekeit Racz néven iratta mar be az iskolaba.

MNL BKML, 1V/1908/b 8830/1920

"4 Dr. balasfalvi Kiss Barnabas 1925. augusztus 2-ig volt a Kozlony foszerkesztéje.

Birck 1986. 289.

> MINL BKML, IV/1910/c 24922/1939. Az irat felsorolja a foszerkesztéket, akik kozott nem volt zsidé szarma-
zasu.

"% Lasd: 4. sz. tablazat.

1930-bdl nem rendelkeziink adatokkal.

"' Birck 1986. 274.

"8 MNL BKML, 1V/1910/c 27805/1939

" Birck 1986. 275.

Y MNL BKML, 1V/1926 192/1938

2L MNL BKML, X1/231 Jegyzokonyv 1930-1946, 1947
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1940. marcius 1-jén Horthy Miklos kormanyzosaganak 20. évforduldjara emlékezett a
varos rendkiviili kozgytilés keretében. Az linnepségen Héjjas Ivan tartott beszédet, aki annyira

elragadtatta magat, hogy kijelentette Kecskemét varosa sugarozta szét a szegedi gondolatot.722

7. 15 A zsid6 munkaszolgalatosok

A gazdasagi kifosztas és a jogi ,,megaldztatas” kozben ijabb diszkrimacidval kellett
szembenézniiik a zsido férfiaknak. A honvédelemrdl szolo 1939. évi II. tc. 230. §-a eldirta,
hogy a katonai szolgalatra alkalmatlannak mindsitetteket kozérdekli munkaszolgalatra kellett
behivni. A paragrafus 2. bekezdése értelmében 3 honapos munkaszolgélatra ,, azok az ifjak is
kotelezhetok, akiknek dallampolgarsaga nem dllapithato meg”. A paragratus még nem tett kii-
16nbséget a zsidok és nem zsidok kozott, ,,/...] de ezek végrehajtasat szolgalo 5070/1939. sz.
kormdnyrendelet mar alapul szolgadlt a munkaszolgalattal foglalkozo a HM-ben a Kozérdekii
Munkaszolgalat Orszagos Feliigyeletét (KMOF), ekkor irtak elo, hogy egy-eQy muszos Sza-
zadban 250 embert kell besorozni ”.’* A munkaszolgélat intézménye 1939. julius 1-jén 1épett
életbe, amikor az 1916-ban sziiletett fegyverviselésre alkalmatlanokat hivtak be.”** Kecske-
méten 3 nappal késébb, julius 4-én 37 ember kapta meg a munkaszolgalatos behivojegyét.’®
A munkaszolgéalatosokat az V. Hoédmezdvasarhelyi munkaszolgalatos-zaszldaljba soroztak
be.””® 1940. junius 19-én az 1901 — 1904 kozotti évfolyamok és az 1916 — 1918 kozotti évfo-
lyamok keriiltek ijabb sorozasra. Hodmezdvasarhelyre ujabb 111 munkaszolgalatost hivtak
be 3 hénapra, az év végén mar szokési kisérlet is tortént.”?” A véros egyébként nem alkalma-
zott munkasszazadokat, ugyanis nem volt rd fedezet, valamint a varosban talalhat6 egyetlen
gazdasag sem igényelt mezdgazdasagi munkara katonai munkasszazadot. " Kiskunfélegyha-
za viszont igen. 1940. julius 29-31 kozott mintegy 120 munkaszolgalatos vett részt kiilteriileti
foldmunkakon. "

1942 folyaman a munkaszolgalatban véltozasok alltak be. 1942. szeptember 24-én
Nagybaczoni Nagy Vilmos valtotta fel Bartha Karolyt a Honvédelmi Minisztérium élén.”*° A

keleti hadszintéren tett koratja utan, december 19-én bizalmas rendeletben irta eld, hogy ezen-

22 Kecskeméti Kozlony. 1940. marcius 1. 1-2.

723 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8096 (letsltés datuma: 2014-05-29)

Karsai 2001. 219.

724 Bihari 1990. 44.

% MNL BKML, 1V/1910/c 2316/1940. Az 1916 évj. munkaszolgalatos egyének behivasa. A listan 40 név sze-
repel, amelybdl ceruzaval harmat kihuztak.

72 Braham 1997. 296. 10.1 Tablazat alapjan: Munkaszolgalatos zaszloéaljak 1939-ben és 1941-ben.

2 MNL BKML, 1V/1910/c 19960/1940; 1V//1910/c 1848/1941

28 MNL BKML, 1V/1910/c 41676/1940; 1V/1910/c 13533/1941

2 MNL BKML,V/175/b 18275/1940

%0 Karsai 2001. 272.
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tul emberségesebben banjanak a zsidé munkaszolgalatosokkal. Valdsziniileg a rendeletnek
volt koszonhetd az, hogy Popper Miklos 1920. évfolyamos zsido szolgalathalasztasat 1943.
januar 25-ei hatallyal elfogadtak az 6szi bevonulasi idéipontig.731 A tovabbi besorozasok
azonban nem értek véget. 1943-ban harom ujabb munkaszolgélatos behivojegyét kézbesitet-
ték a varosban.”® Szintén ebben az évben a helyi zsido kozosség az itt allomasozéd zsidd
munkaszolgalatosok részére gyljtést szervezett, felszerelést €s ruhanemiiket is kaptak a mun-

k.733

kaszolgalatoso A hitkdzség a kolcsonadott munkaszolgalatos felszerelési targyakrol pon-

1.734

tos nyilvantartast vezetett 1942-t6 A hazatért munkaszolgélatosokat a kozosség tinnepé-

lyes Istentisztelettel fogadta.”®® 1943. januar 15-20 koz6tt 25 munkaszolgélatos az ,, /...] orosz
hadmiiveleti teriileten eltiint [...] ", ketten pedig fogsagba estek.”*®

A zsido munkaszolgélatosok koziil Wirth Arpad esete volt talan az egyik legérdeke-
sebb. Wirth 1943 novemberében vonult be. Bar hazassagon kiviil sziiletett zsido anyatol, a
fennall6 rendelkezések alapjan zsidonak mindsitették. Egy évvel késébb Wirth megismerke-
dett egy nyilas vezet6vel, akit megkért — arra hivatkozva, hogy apja keresztény volt —, hogy
ha lehetdsége van ra, akkor mentse ki ebbdl a ,,/...] borzaszto helyzetben él6 zsido munka-
szolgdlatosok koziil [...]”. 1944 decemberében német kdzbenjdrasra sikeriilt kiszabadulnia,
majd beallt a nyilasok kozé és a zsid6 munkaszolgalatosok ellenérzése lett a feladata. Gyak-
ran verte a feliigyelete alatt allo zsidokat, kettdt fegyverrel meggyilkolt. Amikor azonban a
felszabaditd szovjet csapatok fogsagéba keriilt, papirokkal igazolta, hogy zsido, igy végiil
elengedték. 1945 majusaban visszaérkezett Kecskemétre, azonnal letartoztattak. Népbirosagi
targyalasan eldadta, hogy nem €rzi magat biindsnek, az ellene felhozott vadakban, annak elle-
nére sem, hogy a zsidé munkaszolgalatosokat tobbszor felpofozta €s megverte. Vallomasa
szerint mindezt ittas allapotban tette. Késdbb vallomasat visszavonta, mivel azt kényszer hatas
alatt tette, mert megverték, gumibottal {itotték, ezért inkabb mindent bevallott. A népbirdsagi
targyalason védekezését nem fogadtak el, blindsnek nyilvanitottak, majd egy évvel késbb

goly6 altal kivégezték.”™’

" MNL BKML, 1V/1910/c 2052/1943

2 MNL BKML, 1V/1910/c 32590/1943

A harom behivott személy:

1. Frank Zoltan (anyja: Frank Méria)

2. Friedrich Laszlo6 (anyja: Schonberger Helén)

3. Steinwurtz Izidor (anyja: Steinwurtz Emma)

733 K ecskeméti Hitkozség — Nem katalogizalt iratok. Dosszié: Illetmény kimutatas 1948 oktoberétsl.
34 Kecskeméti Hitkozség — Nem katalogizalt iratok. Irat: A kdlesnadott munkaszolgélatos felszerelési targyak
nyilvantartasa 1942. 3-4.

5 MNL BKML, 1V/1928/a 5. d. 2. dosszié. 111.18

"* MNL BKML, 1V/1941 416/1943

" MNL BKML, XXV/18 132/1945
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A kecskeméti zsid6 munkaszolgalatosok pontos szamat nem tudtuk megallapitani. Ro-
na Tamés rabbi 2005. november 29-én tartott eléadasaban 400 f&t emlitett.”*® A szamot sem
megerdsiteni, sem megcafolni nem tudjuk.

A magyar zsido munkaszolgalatosok koziil a masodik vilaghabort idején koriilbeliil

50-70.000 embert Sltek meg, pusztitottak el a nacik és magyar cinkosaik.”

7. 16 A kecskeméti Baross Szovetség ujjaalakulasa

1942 januarjaban oriasi érdeklédés mellett immaron sokadszorra — 1941-ben tjra pro-
balkoztak sikerteleniil — ujjdalakult a hirhedt Baross Szovetség helyi fiokja, a kecskeméti lett
a 125. fiok. Az alakulo gyiilés a varoshaza tanacstermében volt, melyen részt vett dr. Kiss
Endre féispan, dr. Liszka Béla polgarmester és Kecskemét tarsadalmanak szamos vezéralakja.
A Baross elndke — aki 1943-ban a Keresztény Pénzintézet és Biztositd Tisztviselok Orszagos
Szovetségének Kecskeméti csoportjanak is az elndke lett — székfoglalojaban kifejtette, hogy
olyan érzése van, mintha a kozpont eddig tartalékolta volna Kecskemétet. A folytonos 1jjaa-
lakulast tekintetében igazat kell adnunk allitasanak. A Szovetség az 1920-as helyiségeit bérel-
te ki Gijra az Iparos Otthonban.”*

A megalakulas utan néhany nappal a Kecskeméti Kereskedelmi Iparhitelintézet és
Népbank igazgatosiga 6rommel fogadta a Baross Szovetség ujjaalakulasanak hirét.”*" Az in-
tézet sajat bevalldsa szerint az elmult két évtizedben is a Baross szellemében miikodott, ennek
értelmében csatlakozott is a Szovetséghez.

Megalakulasat kovetden a Baross nem tétlenkedett. 1942. februédr 14-én kérte az iizlet-
tulajdonosokat, hogy mondjanak fel a zsid6 bérldknek. A féispan, mint azt kordbban lathat-
tuk, februar 23-an mar hatarozottan kovetelte a bérleti szerz6dések megsziintetését. 1943 de-
cemberében Gjabb felhivast intéztek a lakossag felé, a KozIlony hasabjain. Arra kérték a lakos-
sagot, hogy karacsonyra csak keresztény iizletben vasaroljanak. Ugy tiinik, hogy a Kozlony
nem zarkozott el teljesen tovabbra sem, a zsid6 hirdetokt6l, mivel az el6z6 oldal aljan, még a
zsido Feldstein és Deutsch nagykereskedd karacsonyi felhivasa volt olvashato.’* Mindeneset-

re megjegyzendd, hogy eddig ilyen felhivast csak a Hajnalodik hasabjain lathattunk.

38 Elhangzott a Magyar Tudomany napja 2005 rendezvénysorozat, Méltatlanul elfeledve cimii eléadasan a
Szentiras- és Talmudtudomanyi Tanszék rendezésében. (Budapest, 2005. november 29.)
http://www.or-zse.hu/resp/ronatamas-kecsekemet-mtud2005.htm (let61tés datuma: 2011-12-28)

"% Karsai 2001. 226.

™0 Kecskemét Koziony. 1941. marcius 29. 6.; 1942. januar 26. 3-4.; februar 14. 3.; 1943. oktober 19. 3.

Az ujjaalakulas eldtt, 1936-ban a tarsasag vezetdje Boka Gyula volt.

MNL BKML, 1V/1910/c 3786/1941

"I MNL BKML, X1/213 Igazgatosagi jegyzokonyvek 1940-1942-ig

™2 Kecskeméti Kozlony. 1942. februar 14. 5.; 1943. december 4. 8-9.
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1943 januarjatol 1944 oktdberéig, a Népbank vezérigazgatoja lett a Baross Szovetség
elndke. Sajat népbirdosagi targyalasan igy vallott, hogy mindezt dr. balasfalvi Kiss Endre f6-
ispan nyomasara vallalta, mely allitds bizonyitast nyert.743 Az egyesiilet alelnokét szintén
kényszeritették, hogy vallalja el a tisztséget, melyr6l egy honappal késébb lemondott.”** A
fotitkar is kényszeritésre hivatkozott népbirésagi targyalasan.’*® Vallomésa szerint ekkor a
Gazdak Biztositd Szovetkezet kecskeméti fiokjanak volt vezetéje és 1942-ben levelet kapott a
kozponti igazgatotol, hogy vallalja el a Baross Szovetségben a fotitkari tisztséget. A leendd
fotitkar ezt visszautasitotta, azonban a kdzpontban egy baratja figyelmeztette, hogyha nem
tesz eleget a kérésnek, annak elbocsatas lehet a vége. A Baross tényleges vezetdje 1943-t6l a
szOvetség egy masik tagja lett, nevezetesen dr. balasfalvi Kiss Barnabas a Hajnalodik foszer-
keszt(ije.m6 Ezutan a szovetség aktivabb munkat fejtett ki.

A helyi Baross Szovetségnek indulasakor minddsszesen 150 tagja volt, 1943-ra vi-

™7 A thmogatottsiga ennek ellenére nem mondhat6 tul nagynak. Ossze-

748

szont elérte a 400 f6t.
hasonlitasképpen, Hodmezdévasarhelyen ez a szam kdzel 500 volt.

A hébort utan, a Népbirosagok Orszagos Tandcsa mind a kecskeméti, mind a ceglédi,
mind a kiskunfélegyhdzi Baross Szovetség tisztikarat felmentette.”*® Az indoklas szerint,
o [...] A Népbirosagok Orszagos Tanacsanak altalanos kialakult gyakorlata szerint a nem
politikai partok tisztségviseldi, akik a [népbirdsagi torvény] 17. §. 2. pontja ald estek és nem
orszagos vezetok csak helyi szervezetekben viselnek tisztséget, amennyiben a demokrdcia,
vagy a nép egyes rétegei ellen tevékenységet ki nem fejtettek, nem biintethetok [ ...] 0 Min-
dezek alapjan kijelenthetd, hogy egyik vezetd blindsségét sem sikeriilt egyértelmiien bizonyi-
tani. A Baross Szovetség 1944-t61 mar tényleges elndke dr. balasfalvi Kiss Barnabas, aki a f6

751

vadlott lehetett volna, 1944 folyaman elmenekiilt a varosbol és nem tért vissza.””™ Maga az

indoklas elég furcsa, mivel a Horthy-korszak nem nevezhetd demokratikusnak, tehat a de-

3 MNL BKML, XXV/18 133/1945 és 59/1946

Dr. Bende Sandor igazgat6 népbirosagi iigyével kapcsolatban bévebben:

Rigo6 2011. 215-220.

" MNL BKML, XXV/18 299/1945

> MNL BKML, XXV/18 23/1946

" MNL BKML, XXV/18 133/1945; XXV/18 59/1946

"7 Kecskeméti Kozlony. 1943. januar 11. 6.; marcius 16. 5.

8 Margittai 2010. 110.

" MNL BKML, XXV/18 266/1948

01945, évi VIL torvénycikk, a népbiraskodas targyaban kibocsatott kormanyrendeletek torvényerére emelésé-
rol.

,»17. § Népellenes vétségben bilinds az, [...]

2. aki fasiszta, demokraciaellenes partban fejtett ki kevésbbé (sic!) jelentds, de még vezetd jellegli tevékenysé-
get, [...]”

http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8214 (letoltés datuma: 2014-05-31)

1 Rigd 2009. 33.
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mokracia ellen nehezen lehetett volna tevékenykedni. Viszont a Baross Szovetség buzgon
antiszemita volt, terjesztette az antiszemita nézeteket, elokészitette a zsidotorvényeket és részt

vett azok végrehajtasaban.

7. 17 Tovabbi jogfosztasok

A zsidok politikai jogfosztasa mellett a mindennapi élet is egyre nehezebbé valt. A
Szovjetunio elleni haboraba 1épés utan szigora intézkedések 1éptek életbe. 1941-t61 elrendel-
ték a zsirbeszolgaltatast, majd fejadagrendszert vezettek be a zsiradékokra ¢€s a gabona’1ra.7‘r’2
1941. december 1-t6l a varos is bevezette a zsiradékjegyet. E naptol kezdve a zsidok nem va-
sarolhattak sertészsirt, csak a dragabb libazsirt, melyet csak a kiilon nekik szo6l6 feltiing szinii
libazsirjeggyel vehettek meg.”® Endre Lész16 alispan népbirdsagi perében ezt azzal indokolta,
hogy védje ,,/...] a varmegye margarin- és disznozsir-készletét, libazsir sok volt a piacon, de
a keresztény munkassag azt nem tudta megfizetni. A zsidosagnak azonban megvolt erre az
anyagi lehetésége. ™"

1942-ben a husfogyasztast is korlatoztak. 1942. junius 14-én keletkezett rendelet sze-
rint zsidoknak a sertéshus kiszolgalast is megtiltottak.”® A személyazonossagot vasarlasi
konyvvel kellett igazolni.756 Az indoklas szerint a kozfogyasztasra levagott sertések hlisa nem
fedezte a lakossag sziikségletét, a zsidonak tekintendd személyek mas modon tgyis tudtak
potolni a sertéshiist.”’ A sertéshiis kérdése a haborus helyzet miatt valamelyest érthetd, de az

indoklas az abszurditassal hataros. Nem valoszinii, hogy sertéshust ettek volna a zsidok, még

ebben a nehéz idében sem, ugyanis a vallasuk tiltotta a sertéshus fogyasztasat.”*® Természete-

52 A 8050/1941. M.E. rendelet szerint az orthodox izraelita hitfelekezetben fejenként 1,5 kg-nal tobb zsirt nem
tarthattak.

MNL BKML, 1V/1902 69/1942

A zsidd husvéti kenyér eldallitasahoz sziikséges lisztmennyiség orszagosan dsszesen 47.000 q volt, ebbdl igé-
nyelhetett a kecskeméti hitkozség is.

MNL BKML, 1V/1902 8/1942

A rendelet megjelente utan négy honappal, 1942 marciusaban a liszt kiutaldsa mar problémakba {itkdzott.

., 700/1942. szam alatt hozzam felterjesztett kérelmere értesitem, hogy az abban foglaltak nem teljesithetok. Az
aprilisi kenyér illetve lisztszelvények elozetes kiaddsa a zsido vallasuak részére olyan megterhelését jelentené a
kozigazgatdasi illetve kozellatasi hatosagoknak, hogy ez a tetemes munkatobbletet jelenté kiilon jegykiadas nem
végezhetd el az dltalanos érdekek sérelme nélkiil. [...]”

MNL BKML, 1V/1902 228/1942

3 MNL BKML, 1V/1910/c 26791/1942

’>* Karsai — Molnar 1994. 38.

> MNL BKML, 1X/216 468/1942

** MNL BKML, 1V/1910/c 26791/1942.

" MNL BKML, IV/1920 1. d. Hasforgalom. 7903/1942

™8 Esa disznot, mert hasadt ugyan a korme, de nem kérddzik; tisztatalan legyen ez néktek. Ezeknek husabol ne
egyetek, holttestoket se illessétek.

Mobzes V. konyve. 14/8.

http://biblia.hit.hu/bible/21/DEU/14 (let6ltés datuma: 2014-01-03)
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sen figyelembe kell venni azokat is, akiket csak a torvény mindsitett zsidonak, azoknak a to-
vabbi megélhetését e rendelet nagyban nehezitette. A sertéshus fogyasztasanal a jegyrendszert
nem azonnal vezették be, helyette vasarlasi konyvet rendszeresitettek €s az iparosoknak meg-
tiltottak, hogy zsidok részére sertéshust szolgaljanak ki. A szabadkai polgarmesternek irt va-
laszlevelében a kecskeméti polgarmester a vasarlasi konyvrél azért panaszkodott, mert az
iparosokat és a fogyasztokat nem tudtak megfeleléen ellendrizni.”®

1942 folyaman a megszoritasok miatt a feketepiac viragzott. A rend6rség emiatt nyo-
mozast kezdeményezetett tiltott cukorvasarlasok l'igyében.760 A nyomozas soran 56 ember
hallgattak ki, koziiliik kilenc 6 volt zsido.

A zsidoknak nem csak az élelmiszerfogyasztas teriiletén kellett szembenéznilik a
,»csorbult jogokkal”. 1942. julius 9-t6] a zsidok mar a Sz¢ékto-fiird6t sem latogathattak, mely
1926 nyarara valt a varos modern strandfiird6jévé valt."®t A bejaratndl, a ,,zsidoknak tilos a
fiirdd latogatasa” felirata tablat helyezték el. Erdemes megjegyezni, hogy Endre Lasz16 alis-
pan altal hozott hasonld targya rendeletet 1941. janius 15-én Keresztes-Fischer Ferenc a be-
ligyminiszter megsemmisitette.762 Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy a véaros polgarmestere
sajat hataskorén belill, nem a belligyminiszteri hatarozat szerint jart el a zsidokérdésben. A
flirdohoz rendszeresitett autdobusz jaratott 1939-ig a zsiddé Reiszmann Jozsef miikddtette, aki

az engedélyét a masodik zsidotorvény miatt elvesztette.”®

7. 18 Ujabb zsid6 targyi torvények és az antiszemitizmus mindennapossa valasa

Az 1941. évi XV. torvénycikket ,, 4 hdzassagi jogrol szolo 1894:XXXI. térvénycikk
kiegészitésérdl és modositasdarol, valamint az ezzel kapcsolatos sziikséges fajvédelmi rendel-
kezésekrol” 1941. aprilis 30-an nytjtottak be a képvisel6hazba, amely augusztus 8-an hataly-
ba lépett.764 A torvény azon tal, hogy kotelez6 orvosi vizsgalatot rendelt el a hazasulok sza-
mara, megtiltotta a zsidok és nem zsidok kozti hazassagi és nemi kapcsolatot, az utobbit ,,faj-

gyalazasnak” és biintetendd cselekménynek mindsitette.”® A niirnbergi faji térvényekhez

" MNL BKML, 1V/1910/c 26791/1942.

0 MNL BKML, IV/1920 5. d. Feljelentések 1941-1943. c. dosszié

"°L A rendelet sem az 1942-es iktatokdnyvben, sem az 1942-es mutatokdnyvben nincs feltiintetve.
Kecskeméti Lapok. 1926. augusztus 8. 1.; Kecskeméti Kozlony. 1942. julius 9. 2.

"% Karsai — Molnar 1994. 483.

783 Kecskeméti Kozlony. 1939. majus 26. 7.

Reiszmann Jozsef még 1936-ban igényelt autdfuvarozasi iparengedélyt.

MNL BKML, 1V/1910/c 9335/1936

%4 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8168 (letsltés datuma: 2014-02-01)

% Gyurgyak 2001. 154.; Romsics 2003. 258-259.
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képest fontos kiilonbség volt, hogy a zsidé6 ndk kapcsolata nem zsidé férfiakkal nem esett
biintetd intézkedés ald.”®®
Kecskeméten a vegyes hazasparok szama 31 volt, 1941. év oktdberig 450 bejegyzett

o7 Kiskunfélegyhazan 12 ve-

hazassagokbol minddssze hat volt zsido-keresztény altal kotott.
gyes hazast, az orszagban 1938 és 1942 ko6zott tobb mint 2000 vegyes hazassagot regisztral-
tak.”® A nagykorosi adatok nem 4llnak rendelkezésiinkre.

1941 oktdbere végén megtortént az elsé fajgyalazasi bejelentés a Kecskeméti Kozlony

szerint.”®®

A cikk szerint egy zsido iparost a sajat lanya jelentett fel, aki mar 10 éve élt kiilon
¢desapjatol. A megvadolt iparos 10 éve élt hazassagban keresztény ndvel, akitol egy 9 éves
gyermeke is sziiletett. Az 1941. évi XV. tc. értelmében a térvényes hazassdgot nem lehetett
fajgyalazasnak tekinteni. A ,, sulyos kovetkezményekkel jaro feljelentés’ hatterében valoszinii-
sithet6, hogy egy csaladi viszaly all, melynek pontos hatterét nem tudtuk megallapitani. Kis-
kunfélegyhdzan csak 1943-ban taldlkozhatunk fajgyalazasi iiggyel, melyrol az 1942. augusz-
tus 1-én létrejott nacionalista, fajvédd és er6sen antiszemita Kiskunsdagi Kozlény szamolt
he 770

Az attérésekkel kapcsolatban is kevés informacidval rendelkeziink. 1941 szeptembe-
rében eléfordult még attérés, amely mar a masodik zsidotdrvény alapjan is megkérddjelezhetd
volt, hiszen a térvény szerint zsidonak mindsiilt az, ,, akinek legalabb egyik sziildje, vagy aki-
nek nagysziiloje koziil legalabb ketté a jelen térvény hatalybalépésekor az izraelita hitfeleke-

zet tagja volt”."™ Kiskunfélegyhazan is torténtek attérések leginkabb azért, hogy ne bocsassak

78 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1935_szeptember 15 a_nurnbergi_faji_torvenyek_szuletese/ (letoltés
datuma: 2014-02-01)
http://www.holokausztmagyarorszagon.hu/index.php?section=1&chapter=3_1_4&type=content (let6ltés datuma:
2014-02-01)

" MNL BKML, IV/1928/a 1. d. 2. sorszém; Kecskeméti Kozlony. 1941. oktober 11. 3.

768 Kiskunfélegyhaza: MNL BKML, VI/3 1107/1944

1938 — 568; 1939 — 419; 1940 — 325; 1941 — 659; 1942 — 61 vegyes hazassag tortént, dsszesen 2032.

Zeke 1990. 197.

" Kecskeméti Kozlony. 1941. oktober 28. 6.

A kovetkezd években egy-egy Ujabb eset kertilt napvildgra. 1942. szeptember 4-én Hollandéar Istvan zsido keres-
kedOsegédet vették drizetbe fajgyalazas vadjaval, aki beismerte tettét.

Kecskeméti Kozlony. 1942. szeptember 4. 2.

A Hollandirt feljelentd asszonyt a népbirosag 1945 novemberében hat honapi bortonre itélte.

MNL BKML, XXV/18 393/1945

1943. julius 14-én Benedek Laszl6 nagykorosi kereskedot ,,bizalmas értesités” alapjan tartdztattak le, és széllitot-
tak at a kecskeméti torvényszéki foghazba fajgyalazas vadjaval. A vad alapjan egy 52 éves keresked6nél, bizo-
nyos Gliikkszman Dénes hazaban kovetett el fajgyalazast.

Kecskeméti Kozlony. 1943. jalius 14. 2.

"™ Kun 2001. 9-10.

" MNL BKML, 1V/1910/c 31371/1941

Az 1942-es évben mindossze egy zsido hagyta el vallasat, nevezetesen Aszodi Lipot, aki mas vallasrol felvételé-
r6l ekkor nem nyilatkozott.

MNL BKML, 1V/1910/c 21251/1942
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el a zsidokat allasaikbol. El6fordult olyan eset is, hogy a vegyes hazastars koziil az egyik ép-
pen a zsidotorvény miatt, egyfajta tiintetés gyanant vette fel az izraelita vallast.”"

1938 ¢és 1942 kozott tobb mint 24 ezer zsido hagyta el a vallasat az orszégban.773

Az egyre tobb zsidotorvény ¢€s zsidd targyl rendeletek hatdsara az antiszemitizmus
egyre erdsodott, illetve az orszagban tapasztalhatd antiszemita hangulat hatott a térvényho-
z6kra is. Itt jol kimutathat6 kdlcsonhatasrol volt szo.

A széls6éjobboldali ifjusagi szervezetek a mozimiisorokkal szemben is igyekeztek fel-
1épni a katolikus ifjusag védelmének érdekében. 1940 oktdberében nehezményezték, a varos-
ban talalhato keresztény kézen 1évé mozik zsidoszellemi filmeket sugaroztak. A mozi vezeto-
inek magyarazat szerint ez csak azért torténhetett meg, mert a filmeket a bemutaté elott le
kellett kotni 0jboli bemutatasra. Ennek elmulasztasa sulyos anyagi problémdakat eredménye-
zett volna a mozik szamara.”™* 1941 augusztusiban Kecskeméten is bemutattak a hirhedt naci

antiszemita jatékfilmet a ,,Jud SiB”-t.””

A film bemutatasat hetekkel korabban a helyi Turul
Szovetség, a helyi Foaderatio Emericana Elsé Liliomos Corporatidja és a helyi Magyar Asz-
szonyok Nemzeti Szovetsége — melynek elndkndje a polgarmester felesége volt — is kovetelte.
Magyar antiszemita filmre sem kellett sokat varnia a kecskeméti kozonségnek. 1943. janius
19-20-an mutatta be a kecskeméti Otthon Mozi a Pager Antal foszereplésével az uszito anti-
szemita filmet az ,,Orségvaltas™t.”"® A Jud Siiff cimii film 1943-ban és 1944-ben is levetitésre
keriilt.””” 1944 juliusiban 9 napon at 28 el8adast ért meg a film, csekély latogatottsaggal. A
mozi iizemeltetdje 1944-ben honapokig probalta elodazni a film vetitését, de mivel megfe-
nyegették, hogyha nem teszi meg, akkor elveszik az engedélyét, igy végiil engedett a nyo-
masnak.

Az 1942-es évben tovabb folytatodott a zsidok jogfosztasa. ,,Kezdetnek™ a parlament

megszavazta, hogy a zsidok valldsat a bevett vallasrdl elismert valldssd mindsitsék vissza

1943-ban nem tortént zsidok részérdl vallaselhagyas.

MNL BKML, IV/1910/c 587/1944

2 Kun 2001. 10; Virag 1990. 43.

773 1938 — 8584; 1939 — 6070; 1940 — 3245; 1941 — 3072; 1942 — 3662 f& hagyta el a zsid6 vallast, Gsszesen
24.633.

Zeke 1990. 195.

" Kecskeméti Kozlony. 1940. oktober 24. 2.

> Kecskeméti Kozlony. 1941. augusztus 27. 2.

A filmet eldszor 1940. szeptember 5-én mutattak be a Velencei Filmfesztivalon.
http://www.dhm.de/lemo/html/wk2/kunst/judsuess/ (letoltés datuma: 2014.04.17)

A filmrdl bovebben:

http://www.holocaustresearchproject.org/holoprelude/judsuss.html (letoltés datuma: 2014.04.17)
"8 Kecskeméti Kozlony. 1941, jinius 17. 2.; junius 30. 2.; 1943, jinius 17. 4.

A filmrdél és Pager Antal szerepérdl bovebben:
http://www.filmkultura.hu/regi/articles/essays/sandor.hu.html (let6ltés datuma: 2014-06-28)
Czimer 1993.

" MNL BKML, XXV/18 420/1945
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(1942. julius 19.: 1942. VIIL tc.).””® Majd a zsidok mezé- és erdégazdasagi ingatlanairdl ho-
zott torvényt (1942. szeptember 6.: 1942. XV. tc.).””® A torvény 2. §-a kimondta, hogy ,, zsido
nem szerezhet jogiigylettel vagy arverés utjan mezo- vagy erdogazdasagi ingatlant, kis- és
nagykozségben pedig egyeb ingatlant sem.” A 3. § kotelezte a zsidokat ,, 6sszes mezo- vagy
erddégazdasagi ingatlandnak [...] dtengedésére.” A zsidok ennek kovetkeztében a varos koz-
pontjaban probaltak meg ingatlant vasarolni, mely a Borsod- és Bereg varmegyei atirat szerint
nem volt mas, mint, hogy a ,,/...] kiszoritott zsido toke a varosok belteriileti ingatlanaiban
keres menedéket s igy a varosi lakohdazak egymas utan jutnak olyan kezekbe, amelyek magyar
nemzeti és keresztény szempontbdl nem megbizhaté. [...] "."® Az atirathoz Kecskemét varos
torvényhatdsagi bizottsaga egyhangu hatarozattal csatlakozott.

1943 végére késziilt el, az 1942. évi XV. tc. hatalya ala es6 mez6gazdasagi ingatlanok-
ra vonatkozd bejelentésekrdl az Osszesité kimutatas. Ennek értelmében 35 zsidobirtok tulaj-
donos volt Kecskeméten, az altaluk bejelentett birtok nagysaga kozel 1400 kataszteri hold

f61d volt. Ennek a teriilet nagysagnak 29% volt sz818 teriilet és 38%-a szanto.’®*

7. 19 Az elkeriilhetetlen vég

1943-ra atmenetileg mind a neoldg, mind az ortodox hitkdzség férabbi nélkiill ma-
radt.”®? Az ortodox hitkdzség forabbijat legtdbbszor Budapestrdl kiildték, 1942-ben azonban a
poszt betdltetlen maradt. A neoldg forabbi, dr. Borsodi Jozsef 1943-ben meghalt. Helyét dr.
Schindler Jozsef rabbi vette at, aki szivén viselte a zsido fiatalsag sorsat, sokat foglalkozott
veliik még ezekben a nehéz id6kben is. Zsidoknak tanuld napkozit, zenei- és irodalmi képzést
és sportszakosztalyt hozott 1étre. "%

A magyarorszagi zsidosag a német megszallasig viszonylag nyugalomban volt. 1944.
marcius 19-e utdn, a megszallast kovetden, a zsidosadg sorsa megpecsételc’idétt.784 Aprilis 5-

¢étdl kotelezd volt a sarga csillag viselése, aprilis 16-an felallitottdk az elsd gettot, majd 15-én

megindultak a deportalasok.

778 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8181 (letsltés datuma: 2014-02-01)
Karsai 2001. 234.

77 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8188 (letsltés datuma: 2014-02-01)
8 MNL BKML, 1V/1910/c 2757/1942

8L MNL BKML, IV/1910/c 954/1944. Lasd: 13. sz. melléklet

82 Bodocs 1944. 112.

8 Roéna 2010. 93-95.

8 Gyurgyak 2001. 173.
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Mivel Molnar Judit konyvében és Rigd Robert tanulmédnyaban és doktori értekezésé-
ben elég alaposan feldolgozta az ezekhez a daitumokhoz kapcsolhatd kecskeméti eseményeket,
értekezésiinkben ezért csak érintjiik ezt a témat.’®

Kecskeméten a német katondk hamar megjelentek €s azonnal a még megmaradt zsido

786

vagyonra tették ra a keziiket." Az intézkedések folyamén, a német csapatok egyik tisztje

feleldsségre vonta a polgadrmestert, hogy a zsinagogat eddig miért nem romboltatta le, vagy
legalabb a tornyat, miért nem semmisitette meg, melyhez a tervrajzok is elkésziiltek.” A

polgarmester a munkat a mar téglagyarban 1évo zsidokkal akarta elvégeztetni, de a ,,/...] a

kupola nagyon meg volt erdsitve vas traverzekkel. Csikdany nem fogta. [...] "™

A megszalloknak ugyan semmi kéziik nem volt ehhez, de a Sztdjay-kormany egyik el-

s6 intézkedésével az ellenzéki partokat felszamoltak, majd megkezd6dott a zsidok Osszegyiij-

789

tése."” Az Osszeiras szerint 1323 izraelita f6 volt nyilvantartva, ami 564 csaladot jelentett.

Ebbdl ismeretlen helyen tartozkodott 95 f6, munkaszolgalatra pedig bevonult 83 6, csoportos
munkajeggyel mezdgazdasagi munkara vezényeltek 262 fot, idokozben meghalt 10 6, igy

873 fot akartak gettoba tomoriteni.”® Kiskunfélegyhazan 352 zsidocsaldd tartézkodott, Nagy-

kéroson 186 csalad.”*

Aprilis 27-re a zsidok iizleteit és azok arukészletét zar ala vették, illetve a véros szol-

galataban 16v6 zsido tisztviselSket és alkalmazottakat nyugdijazték, illetve elbocsajtottak.’*

Aprilis 29-én életbe 1épd 10.800/1944. ML.E. rendelet értelmében az dsszes zsidok altal irt mii-

vet eltavolitottdk a varos kéinyv‘[aireib(')l.793 Madjus 5-én a kotelez6 sargacsillag viselésének el-

794

mulasztasa miatt 200 pengd birsagot szabtak ki.””" Majus 6-an Horthy Miklos kormanyzo

78 Molnar 1995.; Rigd 2009.; Rigo 2011,

78 A német katonaknak sziikséges ingosagokat és ingatlanokat a lefoglalt zsido vagyonbol utaltak ki.

MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. 10. sorszam.; Rig6 2011. 60-61.

Az elkodvetkezd napokban a Kecskeméti K6zlony ilyen cikkekkel volt tele:

Kecskeméti Kozlony. 1944, majus 2. 2.; majus 3. 2.; majus 5. 7.

8" MNL BKML, XV/7 11. dosszi¢. Mozaikképek Kecskemét elsé vilaghabora utani életébdl a felszabadulésig.
MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. 14-15. sorszam

"% MNL BKML, XXV/18 384/1945

% Rig6 2011. 61-62.

%0 Sokaig a varos nem rendelkezett pontos adatokkal. A hivatalos iratok kozott (1944. aprilis 27-ei) talalkozha-
tunk 2200 fdvel is.

MNL BKML, 1V/1910/c 954/1944

Az élelmiszerjegy igénylésénél ismét mas adattal szembesiiliink:

446 neolog csalad: 939 £6. 56 orthodox csalad: 201 £6. 501 csalad: 1140 f6.

MNL BKML, 1V/1928/a 15333/1944; 1V/1928/a 5. d. 3. sorszdm

' MNL BKML V1/3 1107-2/1944; Novak 2002 295.

" MNL BKML, 1V/1910/c 10704/1944; 1V/1910/c 12655/1944

Elézményeket Lasd: 7.8 fejezet

" MNL BKML, 1V/1910/c 954/1944

% Kecskeméti Kozlony. 1944. méjus 5. 5.
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795

levaltotta dr. Kiss Endre fSispant, helyére dr. Horvath Odon keriilt.” Ugy tiinik, hogy a

Kecskeméti Kozlony jo politikai ugrodeszkaként szolgalt, mivel a levaltott foispan is korabban
az ujsag foszerkesztoje volt.”®®

Mijus 10-én kezdetét vette az eredetileg hat tagbol all6 Kecskeméti Zsid6 Tanécs
megalakitasa.”®’ A Zsido Tandcs lehetséges tagjaira tobb név is felmeriilt.”®® A Zsid6 Tana-
csok szerte az orszagban létrejottek ahol voltak gettok, vagy gyljtétaborok, a megszalld né-
met csapatok szamara az elsddleges mégis a budapesti Zsid6 Tanacs volt. Vidéken a Tanacsot
altalaban a helyi hitk6zség vezetdibol hoztak 1étre.”® Kecskeméten a Zsido Tanacs végiil ha-
rom vezetd taggal — Schonberger Dezsé mint elndk, Geré Miksa, Marko Istvan —, majus 19-
én jott létre, segitdivel egyiitt szamuk elérte a kilenc f6t. Erdekességképpen megemlitends,
hogy a segiték koziil ketté n6 volt, akik a Tanacsnak végzendd allandé munkajuk miatt — a
dokumentum nem részletezte, hogy mi volt ez pontosan — a gettot elhagyhatteik.800 Kiskunfé-
legyhazan majus 15-én jott 1étre a Zsid6 Tanacs 6t taggal. Junius folyaman az egyik tag meg-
betegedett igy helyette egy masik tagot kellett kinevezni.?®* Nagyk6roson a két varoshoz ké-
pest késdbb, csak méjus 22-én rendelte el a polgarmester a Zsidé Tandcs 1étrehozasat, mely-
nek végiil négy tagja lett.®?

Az 1610/1944. M.E. rendelet értelmében, majus 24-én Kecskemét varos polgarmestere

803

plakaton tudatta a helyi zsidosaggal a felallitand6 gettd pontos helyét.” ™ Az elkdvetkezd na-

pokban a polgarmesterhez tomegével érkeztek a levelek, 1dds, beteg, szegényes koriilmények

"% Molnar 1995. 96.

" Birck 1986. 289.

97 SegitBkkel egyiitt a 1étszam elérte a kilenc f&t. Név szerint: Fodor Imre, Gerd Miksa, Gritzer Lajos, Héber
Ilona, Laczerné Winkler Erzsébet, Kovacs Gyorgy, Lajtai Sandor, Markoé Istvan, Schonberger Dezs6.

MNL BKML, IV/1928/a 5. d. 5. sorszam.

708 Adorjan Karoly; dr. Feldmeier Géza; dr. Fritz Miklos; Ger6 Miksa; Grétzer Lajos; dr. Hirsch Ernd; dr. Holc-
zer Zsigmond; Kecskeméti Mihdly; dr. Kecskeméti Miklos; Korosi Jozsef; Lusztig Jend; Marké Istvan; Timar
Dezs6.

MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. Sz.n./1944

"% Braham 1997. 431.

800 A segiték név szerint: Fodor Imre, Gritzer Lajos, Kovacs Gyorgy, Lajtai Sandor.

A két ndi segitd: Haber Ilona, Laczerné Winkler Erzsébet

MNL BKML, 1V/1928/a 5. d. 24. sorszam. Ki- és belépési engedélyek zart teriiletre 1944.

1 MNL BKML, V/175/b 13000/1944

%92 Novak 2002. 296.

803 Az 1610/1944. M.E. szamu rendelet a zsidok lakasaval és lakohelyének kijeldlésével kapcsolatos egyes kér-
dések szabalyozasarol.

Rendeletek 1944. 475-479.

Majus 11-én egy f6varosi hatarozat szerint zsid6 lakasokbol 1 tisztnek, 10 tiszthelyettesnek és 60 polgari alkal-
mazottnak megfeleld féréhelyet kellett biztositani.

MNL BKML, 1V/1910/c 954/1944; 1\VV/1928/a 15333/1944

Majus kozepén, még azon gondolkodtak a hatdsagok, hogy a zsidokat a varos tulajdonat képezd 36 barakklakas-
ban helyezzék el. A barakklakasok eredetileg a bevonulo pottartalékosoknak késziilt, igy a honvédség tulajdonat
képezték. Mivel azonban ezekre a barakkokra az ott tarolt felszerelések miatt sziikség volt, a honvédség nem
engedélyezte zsidok oda telepitését.

MNL BKML, 1V/1910/c 954/1944
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kozott €16 és egyediilallo zsidoktol, annak reményében, hogy maradhassanak a jelenlegi lako-
helyiikon.® A rendelet értelmében a getto:

1. a varos tulajdonaban allo barakklakasok

2. az ugynevezett sargabarakkok

3. a zsidok tulajdonédban 1év6 Kaszap u. 7., Vak Bottyan u. 9, 10, 11, 12, 16, 17, 19/a,
30, Kurucz krt. 3, 15. szamt hazak.*®

A sargabarakkokat végiil mégsem vették igénybe. Az indoklas szerint azért, mert a va-
rosi barakklakasokban 58 keresztény lakott, akiket el6szor ki kellett volna telepiteni, hogy oda
zsidok bekoltozhessenek, valamint az eldzetes fert6tlenités meghosszabbitotta volna az atkol-
tozést. Ezek utan a polgarmester eredeti hatarozatat megvaltoztatta. A sargabarakkok helyébe
a Bem utca 10., Bezerédi utca 6., Kérolyi utca 5., 7., 8., 14., Klapka utca 26. és 31., Werbdczy
utca 4. szam alatti zsidotulajdonban allo hazak, a Katona Jozsef tér 4. szam alatti ortodox iz-
raelita imahaz épiilete, valamint a Rézgalicgyar raktarhelyisége 1éptek. ,,/...] Késébb — ami-
kor felsobb rendelkezés folytan, a vegyeshazas, csillagviselésre koteles zsidokat kiilon kertii-
letben kellett elhelyeznem — elhelyezési kirletiil vettem igénybe a Juhdsz utca 1. sz. alatti ké-

80 Valészinii, hogy a polgarmester eredetileg az 6sz-

zség elemi népiskola tantermeit is. [...]
szes zsidot a Rézgalicgyarba akarta kiildeni, erre utal Schonberger Dezs6 a helyi Zsid6 Ta-
nacs elndkének janius 11-én kelt keseredett hangvételii levele.’®” Egy név nélkiili bizottsagi

volt az egyetlen, aki felemelte szavat a zsidok elleni banasmod miatt.®®

Kiskunfélegyhdzan és

Nagykdr6son az ottani Zsido Tanacsok megalakitasaval egy idében hoztak 1étre a gett(')t.809
Egy ember szaméra 2 m? nagysagu helyet szantak. Az atkoltozésre 8 napos hataridét

szabtak — majus 30-atdl a koltozés megkezdésétdl — és a zsidd haztulajdonosok sajat koltsé-

giikon feltind modon (100 cm atmérdjli sarga csillag) kellett megjeldlnilik hazaikat, szintén

% MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. 5. sorszam

805 A rendeletek végrehajtasanak segitését a Hajnalodik is kérte az olvaséitol.

Hajnalodik. 1944. VII. évfolyam 4. szam. 121-122.

806 MNL BKML, 1V/1928/a 1. d. 2. sorszam.

7 MNL BKML, 1V/1928/a 5. d. 5. sorszam; IV/1928/a 5. d. 16. sorszdm

808 A teljes levél:

. En mint bizottsagi tag batorkodom szavamat folemelni a magyar zsidék érdekében mert azok iigy 48ban, mint
az elmiilt vilaghdboriban mindig megmutattik, hogy a hazanak mily hii fiai. Ofelsége is azt mondta, hogy Oneki
minden alattvaldja egyforma — most pedig a fiataljait elviszik munkaszolgadlatra, az oreget kényszermunkdra
egyediili biiniik, hogy zsidonak sziilettek igy egy orszdgot nem lehet kormanyozni. Kiilonosen most mikor nem
tudjuk mire virradunk, mert ugy latom, mi is kivagyunk szolgaltatva egy idegen dllamnak sajat orszagunkban
mas parancsol. Itt a sok fehér cseléd nem tudnak elhelyezkedni és mibol éljen az a sok szegény ember. Azert
batorkodom szavam érdekiikben felemelni hogy tessék Kada Elek uir nyomdokan haladni ki nem vallas gyiilolet-
ben talalta orémeét az emberi szeretetben, midon nagysagodat is be iktattuk azt mondta azon lesz, hogy Kecske-
meétet minél szebbé és boldogabba tegye, hogy e varosnak szereté atyja, akar lenni.

Kérésem meguijitva kérném enyhébb torvényeket veliik szemben. Oszinte tisztelGje egy bizottsagi tag.”

MNL BKML, IV/1928/a 1. d. 5. sorszam

809 virag 1990. 44.; Novak 297.
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sajat koltségen kellett megoldani a koltozést.*

A koltozéssel egy idOben tiz bizottsag mérte
fel a zsidovagyont, Nagykéroson is megtortént ez, hat zsido munkaszolgalatos segitségével
Kecskeméten majus 28-an a zsido n6k motozasara és vizsgalatara babakat rendelt Ki a pol-
gérmester.812 Nagykoroson is problémakba litk6zott atkoltoztetés, igy végil csak junius 8-ara
koltoztették be a zsidokat a gettdba.

A zsidoorvosok kitelepitését a tiszti féorvos nem ellenezte, azonban az anyak ¢€s a cse-
csemOk érdekében néhany zsido orvos meghagyasat kérte a polgarmestertél, mivel a keresz-
tény gyermekorvosok vagy katonai szolgalatot teljesitettek, vagy kozszolgalati allasuk miatt
nem rendelkeztek teljesen idejiik felett. ,,/...] Ugyanez volt a helyzet a keresztény sziilészek-
nél is. [...] " Ezért a tiszti féorvos azt kérte, hogy négy zsido sziilészorvos és négy gyermek-
praxissal rendelkezd zsid6 orvos a gettd helyett a varosban maradhasson koézegészségiigyi
érdekbsl.2® A polgarmester végiil ugy rendelkezett, hogy a zsid6 orvosok csak a ,, kijelolt
lakohelyen (hazakban) lakhatnak, kivéve azokat, akiket a hatosag kozszolgalati orvosi munka-
ra kirendel, de rendelGiket ezek sem tarthatjik fenn. ~814

A Kecskeméti Orvosi Kamara valasztmanya a kecskeméti zsido orvosok lakasaira és
felszereléseire igényt tartott. A kérvényt a polgarmester elutasitotta, mivel a zsido orvosok
lakéasat mar kiutaltdk.>"®

A zsidokkal szembeni szigoru intézkedéseirdl Liszka otthon biiszkén mesélt.™® Ez a
kijelentés Liszka fiatol Liszka Gyorgyt6l szarmazott, akit 17 évesen allitottak a népbirdsag

817 K utatasaink soran nem tudtuk egyer-

elé, mert mint magyar allampolgar belépett az SS-be.
telmiien megallapitani, hogy a kijelentések melyeket a polgarmester fia mondott mennyire
felelnek meg a valosagnak, avagy mennyire csak a népbirdsagnak ,,sz6ltak.” Annyi azonban
bizonyos, hogy a volt polgarmester élete folyaman szamos zsidoellenes szervezkedésnél élen

jé.I’t 818

810 MINL BKML, 1V/1928/a 15866/1944; 1\//1928/a 38223/1944
811 MINL BKML, IV/1928/a 1. d. 2. sorszam.; Novék 2002. 296.
812 MINL BKML, 1V/1910/c 16657/1944

813 MINL BKML, IV/1928/a 1. d. 5. sorszam

A fovaros 1944 marciusaban egy munkaszolgalatos zsido allatorvost kiildott Kecskemétre, akik végiil nem is
foglalkoztatott a varos.

MNL BKML, 1\//1910/c 8707/1944

814 Molnar 1995. 99.

815 MINL BKML, 1V/1910/c 954/1944

816 MINL BKML, XXV/18 384/1945

817 Rig6 2011. 207-210.

818 Braham 1997. 691.

144



Junius folyaman kijelolték azokat a vendéglatd ipari lizemeket, melyeket, a zsidok
hasznalhattak, illetve azokat az iizleteket, ahol a zsidok vasarolhattak.®® A zsidok hus- és
zsiradékellatasarol ugyanis a varosnak kellett volna gondoskodnia.820

Janius 16-20 kozott a helyi zsidosagot végiil atvitték a gytijtétaborba, — keritésnek tég-
lafalat huztak fel — azaz a téglagyarba.?! Az elkdvetkezd hetek folyaméan a kornyékbeli tele-
piilések zsidosagat is ide hoztak: Kiskorosrol, Soltvadkertrdl, Kiskunfélegyhazarol, Csongrad-
rol, Kunszentmartonr6l, Tiszafoldvarrol, Nagykorosrol, Ceglédrdl és Abonybol. Az 1944,
junius 16-18 kozott késziilt végleges kimutatas szerint dsszesen 5086 {6 tartozkodott a kecs-
keméti gy(ijtétaborban.?? A taborban tartozkodok pontos szamat jé darabig nem tudtak pon-

823

tosan, ugyanis a gyijtétabor feliigyelet a német taborparancsnoksaghoz tartozott.”> A depor-

talas végiil két turnusban tortént, junius 25-én és 27-én, a végallomas Auschwitz volt. 3
Miutan deportaltdk a zsidokat, szinte azonnal kezdetét vette a hatrahagyott ingdsagok

a 2.120/1944. M.E. és a 2.650/1944. M.E. rendeletben értelmében torténd értékesitése, vala-

mint a még ki nem igényelt zsido iizleteket is szerették volna megszerezni volt szomszédaik,

. o , . 825
ismeroseik, a varos lakoi.

*9 MNL BKML, 1V/1910/c 17072/1944; 1V/1910/c 17623/1944

820 A zsidok cukoradagja havonta személyenként: 30dkg, zsiradag (zsir helyett szezdm-olaj) havonta személyen-
ként: 30 dkg, hiisadag (marhahtis vagy 16hus) hetente személyenként: 10 dkg. Sertéshus és borjuhus vasarlasa
tilos volt.

MNL BKML, 1V/1902 239/1944

108.500/1944. K. M. szamu rendelete a zsidok élelmiszerellatasanak szabalyozasarol.

Rendeletek 1944. 679-682

%2l MINL BKML, 1V/1928/a 1. d. 2. sorszam.

A tabor felszamolasa utana a téglakeritést lebontottak és visszavitték a téglakat eredeti raktarozasi helyiikre.
MNL BKML, 1V/1910/c 23780/1944

A tabor felszamolasa utana a Kecskeméti Egyesiilt Goztéglagyar a varos felé¢ benyujtotta a szamlat az ott lakok
altal okozott karok miatt. A szamla végosszege 9920,98 pengd volt, mely megtéritését a varostol vartak.

MNL BKML, 1V/1910/c 23586/1944

¥ MNL BKML, 1V/1928/a 5. d. 16. sorszém

Egy kézzel irott papir szerint a Varosi Téglagyarba és az Egyestilt Goztéglagyarba 5295 embert helyeztek volna
el.

MNL BKML, IV/1928/a 5. d. 17. sorszam

¥ MNL BKML, 1V/1910/c 20744/1944

A felszamolas utdn azonnal fert6tlenitették a tabort.

MNL BKML, 1V/1910/c 20050/1944

®2* Molnar 1995. 145.

¥ MNL BKML, 1V/1902 443/1944

2120/1944. M.E. szamu rendelete a zsidok tizlethelyiségének hasznositasarol.

Rendeletek 1944. 1049-1052.

2650/1944. M.E. szamu rendelete a zsidok vagyonaval kapcsolatos egyes kérdések szabalyozasarol.

Rendeletek 1944, 1488-1491.

Kezdetben a zsidoktol elkobozott ingdsagok taroldsa is problémat okozott. Az eredetileg kijeldlt raktarhelyiség —
mely eredetileg zsido tulajdon volt — kicsinek bizonyult, majd a teljes készlet elhelyezésére az akkori Erzsébet
laktanya fedeles lovardajat jelolték ki.

MNL BKML, 1V/1910/c 954/1944
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A varost a deportalasok utan is aktivan érdekelte a zsidokérdés. Oktober 2-an rendes

partolé tagja lett a Zsidokérdéskutatdo Magyar Intézetnek.®*°

A holokausztban meghalt kecskeméti zsidok szama 1199 6, a tulélok szama 269 6

827

volt.”" A félegyhaziak koziil csak 97 f6, a nagykorosiek koziil mindossze 69 6 élte tal a de-

portalast.®”® Kecskemétre a taléléknek kozel fele tért csak vissza.®?®

830

1945. februar 4-én alakult 0jja a Kecskeméti Izraelita Hitkdzség.”™ A martirok emlé-

kére felallitott emlékcsarnok felavatasara 1949. janius 12-¢én kertilt sor. %!

¥2° MNL BKML, 1V/1910/c 23900/1944

827 Molnar 1995. 178.; Rig6 2011. 48.

828 Virag 1990. 48.; Novak 309.

829 A hitkdzségben talalt adatok szerint 126 illetve 133 zsid6 tért vissza Kecskemétre. Két kiilon irat, két 16tsza-
mot emlitett. A 126 fos irat gépelt, mig a 133 fOs irat szintén gépelt, de szamos helyen ceruzaval volt kiegészitve.
Kecskeméti Hitkdzség — Nem katalogizalt iratok. Dosszié: Martir Emlékcsarnok felavatasa. 1949. Megmaradt
hozzatartozok névjegyzéke. Eletben maradt kecskemétiek névjegyzéke.

%9 MNL BKML, 1V/1910 4520/1945

%! Kecskeméti Hitkozség — Nem katalogizélt iratok. Dosszié: Emlékmil. Taviratok és vélaszok. 1949. jinius 12.
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Osszegzés

Kecskeméten a zsidok a XVIIIL. szdzad kozepén jelentek meg. Kezdeti elutasitasuk —
melyet az etnocentrikus latdsmod jellemzett — utan a kovetkezd szazadra folyamatosan a varos
szerves részévé valtak, mind gazdasagilag, mind tarsadalmilag.

A hitkozség a XIX. szdzad elején alakult, a vallasi ¢lethez sziikséges szervezetek és
egyesiiletek folyamatosan jottek 1étre a szazad folyamén. 1871-ben a kecskeméti zsidésag mar
zsinagogaval rendelkezett.

A kecskeméti zsidosag é€letében is pozitiv valtozast hozott az 1840. évi XXIX. tor-
vénycikk, mely lehetové tette a letelepedést, az 1867. évi XVIIL. torvénycikk, mely a zsidok
szamara megteremtette a ,,boldog békeidok™ korszakat és végiil az 1895. évi XLII. torvény-
cikk, mellyel a zsid6 vallast bevett vallassa nyilvanitottak. Ezzel megvalosult a zsidosag pol-
gari és vallasi egyenjogusitasa.

A pozitiv jelek ellenére a zsidok asszimilaciojat nem minden tarsadalmi csoport és
szervezet tamogatasat ¢lvezte. Kecskemétre az 1880-as évek elejére elért az orszagos modern
politikai antiszemita hullam. Zsidoellenes lapot és egyesiiletet is 1étrehozott a varos, azonban
a lakossag gytilolkodve fogadta mindkettét. Sem az antiszemita lap, sem az egyesiilet nem
volt hosszu ¢letil, az 1884-es év kdzepére mindkettd a feledés homalyaba veszett.

A zsidok életében meghatarozo torvények hatasa gyorsan érezhetdvé valt Kecskemé-
ten. A kecskeméti zsidosag szama ugrasszerien megndétt. Szamaranyukat tekintve legtobben
1880-ban voltak a varosban (3,9%), abszolut szam tekintetében 1910-ben 2022 6t szamlalt a
hitkozség, de ettdl az évtdl kezdve szamuk folyamatosan csokkent. A fogyasban kozrejatszott
a vallasvaltas, az alacsony sziiletésszam, az elvandorlas, késdbb a habortus veszteségek is. A
vallasvaltas és az alacsony sziiletésszam részben, a Tandcskoztarsasag bukasa utdn bekovet-
kezett fehérterror, a numerus clausus torvény, valamint az 1930-as évek zsidotorvényeinek
szamléjara irhatd. Az elvandorlas oka, a févaros kedvezd gazdasagi feltételel kozott keresen-
do, mivel a kecskeméti zsidok koziil nem mindenki taldlta meg szamitasat az egyes foglalko-
zasi agakban. Az elvandorlas mellett nem szabad megfeledkezniink a bevandorlasrol sem. A
betelepiilt zsidok a varos kulturalis és gazdasagi centrumjat képezd Il — V. tizedet vélasztot-
tak leginkabb. A varos kiilteriiletén alig laktak zsidok.

A kecskeméti zsidosag a foglalkozasi szektorok koziil az ugynevezett szabadfoglalko-

zasokban, a kereskedelemben, valamint az iparban tevékenykedett legnagyobb szamban.
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Az elsé vilaghaboru kitdrése a ,,boldog békeidds” korszak végét jelentette. A kecske-
méti zsido hitkozség is elkiildte fiait a haboruba, a hosi halottak szdma meghaladta a 200 f6t.
A habort végén érzékelheté kiskunfélegyhazihoz hasonld antiszemita zavargasokat nem fi-
gyelhettiink meg Kecskeméten. Az 6szirdzsas forradalom hirét nyugodtan fogadta a kecske-
méti zsidosag, bar a politikai aktivitdsa egyre ndvekedett.

Az 1919. marcius 22-én 1étrejott kecskeméti direktorium egyik vezetdje zsidd szarma-
zasu volt, a direktorium munkatarsai kozott is voltak zsidd szarmazasuak, am ezt a proletar-
diktattra alatt sohasem hasznaltak ki. A Tandcskoztarsasag idején torténo rekviralasok és be-
szolgaltatasok ugyantgy érintették (olykor még jobban) a kecskeméti zsidosagot, mint a varos
tobbi lakosat.

A Tanécskoztarsasag elleni orszagos megmozduléasok jelei Kecskeméten a szentkiralyi
ellenforradalomban 6ltottek testet, melynek egyik f6 szervezdje a fehérterror kés6bbi vezets-
je, Héjjas Ivan volt. A Horthy-kori Kecskemét politikai vezetdinek prominens személyi is
részt vettek az ellenforradalomban. A résztvevok kozott megtalalhatjuk Kiss Endrét, az 1919-
es alapitasu antiszemita Kecskeméti Kozlony tulajdonosat és szerkesztdjét késobbi fOispant,
valamint Liszka Bélat, aki 1938-t6] volt polgarmester a varosban. Az ellenforradalom utani
megtorlasként a varos életének eldkeld tagjai koziil 82 személyt letartdztattak, akik kozt vol-
tak zsid6 szdrmazasu lakosok.

A Tanacskoztarsasag bukasa utan a varost a romanok szalltak meg, akik a kommunis-
tdkhoz hasonloan rekviraltak. A zsidoktol ismét nagy mennyiségben vittek el értéktargyakat.
Az ellatasi problémak és a roman hadsereg nagyaranyu rekviralasai miatt egyre érezhetébbé
valt az antiszemitizmus. Eppen ezért a zsido kereskeddk felajanlottak segitségiiket a varosnak
ebben a nehéz helyzetben.

A proletardiktatira bukasa utdan megkezd6dott a biindsok keresése, biinbaknak a zsi-
dokat kialtottak ki. A zsidok elleni uszitasban élen jart az Gjonnan létrejové Kecskeméti Koz-
lony, mely a Horthy-kori Kecskemét egyik meghatarozo napilapjava valt. A filoszemita Kecs-
kemét cimii 0jsagnak esélye sem volt ebben a felfokozott hangulatban miikodni. Ennek ¢és a
torvényhatdsag tdimadasdnak hatasara 1920 decemberére megsziint a lap.

Az Gjsagok hasabjai olvashaté szobeli bantalmazas utan, a kecskeméti zsidosag tény-
legesen megtapasztalta, hogy mit is jelent valdjaban a heves, tettleges antiszemitizmus. Héjjas
Ivan, a volt szentkirdlyi ellenforradalom egyik vezet6je Horthy Miklos fovarosba torténd be-
vonulasa utan Kecskemétre érkezett és kezdetét vette a fehérterror. A terror idején tapasztal-
hat6 brutalitas orszagos visszhangot keltett, mely még évekkel késobb is foglalkoztatta a koz-

véleményt és a politikusokat egyarant. Kecskemét varosa, beleértve a varos vezetdit, a lakos-
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sagot és a Kozlonyt, mindvégig Héjjas oldalan allt az eset napvildgra keriilése utan, valamint
Hg¢jjas Ivan letartoztatasakor.

Az orszagban az 1919-es év végén fokozodott az antiszemitizmus. Szamos sz€lso-
jobboldali szervezet jott 1étre, a févarosi és a vidéki egyetemeken tapasztalhato volt a zsidoel-
lenesség. A kormany 1920-ban kezdte meg a numerus clausus torvény targyalasat, mely
Kecskemét varos lakossadganak érdeklddését is felkeltette. A Kozlony ismét aktivizalta magat
és részletekbe menden tudodsitott a kecskeméti zsidosagnak az oktatasban, az iparban és a
gazdasagi ¢letben betoltott szerepérol.

Az 1920-as év elején az orszagos szélsdjobboldali szervezetek kecskeméti fiokegyesii-
letei egymas utan jottek létre. Ilyen volt az EME, a MOVE, a Baross Szovetség és a Turul.
Mindegyik egyesiiletrdl elmondhat6, hogy egyik sem helyi kezdeményezésre jott 1étre, hanem
a fovarosi delegaciok segitségével. A legnagyobb aktivitast az EME fejtette ki. A Turul az
1920-as évek masodik felétdl valt aktivva, amikorra a tobbi egyesiilet mar feledésbe meriilt.

Az 1920-as év elején a Kozlony cikkeibdl aradd antiszemitizmus a varosi kozgytilés-
ben is megjelent. Ennek kialakulasa egyrészt az orszagos politikanak volt koszonhetd, mas-
részt a Kecskeméten miikodod szélséjobboldali szervezetek megkeresésének.

Ujabb, a Kozlony szellemiségéhez kozel allé lapok jottek 1étre Kecskeméten az 1920-
ban.

1922-ben a varosban két alkalommal tartottak nemzetgytilési valasztasokat, mert az
egyik képvisel6 a mandatuma lejarta el6tt elhunyt. Az ellenzék (Fiiggetlenségi Kossuth 48-as
Part) képviseldjét folyamatosan tamadték, zsidobérencnek tituldltdk. A varosban ismét fellan-
golt az antiszemitizmus, mely csak a ,,rendes” nemzetgyiilési valasztas idején csillapodott.

Az izraelita hitkdzség vallasi élete a Tanacskoztarsasag bukéasa utan sem rendezddott.
A hitkdzség tantermeit a varosban miikodd szervezetek és egyesiiletek foglaltak el, igy akada-
lyozva a zavartalan vallasoktatast. 1918 — 1923 koz6tt a raszorulok megsegitésére a kecske-
méti zsidok tobb alapitvanyt hoztak 1étre, valamint a Joint nemzetkdzi zsidosegélyezd szerve-
zet kdzpontot hozott 1étre Kecskeméten. 1922-re a hitkozség kulturalis élete, hosszu visszavo-
nultsag utan 0jbol virdgzasnak indult.

1923-ra a korabban érezhetdvé valt gazdasagi problémak kicstcsosodtak és elégedet-
lenségekhez vezettek. Ujabb szélséjobboldali szervezetek jottek létre Kecskeméten. A gazda-
sagi gondok ellenére az antiszemitizmus mégis hattérbe szorult, mely egyrészt annak koszon-
hetd, hogy a Kozlonynél 1925-ben szerkesztovaltas tortént. A lap ezutan folyamatosan kozolte
a zsido kereskedok hirdetéseit, valamint a zsidok gyaszjelentéseit. A Kozlony példajat kovette

a Kecskeméti Lapok. Tovabba, fontos szerep jutott az orszagos politikanak. 1926-ban megje-
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lent a felséhazi térvény, mely a zsidok jogi Statuszat érintette, valamint az 1928-as numerus
clausus modositasa, mely eltordlte a faji cikkelyt. Ezek hatasara enyhiilt a zsidoellenesség a
varosban.

Gazdasagi szempontbol szintén pozitiv irdnyu valtozas figyelheté meg, foleg 1927-
ben. A nagykorosi zsidok altal alapitott Benedek-cég Kecskeméten fidktelepet hozott 1étre,
mely rovid id6 alatt mind Kecskeméten, mind az orszagban meghataroz6 gazdasagi erévé
fejlodott, koszonhetden tobbek kozott hiitdhazanak és eurdpai szintli baromfikereskedésének.

A gazdasagi vilagvalsagnak ,,koszonhetden ujabb szélsdjobboldali szervezetek jottek
létre a varosban, amelyek azonban tiszavirag életlinek bizonyultak. Emellett a varosnak gaz-
dasagi problémakkal is meg kellett kiizdenie, szamos zsidok altal alapitott, hossza évtizedek
Ota miikodo cég tonkrement. Pozitiv véltozas is megfigyelhetd az 1929-es évektdl. A véros
kozgylilése a Kozlonyhdz hasonldan hatat forditott antiszemita megnyilvadnuldsainak és nem
egy esetben probalt zsido6 iparosoknak segiteni.

A gazdasagi vilagvalsag utan a varos gazdasagi mutatdja folyamatosan a pozitiv
iranyba billent, mely koszonhetd egyrészt a nagyaranyl gyiimolcskivitelnek (a kecskeméti
zsid6 nagykereskeddk ebben a szektorban voltak érdekeltek), valamint az 1934-re eurdpai
szintlivé valt Kecskeméti Szeszf6zdének, melyet a zsidd szdrmazasu Fiihrer Izidor vezetett.

Az 1935-6s év a kecskemétick életében valtozast hozott. A nagy sikerti Hirds Hét
megrendezése utan tobb alkalommal a gazdédknak természeti csapasokkal kellett szembenéz-
niiik. A Kecskeméti Ugyvédi Kamardban mindennapi beszéd targya lett az ligyvédi numerus
clausus. A széls6jobboldali szervezetek megalakulasanal megfigyelhetd tendencia itt is érzé-
kelhet6 volt. Az tigyvédi numerus clausus orszagos kezdeményezés volt, nem a kecskeméti
tigyvédek vetették fel. Hosszi évekig folyo vita utdn a tobb zsido taggal rendelkezd kamara
végiil 1938-ban megszavazta az tigyvédi numerus clausust.

Az 1938-as év ujabb valtozasokat hozott a kecskeméti zsidosag életébe. Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegye élére a kiskunfélegyhazi sziiletésii, hirhedten antiszemita Endre Laszlo
kertilt. A helyi Turul Szévetség megalapitotta az antiszemita Hajnalodik cimi lapot, valamint
az orszagos szélséjobboldali szervezetek koziil, a MONE, MUNE helyi fiokjat is 1étrehozta. A
MOVE-t ujja kellett alakitani, mely szintén févarosi segitséggel tortént. Mindezek mellett, az
elsé zsidotorvény mérfoldkének szamitott az orszag zsidosaganak életében, hiszen korlatozta
a zsidok elhelyezkedését az értelmiségi palyakon. 1939-ben a kecskeméti Baross Szovetséget
ujjaalakitottak, mivel a korabbi szervezet teljesen megsziint. Az elkdvetkezo években ez jo

par alkalommal megismétlddott, utoljara 1942-ben.
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Kecskemét életében a Benedek-cég Hangya bérletbe vald vétele volt az elsd zsidotor-
vény legszembetiinObb hatasa. Kezdetben a vezetés zsido tagjait meghagytak a cég ¢lén, majd
az elkovetkezd évek alatt fokozatosan tavolitottak el dket.

Az 1939-es masodik zsidotorvény még jobban hattérbe szoritotta a zsidokat, mint az
els6. A torvény az 1939-es nemzetgylilési valasztason mar éreztette hatdsat. Kecskeméten
tobb mint 600 zsid6 veszitette el valasztasi jogosultsagat. Zsidok a képviselotestiiletben nem
lehettek tagok, a virilis listabol torolték dket. A cégek vezetdségeibdl fokozatosan tavolitottak
el a zsido tagokat. Kecskeméten néhany nagyvallalat életében nem tortént meg ez a valtozas,
legfoképp olyan cégeknél volt tapasztalhatod, melyet zsidok alapitottak, vagy ahol tobbségben
voltak a zsidok. Ezek koziil kiemelkedett az Elsé Kecskeméti Konzervgyar. Igazgatdja, a zsi-
do szarmazasu Lebovits Sandor a varos német megszallasaig maradhatott ebben a pozicioban.
A Kecskeméti Leszamitolo és Pénzvaltdo Bank Rt-t. is érdemes megemliteni, ami lehetdségei-
hez mérten védte a zsido dolgozodinak egzisztenciajat. A bank az érdekeltségébe tartozo valla-
latokhoz irdnyitotta at a zsidokat kereseti lehetdségiik megorzése érdekében.

A zsid6 ipartizOket és kereskedOket fokozatosan hattérbe szoritottak. 1944-re mind6sz-
szesen 77 zsid6 iparos maradt. A Szeszfézde a varos kezelésébe keriilt, a zsidok altal alapitott
és muikodtetett lizletek keresztény kézbe keriiltek. A masodik zsidotorvény értelmében a zsi-
dok tulajdonat képezd foldbirtokokat be kellett jelenteni, ez Kecskeméten 1600 kataszternyi
hold fold jelentett, melynek nagy részét szanto és sz616 tette Ki.

A kecskeméti zsido értelmiségre szintén kihatassal volt a masodik zsidotorvény. Az
tigyvédek esetében az 1935-ben megkezdett irdnyvonalat folytattdk tovabb, melynek kezdet-
ben még nem volt latvdnyos eredménye. Az ligyvédek koziil csak hat fonek volt a masodik
zsidotorvény rendelkezései aldli mentességrol okirata. 1944. aprilis 5-én a Kecskeméti Ugy-
védi Kamaraban az orszadgos rendeletet megeldzden megvalosult a numerus nullus.

Az Orvosi Kamara ezzel szemben, ameddig lehetett védte zsido tagjait, holott az or-
szag legnagyobb orvosi kamaraja a kecskeméti volt. A helyi MONE semmiféle hatast nem
tudott kifejteni koszonhet6 elndkének, aki a zsido orvosok kiilon kérésére vallalta el a posztot.

1942-re a zsidoknak ijabb megprobaltatasokkal kellett szembenézniiik. Megjelent a
harmadik, majd a ,,negyedik” zsidotorvény. A zsidok nem vehettek sertéshus és sertészsirt
(nem mintha akartak volna), cukrot csak korlatozott mennyiségben. Kitiltottak ket a kecske-
méti SzEékto-fiirdobol, mely a polgarmester sajat dontése volt, mivel az alispan hasonlo targy-
ban hozott rendeletét a beliigyminiszter 1941-ben megsemmisitette.

A szélsdjobboldali szervezetek egyre aktivabba valtak, féleg a helyi Turul és annak

torzsei, valamint a Baross Szdovetség.
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1944. marcius 19-én a német megszallassal az orszag zsidosaganak sorsa megpecséte-
16dott. Kecskemét német megszallasat kovetden megprobaltak a zsinagdga kupolajat lebonta-
ni, de nem jartak sikerrel. Kecskeméten ekkor 1323 zsidot tartottak szamon. A Zsidd Tanacs
majus 15-én jott 1étre Ot taggal, segitdi kozott két nd volt. A polgadrmester a zsidoknak szant
gettot kijeldlte, egy ember szamara 2 m? teriiletet szant. Junius 16-20 kozott a zsidokat gyijto-
taborba vitték, majd 25-én és 27-én Auschwitzba deportaltak dket. A holokausztot 269 kecs-
keméti zsido élte tal.

Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy a zsidosag Kecskemét életében meghatarozo sze-
repet toltott be. A modern politikai antiszemitizmus az 1880-as években megjelent ugyan a
varosban, de amig a févarosi politika nem éreztette hatasat, addig 6nallé kezdeményezésre
semmilyen zsidéellenes megmozdulas nem tortént és szélsdjobboldali szervezetek sem alakul-
tak. A Bethleni-politika szintén éreztette pozitiv hatasat a zsidokérdésben. A gazdasagi vilag-
valsag ellenére nem tudott meger6sodni az antiszemitizmus. Ez a zsidok és nem zsidok kol-
csOnos gazdasagi érdekeivel is magyarazhatd. Miutan 1938-ban Endre Laszl6 lett Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegye alispanja, az addig nyugodt politikai allapot negativ iranyba valtozott,

ebben a kecskeméti polgarmester €s a féispan is partner volt.
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1. sz. melléklet
Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (MNL BKML)
IV: A megyei torvényhatésagok és torvényhatosagi joga varosok
IV/1901 — Kecskemét Varos foispanjanak iratai
/a — Elnoki iratok
/b — Altalanos iratok
IV/1902 — Kecskemét Varos kozellatasi kormanybiztosanak iratai
IV/1903 — Kecskemét Varos Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai
/a — Kozgylilési jegyz6konyvek
/c — Kisgylilési jegyzokonyvek
Ir — A Romaénok Altal Okozott Karok Felmérésére Alakult Bizottsag iratai
IV/1904 — Kecskemét Varos Kézponti Valasztmanyanak iratai
IV/1905 — Kecskemét Varos Igazold Valasztmanyanak iratai
IV/1907 — Kecskemét Varos Kozségi Iskolaszékének iratai
IV/1908 — Kecskemét Varos Tanacsanak iratai
/b — Kozigazgatasi iratok
IV/1909 — Kecskemét Varos Nemzeti Tanacsanak iratai
IV/1910 — Kecskemét Varos Polgarmesteri Hivatalanak iratai
/a— Elnoki iratok
/c — Kozigazgatasi iratok
/I — Kiilon kezelt iratok
In — Polgarmesteri félhivatalos levelezés
IV/1916 — Kecskemét Varos Ipari, Kozegészségiigyi, Tlizrendészeti és Segélyligyi Hivatala-
nak (I. foku Iparhatosag) iratai
IV/1920 — Kecskemét Varos Kozellatasi Hivatalanak iratai
IV/1922 — Kecskemét Varos Hadigondozasi Hivatalanak iratai
IV/1923 — Kecskemét Varos Tankoteleseket Torzskonyvez6 Hivatalanak iratai
IV/1925 — Kecskemét Varos Kihagasi Birésaganak iratai
IV/1926 — Kecskemét Varos Kozigazgatasi Bizottsaganak iratai
IV/1928 — Kecskemét Varos és a felekezetek kozotti viszonyra vonatkozo iratok gytijteménye
/a— A zsido felekezetekkel kapcsolatos iratok
IV/1930 — Kecskemét Varos Levéltaranak iratai
IV/1939 — Kecskeméti Egyesiiletek alapszabalyainak gytijteménye
IV/1941 — Kecskemét Varos Népmozgalmi Nyilvantartd Hivatalanak iratai
IV/1943 — Kecskemét Varos altal kotott szerz6dések gylijteménye

V: Megyei varosok és kozségek
V/175 — Kiskunfélegyhaza Varos Polgarmesteri Hivatalanak iratai
/b — Kozigazgatasi iratok

VI: A kozigazgatasi teriileti szervei
VI/3 — A Magyar Kiralyi Allamrendérség Kiskunfélegyhazi Kapitanysaganak iratai

VII: A jogszolgaltatas teriileti szervei
VII/3 — A Kecskeméti Torvényszék iratai

VIII: Intézetek, intézmények

VI11/249 — A Kecskemét Varosi Elemi Népiskolak Feliigyeldigazgatosaganak iratai
/a — Jegyzékonyvek
/b — lktatott iratok és tigyviteli segédletei
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VII/612 — A Kecskeméti Iparos- és Kereskedé Tanonciskola iratai

IX: Testiiletek

IX/216 — A Kecskeméti Ipartestiilet iratai
IX/235 — A Kecskeméti Ugyvédi Kamara iratai
IX/236 — A Kecskeméti Orvosi Kamara iratai

X: Egyesiiletek

X/3 — Ko6zségi MOVE /Magyar Orszagos Véder6 Egyesiilet/ iratok gylijteménye
X/52 — A Kecskeméti Katona Jozsef Tarsasag /1933-ig Kor/ iratai

X/233 — A Kecskeméti Kereskeddi Kaszino iratai

XI: Gazdasagi szervek

X1/213 — A Kecskeméti Kereskedelmi Iparhitelintézet és Népbank iratai

X1/214 — A Kecskeméti Leszamitold és Pénzvalté Bank Rt. iratai

X1/231 — A Kecskeméti (1946-t61 Dél-Pestmegyei Gazdasagi) Hitelszovetkezet iratai

XV: Gyiijtemények
XV/7 — Kecskemét varosra vonatkozo torténeti adatok gyiijteménye

XVI: Tanacskoztarsasag

XVI/1 — Kecskemét varos kormanyzotanacsi biztosanak iratai

XVI1/2 — Kecskemét Varos Direktoriumanak iratai

XVI/16 — A Magyar Tanacskoztarsasag kecskeméti eseményeire vonatkozd feljegyzések

gylijteménye

XXV: A jogszolgaltatas teriileti szervei
XXV/18 — A Kecskeméti Népbirosag iratai

XXXIII: Megorzésre, ill. kezelésre az allami levéltarba utalt anyag

XXXI/1 - Az allami anyakonyvi masodpéldanyok gytijteménye
/a — Bacs-Kiskun megyei telepiilések anyakonyvi masodpéldanyai
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2. sz. melléklet®®

Sajto6 és kozmiivelddési tigyek: Toth Laszlo.
Iskola és iskolai propagandaiigyek: Hajma Jozsef.
Pénziigyek: Lugosi Istvan.

Munkas és gazdasagi ligyek: Vincze Lajos.
Tisztviseléiigyek és igazsagiigy: Sarlos Agoston.
Posta ¢s taviroligyek: Villam Istvan.

Vasut és kozoktatasiigyek: Kosa Istvan.
Véderoiigyek: Knapp Lajos és Vércse Gabor.
Vérosparancsnoksag: Szakovics Gyorgy és Czigany Janos.
Kereskedelmi és socializalasi tigyek: Bodi Janos.
Kozélelmezési tigyek: Barta Kalman.
Lakastligyek: Szegedi Lajos.

Politikai és kémiigyek: Sods Pal.
Propagandaiigyek: Simon Istvan.

Panasziroda: Csihalik Laszl6.

82 MNL BKML, XV1/2 107/1919; XVI/2 415/1919
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3. sz. melléklet

833

Kommunizalt hazak 1. kertilet

Sorszam Utca Hazszam Volt tulajdonos neve
2. Batthyany-ut S. Lebovics Marton
19. Batthyany utca 33. Blum P4l
28. Dobo Istvan utca 1. Griinfeld Gyula
50. Kisfaludy utca 2. Székely Ignac
51. Kisfaludy utca 3. Dunszt Jozsefné
55. Kisfaludy utca 9. Springer Samu
58. Kisfaludy utca 13. Spieller Adolf
64 Kisfaludy utca 26. Dein Gusztav
Osszesen: 93
Kommunizalt hazak II. kertilet
Sorszam Utca Hazszam Volt tulajdonos neve
2. Béla 2. Sterlieb Adolf
6. Nyil 8. Griiber Matyas
7. Kiils6 Szabadsag ut 9. Kohn és Rothbaum
217. Vasari 21. Szigeti Adolf
29. Maria korut 3. Fleischmann Gabor
Osszesen: 31
Kommunizalt hazak III. keriilet
Sorszam Utca Hazszam Volt tulajdonos neve
9. Arany Janos 10. Ozv. Witz Antalné
18. Csanyi 7. Kecskeméti Herzné
26. Frater S. Dr. Kenéz Zoltan
31. Gaspas Andras 1. Rosenberg Albert
39. Gyenes tér 2. Veintsech Géza
69. Jokay 32 Dékéany Palné
84. Kolcsey S. Kanitz Marton
97. Séta tér 2. Fleischer Marton
113. Bels6 Széchenyi 2. Bunzlau Vilmos
120. Belso Széchenyi 9. Dr. Kecskeméti La-
jos
Osszesen: 149
Kommunizalt hazak IV. keriilet
Sorszam Utca Hézszam Volt tulajdonos neve
1. Arok 2/a Dékany Rafaelné
6. Bethlen korut 10. Steinherz Adolf
7. Bethlen korut 12. Steinherz Rudolf
11. Bocskai korut 3. Warhsberg Gusztav
12. Bocskai korut 6. Szilagyi Mor
15. Bocskai korut 12. Fischer Iszak
18. Bocskai korut 19. Dékany Imre
25. Csaki 1. Spitzer Bernat

83 MNL BKML, XVI/1 Iktatlan iratok kozott.
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217. Csaki 7. Langermann Elek
28. Csaki 12. Dr. Stern Samuel
31. Csokonai 13. Gitzner Jend

34. Horvath Cirill 3. Fleischmann Samu
50. Kenteresi 3. Schulemann 6roko-

sok

55. Kohazi 5. Steischer Kalman
61. Lenin 5. Izr. egyhaz

63. Lenin 7. Koch Sandorné
64. Lenin 8. Brachfeld Vilmos
65. Lenin 9. Grosz Simon

66. Lenin 10. Fleischmann Samu
68 Lenin 12. Engelsmann Miksané
69. Lenin 13. Dr. Szivos Ignac
75. Lenin 19. Littauer Mor

76. Lenin 20. Dr. Fodor Sandor
77. Lenin 21. Szilagyi Mor

78. Lenin 22. Kaunitzer Andorné
84. Lenin 28. Ozv. Kecskeméti

Sandorné
86. Lenin 30. Aszodi Zsigmond
88. Lenin 32. Adler Miksa
102. Oz 17. Klein Adolf
103. Rakoéczi ut 2. Kecskeméti Izr. Hitk.
113. Rakoczi ut 22. Fuhrmann Jakab
115. Rakoczi at 26. Kertész Dezs6
116. Rakoczi t. 32-34. Auisfeld Simon
123. Sarkany 10. Steinherz Adolf
129. Szabadsag tér S. Izr. hitkdzség
130. Talfaja 12-14 Ozv. Hirsch Antalné
141. Wesselényi 6. Izr. Hitkozség
Osszesen: 145
Kommunizalt hazak V. keriilet
Sorszam Utca Hazszam Volt tulajdonos neve

1. Bem 1. Kohn Sandor

2. Bem 2. Kohn Sandor

4, Bem 10. Feldstein lzidor

8. Bem 17. Zilzer Lip6t

10. Bem 19. Adler Imréné

11. Beniczki Ferencz 1. Fuchs Samu

12. Beniczki Ferencz 2. Kohn Gabor 6rokosei
13. Beniczki Ferencz 3. Stein Lajos

14. Beniczki Ferencz 4, Szilagyi Zsigmond és

Mor

15. Beniczki Ferencz 5. Klein Simon

16. Beniczki Ferencz 6. Dr. Donath Jézsef
17. Beniczki Ferencz 7. Kohn Gabor 6rokosei
21. Beniczki Ferencz 12. Sciller Jené
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23. Beniczki Ferencz 16. Groész Adolf
30. Bercsényi 15. Friedmann llona
36. Benczur Mihaly 3. Klein Simon
57. Fecske 1. Fispan Mor
62. Fecske 8. Schonberger Ignacz
80. Kalvin tér 12. Dr. Fodor Jend
81. Karolyi 1. Rothfeld Ignacz
84. Karolyi 7. Langermann lIzidor
89. Kurucz korut 15. Fleischer Morné
90. Kurucz korut 17. Singer Lajosné
96. Klapka 2. Gonda Izidor
102. Klapka 12. Fispan Mérné
104. Klapka 13/15 Feldmeier Ignacz
105. Klapka 16. Goitein Jonas
108. Klapka 20. Holczer Zsigmond
109. Klapka 22. Kecskeméti Herz
110. Klapka 24. Feldmeier Lip6t
111, Klapka 25. Sandor Istvanné
113. Klapka 28. Neu Adolf
130. Tolnai 1. Leitner Laszlo
137. Vak Bottyan 30. Fleischer Morné
139. Verboczi 6/8 Aszddi Jozsef
142. Voromarti 5. Morselbach Mor
145. Vak Bottyan 19. Ozv. Plettesheimer
Alvinné
Osszesen: 151
Kommunizalt hdzak VI. keriilet
Sorszam Utca Hazszam Volt tulajdonos neve
40. Katona Jozsef 3. Fisch Erné
50. Lasz16 Karoly 3. Wuth Séndor
55. Laszl6 Karoly 12. Ozv. Rothbaum Ru-
dolfné
64. Mezei 13. Dékany Pal
Osszesen: 80
Kommunizalt hazak VII. kertiilet
Sorszam Utca Hézszam Volt tulajdonos neve
16. Egressi 5. Perl Ferenc
28. Katona Jozsef tér 4. Orth. Izr. Hitk6zség
31. Katona Jozsef tér 11. Katz Mérné
34. Kossuth korut 42. Goldberger I.
38. Magyar 14/15 Krausz Lip6t
43. Mezei 25. Daubuer Gyula
44, Mezei 33. Goldberger Hermann
54, Szegedi 1t 22. Fodor Gabor
58. Szultan 32. Wesselhoffer Adam

Osszesen: 60




4. sz. melléklet

834

Kimutatas a beszolgaltatott értéktargyakrol

Sorszam Neév Lakcim Erték (korona)
3. Verderber Adam VI. Katona Jozsef tér 2. 3000
4, Verderber Adam VI. Katona Jozsef tér 2. 2500, 4000
6. Gross Adolf V. Beniczki Ferencz u. 16. 2400
8. Wagner Béla VII. Beniczky F. u. 8. 2200
9. Feldmeyer Ignacz V. Klapka u. 13. 4500
10. Kecskeméti Adolf III. Széchenyi tér 11. 2800, 5000
11. Kecskeméti Adolf III. Széchenyi tér 11. 2500
12, Szigeti Sandor IV. N. Korosi u. 37. 9000
15. Dr. Feldmayer Géza IV. Nagykoérosi u. 16. 3000
18. Kecskeméti Mihaly 1. Pet6fi u. 3. 2200
19. Kecskeméti Mihaly 1. Pet6fi u. 3. 2500
20. Kecskeméti Mihaly L. Pet6fi u. 3. 4500
22. Kohn Elek IV. Vizkeleti u. 11. 2200
30. Aszodi Ilona Csongradi u. 23. 2200
32. Fuchs Samu VII. Beniczki F. u. 1. 45.000
32. Fuchs Samu VII. Beniczki F. u. 1. 12.000
33. Ozv. Steininger Antalné VII. Beniczki F. u. 1. 2200
34. Brachfeld Vilmos Réakoczi u. 14. 5000
36. Aszodi Jozsef V. Verbdczi u. 8. 4000
37. Aszodi Samuel Csongradi u. 23. 5000
38. Kral Rezs6 Hornyik Janos u. 4. 8000
39. Kral Rezs6 Hornyik Janos u. 4. 2400
41, Szilagyi Moér Lenin u. 21. 15.000
42, Szilagyi Moér Lenin u. 21. 35.000
45, Braun Pal Rékoczy ut 1. 2600
48. Goitein Jonasné Klapka u. 16. 2800
51. Schimerl Man6 Széchenyi tér 1. 3000
53. Bunzlau Ferencz Széchenyi u. 2. 2500
55. Dr. Holczer Zsigmond Klapka u. 20. 4500
57. Klein Simon Beniczki F. u. 5. 32.000
58. Klein Simon Beniczki F. u. 5. 8000
59. Klein Simon Beniczki F. u. 5. 2200
60. Klein Simon Beniczki F. u. 5. 8000
61. Klein Simon Beniczki F. u. 5. 2600
62. Klein Simon Beniczki F. u. 5. 2500
66. Gergely 1zs6 Lestak tér 1. 4000
67. Gergely 1zs6 Lestak tér 1. 2500
68. Tauber Bernat Lestak tér 1. 3000
69. Tauber Bernat Lestak tér 1. 4500
70. Tauber Bernat Lestak tér 1. 3200
71. Tauber Bernat Lestak tér 1. 2200
72. Dr. Szivos Ignaczné Lenin u. 13. 2200
75. Schonberger Ignacz Fecske u. 18. 2400
86. Stein Lajosné Beniczky F. u. 3. 26.000
87. Aszodi Gézané Szabadsag tér 3. 2400
93. Aszo6di Zsigmind Lenin u. 30. 4500
96. Goitein Miksa Kunszmiklési u. 16. 2200
97. Goitein Miksa Kunszmiklési u. 16. 2200

102. Zappert Adolf Rékoczi ut 1. 2400
107. Fehér David Szabadsag tér 3. 24.000
108. Neu Adolf Klapka u. 28. 7000
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110. Dr. Steiner Miksané Széchenyi tér 5. 22.000
113. Griinwald Bélané Miivésztelep 4500
114, Fuhrmann Jakabné Rakoczi ut 22. 2800
116. Gonda lzidor Klapka u. 2. 2400
117. Tauber Bernat Lestar tér 1. 9900
118. Fodor Jen6né Kalvin tér 12. 10.000
119. Fodor Jen6né Kalvin tér 12. 3500
120. Fodor Jen6né Kalvin tér 12. 2600
121. Fodor Jen6né Kalvin tér 12. 2600
122. Kozma Andor Bercsényi u. 18. 5500
123. Hauser Rudolfné Dob6 Istvan u. 2. 9000
124, Dunst Adorjan Erkel u. 5. 2300
125. Kertész Menyhért Bocskai u. 12. 2100
126. Fleischmann Samu Lenin u. 10. 18.000
132. Friedmann Soma Otthon Szalloda 2800
133. Friedmann Soma Otthon Szalloda 2200
135. Gonda Izidor Klapka u. 2.

135./a Gonda lzidor Klapka u. 2. 2500
140. Kozma Moér Vizkeleti u. 7. 2800
141. Kozma Moér Vizkeleti u. 7. 2100
142, Kozma Moér Vizkeleti u. 7. 2100
145, Steinherz Rudolf Bethlen k. 12. 7500
146. Steinherz Rudolf Bethlen k. 12. 2100
157. Tauber Dezsoné Bethlen varos 73. 2800
166. Kecskeméti Lajos Széchenyi u. 9. 2500
170. Sohr Samuelné Kohari u. 6. 2600
172. Weisz Lasz1o Arany Janos u. 2. 2100
173. Weisz Lasz1o Arany Janos u. 2. 4500
174. Ségner Pal Sétatér u. 2. 2100
180. Rothfeld Ignacz Karolyi u. 1. 2400
182. Dr. Donath Jozsef Beniczki F. u. 6. 6000
183. Dr. Donath Jozsef Beniczki F. u. 6. 3000
184. Dr. Donath Jozsef Beniczki F. u. 6. 2200
185. Dr. Donath Jozsef Beniczki F. u. 6. 2200
186. Dr. Donath Jozsef Beniczki F. u. 6. 2050
187. Leitner Sandor Nyil u. 7. 2800
188. Feldmann Sandor Szabadsag tér 3. 2300
189. Feldmann Sandor Szabadsag tér 3. 2100
198. Bloch Sandor Leninu. 1. 6000
202. Szigeti Lipotné Széchenyi tér 1. 2200
208. Reiner Ignaczné Gaspar Andras u. 6. 3500
209. Reiner Ignaczné Gaspar Andras u. 6. 2100
210. Reiner Ignaczné Gaspar Andras u. 6. 2200
211. Horvat Emanuelné Gaspar Andras u. 3. 2100
212. Horvat Emanuelné Gaspar Andras u. 3. 2100
217. Kertész Dezs6 Rakodczi ut 26. 2300
218. Kertész Dezs6 Rakodczi ut 26. 2100
2217. Scheiber Zsigmondné Tatai tér 1. 2200
228. Rothbaum Ignac Fest6 u. 4. 2600
229. Kohn Béla Kisfaludi u. 11. 15.000
231. Augner Rezséné Csongradi u. 33. 2800
232. Deim Gusztav Kisfaludi u. 26. 2800
234, Kohn Sandor I1. Kiils6 Szabadsag ut 2800
235. Aszodi Zsigmond Lenin u. 3. 3000

Osszes sorszam: 235. Osszes érték: 1.305.400 K
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5. sz. melléklet

835

Név Osszeg (korona) Elvitt 16 mennyiség Fondjegyzék
/ érték (korona)

Dr. Deutsch V. Adolf 850.337 447/1919
Brachfeld Vilmos 12.000 598/1919
Deim Gusztav 1/4000 659/1919
Brachfeld Vilmos 1/4000 664/1919
Kemény Sandor 1/9700 664/1919
Lebovics Marton 1/9000 664/1919
Spitzer Bernat 247.840 696/1919
Dr. Szivos Ignacné 7000 764/1919
Braun Pal 3980 849/1919
Grosz Adolf 970 898/1919
Kertész Dezs6 5900 989/1919
Deim Gusztav 37.810 1064/1919
Dr. Marko Imre 5800 1118/1919
6zv. Fispan Morné 34.000 1621/1919
Szivos Jozsef 5740 1633/1919
Steinherz Adolf 27.205 1675/1919
Kohn Jozsef 880 1730/1919
Bunzlau Vilmos 28.000 1854/1919
Klein Adolf 243 1916/1919
Ségner Lipot 2500 1956/1919
Aszddi Jozsef 7200 1998/1919
Klaber Mor 10.000 2012/1919
Klaber Mor 99.386,20 2030/1920
Osszesen 1.386.791,20 4/26.700
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6. sz. melléklet®®

Elutasitottak II. fokon

Ikt. szam | Név Lakas Sziil. év | Szkor | Sorszam

1. 106 Aszodi Jozsef Verboczi u. 8. 8 659
2. 68 Aszodi Samuel 10 469
3. 334 Aszddi Miklos 6 693
4. 335 Aszddi Lipot Laszlo 8 657
5. 57 Bauer Béla Vakbottyan u. 16. 6 266
6. 74 0zv. Bernat Mihalyné Festo u. 1. 1 351
7. 85 Balazs Ferencz Raékoczi u. 6. 6 638
8. 95 Balazs Jend 4 1334
9. 319 Bunzlau Jozsefné 4 1183
10. 321 Barna Somané 6 447
11. 332 Braun Pal 8 389
12. 337 Barna Soma 6 446
13. 46 Deutsch Henrik I. Kisfaludy u. 2. 1 521
14, 326 Deutsch Jozsefné 8 155
15. 73 6zv. Fuchs Samuné Beniczki F. u. 1. 8 38

16. 101 Feldstein Zsigmond 8 14

17. 109 0zv. Fischer Jozsefné 4 1330
18. 304 Fischl Bernat 1 530
19. 345 Feldmann Sandor 4 1134
20. 322 Fried Gizella 6 482
21. 323 Fried Malvin 6 483
22. 344 Feldmeier Gyorgy 8 361
23. 345 Feldmann Sandor II1. Szabadsag tér 3. 4 1134
24, 65 0zv. Galantai Bernatné 7 795
25. 71 Gabor Bélané Karolyi u. 5. 8 280
26. 116 Dr. Galantai Laszl6 Kaszap u. 2. 7 794
217. 112 Go6th Sandor 2 784
28. 307 Griinblatt Aranka 10 482
29. 75 Hegediis Sandor Kisfaludy u. 7. 1 542
30. 100 Hegediis Sandorné 1 543
31. 317 Dr. Hirsch Ernéné 6 577
32. 330 Halmos Arturné 2 451
33.| ad/330 |Halmos Laszlo 2 452
34. 55 Korosi Imre Nagykorosi u. 5. 6 448
35. 58 Kovacs Gyorgy Kohary u. 1. 6 371
36. 59 Krausz Lipot Magyar u. 13/15. 11 429
37. 61 Dr. Kenéz Zoltan Frater u. 5. 4 250
38. 62 Dr. Kenéz Zoltanné 4 251
39. 63 Dr. Kenéz Istvan 4 252
40. 70 Koviécs Istvan Nagykdrdsi u. 41. 6 464
41, 91 Kalmar Izidor Hunyadi v. 45. 13 256
42. 108 Korosi Adolf Kisfaludy u. 15. 1 578
43. 69 Kardos Simon 4 1328
44, 107 Kun Samuel 8 652
45, 118 Dr. Kohn Sandor 6 861
46. 119 Kacz Jozsef 6 312
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47. 120 Kacz Hermann 4 1220
48. 308 Kaufmann Ignaczné 10 483
49, 309 Kozma Endréné 6 535
50. 310 Kecskeméti Izidor 4 87

51. 311 Kecskeméti Miksa 4 88

52. 318 Kalmar Ignacz 2 518
53. 320 Kertész Pal 4 546
54. 327 Kertész Palné 4 547
55. 328 Kalmar Lajos 8 700
56. 329 Kalmar Laszlo 2 520
57. 338 Kis Dezs6 6 179
58. 340 Klein Miksa V. Beniczki F. 7. 8 51

59. 48 Dr. Lengyel Bertalan X. Hunyadi v. 16. 1867 13 169
60. 93 0zv. Lusztig Lajosné 10 985
61. 305 Littauer Morné 10 399
62. 306 Dr. Lajtai Sandor 10 485
63. 324 Lichter Sdmuel 11 202
64. 56 Neu Simonné Széchenyi u. 7. 4 1209
65. 343 Nemes Laszloné 8 363
66. 64 6zv. Roth Samuelné Frater u. 5. 4 253
67. 97 Rothbaum Béla L. Festd u. 4. 1 339
68. 96 Rothbaum Sandor V. Bercesényi u. 212. 8 113
69. 98 Rothbaum Pal I. Fecske u. 4. 1 341
70. 94 Reichmann Moér 1 782
71. 60 Spitzer Jakab Wesselényi u. 6. 6 805
72. 104 Spitzer Bernat 6 2

73. 102 Sandor Gyula 10 897
74. 103 Sipos Miklos 10 625
75. 339 Ozv. Spitzer Salamonné 11 21

76. 45 Székely Jend IV. Rékoczi u. 6. 1889 6 657
77. 110 Szilagyi Istvan 8 135
78. 117 Székely Ignacz 1 526
79. 72 Viranyi Gyula 6 468
80. 121 Veisz Emanuel 9 368
81. 331 Vajda Lajosné 1 792
82. 336 Viranyi Laszlo 6 473
83. 333 Wohl Ignacz 2 454
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7. sz. melléklet®’

I1. fokon kiadott igazolvanyok

Ikt. szam Név Lakas Szkor Sorszam

1. 39 Dr. Aszbodi Ferencz 6 547
2. 47 0zv. Aszodi Zsigmondné 6 549
3. 54 Dr. Borsodi Jozsef 6 798
4, 76 Braun Lajos 6 856
5. 79 Braun Margit 6 857
6. 77 Feldstein Zsigmondné 8 12

7. 105 Fekete Mihaly 4 1440
8. 111 Goitein Ferencz 14 274
9. 113 Goitein Pal 2 783
10. 114 Goitein Miksané 2 782
11. 50 Haész Zoltan 6 649
12, 83 Hadasz Zoltanné 2 650
13. 88 Dr. Kerekes Laszloné 6 676
14, 80 Krausz Margit 8 13

15. 82 Kovacs Sandor 1 545
16. 84 Dr. Krausz Béla 4 1196
17. 115 Krausz Miklos 9 781
18. 99 Lantos Istvan 6 432
19. 49 Molnar Sandor 8 381
20. 86 Dr. Moskovics Lajos 6 461
21. 51 Plohn Ede 2 740
22. 78 Plohn Edéné 2 741
23. 87 Székely Istvan 4 51

24, 89 Székely Ignaczné 1 527
25. 90 Székely Imre 1 528
26. 81 Székely Jendné 6 658
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8. sz. melléklet®®

11. fokon kiadott igazolvanyok névsoros mutatdja

1 Dr. Augner Rezs6 Rékoéczi ut 20.
3 Dr. Augner Gyorgy Nagykorosi u. 5.
15 Augner Laszlo Nagykordsi u. 5.
23 Dr. Adorjan Imréné Nagykorosi u. 19.
66 Dr. Augner Rezséné Rékécezi ut 20.
93 Aszodi Jozsef Verbdcezi u. 8.
112 Adler Maria Kisfaludi u. 16.
119 Aszodi Laszlo Gabor Csongradi u. 23.
120 Aszodi Sdmuelné Csongradi u. 23.
164 Aszodi Joszefné Verbdcezi u. 8.
158 Adorjan Karoly Karolyi 14.
103 Barkan Abraham Jozsef | Bocskai 4.
104 Barkan Adolfné Bocskai 4.
115 Balazs Ferenczné Rékodczi u. 6.
143 Ozv. Brett Miksané Kada E. 8.
144 Dr. Brett Laszlo Irinyi 12,
145 Brett Jozsef Kada E. 8.
179 Bérany Janosné Nyar 1.
182 Braun Zsigmond Horvath D. 5.
183 Blaier Ferencz Nagykérosi 28.
18 Bir¢ Istvanné Katona J. 16.
31 Csillag Miksa I11. Jokai 32
132 Csillag Erzsébet IV. Rékoczi 65.
133 Csillag Matild IV. Rakoczi 65.
134 Csillag Armin X. Baros u. 6.
19 Deutsch Jozsef Boszorményi u. 1.
20 Deutsch Laszlo Rékoczi ut 63.
69 Dr. Dékany Gyorgy V. Klapka 121.
70 Dr. Dékany Aladar V. Klapka 124.
71 Dr. Dékany Aladarné V. Klapka 128.
129 Dedk Ferenczné Varosfold 5.
181 Deutsch Artur I11. Széchenyi tér 5.
136 Dr. Donath Gyorgy V. Benicky F. 6.
141 0zv. Donath Jozsefné V. Benicky F. 6.
27 Ettinger Lajos II1. Zo6ldfa 16.
46 Engel Jakabné IV. Csokonay 3/5.
9 Fleischman Benjamin IV. Horvath 3.
24 Fispan Géza V. Klapka u. 12.
25 Fiihrer Izidor Frater u. 5.
29 Fleischman Oszkar Agasegyhaza 26.
44 Feldstein Dezs6 V. Bem u. 10.
48 Fiiredi Jend X. Hunyadi v. 21.
56 Fényes Irén I. Kisfaludi 2.
57 Fazekas Anna IV. Wesselényi 6.
74 Fodor Bélané V. Klapka u. 2.
84 Fiiredi Jen6né X. Hunyadi v. 21.
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86 Forrd Lajos VI. Csongradi 7.
137 Fant6 Lipot III. Szabadsag tér
142 Feldmeyer Lip6tné V. Klapka 13/15.
151 Forsner Géza V. Karolyi 6.
152 Fant6 Bernatné Szabadsag 3.
167 Fodor Imre V. Vorosmarty 1.
168 Fodor Antal IV. Rékoczi ut 28.
177 Dr. Feldmayer Jozsefné | V. Rakdczi ut 3.

6 Griinvald Vilmos 1I. Szélmalom 19.
11 Gratzer Ferencz V. Bercsényi 17.
16 Grosz Margit IV. Horvath O. 3.
17 0zv. Grosz Kalméanné IV. Horvéth 3.

26 Grosz Laszld IV. Horvéth 3.

30 Gonda Miksané Szikra 19.

49 Goitein Janos Il. Szent M. 16.

53 Gerd Ignac Izsak VI. Laszlo R.

54 Ger6 Miksa V. Bezerédi 6.

81 Griinfeld David I1l. Kada E. 1.

82 Griinfeld Gyula I. Dobo I. 1.

90 Gishner Jend IV. Csokonay 13.
100 Goitein Dezs6 V. Klapka 16.
101 Goitein Arthur V. Klapka 16.
102 Goitein Géza I11. Sziladi K. 10.
169 Ger6 Erzsébet IV. Kaszap u. 4.
180 Guthmann Lajosné IV. Cséki 7.
184 Gyenes Gyorgyné V. Matyasi 7.

47 Goitein Gézané III. Sziladi K. 10.

8 Hollander Istvan V. Fecske 18.

32 6zv. Hollander Jen6né V. Fecske 9/a

33 Dr. Hirsch Ernd IV. Nagykoérosi u. 39.
58 Hartmann Antalné IV. Vesselényi 11.
64 Heilig Endre VI. Laszl6o K. 14.
67 Heilig Endréné VI. Laszlo K. 14.
157 Halmos Artur II. K. Szabadsag 98.
172 Halmos Béla I. Festd u. 15.
173 Halmos Zsigmondné 1. Festd u. 15.
174 Halmos Zsigmond 1. Fest6 u. 15.

80 dr. Holcer Zsigmondné | V. Klapka 20.
105 dr. Holcer Zsigmond V. Klapka 20.
114 | Hay Arpadné VII. Batthanyi 2.
116 Hay Rozsa, Tibor VII. Batthanyi 2.
130 Ozv. Hadsz Bélané VI1I. Mezei u. 32.

4 dr. Kerekes Laszlo Rékécezi u. 20.

7 dr. Kertész Miksa V. Tolnai u. 1.

13 Kovacs Jakab II1. Széchenyi krt. 27.
50 Kocsis Sandor II1. Széchenyi tér 1.
51 Kocsis Kéarolyné III. Széchenyi tér 1.
52 Krausz Miklosné V. Liliom u. 15.

77 Kuruc Miklosné V. Klapka 19.

83 Katcz Hermanné II1. Széchenyi t. 10.
85 Kalmar Izs6né X. Hunyadi v. 45.
88 Kellermann Jend I11. B. Széchenyi 1.
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92

Kemény Sandorné

VI. Laszl6 K. 9.

94 Kircz Vice (?) IV. Mussolini 12.
96 Kemény Izidorné II1. Sétatér 3.

97 Kemény Istvan IT1. Sétatér 3.

98 dr. Kemény Laszlo I11. Sétatér 3.

99 Kemény Sandor VI. Laszlo K. 9.
110 dr. Kecskeméti Miklos V. Benicki 7.
111 Krausz Bélané IV. Széchenyi t. 5.
113 Kozma Andorné V. Klapka 12.
121 Kertész Mihaly V. Karoly u. 13.
122 Kertész Farkas Il. Kada E. 5.
123 Kertész Dezs6 II1. Kohéri 2.
124 Kertész Menyhért II1. Kohéri 2.
126 Klein Lipo6tné V1. Zsinor u. 73.
140 Kohn Elek IV. Vizkeletly 11.
148 Kellermann Jézsefné V. Rakoéczi u. 4.
149 Kecskeméti Sandor Nagykdrosi u. 28.
150 Kiss Ferencné VII. Horvath D. 5.
155 Kertész Miksa Kiskiikiill§ 9.
159 Kircz Maria IV. Mussolini 12.
162 Klein Gyulané IV. Cséki u. 3.
138 Knopfler Laszlo VII. Zoldfa 17.

28 dr. Léwi Sandor IV. Nagykérosi u. 27.
62 Lowi Andras Budai h. 44.

63 Lusztig Jend I11. Kdlcsei u. 5.
87 Littauer Mor VI. Csongradi 33.
147 Langermann lIzidor V. Karolyi u. 7.
153 Leitner Laszloné V. Tolnai u. 1.
154 Leitner Laszlo V. Tolnai u. 1.
178 Lichter Samuelné VII. Horog u. 3.
10 Molnar Zsigmond V. Klapka 19.

55 Molnar Imre VII. Horvath D. 14.
78 Molnar Jozsef V. Klapka 11.

74 Molnar Zsigmondné V. Klapka 19.

89 Mandel Lip6t IV. Mikes 4.

91 Mezei Mihaly IV. Sarkany 9.
117 dr. Marko Imréné IV. Rékoczi 8.
118 Marko Istvanné V. Fecske u. 1.
128 Marké Istvan IV. Rékoczi 8.
146 dr. Marko Imre IV. Rékoczi 8.
163 Meisel Gusztavné IV. Szarvas u. 4.
165 dr. Moskovits Lajosné IV. Nagykordsi u. 9.
21 Politzer Rezso V. Matyési u. 5.
34 dr. Popper Elemérné IV. Cséki 1.

68 Pollak Nandorné IV. Czinbalmos 22.
12 Révész Marton V. Karolyi u. 1.
59 Rothbaum Ignaczné 1. Fest6 u. 4.
170 Robitsek Gyulané I11. Arany J. 6.
171 Révész Nandorné Bethlen v.

5 Seiler Jenoné V. Benicki F. 12.
14 dr. Schénbergerné V. Fecske u. 8.

39 Ségner Jozsef IV. Nagykérosi 22.
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40 Ségner Lipot IV. Csokonai 9/a
41 Ségner Karoly IV. Csokonai 9/a
42 Ségner Lipotné IV. Csokonai 9/a
43 Sipos Ferencné IV. Rékoczi u. 20.
61 Sos Palné IV. Banffi u. 18.

65 Sipos Ferenc IV. Rakéczi 20.

75 Simon llona I11. Széchenyi t. 10.
76 Schrotter Bélané VI. Laszlo R. u. 2.

108 Sebok Andorné I. Lestart. 1.

109 Sebok Andor I. Lestart. 1.

139 dr. Stein Gyula VII. Mezei 10.

161 Spitzer Dezséné IV. Nefelejcs 6.

166 Schimmerl Eménuelné Szultan u. 4.

22 Szanté Samuelné V. Fecske u. 5.

35 Szigeti Jozsefné I. Lestart. 1.

36 Szigeti Adolfné V. Benicki F. 10.
37 dr. Szigeti Ivan, Ferenc | V. Benicki F. 10.
72 Szigeti Etel Il. Kada E. 21.

73 dr. Szigeti Mihaly IV. Nagykérosi 31.
95 Szigeti Adolf V. Benicki F. 10.

125 Szemz6 Erzsébet I. Kisfaludi 11.

131 Szab6 Simonné I. Kossuth t. 3.

156 Szeles Emil . Kisfaludi 9.

175 Szab6 Imréné I. Kossuth t. 3.

176 Székely Sandor IV. Rékoczi 24.

60 Tordai Sandor IV. Sarkany 3.

127 0zv. Terhes Antalné VII. Horvath D. 14.

185 Ozv. Tarnok Jozsefné II1. Széchenyi t. 5.
2 Vajda Mihalyné V. Rékoczi 8.

38 Viranyi Gyulané IV. Nagykoérosi 13.
45 Weisz Dezs6 VII. Kossuth krt. 35.

106 Vago Lipot V. Nyaru. 1.

107 Weisz Gyulané IV. Mikes u. 9.

135 Wohl Ignaczné I11. K. Szabasag 11.

160 0zv. Veisz Laszloné I. Lestart. 1.
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9. sz. melléklet

839

Il. Kimutatés a legtobb adot fizetd zsidd addzorol 1940. évre
Kecskemét, 1939. junius 25.

Altalanos g Egyszeresen | Kétszeresen
£ Foldado | Hazado | kereseti- Ak”g?;g;illz_zggk I;gf;(ei%l g;/émitott szamitott Ak
g ) L ) ) ado Osszes adok | Osszes adok \ ketszeres
& Neév Sziil. év Lakas Foglalkozas szamitas alapja
3 Jegyzet
P. |fill. |P. fill. | P. |fill. P. fill. P. fill. P. fill. P. fill.
1. | Dr. Moskovits Lajos 1892 | IV. Nagykérosi 9. 0orvos 80 | 28 | 1904 | 16 | 700 2083 | 66 | 4768 | 10 | 9536 | 20 | Orvosioklevél
2. | Dr. Holczer Zsigmond 1875 | V. Klapka 22. orvos 82 | 1543 | 20 | 504 1621 | 22 | 3669 | 24 | 7338 | 48 | Orvosioklevél
3. | Dr. Marké Imre 1886 | IV. Rakoczi 8. iigyved 32 | 67 [1502 | 40 | 420 1611 | 82 | 3566 | 89 | 7133 | 78 ngggii‘%"
4. | Dr. Fritz Imre 1883 | IV. Nagykdrosi 31. ligyvéd 944 | 80 | 280 992 4 2216 | 84 | 4433 | 68 | Tudori oklevél
5. | Dr. Schénberger Dezs6 1892 | V. Fecske u. 12. kereskedd 156 | 80 | 1838 20 164 64 | 2159 | 64 | 4319 | 28
6. | Kertész Menyhért 1890 | I1I. Kohary 2. kereskedd 1096 | - |1627| 50 1150 80 3874 30
7. | Kertész Dezso 1881 | I1I. Kohary 2. kereskedd 1096 | - |1627| 50 1150 80 3874 30
8. | Baldzs Jend 1886 | I1I. B. Széchenyi 14. gylimdlcs keresk. 7 90| 14 | 72 | 3542 23 75 3588 37
9. | Pataki Albert 1894 | V. Fecske 10. kereskedd 507 | 20 | 2380 532 56 | 3419 | 76
10. | Hay Arpad 1896 | VII. Batthany 2. kereskedd 546 | 24 | 2136 | 54 573 55 | 3256 | 33
11. | Tauber Dezso 1885 | VII. Kossuth v. 2. gyufagyari igazgato 15 41| 24 | - 2898 41 38 2978 79
12. | Dr. Szigeti Mihaly 1888 | IV. Nagykérosi 31. fogorvos - | 84480 | - | 420 504 88 1405 72 2811 | 44 | Orvosi oklevél
13. | Benedek Gydrgy 1885 | X. Hunyadi v. 10. kereskedd 512 1753] 10 537 60 2802 70
14. | Benedek Laszlo 1891 | X. Hunyadi v. 10. kereskedd 512 1753 | 10 537 60 2802 70
15. | Benedek Sandor 1889 | X. Hunyadi v. 10. kereskedd 512 1753 10 537 60 2802 70
16. | Gritzer Ferenc 1893 | V. Bercsényi 14. gyiimdlcs keresk. 4 182 ] 64 | - |2660 72 26 2801 8
17. | Schilinger Dezs6 1888 | V. Beniczky 77. kereskedd - | 731232 | - [2312]| 10 244 37 2789 20
18. | Fleischmann Bend 1901 | IV. Nagykérosi 10. ecetgyaros 917 | 28 | 892 | 64 963 14 2773 6
19. | Dr. Kenéz Zoltén 1882 | TII. Fréter 5. iigyved 17 | 37 | 483 | 84 | 210 526 | 27 | 1237 | 48 | 2474 | 96 ngc‘l’ir;ilse‘i%’é{'
20. | Fispan Géza 1894 | V. Klapka 12. keresked6 - 199|149 | 12 | 2136 | 54 157 62 2444 27
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21. | Dr. Kertész Miksa 1894 | V. Tolnai 1. kereskedd 1971 | 58 1971 58

22. | Lebovits Sandor 1894 | I. Arpadvaros 7. konzervgyéri igazgatd 4 |45 ] 24 | - 1833 29 87 1891 32

23. | Székely Ignac 1872 | I. Kisfaludy 2. cipgyaros - | 3 475 |52 | 832 |47 499 33 1807 35

24. | Gottlieb Rudolf 1890 | IV. Nagykoérosi 1. vendéglds 1750 1750

25. | Spitzer Bernat 1860 | IV. Csaky 1. foldbirtokos 580| 98 | 265 | 44 888 74 | 1735 16

26. | K&rosi Janos 1872 | V. Klapka 16. kereskedd 200 1297 | 2 210 1707 2

27. | Kovacs Istvan 1900 | IV. Nagykoérosi 13. kereskedd 176 1316 184 80 1676 80

28. | Aszddi Jozsef 1872 | V. Verbdczy 8. kereskedd 1 | 47 | 230 | 40 | 1181 | 60 243 46 1656 93

29. | Dr. Kecskeméti Miklos 1896 | V. Borniczky J. 5. orvos 22 | 34 | 235 | 60 | 280 270 84 808 78 | 1617 | 56 | Orvosi oklevél
30. | Ségner Lipot 1878 | IV. Csokonai 9/a karpitos 26 | 38 | 498 | 56 | 537 | 95 551 19 1614 8

31. | Reiszmann Jozsef 1901 | I. Arpad ku. 6. autdfuvarozo 1610 1610

32. | Szigeti Sandor 1868 | I. Kada E. 8. kereskedd 224 1120 235 20 1579 20

33. | Hegediis Sandor 1872 | I. Kisfaludy 7. kereskedd 13 | 47 | 373 | 76 | 688 | 80 406 59 1482 62

34. | Kertész Farkas 1882 | Il. Kada E. 5. kereskedd 300 | 80 | 840 315 84 | 1456 64

35. | Frank Pal 1876 | IV. Kohary 5. kereskedd 540 | 80 | 294 567 84 1402 64

36. | Dr. Aszodi Géza 1879 | 1V. Vizkeleti 14. iigyvéd 22 |34 | 198 | 40 | 224 231 | 78 | 676 | 52 | 1353 | 4 ngggif@‘fg’
37. | Marko Istvan 1891 | V. Fecske 1. sirk6gyaros 12 | 89 1324 | 68 13 53 1351 10

38. | Kerekes Sandor 1875 | IV. Rékoczi 20. borkereskedé 574 | 40 | 164 | 8 603 12 1341 60

39. | Griinfeld Gyula 1884 | 1. Dobo . u. 1. borkereskedd 240 825 | 16 252 1317 16

40. | Leitner Laszlo 1892 | V. Tolnai 1. kereskedd 112 1083 | 70 117 60 1313 30

41. | Feldmann Sandor 1891 | I1I. Szabadsagtér 3. vizvezeték szereld 224 840 235 20 1299 20

42. | Székely Istvan 1906 | I. Kisfaludy 2. cipbgyéros 1248 | 70 1248 70

43. | Székely Gyula 1892 | I1I. Szabadsagtér 3. cipégyaros 12481 70 1248 70

44. | Reiszmann Gyula 1904 | VI. Csongradi 35. autofuvarozd 188 | 80 | 840 198 24 | 1227 4

45. | Dr. Feldmeyer Géza 1885 | IV. Nagykoérosi 16. orvos 160 238 168 566 1132 Orvosi oklevél
46. | Fekete Mihaly 1890 | I1l. Zimay L. 4. kereskedd 11 | 33 | 233 | 60 | 626 | 50 257 18 1128 61

47. | Seiler Jend 1885 | V. Berniczky J. 12. haztul. 548 | 80 576 24 1125 4

48. | Steinherz Jend 1905 | IV. Bethlen ku. 8. borkereskedd 80 882 | 56 84 1046 56

49. | Virag Endre 1888 | VII. Batthany 40. kereskedd 320 365 | 40 336 1021 | 40

50. | Dr. Fritz Miklos 1889 | VI. Berniczky J. 2. figyvéd 180 | 80 | 140 189 | 84 | 510 | 64 | 1021 | 2g | Tudoriésiigy-

védi oklevél

51. | Fodor Béla 1893 | V. Klapka 2. pék. m. 36 | 60 | 233 | 60 | 420 283 71 973 91

52. | Révész Marton 1889 | V. Karolyi 1. sirkégyaros 2 |94 |128 | 80| 701 | 96 138 33 972 3
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53. | Révész Janos 1892 | V. Karolyi 1. sirkbgyaros 7 | 128 180 | 701 | 96 135 31 966 14
54. | Kérosi Jozsef 1898 | V. Klapka 18. kereskedd 16 | 92 | 116 | 64 | 648 | 51 140 24 922 31
55. | Vermes Sandor 1896 | V. Rakoczi ut 5. kereskedd 901 | 32 901 32
56. | Ger6 Miksa 1893 | V. Bezerédy 6. kereskedd 64 | 47 | 265 | 92 | 220 | 85 346 91 898 15
57. | Steinherz Simor 1906 | IV. Bethlen ku. 8. borkereskedd 882 | 56 882 56
58. | Goitein Jonas 1853 | V. Klapka 16. ékszerész 224 420 235 20 879 20
59. | Kun Sédmuel 1879 | V. Verbbezy 4. kereskedd 145 | 60 | 569 | 10 152 88 867 58
60. | Feldstein Zsigmond 1881 | V. Bem 10. r6f0s kereskedd 858 | 90 858 90
61. | Deutsch Laszlo 1884 | IV. Rékoczi ut 6. kereskedd 858 | 90 858 90
62. | Rosenberg Albert 1860 | ITI. Gaspar A. 1. haztul. 22 1941399 | 36 434 42 856 72
63. | Grosz Jend 1889 | IV. Kohari 1. kereskedd 416 436 80 852 80
64. | Lantos Istvan 1897 | IV. Nagykoérosi 2. kereskedd 840 840

65. | Kocsis Karoly 1875 | I1I. Széchenyi tér 1. kereskedd 840 840

66. | Kecskeméti Mihaly 1871 | III. Csanyi 7. borkereskedd 8326|282 |24 | 70 383 78 819 28
67. | Dr. Szepes Jend 1886 | V. Csongradi 26. orvos 147 | 20 | 105 154 56 406 76 | 813 | 52 | Orvosioklevél
68. | Fodor Jozsef 1896 | V. Vakbottyan 9. kereskedd 64 619 | 29 67 20 750 49
69. | Sandberg Salamon 1886 | IV. Bocskay 3. gyimolcs keresk. 297 | 60 | 122 | 50 312 48 732 58
70. | Dr. Egri Laszl 1900 | I. Géspar A. 12. orvos 91 ] 2 [ 179 | 84 | 168 284 40 723 26
71. | Schlesinger Vilmos 1895 | II. Maria ku. 18. ocskavas kereskedd 64 360 67 20 691 20
72. | Spitzer Vilmos 1868 | V. Bercsényi 22. nyomdatul. 12 |20 | 147 | 4 | 363 | 72 167 20 690 16
73. | Steinherz Gyula 1902 | I11. Nagykérosi 32. korcsmaros 144 390 | 4 151 20 685 24
74. | Fiirszt Jend 1875 | Agasegyhéza 55. gazdalkodo 296| 57 | 35 | 84 349 3 681 44
75. | Guttmann Lorant 1887 | V. Karolyi 8. gyiimdlcs keresk. 86 | 40 | 489 | 44 90 72 666 56
76. | Fehér David 1876 | I1I. Szabadsag tér 3. kereskedd 659 | 40 659 40
77. | Aszédi Samuel 1871 | VI. Csongradi 23. kereskedd 74 | 192 257 | 22 202 38 652 34
78. | K6rosi Istvan 1902 | V. Klapka 18. kereskedd 648 | 51 648 51
79. | Griinwald Vilmos 1896 | II. Szélmalom 19. kereskedd 96 449 | 40 100 80 646 20
80. | Klein Simon 1885 | V. Klapka 18. kereskedd 108 | 80 | 420 114 24 643 4
81. | Fekete Soma 1875 | V. Klapka 24. kereskedd 160 315 168 643

82. | Krausz Lip6t 1873 | VII. Magyar 15. kereskedd 23| 1 | 262 |40 | 44 | 10 299 69 629 20
83. | Dr. Brett Laszlo 1907 | I11. Irinyi 12. igyvéd 1 256 84 269 85 610 85
84. | Fleischmann Géabor 1880 | I1. Maria ku. 7. fuvaros 228 | 80 | 126 240 24 595 4
85. | Dr. Balazs Istvan 1885 | VI. Laszl6 K. 7. orvos 31 138 ] 151 | 4 | 203 191 54 576 96
86. | Gichner Jend 1873 | IV. Csokonai 13. kereskedd 185 | 60 | 196 194 88 576 48
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87.

Goitein Géza

1887

III. Szilady K. 10.

gyufagyari mérnok

57

128

286

139

19

557

76

88.

Fischer Izsak

1861

1V. Bocskay 12.

keresked6

216

113

40

226

80

556

20
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10. sz. melléklet®*°

Kimutatas a 8630/1939. M.E. sz. rendelet alapjan bejelentett zsidobirtokrol

g A birtok teriilete Eladast jovahagyo

% A tulajdonos neve hold -6l Eladatott a d';{[ir,:,: el Igél;ﬁ?‘:}itgellﬁ lzizglrindé FM. szém Kb, szim Jegyzet
=

1. Dr. Gallia Béla 4 1522 - 1 121.228/1941. VII. A. 2. 460 kk./1940.
2. Griinberger Arnold 4 58 1 - 121.228/1941. VII. A. 2. 709/1940.

3. Kiss Ferenc és neje 1 459 1 - 121.228/1941. VII. A. 2. 288/1940.

4. Meisel Gusztavné - 857 - 1 121.228/1941. VII. A. 2.

5. Korosi Jozsef és n. 7 670 - 1 121.228/1941. VII. A. 2.

6. Dr. Popper Elemérné 99 196 - 1 122.678/1941. VII. A. 2.

7. Dr. Rendes Dezs6né 94 1534 - 1 122.678/1941. VII. A. 2.

8. Sebdk Andor 98 955 - 1 122.678/1941. VII. A. 2.

9. Spitzer Bernat és n. 190 232 - 1 122.678/1941. VII. A. 2.

10. Kecskeméti Miksa 22 1454 - 1 122.678/1941. VII. A. 2.

11. Dr. Kenéz Zoltanné - 1417 1 - 121.228/1941. VII. A. 2. | 43.360/1940. V. B. 1.

12. Dr. Kenéz Zoltan 3 aze | RO | 1212281081 VIL A2  aeaocs
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13. Dr. Marks Imre 113 ggg Részben 122.678/1941. VII. 50/1940.
A Toms 1 1096/1939.

14. Gichner Jenéné - 1483 - 121.228/1941. VII.

15. Dr. Szab6 Jézsef és n. 3 147

16. Spitzer Vilmos és n. 2 128 Résiben 121.228/1941. VII. 12/1940.

17. Bender Erzsébet 1 354 1 121.228/1941. VII. 310/1940.

18. Gardi Sandor 3 1337 1 121.228/1941. VII. 92.035/1941. V. B. 1.

19. 8zv. Tarnok Jozsefné 13 392 - 121.228/1941. VII.

20. Szilagyi Palné 13 392 - 121.228/1941. VII.

21. Dr. Balazs Istvan és n. 3 757 - 121.228/1941. VII.

22. Fodor Istvanné - 1483

23. Fiirst Jend 194 1071 Résfben 121.228/1941. VII. 42.236/1940. V. B. 1.

24, Dr. Stein Gyula és n. 7 1317 1 121.228/1941. VII. 944/1939.

25. Bielig Miksa 4 1350 - 121.228/1941. VII.

26. Dr. Kerekes Lasz16 és n. 16 910 1 121.228/1941. VII. 224.301/ 11?41' V. B.

27. Wertheim Gyula 2 1499 1 121.228/1941. VII. 515/1940.

28. 8zv. Blum Ignacné 1 63 - 121.228/1941. VII.
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29. Fodor Bélané 9 1373 1 121.228/1941. VII. 43.314/1941. V. B. 1.

30, Dr. Grader Adolf 2 > : 121.228/1941. VI,

31. Ségner Lipot és n. 4 1436 Résfben 121.228/1941. VII. 277/1940.

32. Friedmann Soma és n. 13 1084 - 121.228/1941. VII.

33. Rosenberg Albert és n. 12 480 121.228/1941. VII. Hetény.

34. Rosenberg Albert és n. 7 1467 121.228/1941. VII.

35. Dr. Krausz Béla és n. 12 480 - 121.228/1941. VII.

36. | Dr. Kecskeméti Mikl6s és n. 12 480 121.228/1941. VII.

37. Dr. Kecskeméti Miklos és n. 5 675 121.228/1941. VII. Hetény.

38. Fisch Jend 5 1460 121.228/1941. VII.

39. Fisch Lujza 5 1460 - 121.228/1941. VII.

40, | Rosenfeld Sﬁ‘;r‘:]‘;mé Fisch 5 1460 121.228/1941. VII.

41. Adorjan Karoly 2 160 1 121.228/1941. VII. 296/1940.

42, | Adorjdn Kdroly és Gutmann I. 16 738 1 121.228/1941. VII. 51/1940.
Lorant

43. Dr. Egri Laszl6 és n. 25 7 1 33.769/1940. V. B. 1.

44, Kalman Lérinc és n. 14 1110

45, Dedk Igndcné 5 1492 1 121.228/1941. VII. 1020/1940.
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46. Dr. Gal Jend és tsai - 776 121.228/1941. VII.

47. Lusztig Jend és n. 3 400 - 87/1940.
48. Dr. Moskovics Lajos 18 107 121.228/1941. VII. 1045/1939.
49. Dr. Léderer Kalman 1 - 121.228/1941. VII.

50. 0zv. Snitzer K.-né 2 210 121.228/1941. VII.

51. Porjesz Lajos 7 140 121.228/1941. VII.

52. 6zv. Halmos L.-né 1 102 121.228/1941. VII. 420/1940.
53. Weisz Gy.-né és t. - 1355 121.228/1941. VII. 119'821/1%11' VIl B.

54. Vurgart és n. 5 - 121.228/1941. VII.

55. Pollak Mor 4 1530 121.228/1941. VII. 33.361/1940. V. B. 1.

56. Foldes Jeno 2 1016 121.228/1941. VII.

57. Ger6 Miksa 2 797 121.228/1941. VII.

58. Ger® Miksa és t. 30 105 122.678/1941. VI, F-Mont felten
59. 0zv. Gonda M. és t. 8 1400 121.228/1941. VII.

60. Marké J. és neje 12 652 121.228/1941. VII.

61. Fleischmann O.-né 199 - 122.681/1941. VII.

62. ozv. Léwi O.-né 48 593 122.678/1941. VII.
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63. Fispan Béla - 1348 - 121.228/1941. VII.

64. 0zv. dr. Deutsch A.-né 26 924 - 122.681/1941. VII.

65. Dr. Lengyel Bertalan 7 300 - 121.228/1941. VII.

66. Dr. Weisz Marton 5 642 - 121.228/1941. VII.

67. Hegediis I. és neje 1 1179 1 121.228/1941. VII. 33.770/1940. V. B. 1.
68. Bauer E. és neje 7 690 - 121.228/1941. VII.

69. Weiner F. és neje 5 1208 - 121.228/1941. VII.

70. Domokos Imréné 1 1475 - 121.228/1941. VII.

71. Dr. Ujlaki Miiller P4l és neje 1452 1464 1 - 44.067/1941. 1. 2.
72. Gichner F. és neje 2 1200 1 121.228/1941. VII. 40.780/1940. V. B. 1.
73. Roboz Aladarné 10 - - 121.228/1941. VII.

74. Kampler Irma és t. 8 - - 121.228/1941. VII.

75. Szigeti Istvan 6 211 121.228/1941. VII. 44.466/1940. V. B. 1.
76. Szigeti Etel 2 64 Réssben 121.228/1941. VII.

77. Szigeti Maria 4 1563 ! 121.228/1941. VII. 362/1941.
78. Dr. Szigeti Mihaly 6 211 121.228/1941. VII.

79. 0zv. dr. Bauer Henrikné és tsai 50 960 - 122.678/1941. VII.
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80. Dr. Barkan Leopoldina és t. 1 1210 - 121.228/1941. VII. A. 2.

81. Dr. Varga Istvan és t. 13 155 - 121.228/1941. VII. A. 2.

82. 6zv. Fodor Miklésné és tsa 4 640 Résfben 121.228/1941. VII. A. 2. 37/1941.

83. Sarkozi Méria - 1174 1 121.228/1941. VII. A. 2. | 34.116/1940. V. B. 1.

84. Dr. Szivés Jozsefné 1 743 - 121.228/1941. VII. A. 2.

8. Laczi Mihaly 7 628

86. Harsanyi Zsoltné 91 677 Résfbe“ 122.678/1941. VII. A. 2. 158/1941.
35 1340

87. 6zv. dr. Lanyi Izséné 3 1220 - 122.678/1941. VII. A. 2.
2 429

Kecskemét, 1941. évi julius ho 15.
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11. sz. melléklet®*
A 40.577/111. d. - 1944. Ip. M. szamhoz

KIMUTATAS
a Kecskemét thj. varos tertiletén a 23.200/1944. Ip. M. szamu rendelet alapjan tortént vallalati vezetd kirendelésekrol
Villalat neve (cége) | Székhelye (telephe- | Utzleti tevékenysége Va.l la}latl Vezetoz A kirendel6 hataro- | A kirendelést megtamadtak-e
Sorsz. . N g eddigi foglalkoza- . . . Jegyzet
tulajdonosa lye) (1. iparjogositvany) s zat kelte és szama jogorvoslattal és kik?
- . . . Péter Karoly vil- 20895
1. Klein Miksa Beniczky F. u. 7. villanyszereld lanyszer. s. 1944 V1121, Nem
; s 1 hrin Kiss Antal keres- 20894
2. Szeles Emil Rékoczi ut 2. eserny6készitd Kedd 1944 VI1.18. Nem
Schiffer Cipogyartd —y . Kéhalmi Kéalman 19538
3 iizem Ldszl6 K. u. 16/a cipesz munkavezetd 1944 .VI1.3. Nem
4, Deutsch Jend Karpét u. 2. béreséplé Kovdes Sandor | 19355 1944 v/) 14, Nem
lakatos segéd
o . . , , Szabo Ernd latsze-
5. Fehérvary Mihaly Szabadsag t. 1. latszerész rész s 13783 1944.V1.13. Nem
6. | KemeénySéndor | Szabadsgt.3. keztylikészitd Mak:ergi;e”al 18350 1944.VI.13. Nem
7. | Revesz Marton&s Szolnoki Gt kéfarags Imre Gdbor | 15616 1944V .16, Nem
Janos iparisk.tanar
. . s Szab6 Gabor se- 17407
8. Székely Jozsef Bercsényi u. 22. lakatos oéd 19441 5. Nem
L . Kecskés Arpad 17968
9. Kalmar Lajos Voérdsmarthy u. 10. lakatos miiszerész seg. 1944\/1.9 Nem
. , " , Gedai Antal épi- 16349
10. Marko Istvan Kurucz krt. 36. kéfarago tSmester 1944 V1 13, Nem
: . . . Deszetta Lajos 22523
11. Hajdu Imre Barat u. 3. miiszerész miiszerész seg. 1944 V1114, Nem
et T A2 ,, . Végh Jozsefné 33405
12. Dévai Laszlo Fest6 u. 6. fogtechnikus segéd 1944 /111 4. Nem
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12. sz. melléklet

842

KIMUTATAS
Kecskemét thj. varosban bejelentett megsziintethetd zsido ipartelepekrol
Sorszam Név (cég) Telephely Foglalkozas
1. Fehér David Rakéczi u. 4. férfi szabo
2. Blum Elemér Bethlen u. 3. férfi szabd
3. Kocsis Karolyné Dobd Istvan u. 2 férfi szabo
4. Adler Mor Kisfaludy u. 16. férfi szabo
5. Haber Maria Fest6 u. 11. ndi szabd
6. Halasz Jozsefné Tolnai u. 1. ndi szabd
7. Gombosné Fischer Marta Vak Bottyan u. 17. ndi szabo
8. Ilona, fehérnemiiszalon Hoffmann Janos u. 3. fehérnem varrond
9. Holldnder Frida Bem tér 15. ndi szabd
10. Lichter Sdmuel Barat u. badogos
11. Szeles Emil Raékoczi ut 2. erny6javito
12. Haber Sandor Bem u. 16. cipész
13. Szank Zoltan Benicki u. 16. cipész
14. Schwartz Lajos Gaspar u. 3. cipész
15. Homoki Jozsefné Bethlen krt. 12. szikvizes
16. Szilagyi Istvan Bercsényi u. 18. szikvizes
17. Steinherz Emil Sarkany u. 10. szikvizes
18. 0zv. Weisz Laszloné Lestar u. 1. himz6nd
19. Tordai Séndorné Platthy u. 2. kézimunka
20. Fodor Irma Nagykoérosi u. 27. ndi kalapos
21. 0zv. Ségner Laszloné Vorosmarty u. 4. varrond
22. Feldmann Sandor Szabadsag tér 3. egészségiigyi berend. vallalkozo
23. Szab Simon Kossuth u. 3. szabd?
24, Brett Jozsef Kada Elek u. 8. férfi és ndi fehérnemil
25. Kemény Sandor Szabadsag tér 3. keztytis
20. Sarkozi Maria Lestar u. 1. ndi kalapos
27. Korosi Adolf Kada Elek u. 8. épliletasztalos
28. Ségner Lipot és fiai Nagykorosi u. 5. karpitos
29. Robitsek Maria Arany J. u. 6. n6i kalapos
30. Heller Jozsefné Kohari u. 5. ndi kalapos
31. Spitzer Vilmos Kéttemplom koz 9. nyomdasz
32. Abraham Marton Wesselényi u. 4. nyomdész
33. Fant6 Lip6t Luther palota fényképész
34. Fant6 Bernat Szabadsag tér 3. fényképész
35. Klein Miksa Beniczky u. 7. miiszerész
36. Barta Mihaly Gaéspar A. u. 6. Orés
37. Fehérvary Antal Szabadsag tér 1. latszerész
38. Hajdu Imre Barat u. 3. miiszerész
39. Goitein Jonas és fia Raékoczi u. 2. oOra és ékszerész
40. Kertész Pl Géspar A. u. 9. villanyszereld
41. Kalmar Lajos Vorosmarty u. 10. lakatos és miiszerész
42. Székely Jozsef Bercsényi u. 22. lakatos és miiszerész
43. Gombos Adolf Rékoéczi u. 314. Oras
44, Rosenbaum A. Batthyany u. 1. épiiletburkold
45. Bauer Béla Karolyi ut 7. karpitos
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46. Bunzlau Ferenc Széchenyi tér 12. kadar

47. Krausz Margit Rékoczi ut 6. ndi kalapos
48. Fodor Istvanné Sétatér 2. fiizékészitd
49. Banky Mihalyné Csaky u. 10. fiiz8készitd
50. Schreiber Markusné Klapka u. 2. kotszovo
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13. sz. melléklet®®

Osszesitd kimutatas az 1942: XV. t.-c. hatélya al4 esé mezégazdasagi ingatlanokra vonatkozo bejelentésekrol

A kozség (varos) neve: Kecskemét thj. varos
Varmegye: Pest — Pilis — Solt — Kiskun

A bejelentett ingatlan
E | Abejelentés beer- | A bejelentett ingatlan tulaj- Megoszldsa mivelési dgak (kat. birtokiv) szerint __| f5ldadokataszteri
§ kezésének ideje donosanak (tényleges birto- ., i s . . i fo}dado os§zes tiszta jovedelme | Jegyzet
3 (h6, nap) kosénak) neve szant6é | Kert | rét | sz616 | legeld | erdd | nadas ala:3 ?gm teriilete eszesen
teriilet kat. hold kat. hold korona fillér
1. 1943. aug. 31. Dr. Asz6di Géza 39 - - 6 - 2 - 1 48 97 15
2. Dr. Bauer Henrikné tsai 22 3 - 19 5 - - 1 50 462 27
3. Bauer Emil és tsa - - - 7 - - - - 7 133 12
4, Tarnok Jozsefné 6rokos 2 - - 12 - - - - 14 127 56
5. Dr. Barkan L. és tsa. 2 - - - - - - - 2 33 37
6. Fleischmann Oszkarné 64 |31 |-] 9 | 2 |11 - 9 o7 | Azeredetidoku- |5 o0p | gy
mentumban 213
7. Filrst Jend 85 | - 56| 34 | 9 | - | - 11 195 | Azeredetidoku- |y 509 | 39
mentumban 194

8. 6zv. Gonda Miksané - - - 9 - - - - 9 193 57
9. KOrosi Jozsef és tsa - - - 7 - - - - 7 72 94
10. Kardos lzidor - - - 2 - - - - 2 47 37
11. Dr. Kecskeméti M és tsa 2 2 - - - - - - 4 103 81
12. Kecskeméti Mihaly - - - 23 - - - - 23 358 85
13. Dr. Kecskeméti M és tsai - - - 19 - - - - 19 225 11
14. Dr. Lengyel Bertalan 1 - | - 8 - - - - 9 97 35
15. 6zv. dr. Lévi Odonné - - - 45 - - - 2 47 682 13
16. Gerd Miksa és tsa. 17 - |16 - - - - - 33 270 79
17. Marko Istvan és tsa - - - 12 - - - 1 13 155 68
18. Dr. Popper Elemérné 71 - |28 - - - - 1 100 511 4
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19. Dr. Rendes Dezsoné tsa 60 16 - - - 14 4 94 582 99
20. Fisch Jeno és tsai - - 6 - - - 6 105 -
21. Seb6k Andor 3 - 12 80 3 - - 98 527 40
22, Spitzer Bernat és tsa 94 29| - 20 - 6 42 191 1073 60
23. Weiner Fiilop 2 - 4 - - - - 6 70 75
24. Dr. Veisz Marton - - 5 - - - - 5 105 80
25. Roboz Aladarné 10 1 - - - - - 11 78 3
26. Meisel Gusztavné 1 - - - - - - 1 6 13
27. Kampler Irma és tsai 2 - 6 - - - - 8 59 20
28. Balazs Magda - - 1 - - - - 1 38 1
29. 1943. okt. 20. Dr. Fritz Imre és tsai - - 21 - - - - 21 291 8
Az eredeti doku-
mentumban nem
egyértelmi, hogy
van-e 1 hold fold-
30. Friedmann Somané 1 - 6 6 - - -1 14 ado6 ala nem esé 84 99
teriilet vagy sem.
Az Osszesito osz-
lopban 15 Kat.
hold szerepel.
31. Ozv. dr. Lanyi Izso6né 9 - - 8 - - - 17 277 24
32. Tarnoki Leiz Sandor 8 6 - 4 - - - 18 199 35
33. Polareczki Endréné 21 - | 23| 18 | 3 - 3 gg | Azeredetidoku- 1 454 41
mentumban 69
34. Tkervari Katalin és ts 12 - - 3 - - - 15 67 23
35. Reiss Zoltanné, és tsa. - - 24 | - - - - 24 Arieirgjdnitt:a(:logg- 239 73
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