A védekezés retorikaja. Szovegszervezo eljarasok unitarius vitairatokban a 18. szazad

derekan

I. A kutatasi feladat és a kutatasi téma elé6zményei

A dolgozat targya a 18. szazadi unitarius polemikus irodalom szdvegszervezd
eljarasainak feltarasa és bemutatasa. Olyan teriiletrdl elemez kéziratban maradt szovegeket,
amely nagyon kevéss¢ ismert a hazai kutatas szamara. Az eddig nagyrészt szinte teljesen
feltaratlan teriilet egy részének feldolgozasa azért is mutatkozott igéretesnek, mert — bar sokak
szerint a 18. szazadi erdélyi mivel6dés- és irodalomtorténet Osszefliggései még mindig
kevésbé ismertek, mint az ezt megel6z6 és kovetd idészakéi — az elmult idészakban tortént
vizsgalodasok segitenek kontextusba helyezni egy ilyen iranyi munka eredményeit.

A disszertacio kozéppontjaban az unitarius polemikus irodalom all. Ezen a teriileten a
kolozsvari és szegedi kutatok, illetve munkakozosségek egylittmiikodése tette lehetévé, hogy
a kutatas iranya Kiterjedjen a 16-17. szazadnal késobbi iddszakokra is. Mivel az unitarius
felekezet képvisel6i a 16. szazad végétol a 18. szazad végéig csak a legritkabb esetben
nyomtattak ki miiveiket, nagyon fontos elémunkalatokat kellett elvégezni ahhoz, hogy ebben
a nagyrészt kéziratban maradt, elsiillyedt és feledésbe meriilt irasbeliségben az alapvetd

tajekozodas megtorténhessen.

I1. Forrasfeltaras, kutatasi modszerek

Nagy jelentdsége van annak, hogy a romaniai politikai valtozasok utani évtizedekben
lehetévé valt a tajékozodas és tudomanyos kutatds annak a két erdélyi konyvtarnak a
kézirattaraban, amelyben ennek az irasbeliségnek a legfontosabb emlékei rank maradtak. Az
egylk a Kolozsvari Unitarius Kollégium Kézirattara, amely anyaga jelenleg a Romdan
Tudomanyos Akadémia kolozsvari fidkjanak konyvtardban taldlhatdo, a masik pedig a
székelykereszturi unitarius gimnazium kézirattdranak anyaga, amelynek jelenlegi 6rzéhelye a
marosvasarhelyi Teleki Téka (Teleki — Bolyai Konyvtar). A nagysagrendekkel nagyobb
kolozsvari gylijteményrdl évtizedeken at folytatott aldozatos munkaval készitett, helyben
hasznalhato katalogust Lako Elemér allitotta Ossze, amelynek alkalmanként javitott, angol
nyelvl valtozatat a Keserti Balint altal vezetett munkacsoport adta ki 1997-ben, mig a Teleki

Téka unitarius anyagardl a konyvtar munkatarsai altal készitett, Baldzs Mihdly és Foldesi



Ferenc kiegészitéseivel ellatott katalogus a Szegedi Tudomanyegyetem Régi Magyar
Irodalom Tanszékének honlapjan olvashato.

Nagyon fontos fejlemény és segitség, hogy igen eredményesen halad annak a 18.
sz4dzad harmadaban irott kéziratos egyhaztorténetnek a feldolgozéasa, amelynek elsd két kotete
Kénosi Tozsér Janos és Uzoni Foszto Istvan munkdja, s amelynek szempontunkbdl kiilondsen
fontos harmadik kotetét id. Kozma Mihdly, valamint Kozma Janos és Mihaly nevéhez
kothetjiik. EIObb az elsé két kotet latin eredetije latott napvilagot, majd megjelent az elsé két
kotet Markus Albert altal készitett magyar forditasa, s elokésziiletben van a harmadik kotet
ugyancsak altala készitett magyar forditasanak megjelentetése is, amelyet a munkacsoport
jovoltabol hasznalhattam. Ezek mellett tdmaszkodhattam a mai Magyarorszag teriiletén
unitarius szempontbol legfontosabb gyijtemény, az Orszagos Széchenyi Konyvtar

kézirattaranak katalogusaira is.

I11. A dolgozat legfontosabb eredményei

Az emlitett munkakozosségek és a témavezetd segitségével megtortént a retorikai-
poétikai elemzésre alkalmas szovegek kivalasztasa. A cimiik vagy leirasuk alapjan szdmba
vett szoveg-korpuszok lesziikitésével korvonalazodtak azok a miifajok és kivalasztott miivek,
amelyek retorikai-poétikai elemzésre alkalmasnak latszottak. A 18. szazadi masolatokban
rank maradt unitarius szovegek nagyon sokrétiiek, a nyomtatas korlatozasa azzal a
kovetkezménnyel jart, hogy az egyhazi élet szolgalataban 4ll6 szovegek is kéziratban
terjedhettek csupan. Az igy 1étrejott kolligatumok tilnyoméd tobbsége igy a 18. szazadi
egyhazi ¢letben 1is aktudlis szovegeket (teoldgiai traktatusok, prédikaciok, katék,
elmélkedések, imak, gylilekezeti énekek stb.) tartalmaz, s ezekbdl sikeriilt kimetszeni egy
retorikai-poétikai elemzésre kiilondsen alkalmas szoveghalmazt.

A kiindulopontot a Kiilonbozé vallasu két gyermeknek egymds kozott valo
beszélgetések ciml dialdgus jelentette, hiszen ezt a szoveget mar a szerzé korabbi
tanulmanyai soran feldolgozta. Ennek soran elsésorban retorikai-poétikai elemzéssel probalta
valdszintisiteni, hogy ezek a dialogus megformaldsdban megmutatkoz6 pozitivumok nem
fiiggetlenek attol, hogy ennek a miifajnak sokszinli hagyomanya mutathat6 ki az unitariusok
16-18. szazadi irasbeliségében. Bar a dolgozat a retorikai—poétikai elemzést helyezte a
kozéppontba, nem mondott le a teologiai mondandd korvonalazésardl sem. Ennek soran
elényben részesitette azokat a témakat, amelyek kozvetleniil is érintik a miivelddéstorténeti

szempontbol fontos intézmények 18. szazadi miikodését. Igy kapott kiilon alfejezetet a

2



katolikus ¢és unitarius templomok ¢és iskoldk eltérd jellege. Az elobbi esetében a
legalaposabban a templomi képek kultusza és imadasa koriil kialakult vita elemzése tortént
meg. Az elemzés itt arra is vallalkozott, hogy a targykorben kialakult magyarorszagi és
erdélyi vitdk kontextusaba helyezze a két fél altal elmondottakat. Az iskolak miikddésérol
kialakult vita bemutatasakor pedig sor keriilt a sok tekintetben ellentétes nevelési eszmények
¢s modszerek felvazolasara. Az erre raépiild retorikai elemzés soran a reformacios dialdgus
mifajanak egy olyan kés6i darabjaként méltattuk ezt a 18. szdzad elején keletkezett szoveget,
amely megorzott valamit a 16. szdzad elején kialakult pozitiv sajatossagokbol.

A dolgozat tovabbi fejezetei az unitarius polemikus irodalom mdas miufajaiban
(profétikus, dlmokat és latomasokat szerepeltetd értekezés, hitvitdzo levél) tesznek kisérletet
arra, hogy bemutassdk a 18. szdzadi unitarizmus sajatos helyzetének, a korlatozasok
kovetkeztében nagyrészt kéziratossagba szorult, mifajtorténeti szempontbol is termékeny
szovegeit.

Losonczi Andras Vitézségiinknek fegyvere cim értekezésében egy olyan mozzanat
jelenik meg, amelynek nyilvanvalo vilagirodalmi Osszefliggései vannak: a reformatusbol
unitarussa valt szerzé ugy beszéli el megtérése torténetét, hogy rajatszik Szent Agoston
vallomasainak talan leghiresebb fejezetére. Erzékletes latomas indokolja meg Losonczi
mivének befejezésében maganak a szovegnek a megsziiletését is, s igy megalapozott
javaslatot lehetett tenni arra, hogy a retorikai-poétikai szempontbol kiemelt alkotasok kozé
soroljuk ezt a szakirodalomban egyaltalan nem méltatott miivet. Bar az egyik legfontosabb
latin forrassal, Hermann Rdell nagy jelentdséglinek tartott értekezésével vald szembesités nem
torténhetett meg, azt e nélkiil is meg lehetett allapitani, hogy a munka eszmetorténeti
szempontbol is fontos. A hazai bibliaforditasok torténete szempontjabol is érdekes, hogy az
unitarius szerzé harom hely magyaritasaban birdlatban részesiti Karoli Gaspar Biblidjanak
szovegét. Ez egyrészt ujabb adalék arra, hogy az unitariusok sajat forditasuk nem lévén ugy
hasznaltdk a vizsolyi Biblidt, hogy a szentharomsagtan szempontjabol fontos helyeket alapos
revizio ala vették. Masrészt Losonczi korrekcidjanak megalapozottsagat bizonyitja, hogy a
bibliai helyek késobbi korrekcioja soran azok a valtozatok keriiltek be a szovegbe, amelyeket
az unitéarius polemikus is javasolt.

A disszertaci6 a Daniel Istvan és az iddsebb Kozma Mihdly kozott lezajlott vitak
elemzésével folytatodik. Daniel ellenkezé eldjelii megtérésének torténete nem csupan a
korban valt nagyon ismertté, hanem a 18. szizaddal foglalkoz6 tudoményos
Osszefoglalasokban is kihagyhatatlanul szerepel. Ennek részletes bemutatasara ugyanakkor

korabban senki sem vallalkozott a szakirodalomban, csupan Onéletrajzardl sziiletett
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tanulmany. Az elemzés megerdsitette ennek néhany fontos megfigyelését, am ezeket is Uj
megvilagitasba helyezte a kontextus részletes bemutatasa. Vilagossa valt, hogy ez a szoveg is
polemikus helyzetben fogalmazodott meg, s ennek feltardsa érthet6bbé tette az életut
kulcsfontossagu eseményeinek apologetikus megrajzolasat.

Menet kézben az is nyilvanvalova valt, hogy Daniel vitapartnere, az idésebb Kozma
kialakitasaban. Sok fontos kortadrs mii (igy Losonczi Andras szovege is) az 6 masolataban
maradt rank, s jelentékeny azon madsolatok szdma, amelyek a kortars eurdpai heterodox
aramlatok képviseldinek szovegeit tartalmazzak. Nem véletlen tehat, hogy éppen 6 veti bele
magat a reformatus bard elleni polemikus kiizdelembe, s ennek az eddigi szakirodalomban
teljesen hidnyzo elemzése sok 1Uj elemmel gazdagitotta a 18. szazadi Erdély wvallasi
viszonyaira vonatkozé ismereteinket is. A kozéppontba természetesen az Keriilt, hogy
miképpen rombolja le Kozma azt az oOnarcképet, amelyet Daniel 6nmagardl kialakitott.
Miveinek elemzésével azt is be lehetett mutatni, hogy nem all meg itt, hanem
legterjedelmesebb miivében az ut metafora részletes kibontasaval hatasos és jol felépitett
szoveget hoz létre. E hosszan tartd polémia irodalmi szempontbdl legsikeriiltebb unitarius
darabjanak az Utmutatot tarthatjuk. Meg kellett ugyanakkor allapitani, hogy Kozma Daniel
ellen irott kés6ébbi mivei mar nem érik el ezt a szinvonalat. Az elkeseredett atkozodasok, az
ellenfelét ért megprobaltatasok feletti karorom olykor drasztikus, direkt megnyilvanulasai
nem kedveztek az attételesebb, irodalmiasabb megfogalmazasoknak. A teoldgiai mondando
elemzése soran itt Szentdbrahdmi Lombard Mihdly nagy teoldgiai rendszerezésére
tamaszkodva ki lehetett mutatni, hogy Kozma minden tekintetben azt a dogmatikai vonalat
kovette, amely piispokének kornyezetében kialakult. Itt fontos idézetekkel lehetett igazolni,
hogy Kozma szamara is vallalhatatlan volt az a nonadorantizmus, amelyr6l — amint egy fontos
idézetébdl kideriil — éppen David Ferenc védelmében a 16. szazadban megjelent mii alapjan is
tudott.

A disszertacio utolso fejezetében a kiinduldpontot azok a levelek jelentik, amelyeket
par esztenddvel kés6bb ugyancsak Kozma Mihdly irt az unitarius hitet elhagyd Galfalvi
Ferenchez. Mivel a szoveg tobb masolatban rank maradt, amelyek koziil az egyikben Kozma
késobbi marginaliai is olvashatok, gondolhatunk arra, hogy ez a levélvaltas a késdbbiekben az
unitarius kozegben allhatatossagra, a hit melletti kitartasra intd példazatként szerepelt. Ez a
feltételezés megkovetelte az alaposabb tijékozodast mind az unitdrius gyakorlatban, mind
pedig abban, hogy milyen elézményei mutathatok ki ennek a miifajnak a hitvitak korabbi

iddszakaiban. A Luther Martonig visszanyul6 attekintés igyekszik kimutatni, hogy a levél
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miufajanak nagyon sokféle hasznalata dokumentéalhat6 a korabbi iddszak magyar irodalmaban
IS, s hogy ennek a kontextusnak a figyelembevételével talan ujszerti elemek is tetten érhetdk a

szamba vett 18. szazadi unitarius levelekben.

IV. Az eredmények hasznositasanak lehetoségei

Bér a dolgozat irodalmi miiként tekint a feltart szovegekre, vagyis nem kéri szdmon
rajtuk, hogy megfelelnek -e a torténeti valosagnak, irodalmi szempontl értelmezésiikhoz
sziikség van annak a kozegnek, torténelmi helyzetnek a bemutatasara, amelyben keletkeztek.
Ezért a disszertacio élén egy olyan fejezet all, amely kifejezetten azzal foglalkozik, hogy a
torténetiras Ujabb eredményei szerint mit tudunk ennek a kozdsségnek a 18. szazadi
helyzetérél. A dolgozatban mégis a miifajtérténeti tanulsagok latszanak a legfontosabbaknak.
Egyfeldl példazhatjak, hogy olykor a kényszeriiség, a megkiilonboztetések és korlatozasok,
egy kozosségre kényszeritett elszigeteltség is érdekes irodalmi kdvetkezményekhez vezethet.
Mas korszakokra nézve is tanulsagos lehet, hogy az ilyen tipusi hagyomanyba torténd
kényszerli bezarkozas is hozzajarulhatott a tradicioknak a szokdsosnal intenzivebb
megoOrzéséhez. Tobb miifaj (dialogus, levél, latomasokat szerepeltetd értekezés) torténetének
eddig teljesen ismeretlen szakasza jelenik meg a dolgozatban. Mivel ezek korabban és késébb
is jelen vannak a magyar irodalomban, a dolgozat hozzajarul ezek torténetének alaposabb
megismeréséhez. Ilyen szempontbdl jelentdsége van annak is, hogy a Filiggelék mindenki
szamara olvashatd, de tudomanyosan is vallalt mdédon eldszor tesz kozzé eddig még a
szakemberek szdmara is nehezen hozzaférhetd szovegeket. Ezek a késObbiekben a

felsOoktatasban is felhasznalhatok lehetnek.
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