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1. Bevezetés, célkitiizés

Az elmult évtizedekben egyre tobb esetben meriilt fel az igény a régészet részEérdl, hogy a
megvaldsult régészeti feltardsok teriiletén kornyezettorténeti vizsgalatok is késziiljenek. Ezek
célja az érintett lelohelyek természetes kornyezetének rekonstrudldsa, az egykori életfeltételek
megallapitdsa volt. A vizsgdlatok daltaldban egy-egy régészeti lelOhelyhez kothetk, és
gyakran csak egy sziikebb iddszakra korldtozédnak. Komplex, a jégkortél a kozépkorig,
Ujkorig tarté geoarcheoldgiai elemzés ez ideig a Karpat-medencében minddssze ot teriileten
tortént. E sorba illeszkedik a dolgozatban ismertetett kutatds, amelynek célja a vizsgalt
teriileten végzett geoarcheoldgiai kutatdsok eredményeinek ismertetése.

Hajés és Csdszartoltés teriilete a Duna-Tisza kozi Hatsdg és a Kalocsai Sarkoz
taldlkozdsandl az Alfold egyik legérdekesebb teriilete, amely kivalé helyszint biztosit
régészeti és kornyezettorténeti vizsgalatok elvégzésére. Itt taldlkozik a Duna értere és a tole
markdnsan elkiiloniilé Duna-Tisza kozi hatsdg. Borovszky Samu szavaival élve: ,,A kozség
[Csészartoltés] hatdrdnak nagyobbik része a Kiskunsdg jellegével bir, kisebbik része pedig
agyagos, tozeges lévén, a Sdrkozzel rokon. A kiskunsdgi részen 10-15 méteres
szintkiilonbségek is vannak”. (Borovszky, 1900) Ez a kettdsség tette és teszi a teriiletet kivalo
telepiilési helyszinné a kiilonb6zd korok emberei szamadra. Idedlis mennyiségben volt jelen az
élethez nélkiilozhetetlen viz, a gazdalkodashoz sziikséges termofold és a telepiilések
1étesitéséhez elengedhetetlen szaraz, 1ényegében arvizmentes teriilet.

Ma mar tudjuk, hogy a kordbban a magyar régészet altal alig-alig ismert, szinte
kutatatlan, a topografiai térképeken igen gyakran fehér foltként feltiintetett teriilet az emberi
torténelem sordn szinte folyamatosan lakott volt, és csak a szisztematikus régészeti
terepmunka hidnya volt okolhaté az elenyészé szamu informacidért. A teriileten végzett
régészeti kutatdsok f6 célja ezen hidnyok pétlasa volt. A kutatdsok sordn elkésziilt
Csaszartoltés és Hajos régészeti topogrifidja, amelyek révén nagy mennyiségli Uj adattal
gyarapodtak ismereteink. A kordbban ismert régészeti lelohelyek szamat tobb mint
meghétszereztilk, az egykori emberi megtelepedés hatdrait jelentésen megnoveltiik. A
régészeti topografidk készitése kozben tobb érdekes probléma és kérdés is felmeriilt,
amelyekre a valaszt onmagédban a régészet nem képes megadni. Ezért a kezdetekben az ember
megjelenését, letelepedését, kornyezetének hasznositasdra koncentrald kutatast kiterjesztettiik
a foldrajzi, kornyezeti véltozasok feltérképezésére, megértésére is. Igy méar nem csak az
emberi megtelepedés emlékeinek vizsgalatara keriilt sor, hanem a kutatds kiterjedt az egykor a
teriileten élt emberek kornyezetében kialakult természetes és emberi hatdsra 1étrejott

valtozasokra is.



A dolgozat megirdsa sordn a nagy mennyiségi régészeti adat és a rendelkezésre alld
komplex Oskornyezeti vizsgilat eredményeinek szintézisét valositottuk meg. Az adatok
feldolgozasa sordn teljes értékli régészeti geoldgiai feldolgozasra torekedtiink, amely
magdban foglalja a teriiletre jellemzd kornyezet valtozdsit, a régészeti lelohelyek és
kornyezetiik egykori kapcsolatdnak vizsgélatat, tovdbba az emberi megtelepedés és
gazdalkodds kornyezetre gyakorolt hatdsidt is. Megvizsgaltuk a leldhelyek foldrajzi
elhelyezkedését, a telepiilési helyszinek kivdlasztisanak természetfoldrajzi szempontjait,
valamint a tdj és az ember viszonyét, az ember tdjatalakité tevékenységét. A kutatds sordn
fontos szemponttd valt a régészeti korok telepiilési stratégidinak Osszevetése, az esetleges
kiilonbségek felderitése.

A dolgozatban a Kalocsai Sarkdz €s a Duna-Tisza kozi hatsag természetfoldrajzi bemutatisa
utdn a komplex Oskornyezeti és régészeti vizsgalatok eredményei keriilnek ismertetésre. Ezek
utdn az adatok interdiszciplindris elemzése kovetkezik, végiil pedig a torténeti korok
telepiilési stratégidinak elemzésére keriil sor. A mellékletekben taldlhatok a furasleirdsok,
régészeti lelOhelyek katasztere, térképei, tovabba a teriileten végzett egyéb régészeti és

geoarcheoldgiai munkdk 6sszefoglaldja.



2. A vizsgalt teriilet foldrajzi jellemzo6i

Az Alfold teriilete a Pannon-medence része, amelynek tektonikus siillyedése a miocén kor
masodik felében kezdddott el. A kés6 miocén sordn a medence teriiletét a Panndniai t6
foglalta el, amelyet ENy és EK fel6l folySk toltottek fel. A nagymértékii feltoltddés hatdsdra a
medence teriilete a pliocén kor elejére gyakorlatilag alluvidlis siksdggd valtozott (Nador et al.,
2000; Magyar, 2011). A pliocén rétegek Ny-K irdnyban egyre mélyebbre keriiltek, ezekre a
rétegekre telepiiltek 14 az Os-Duna 4ltal lerakott hordalékok (Molndr, 1977). A
negyedidészaki Os-Duna lefolydsardl két hipotézis alakult ki. Az egyik vélemény szerint a
Duna kora pleisztocén dga a Duna-kanyar—Cegléd—Szolnok vonalat kovetve alakitotta ki a
hordalékkip északi—északkeleti részét, beleértve a Tiszazug teriiletét is (Mihdltz, 1953;
Molnér, 1963). A negyediddszak elején a Duna-Tisza kozi hordalékkipon keresztiil folyd
Duna (Molnédr, 1964, 1965, 1967, 1973) f6 irdnya még a negyediddszak korai szakaszaban
fokozatosan a Kecskemét-Szeged, ezt kovetden pedig a Pesti siksdg-Mohdcsi-sziget irdnyédba
tolédott 4t (Mihaltz, 1953; Molnér, 1963). A madsik elképzelés szerint a Solt—Bajai siksag
neotektonikus siillyedése €s a Duna foly6 kiskunsdgi hordalékkuiprdl torténd nyugati irdnyd
lecsuszdsa csak az utols6 glacidlis, a jégkor befejezd szakasza folyamén, mintegy 60-40 ezer
év kozott kovetkezett be (Siimeghy, 1944). Ezt a modellt tdmasztjdk ald a teriileten végzett
kronoldgiai kutatdsok is (Hertelendi et al., 1991; Szoor et al., 1992). Ismeretesek ugyanakkor
olyan geoldgiai megkozelitések is, amelyek szerint az Os-Duna még tobb dgban folyt
keresztiil a teriileten, a f6 dgak a pesti 6bol feldl Kecskemét-Csongrad-Szeged irdnyba
folytak, de néhdny 4g kissé keletebbre, Cegléd felé, tobb mdas 4g pedig kissé délebbre,
Kiskunhalas, Jdnoshalma felé tartott (Rénai, 1985). A folyé a negyedkor iddszakdban a
kordbbi idészakokndl durvabb szemcséjii hordalékot szallitott, €s ezzel toltotte fel a teriiletet
(Molnar, 1977). Ennek kovetkeztében a Duna-Tisza koze a Duna pleisztocén kori nagy
hordalékkupjava valt (Mihéltz, 1953; Molnar, 1963; Pécsi, 1967).

A f6 meder E-D irdnyi 4thelyezddése két okra vezetheté vissza. Egyrészt a Kalocsai-
siillyedék kialakuldsahoz kothetd (Jaskd-Krolopp, 1991), masrészt a siillyedés kialakuldsaval
parhuzamosan megindult a Hatsdg dél-nyugati részének félhold alaku kiemelkedése, egészen
pontosan aszimmetrikus billenése (Siimeghy, 1944). A Solt-Bajai siksdg teriilete tektonikus
mozgdsok hatdsara erdteljesen siillyedo teriiletté valt (Stimeghy, 1944; Pécsi, 1957, 1967). A
siillyedés és folyobevagddas hatdsara a Solt €s Baja kozotti teriilet egyre szélesedd, mélyiild
arteriiletté alakult at, fokozatosan elkiiloniilve az egyre mélyebb talajvizszinttel jellemezhetd

Duna-Tisza kézi hordalékkuptdl, magasparttéd alakitva a hordalékkuap peremét.



A Kalocsai-siillyedék kialakuldsakor a Duna délkelet felé tarté 4dgai valdsziniileg nem
sorvadtak el egyszerre, az utolsé interglacidlis korban és a holocénben a Duna tobb édgra
bomolva a teljes mai volgyét behalozta (Pécsi, 1967; Somogyi, 1989). A {6 ag el0szor a
Hatsag nyugati pereménél, a mai siksag keleti sz€élén folyt, ahol vastag kavicsagyat rakott le.
A teriiletet lepusztité dgak kozott - a panndniai kiiszob kornyezetében - szigetszerl €p részek
maradtak, ahol a panndniai agyagrétegek nem pusztultak le (Solt, Tétel-halom, Meleg-hegy).
Miutén a Duna elfoglalta E-D irdnyu folyésiranyat, fokozatosan elkiiloniilt egymastdl a folyé
volgye és a Duna-Tisza kozi hatsag teriilete. A két teriilet nem csak fizikailag kiiloniilt el
egymastol, hanem fejlédésében is igen kiillonbozd utat jart be. A holocén sordan a Duna djbdl
végigkanyarogta az egész volgyét, egykori parti homokdombjai koziil sokat 4jbdl betemetett
hordalékaval (Rénai, 1985). Ezzel parhuzamosan, a folyd egyre mélyebb bevigdddsa miatt
mdr draddsok alkalmdval sem tudott vizet juttatni a Kiskunsig teriiletén levd elhagyott
medreibe, igy ott a viz helyett a széI lett a legfontosabb felszinalakit6 tényezd (Borsy et al.,

1969; Borsy, 1977a, 1977b).
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1. abra: A Voros-mocsar keresztszelvénye Kecelnél (Pécsi, 1959 alapjan)

1-barnasfekete mezdségi talaj, 2-fakdsarga 16sziszap, 3-fakdsarga homokos iszap, 4-iszapos homok, 5-
réti/lapi agyag, 6-tézeg, 7-folyami homok, 8-futéhomok, 9-16sz6s homok, homokos 16sz

2.1. A vizsgalt teriilet kialakulasa

2.1.1. A Duna-Tisza kozi hdtsdg kialakuldsa, jellemzoi

A délnyugaton a Duna-volgytdl nagyrészt éles peremmel elkiiloniild, a Tisza felé fokozatosan
alacsonyodva lejtd Duna-Tisza kozi Héatsag mintegy 30-40 méterre emelkedik a Duna-volgy
folé (Mihaltz, 1950). A Hétsag déli részének nyugati pereme siillyedés hatdsara 1étrejott,
erodalt Ujpleisztocén eleji teraszperem (a magaspart irdnyat torésvonal jeloli ki), amelynek
forméjat az egykor erre kalandoz6 Duna alakitotta ki (Pécsi, 1957). A fiatal tektonikus
mozgasok a pleisztocén végi homokos 10szt is érintették, a Hatsdgot kiemelték, a peremét
feldaraboltdk. Ennek kovetkeztében a Hétsag pereme rogszertien elkiiloniilo részekbol all. A
tektonikus torések bizonyitékai lehetnek a fiatalos, roppant meredek, ENy-DK irdnyu lejtok.
(Hasonl6 szerkezetek kialakuldsat feltételezik a Duna-Tisza koze legmagasabb pontja, az

Olom-hegy (174 m) kornyékén is, ahol latszanak a félig-meddig rogokre tagolédds nyomai,
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bar a holocén futéhomok nagyrészt eltakarja a meredek rogperemeket (Siimeghy, 1953,
1955a,b; Lang, 1958). Ugyancsak a fiatal kéregmozgdst bizonyitja, hogy Siikosdtdl
északkeletre, egy kis ugrémagassagi (20-30 cm) fiatal vet6 figyelhetd meg, amely egy E-D
irdnyud torés mentén a sargds, homokos 10sz padjainak feldaraboldéddsat okozta (Stimeghy,
1953, 1955a,b; Pécsi, 1957; Lang, 1958). A terasz magassaga valtozo, Keceltdl fokozatosan
kissé emelkedik, majd Ersekcsanddtdl Bajaig fokozatosan alacsonyodik. (Keceltdl délre 12-13
m, Csaszartoltésnél 16-17 m, Hild majornal 23-25 m, Nemesnddudvarndl 20-24 m, Siikdsdnél
19 m (Simeghy, 1953, 1955a,b; Pécsi, 1957). A hirtelen magasra emelkedd peremtdl a
Hitsdg teriilete kelet felé igen menedékesen lejt a Tisza felé. A lejtoét dltaldban ENy-DK
irdnyd valydk tagoljdk (amelyek nagyjabol a Villanyi-hegység és a Mecsek csapdsanak
folytatasaként értelmezhetd, mélyben elhelyezkedd alaphegység morfoldgigjat kovetik, a
siikosd—janoshalmi rogvonulat a moragy-geresdi granit €s kristdlyos pala varisztid
alaphegység folytatdsa (Stimeghy, 1953, 1955a,b; Pécsi, 1967; Rénai, 1985)). A déli részen
eléfordulnak DNy-EK-i dombvonulatok is (a magaspart irdnya Baja és Kiskéros kozott,
Janoshalma—Kiskunhalas—Kiskunmajsa  kornyéke). Az iddszakosan megnovekedett
csapadékmennyiség a Hatsdg peremén DK-ENy irdnyd derdziés volgyeket alakitott ki,
amelyek igen jol kovethetok Csaszartoltésen és a tole délre fekvo teriileteken is (Stimeghy,

1953, 1955a,b; Pécsi, 1957; Téth, 1979).

Haj6s és Csaszartoltés teriilete lényegében a kiskunsdgi hordalékkip és az Eszak-
Bacskai-hdtsdg részét képezé Eszak-Bicskai-homokhdtsig hatdrdn taldlhaté. A két tij a
Csaszartoltés—Janoshalma—Kiskunhalas—Kelebia vonal mentén hatdrolhaté el egymadstdl, de
kozottiik nincs éles morfoldgiai hatdr. A Baja—Janoshalma vonaltél északra az Eszak-Bacskai-
homokhdtsag teriiletén, a 10sz0s hétsdg tobbi részEétél eltérd modon homokleplek és
homokbuckas foltok uraljak a felszint, igy jellege inkdbb a Homokhétsagéval egyezik meg
(Mihdltz, 1953; Pécsi, 1967).

A felszin alatti iiledékek szerkezetét furdsokbdl ismerhetjiilk meg. A firdsok alapjin a
kornyezd teriileteken a felszini futbhomok- és 10szrétegek alatt 35-45 m mélységig folyami

iledék (homok, murva) ez alatt pedig felsOpannon rétegek talalhatok (Pécsi, 1957).

Teriiletiink mai felszine futéhomok és 16sz rétegek egymasra rakdddsa soran jott létre.
Teriiletén az apré szemill (0,1-0,2 mm) homok az uralkodd. A 16sz6s rétegek minden
bizonnyal egy-egy glacidlisnak felelnek meg, mig a futéhomok rétegek egy ettdl eltérd
klimdju idészak emlékei (Mihdltz, 1950). Loszos rétegek csak a nyugati peremen uraljdk a

felszint, kelet felé szinte mindeniitt fiatal futbhomok van a felszinen (Lang, 1958). A 16sz a
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legtobb helyen a vékonyabb-vastagabb futéhomok-takaré alatt is megvan. . 0Om
0.8

Csaszartoltésen a 16sz 1-1,5 m vastag futbhomok kozbetelepiilésével két 18

rétegben jelentkezik (Pécsi, 1957).

|

A 10sz, illetve a 10sz0s rétegek a pleisztocén hidegebb szakaszaiban

keletkeztek, mivel az alfoldi teriileteket a periglacidlis Ovezet déli 68

szegélyéhez, a 10szképzddés teriiletéhez tartozonak tekinthetjiik

93

(Maruszczak, 1987). Ennek sordn, az Alfoldon vastag l0sztakard 10,3 H
. A o . e e . 13 —°

képzddott. Az 1dosebb 16szok a kozépsO pleisztocén idején, mig a 11,8 =
M 4

134 ms

fiatalabbak az utolsé (wiirm) glacidlis sordn, az utols6 100 000 évben

keletkeztek (Pécsi, 1967b, 1975, 1977; Ronai, 1985). Az utolsé glaciélis 7

s
17 My
- 1g Mo
2. abra: A
kecel-bajai
magaspart
szelvénye Hild-

majornal (Pécsi,
1957 alapjan)

sordn keletkezett 10sz bukkan felszinre Hajds és Csdszartoltés teriiletén is

(Mihdltz, 1953; Molnar-Krolopp, 1978; Molnar-Geiger, 1981). ,.,Egyes
kisebb térszindarabokon nagyobb vastagsdgban és eredeti szerkezetben is
megtaldljuk a loszt; [...] a Duna-Tisza koze déli részén a Hajos melletti
magas falban [...]” (Rénai, 1985).

Teriiletiinkon az eldbukkand 16szos foltok mellett a futéhomok |-termétalaj, 2-

fakésarga 16sz, 3-
16sz csigakkal, 4-
vOros zéna, 5-sarga

boritotta felszinek a legjellemzdbbek. A 16sz és futbhomok rétegek a

Hatsdg teriiletén mind horizontdlisan, mind vertikdlisan igen nagy
valtozatossagot mutatva fejlédtek ki. Igy a 16sz aldl sok esetben felszinre

bukkan a korabbi 16sz6s homok, ilyen felszinre bukkané folt a Hajostol €s

homok, 6-sziirke
folyami homok, 7-
réteges sarga homok,
8-sziirke rétegzett

homok, 9-sziirke
folyami homok, 10-
sziirke erésen
csillimos folyami
homok

Csaszartoltéstol délre esd teriilet (Illancs) is (Mihaltz, 1950). A
Duna-Tisza kdzén a hordalékkup folydvizi homokja a pleisztocén utolséd
harmadaban keriilt ki az artérrol, a fluvidlis homokot a szél sokszorosan
athalmozta, osztdlyozta (Pécsi, 1967; Roénai, 1985; Molnar, 2003). A
futéhomok elterjedése, mennyisége, vastagsiga, reliefenergidja nagymértékben fiigg a
kozvetlen kornyezetében talalhaté folydvizi homok mennyiségétdl, mivel a szél szarmazasi
helyét6l nem fujta til nagy tavolsdgra (Marosi, 1967). Porhullds a futéhomok képzddése
idején is lehetett, a szelek a hordalékkipok homokjat buckdkba halmoztdk, és ennek sordn
jelentds mennyiségli por keriilt a leveglbe (a felszin kozeli folydvizi rétegek mintegy
40-80%-a halmozddott buckdkba, mig a tobbi, mint finom por a levegdbe keriilt). A
visszahullé poranyag jelentOs része a kialakult buckdkra vagy a hordalékkupok laposaira

rakédott le, de helyenként mozgdsban levé homokra keriilt, igy anyaguk konnyen

keveredhetett. Az utolsé glacidlis végére 10sz, homokos 16sz, 16sz0s homoktakard alakult ki



(Borsy, 1973). Ez a takar6 a legtobb helyen <& <
a pleisztocén végi formdkat konzervilta 2 % E?\) Q}%

(Borsy, 1973, 1977a). > o S

A homokvonulatok szakaszokba tago- s @ Ops%)aj.é B ... \
lodtak, végeiknél hatalmas garmaddk j N\
alakultak ki meredek lejtdkkel. A vonulatok y o
kozotti mélyedésekben gyakran vékony %)

mésziszaprétegek, vizenyds, ingovanyos i TK
rétek keletkeztek (Roénai, 1985). A hull6 por \? UK
“ 1

altal konzervalt formdkat sok esetben a

() [, 0, . s s D? s

késobbi idokben megbontotta a sz€l, €s nagy 3, 4bra: A vizsgalt teriilet és kornyezetének

Kiterjedést, illetve lokalis foldtani vazlata (Rénai, 1985 alapjan)

1-holocén éltaldban, 2-foydvizi homok, 3-16sziszap, 4-
agyag, 5-mésziszap, 6-tézeg, 7-futbhomok, 8-16sz,
homokmozgdssal jellemezhetd aktiv homokos 16sz, 9-infiizios 16sz

homokmozgasokat inditott el.

iddészakok és a nagy mennyiségli porhullas

passzivabb 1ddszakai egymadssal valtakozva alakitottdk ki a t4) ma ismert arculatat.
Ugyanakkor a torténeti korokban bekovetkezett homokmozgasok mar a teriileten €16 lakossag
életét is jelentdsen befolydsolhattdk, illetve kialakuldsuk is kapcsolatba hozhat6 az emberi

tevékenységgel (mellékletek, 15.6.).

2.1.2. A Kalocsai Sarkoz kialakuldsa, jellemzoi
A Duna-Tisza kozi teriilet nyugati eléterében a dunai alliviumon helyezkedik el a Kalocsai

Sarkoz kistdj. A Duna volgyének a Sarkoz teriiletére esO szakasza valtozatos artéri
tiledékekkel boritott teriilet, amely északrdl dél felé alig rendelkezik lejtéssel. 95 m-rdl 85 m-
re lejt, a helyi magassdgkiilonbségek alig néhany méteresek, csak igen ritkan haladjak meg a
10 métert (Roénai, 1985). A teriiletet boritd 1-5 m vastag magasabb és alacsonyabb fekvésii
16sz6s iszap (helyenként apré kavicsos folyami homok) alatt 20-50 m mélységig homokos,
kavicsos Ujpleisztocén hordalékanyag, ez alatt pedig pannon rétegsor taldlhaté (Mihdltz,
1953). A Sarkoz siillyedését a folyd hordalékleraké tevékenysége idOvel ellensilyozta,
folydmedrek egész sorozatat alakitva ki az alldviumon, amelyek kiilonb6z6 mértékben

feltoltédtek, és 1aposodasnak indultak (Pécsi, 1957).
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Hajos és Csaszartoltés Sarkozhoz tartozo teriilete napjainkban a Duna magas drtere és
a Duna-Tisza kozi hétsag kozott elteriild, mintegy 15-25 km széles, alacsony artér (92-93 m
tszf) része (Pécsi, 1959). Ezt az alacsony artéri teriiletet minden évben elontdtte a Duna, mig a
foly6 kozvetlen kozelében hiz6dé magas drtéri szint 7-9 m kozépmagassdgu teriilete csak
nagy 4rviz esetén keriilt viz ald (Pécsi, 1957; Krajké, 1984). Az alacsony érteret E-D irdnyban
kettéosztja a Kigyds-ér, Varfok-ér, Tolgyfa-ér vonaldban (Hajos-Alsomégy kozott) elég
hatdrozott peremmel hiz6dé 1-2 m-el magasabb felszin (95-96 m tszf), amely
megakaddlyozta az artér nyugati felérél a Voros-mocsér felé a belvizek lefolydsat (Pécsi,
1957; 1959). Ez a magas artérrel megegyezd magassagi 6holocén terasz Hillye-Alsémégy
kozott a legosszefiiggdbb, de maradvanyait megtaldlhatjuk Kalocsa, Oregcsertd, Hajos,
Dusnok, Miske kornyékén is. Nyugati hatdra nagyjabol a Vajas mentén jelolhetd ki, mig
keleti hatara a Voros-mocsar (Pécsi, 1959;

Roénai, 1985).

A Duna-volgy alfoldi szakaszanak

legmélyebb része a Vords-mocsdr teriilete,

amely kozvetleniil az artér peremét jelentd
magaspart 14bandl, azzal parhuzamosan,
keskeny sdvban teriil el. A Dundhoz kozeli
holt mederdarabok (pl. Géderlaktdl és
Uszodtol keletre levd széles holt meder)
felszine (94-95 m tszf) 2-3 m-rel a Voros-

mocsdr szintje folott taldlhatok. (Pécsi,

1957). A mocsar az egykori Duna-medrek

B N B [ [
legkeletibb, holocénben leflizodott aganak 4, abra: A vizsgalt teriilet és kornyezetének

teraszmorfologiai térképe (Pécsi, 1959 alapjan).

feltoltodésével jott 1étre. ,,Minden jelenség

1-magasartér, 2-vizeny0s alacsonyartér, 3-alacsonyartér,

oda mutat, ho ez hajdan a Duna
gy & J tozeg, tozegsar, 4-futbhomokfelszin, 5-16sztakard

folydsdanak egy dga volt. Kiilonosen a

mocsdros, eres vonal Orjegnek nevezett alsé vidéki része, még ezelStt csak 40-50 évvel is
egészen folyam-meder idomii, hosszan, keskenyen nyiilo dllando vizii to volt [...]” (Galgbczy,
1877). A szertedgazé folyddgak, vizelvezetd medrek gyakran véltoztattdk helyiiket, 4j medret
vagtak, amelynek sordn a kordbban képzddott tiledéksort elpusztitottdk és sajat iiledékiikkel
toltottek fel (Lang, 1958). A vizfolyasokat kissé magasabb hatak valasztjdk el egymdstol.
Aradésok alkalmaval a hordalékban gazdag viz ezeken keresztiil folyt a mélyebben fekvd

részekre, a homokos-iszapos iiledékek jelentds része itt rakdédott le, tovdbb magasitva a
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medrek partjat, amelyek igy természetes gatakkd valtak (Pécsi, 1967). Ezek az egyre jobban
felmagasodo, az 1dOk sordn egyre kevesebbszer elontott természetes kiemelkedések lettek a

tartds emberi megtelepedés igen kivalo helyszinei.

2.2. Vizrajz

2.2.1. A Duna-Tisza kozi hdtsag vizrajza

A Duna-Tisza kozi hatsag teriilete felszini vizekben igen szegény, szaraz, vizhidnyos teriilet,
csak idOszakos lefolydssal, amelyen all6vizek nincsenek (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi,
1990). A Duna és Tisza kozotti vizvdlasztdo a Hatsag nyugati pereméhez igen kozel fut
(Csévolyi-sz616k 170 m, Olom-hegy 174 m, Bacska-hegy 162 m, Vastag-hegy 160 m
vonalban). Emiatt a nyugati keskeny savtdl eltekintve az Osszes vizfolydas a Tisza felé tart
(Mihéltz, 1953; Pécsi, 1967). Teriiletiinkon jelenleg sem alloviz, sem alland6 vizfolyds nem
taldlhat6. Idészakos vizfolyédsok is csak az esetleges nagyobb felhdszakaddsok, hdolvaddsok
idején keletkeznek. Ezek széles, lapos volgyeiben megrekedt vizek mészben és
natriumsokban igen gazdagok. Az ideiglenesen viz ald keriild teriileteket mésziszapos
laposok, vakszikes foltok jelzik. A buckasorok kozott ilyen médon kialakult 6si vizhaldzatot
azonban a kiilonb6z6 idoszakok homokmozgésai jelentdsen atformélhattdk, egy résziiket
betemette a homok, mas résziik lefolyastalan mélyedésekre bomlott. Ezek a mélyedések
azonban késébb Ujra megnyilhattak (Pécsi, 1967; Lang, 1958). A homokbuckdk és gerincek
kozti sokszor lefolydstalan mélyedéseket kis idOszakos 4allovizek toltik meg. Ezek a
semlyékek azonban nem kozvetleniil a lehullott csapadék hatasara alakulnak ki, hanem viziik
legnagyobb részét a megemelkedett talajvizbdl nyerik (Pécsi, 1967). A Duna-Tisza kozi

hatsag teriiletén alland6 vizii forrdsok nincsenek.

Haj6s és Csaszartoltés teriiletén a magaspart egy keskeny sdvjdban a lehullott
csapadékviz a magaspartra merdleges, igen mély volgyeken at taldl utat a Sarkoz irdnyéba.
Ilyen volgy mélyén futott teriiletiink egykori egyetlen alland6 vizfolydsa, a Csaszartoltésen
atfolyd6 Malom-ér (Szamar-volgy), amelynek magasparttél néhany kilométerre taldlhato
forrasa mara mar elapadt, igy medre csak es6zések utan telik meg vizzel. A forrds elapadasa,
€s az egykori patakhoz igen kozel, rd merdleges, mély volgyben elhelyezkedd Nagy-to,
valamint a kis méretii Kenderté kiszdraddsa minden bizonnyal a teriilet 20. szadzad eleji
vizrendezésének, a talajvizszint csokkenésének a kovetkezménye. Csdszartoltés északi
hatdrdban az egykori téglagyarral szemben teriilt el a kis méretli Kis-t6, amelyben mar a 20.

szdzad elején sem volt szamottevd viz (Bédnati, 1969). A Duna-Tisza kozi hatsdg hajosi
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teriiletén jelenlegi ismereteink szerint nem volt sem dlland6 vizfolyds, sem éalland6 alléviz. A
talajviz a Hatsdg peremén, a magaspart kornyezetében édtlagosan 10 m mélyen, mig a

homokkal fedett teriileteken 3-6 m mélységben talalhat6 (Pécsi, 1967).

2.2.2. A Kalocsai Sdarkoz vizrajza

A Sérkoz teriiletének egyetlen jelentOs vizfolydsa a Duna. Dunaharasztit6l Bajdig, a Duna bal
partjdn nincs egyetlen ©ndll6 vizfolyds sem, az dartéren az Osszes vizér valamilyen
kapcsolatban van, vagy volt a Dundval, ha éttételesen is, de ettdl kapja a vizét (Romsics,
1998). A sarkozi tdj jellegzetes elemei az egykori medrek, kisebb-nagyobb, egykor vizzel
fedett teriiletek. A lecsapoldsok el6tt Magyarorszag egyik dllovizekben leggazdagabb teriilete
volt. Ennek emlékét 6rzi a hajdani turjanok, orjegek, erek, fokok kusza hédlézata, és az ezt
megorokitd oklevelek és térképek (Pécsi, 1967). Teriiletiink egykori vizhalézatédt az 1. és 11
osztrdk katonai felmérés térképei szemléltetik a legjobban (1. és 2. térkép). Az egykori
medrek egy része a laposokon felgyiilemld belvizeket, drvizeket vezette le, mig masik része
nem vizelvezetd tipus, hanem kordbbi Duna-meder, amely fokozatosan felt61tédott, elsorvadt.
Igen ép formédkkal maradtak meg az egykori Duna-dgak Nemesnddudvar kornyékén, a falut6l
E-ENy-ra, kozel a hajési hatdrhoz (Pécsi, 1957, 1959). Mara az egykori mocsaras, vizeny6s
teriletek képe jelentdsen megvdltozott. Helyliket a lecsapoldsok utdn kialakitott szantok,
legeldk vették at. A belvizelvezetd csatornahdlézat kialakitdsakor nagymértékben figyelembe
vették, felhaszndltdk az egykori kisebb-nagyobb mértékben feltoltddott medreket,
vizfolydsokat. Ennek kovetkeztében a t4j jelenlegi vizrendszere a mesterségesen 4sott
csatorndk és tavak (banyatavak, halastavak) igen szovevényes halozatabdl 4ll. Ugyanakkor ez
a csatornahdldzat igen jol tiikkr6zi az egykori vizhédlézatot. A teriilet igen szegény forrasokban,
ez aldl csak a Hatsag meredek nyugati pereme a kivétel, ahol egész sor gyenge vizhozamu
rétegforras fakad fel (Lang, 1958). A talajviz 4tlagos mélysége 25 m, de a Sarkdz peremén a
magaspart 1labandl gyakran a felszin kozelében taldlhaté (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi,

1990). A Hétsag feldl lassu talajvizaramlés tapasztalhaté a Duna felé (Rénai, 1985).

2.3. Talajok

2.3.1. Talajok a Duna-Tisza kozi hdtsdg teriiletén

A termeld gazddlkodast folytaté kozosségek megtelepedése és tajhaszndlata szempontjabol
kiemelkedd jelent6ségliek voltak a talajok. A vizsgdlt teriileten az uralkodé talajalkoté kdzet,
a homokkal fedett teriileteken, a Duna hordalékanyagabdl kiftjt homok, mig a foltokban

felszinen taldlhat 16sz6s teriileteken a pleisztocén kori 16sz. A vizsgalt teriileten futbhomok
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vaztalaj, csernozjom jellegli homoktalajok, mészlepedékes csernozjom, réti talaj, ldpos réti

talaj, szolonyeces réti talaj a jellemz6 (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi, 1990):

2.3.2. Talajok a Kalocsai Sdrkoz teriiletén

Az alacsony dartér iiledékei éltaldban tomottebb, vizet 4t nem eresztd iszapos-agyagos
képzédmények (magas mésztartalmu, nagy foltokban szikesedett 16sz0s iszap, a volgy keleti
peremén réti és ldpi agyag, tézeg, tOzegsdr). A magas artéren rendszerint lazdbb, de
ugyancsak meszes folyami ontésfoldek az uralkodék (ontéshomok, Ontésiszapos homok,
ontéshomokos iszap) (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi, 1990). A magas 4rtér lapos hétain, a
Duna 6holocén teraszmaradvdnyain a talajképzOdés eldrehaladottabb, vastag mez0ségi talaj
alakult ki (Kalocsa, Oregcserté, Hajés, Dusnok, Miske kornyéke), mig a hajdani
mederdgakban igen gyakran 14pi és réti agyag keletkezett. Ahol az iszaptakard csak vékonyan
fedte a korabbi homokos rétegeket (néhdany dm), a szél megbontotta a felszint, s az 6holocén
artéri szint folé magasodé buckdkat emelt beldle (pl. Oregesertd, Homokmégy teriiletén,

Miske és Hajos kozott, Hajos-Homokhegy) (Pécsi, 1959; 1967).

24. Eghajlat

2.4.1. A Duna-Tisza kozi hdtsdg éghajlata

A Duna-Tisza kozi hitsag Hajos és Csaszartoltés teriiletéhez tartozo részén az éghajlat meleg
— mérsékelten szaraz. A napsiitéses 6rdk szama 2050-2060 (nyari évnegyed 825-830 ora, téli
210 o6ra) Az évi kozéphomérséklet 10,6-10,7 °C, a vegetacids iddszak dtlaghOmérséklete 17,3
°C, a fagymentes id0szak 04.01-10.27/28 koriil 209-210 nap. A téli napok szama 25-30, a
nydri napok szdma 75-85, a hdségnapoké 20-30. A nyéri legmelegebb napok sokéves atlaga
34,7 °C, a téli minimum -16,4-16,6°C, a juliusi kozéphdmérséklet 22 °C.

Az évi csapadék 610-630 mm, ebbdl 340-350 mm vegetacids iddszakban hullik. A hétakards
napok szdma 32-34 nap, az atlagos hdvastagsag 22-24 cm koriil alakul. A legcsapadékosabb
hénap a junius, a legszarazabb a janudr. A leggyakoribb szélirdny az északnyugati, az atlagos

szélsebesség 2,5 m/s koriil lehet (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi, 1990).

2.4.2. A Kalocsai Sdarkoz éghajlata

A Sarkoz Hajos és Csaszartoltés teriiletéhez tartozé részén az éghajlat mérsékelten meleg,
széraz, de mar kozel a meleg tipushoz. A napsiitéses 6rdk szama 2070 (nyéri évnegyed 850
ora, téli 210 o6ra). Az évi kdozéphdmérséklet 10,5 °C, a vegetacids idOszak dtlaghOmérséklete
17,2-17,3 °C, a fagymentes idészak 04.01-10.27/28 koriil a 210 napot meghaladja. A téli
napok szama 25-30, a nyari napok szdma 70-80, a hdségnapoké 15-25. A nyéri legmelegebb
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napok sokéves atlaga 34,6-34,7 °C, a téli minimum -15,5-16,0 °C, a juliusi kozéphdmérséklet

21-21,5 °C.

Az évi csapadék 570-590 mm, ebbdl 320-350 mm vegeticids idoszakban hullik. Hoétakards
napok szdma 32-33 nap, dtlagos hévastagsdg 20 cm koriil alakul. Legcsapadékosabb honap
junius, legszdrazabb janudr. Leggyakoribb szélirdiny az ENy-i, D-i, DNy-i, &tlagos
szélsebesség 3,0 m/s koriil lehet (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi, 1990).

2.5. Természetes novényzet

2.5.1. A Duna-Tisza kozi hdtsdg természetes novényzete

Teriiletiink Hatsdghoz tartozé része az Alfold fléravidékének (Eupannonicum) Duna-Tisza
kozi florajarasaba (Praematricum) tartozik. JellemzOek a xeroterm nyilt erddk, valamint a
pusztai gyepek, amelyeknek kontinentdlis (Adonis vernalis, Astragalus austriacus, Euphorbia
sequeriana, Peucedonum arenarium, Alyssum tortuosum, Helichrysum arenarium,
Gypsophila paniculata, Carex humilis, Secalesilvestre), pontusi (Astragalus asper, A. varius,
Syrenia cana, Achillea kitaibeliana, Tragopogon floccosus), pontusi-mediterrdn elemek
(Ranunculus illyricus, Eryngium campestre, Erysimum diffusum) adnak keleti, délkeleti
szinezetet. A flérajards bennsziilott fajai: Dianthus diutinus, Festuca stricta var. hungarica,

Colchicum arenarium.

A buckatetdk és lejtok (ahol 2,5 m-nél mélyebb a talajvizszint) jellemzd novénytarsuldsa a
homokpusztagyep (Festucetum vaginatae danubiale). Mélyebb teriileteken elterjedt a homoki
kakas (ahol 1,5-2,5 m mélységben taldlhaté a talajviz) (Holoschenus romanus), illetve a
serevényflizes  (Salix  rosmarinifolia). A  kiligozott  buckatetokon  mészkeriilo
homokpusztagyep (Festuco-Corynephoretum) alakult ki. A homokpusztagyepek helyét sok
helyen az igényes zart homokpusztarét (Astragalo-Festucetum sulcatae danubiale) vette at, de
ez ma mar igen kevés helyen lathatd, mivel nagy részét feltorték vagy beerdOsiilt. A
beerddsiilés kezdetén a bordka (Juniperus communis), fehérnyar (Populus alba), galagonya
(Crateagus monogyna) jatszanak szerepet, majd a kocsdnyos tolgy (Quercus robur)
megjelenésével kialakul a lejtdkon, néha buckatetokon a pusztai tolgyes (Festuco-Quercetum
roboris danubiale). A mélyebb, talajvizhez kozelebbi szinteken iide honmokpusztagyep
(Festucetum vaginatae danubiale salicetosum rosmarinifoliae), arnyas gyongyvirdgos tolgyes
a jellemzd novénytarsulds. Buckakozi lapalyokban zsombékosok (Caricetum elatae, a

semlyékekben Thelypteris palustris), sasrétek (Caricetum acutiformis-ripariae), virdgban
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gazdag laprétek taldlhatok. Az iddszakosan datnedvesedd buckakozi laposok, mélyedések

sz6ddban gazdag talajan a sziki sasrét (Agrosti-Caricetum distantis) jellemzd (Pécsi, 1967).

2.5.2. A Kalocsai Sdrkoz természetes novényzete

Teriiletiink sarkozi része a mezo6foldi florajarasba (Colocense) tartozik, de megjelenésében
eltér a tipikus mez6foldi 10szkultirdatdl. A hulldmtér tartésan viz boritotta, alacsonyabb
térszinein bokor-flizesek tarsuldsai (Salicetum triandrae, Salicetum purpureae) jellemzok.
Ugyanezen térszin révidebb vizboritottsagu teriiletein flz-nyar ligetek (Salicetum albae-
fragilis) terjedtek el. A magasabb artér novénytarsuldsa a tolgy-koris-szil ligeterdd (Fraxino
pannonicae-Ulmetum hungaricum). A turjanvidék, Orjeg novényzete az organogén,
tézegképz0 novényzeten at halad a feltoltddés utolsé fazisat jelentd tolgy-koris-szil ligetig. A
feltoltddés szakaszai: szittyds laprét (Juncetum subnodulosi), csatés laprét (Schoenetum
nigricantis), kiszarado laprétek, flizlapok (Calamagrosti-Salicetum cinereae), égeres laperdok

(Fraxino pannonicae — Alnetum hungaricum) végiil a tolgy-koris-szil ligetek (Pécsi, 1967).

A Duna-volgyi-fécsatorna mentén nagy kiterjedésli meszes-szddds, szoloncsdkos szikesek
terjedtek el, jellemzo tarsuldsaik a fiives (Achilleo-Festucetum pseudovinae) és irmos szikes
puszta (Artemisio-Festucetum pseudovinae), mélyebb térszineken sziki sasrétek (Agrosti-

Caricetum distantis) (Pécsi, 1967; Marosi-Somogyi, 1990).
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3. Vizsgalati médszerek
3.1. A régészeti geoldgia természettudomanyos méodszereinek alapelvei

Csaszartoltés és Hajos kozségek teriiletén, a dunai artéren taldlhaté morotva tavakban 6 db
zavartalan magfurast mélyitettek le, specidlis atalakitdsu Orosz-fejes kézi furdval (Stimegi,
2001). A fardsok feltartdk a teriileten taldlhat6 felszin kozeli rétegeket, majd ezen rétegek
paleodkoldgiai (kornyezettorténeti) vizsgalatit végezték el egy kornyezettorténeti projekt
keretében (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a, 2004b). A kornyezettorténeti adatok, valamint
az 0todik fejezetben bemutatdsra keriild régészeti adatok Osszekapcsoldsdval a vizsgilt teriilet
komplex geoarcheoldgiai elemzését végeztiik el (Knipl-Stimegi, 2011, 2012). Ilyen komplex,
a jégkortol a kozépkorig, djkorig tarté geoarcheoldgiai elemzés ez ideig a Karpat-medencében

mindossze ot teriileten tortént: Polgar, 10sz0s

sziget (Stimegi et al., 2002), Ecsegfalva — Kirit6 ( P, )
(Stimegi-Molnér, 2007; Molnar-Siimegi, 2007; v
Stimegi, 2007; Gulyas et al.,, 2007; Willis ( Afelszin vizsgalata )
2007), Maroslele — Pana (Siimegi et al., 2012), v
batorligeti védett lapteriileten (Willis et al., ( T aceri )
1995; Siimegi, 1996; Siimegi—Gulyas, 2004), '+'
Szombathely — Zanat régiéban (Siimegi et al., ( Mmt:ml )
2011). Igy az itt bemutatdsra keriil6 adatsor ( A ik elomzées )

felhasznaldsaval a Duna-volgyében egyediilallo X .
geoarcheoldgiai elemzésre nyilt lehetdség ( Litologiai tényezsk ) (Paleontolégiai tényezék)
(Knipl-Siimegi, 2011, 2012). v v
(o) (Crommiroomon )
Az tiledékgytijtd medencében v v
felhalmozddott kornyezettorténeti €s geoarche- [ Geokémiai elemzések ) (Populéciék rekonstruélésa)
olégiai informacidknak a feldolgozadsanal, a v o
komplex paleodkoldgiai-geoarcheoldgiai érté- ( 'mggfzﬁfiai ) (K‘izﬁssége" 'ek°"5‘“'é'ésa)

kelésnél Birks-Birks (1980) modelljét és
elemzési rendszerét hasznaltuk fel (5. abra). A [F""“" cskemial “°’“V°’°"] [ iﬁi.“:;'.:ﬂﬁi‘y'ii'o? ]

tényezé6k rekonstrualasa rekonstrualasa

szamitégépes feldolgozast, a rétegrajzokat a

nemzetkdzi  kornyezettorténeti  kutatdsban ( Az egykori kbrnyezet és a paleodkoszisztéma )

rekonstrualasa

alapvetének  tartott ~ PSIMPOLL-program 5. 4bra: Negyedidészaki 6skornyezettani
(Bennett, 1992) felhaszndlasdval végeztiik el, vizsgalati médszerek (Birks-Birks, 1980)

illetve rajzoltuk ki.
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3.2. Uledékgyiijto — kornyezettorténeti modell
A negyediddszaki paleodkoldgiai, régészeti geoldgiai, kornyezettorténeti kutatdsokban jelentOs

szerepet tolt be a lokdlis felhalmozddasi kornyezet, azaz a kis teriileti tiledékgylijtd6 medencék
elemzése, rekonstrukcidja. Az iiledék és a benne megdrz0dott mikro- és makrofosszilidk
vizsgélata lehetové teszi a vegeticid, a talaj és a fauna véltozdsainak és fejlodésének
dokumentélasat, valamint lehetdséget teremt az antropogén hatdsok helyi és regiondlis 1éptéki
elemzésére is. Az egyik legpontosabb negyediddszaki 6skornyezeti rekonstrukcids modellt a té
€s vizgylijtd rendszerének kapcsolatdndl dolgoztak ki. A modell alapja, hogy egy t6, ldp vagy
mocsar medrét és vizgyljto teriiletét a vizgyiijté geomorfoldgiai, illetve geoldgiai adottsagai
lehataroljdk. A téban é€lt szervezetekbdl jelentds mennyiségl iiledék képzddhet és halmozddhat
fel, tovabba a vizgyljtd teriiletérdl kiilonbdzd anyagok keriilhetnek a tavi iiledékgyiijtd
rendszerbe, amelyek felhalmozddnak és beépiilnek a fenékiiledékként képzddott rétegekbe. Ilyen
anyagok a lejtok alapkdzetébdl, talajabol mosddhatnak be, illetve a sz€l altal tavoli teriiletekrol
szallitott por és virdgporszemek hordédhatnak be és rakédhatnak le az iiledékgytijtdben. Mivel
bizonyos anyagok esetében (pl. por, virdgporszemek) a to, 1dp vagy mocsar medrének befogési
teriilete nem azonos a vizgy(ijtd teriilettel, az eltérd lepusztuldsi folyamatokon és széllitdsi
modokon atesett anyagok mds és mas nagysagu teriiletre szolgéltatnak adatokat. Mig a szél éltal
szallitott poranyag, virdgporszem anyag befogdsa els6sorban az A4ltaldnos 1égkorzéstdl,
sz€liranytdl fiigg, addig a felszini, aredlis erdzioval lepusztult és felhalmozodott iiledék
behordddaséra a lejtd meredeksége, ndvényzeti boritdsa, a csapadék eloszlasa és intenzitdsa hat.
A tavi, 1api vagy mocsari tiledékgytijto rendszerben €16 novényekre és puhatestiiekre elsdsorban

a viz kémiai €s fizikai faktorai (kemizmus, hémérséklet, fénytelitettség, oldott Oz—tartalom,

vizmozgds, a szerves vagy szervetlen anyagok mindsége €s mennyisége) vannak és voltak a

legjelentdsebb hatdssal.

Az iiledékgyiijtoben helyben felhalmozddott (autochton) és kiillonbozoé tavolsagrol
szallitott (allochton) anyagok mind térben (az eltér0 szarmazdsu anyagok egy helyen torténd
felhalmozddésa), mind id6ben (a tavi, 1dpi vagy mocsari rendszerben taldlhat6 iiledékrétegek
felhalmozddésa idofiiggd esemény) reprezentdljak az egykori kornyezet jellemzdit, valtozasait.

A felhalmozddott anyagokon végzett radiokarbon vagy mas kormeghatarozasi modszerek
segitségével végzett mérések eredményeként a vizgyljtdé teriiletén bekovetkezett
iledékképzodés, lepusztulds és felhalmozddas sebességérdl kaphatunk informécidkat. Ha ezeket
a vizsgalatokat Osszekapcsoljuk paleobotanikai elemzésekkel, a novényzeti valtozdsokrol is

informécidkat nyerhetiink, majd az tiledékfoldtani, geokémiai, malakoldgiai anyagokkal bdvitve
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elemzésiinket egyre teljesebb képet kaphatunk az iiledékgytijté6 multbeli kornyezetérdl (Birks—
Birks, 1980).

Az Osmaradvianyokat magdba foglald iiledékes Osszlet szintén jelentds informdacidkat
hordoz a tavi tiledékgytijto rendszerrdl €s a vizgyjto teriilet fejlodésérdl. Az iiledékben taldlhatd
finom eloszlast, azonosithatatlan szerves anyag €s a finom szemcse Osszetételli szervetlen
anyagok tledékfoldtani, koztik geokémiai analizise lehetOséget adhat az egykori kornyezet
tovabbi rekonstrukcidjdhoz. A tavi, 14pi, mocsari iiledékek geokémiai analizisén alapuld elsd
tilledékgytijté-vizgylijtd kornyezeti rekonstrukciokat Mackereth (1966) brit kutaté végezte el.
Alaphipotézise szerint az iiledék izzitasi veszteség moddszerrel meghatarozott szervetlenanyag-
tartalma, a teljes kémiai feltards sordn kapott Na- és K-tartalma Osszefiiggésben van a t6
vizgyljtd teriiletének erézigjaval. Mackereth (1966) szerint, ha az iiledékgyiijté vizgyiijtd
teriilete novényzettel boritott, akkor a felszine stabil, az alapkdzet mélyen mallott €s talaj boritja.
Igy a csepperdzid, a felszini vizledblités sordn, a szivargé vizekben oldva elsGsorban ionok,
kolloidok szallitodnak az iiledékgyiijtd rendszerbe, €s a madllatlan szilikatszemcsék erdzidja
minimélis. Az iiledékgylijtobe keriild tdpanyagok (pl.: kdlium, ndtrium stb.) hatdsdra az algak
elszaporodnak és igy az iiledékgylijtd medencében finom szemcsés, szerves anyagban dus,
detritusz jellegli tavi iiledék halmozddik fel. Ha a vizgy(jté felszine, a ndvényzeti boritds
természetes (pl.: erd0égés), vagy mesterséges csokkenése kovetkeztében instabilla valik, akkor
az ero6zio lepusztithatja a vizgyjto talajrétegét és az alapkozet mallott, regolitnak nevezett részét
is, igy a mallas kiilonboz6é fokan 4allo, illetve maéllatlan szilikatszemcsék halmozdédnak fel az
tiledékgytiijtoben. Mackereth elsésorban oligotrof tavakat vizsgélt, ahol a toban keletkezett
szerves anyag mennyisége viszonylag csekély volt, és a szerves anyag jelentOs része a vizgyiijto
teriilet talajab6l szdrmazott. Igy az 4ltala megallapitott folyamatok és felallitott modellek
véleményiink szerint csak korldtozottan alkalmazhatéak az alfoldi iiledékgyiijtOkben
felhalmozodott iiledékes Osszlet elemzésére, mert ott a holocén soran kiillonboz6 mezotrof és
eutrof tavi iledékek rakddtak le (Stimegi-Gulyés, 2004).

Az liledékfoldtani és geokémiai elemzések felhasznalhatok az egykori novényzeti
valtozasok, antropogén hatdsokra bekovetkezett talajtani valtozasok rekonstrukcidjara is, bar az
tiledékgyiijtoben felhalmozddott iiledékes rétegek kémiai Osszetételébol nem lehet
automatikusan, rutinszertien az egykori talajtani valtozasokra kovetkeztetni. Ennek oka az, hogy
a téba keriil6 szemcsék eredete nehezen dllapithatdé meg, mert a szervetlen anyagok kozott a
bemosddd vagy eolikus uton behordddott, esetleg oldott formaban szallitéd6, de a tavi
kornyezetben oldhatatlan csapadék formdjaban kivalé anyagok és az autochton komponensek
keverednek. Ugyanakkor az iiledék kémiai Osszetétele is megvaltozhat a szingenetikus és

posztgenetikus diagenezis folyamatok révén.
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Ezek a véltozasok bekovetkezhetnek a természetes kornyezeti tényezOk valtozdsara, de
emberi hatdsokra is. Ez utdbbiak kiszlirésében segit a régészeti adatokkal torténd dsszehasonlités,
az egyes kultirdknak a kornyezet 4talakité tevékenységének feltdrdsa (Siimegi, 2003). A
régészeti leldhelyek tilnyomo tobbsége a furdspontok koré vetitett 7,5 km sugard koron beliil
helyezkedik el (3. térkép), igy az emberi megtelepedés biztosan hatdst gyakorolt a mintak

osszetételére.

3.3. Az iiledékfoldtani feldolgozas vizsgalati modszerei
Az iiledékrétegek szinének leirdsa a hazai és a nemzetkozi talajtani és laza iiledéktani

vizsgdlatokndl haszndlatos Munsell Soil Color Charts (Munsell Color Company, 1954)
segitségével késziilt. Az liledékoszlop, a rétegsor megrajzoldsa a nemzetkdzi gyakorlatban
elterjedt Troels-Smith-féle (1955) laza iiledék kategéria és szimbolumrendszer
felhaszndldsaval tortént meg (a szimbdlumokat a dolgozatban szinekkel helyettesitettiik). A
karbondt- és a szervesanyag-tartalom meghatdrozasa izzitdsos eljarassal tortént (Dean, 1974).
A szemcseOsszetételi adatokat, karbonat tartalmat és a szOveti statisztikai paramétereket a
Bennett (1992) 4ltal szerkesztett Psimpoll-programcsomag felhasznaldsdval mutattuk be,

szelvények szerint.

3.3.1. Radiokarbon vizsgdlat
A zavartalan magfirdssal kialakitott szelvények kronoldgiai elemzése 6 db radiokarbon

vizsgélaton alapul. A furdsszelvényekbdl szenesedett apré fadarabok, tozegmintdk kertiltek
kiemelésre a radiokarbon vizsgdlatokhoz. Valamennyi mintit a debreceni ATOMKI

Izotépgeokémiai Laboratériuméban elemezték meg tomeges mdodszerrel (1. tdblazat).

3.3.2. Geokémiai vizsgdlat
A geokémiai elemzést a Dr. Ddniel Péter altal kifejlesztett geokémiai mddszerrel, az tn.

extrakcios €s szekvens (Daéniel, 2004; Simegi et al., 1999) eljarassal végezték el.
Magyarazatképpen ide kivankozik, hogy az Un. ,,szekvens extrakcio” azt jelenti, hogy a mintat
egymds utini  1épésekben  kiilonbozé  kivondszerekkel — végzett  extrakcionak
(,,anyagkivondsnak™) tessziik ki, specifikusan megfosztva egy-egy jellegzetes Osszetevdjétol.
A folyamat végén mar csak a szilard kristdlyos fézis marad, amibdl mar nem lehet
extrakcioval ujabb anyagot kivonni, ezért a maradékot er0s reagensekkel teljesen
elroncsoljuk, maradék nélkiil, egészen a viztiszta oldatig folytatva a roncsolast. Ezzel a
modszerrel az adott 1épés utdn megmarado szilard minta egy zart rendszerben marad végig, és
igy veszteség nélkiil a folyamat végén (az extrakcids 1épések szama + 1) oldatot képez,

reprezentdlva ezzel a minta minden jellegzetes geokémiai jellemzdjét.
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Az iiledékgylijtd medencékben felhalmozoddott iiledékes rétegekben a legfontosabb
kémiai anyagokat MacKereth (1966) vizsgélata alapjdn a vizben oldhaté anyagok jelentik,
mert az igy megkotodott elemek stabil iiledékgylijtd rendszerbdl is a tavi rendszerbe
mosddnak €s ott felhalmozdédva informécidkat hordoznak az iiledékgyiijté rendszer egykori
kémiai allapotardl. Igy a geokémiai elemzés elsé lépéseként, a mintit kovetéen 20 ml
desztillalt vizzel 2 x 10 percig razattuk, és az igy nyert vizes extraktum elemzését végeztiik el

AAS méromuszerrel.

3.3.3. A pollenvizsgdlat modszerei
A pollenvizsgalatok elokészitése sordn, az iiledék valtozatos rétegtani felépitése miatt, tobb

kémiai feltarasi modszer hasznélata bizonyult célravezetonek.

Az liledékek feltardsa tozegmintdk esetében: Az iiledékek feltdrdsa homokos kozetliszt

mintak esetében:
1. 10% HCL, 90 °C vizfiirdd (10 perc),

centrifugdlds, dekantdlas 1. 10% HCL, 90 °C vizfiirdd (10 perc),
2. deszt. vizes mosas centrifugalds, dekantalas
3. 10% KOH, 90 °C vizfiirdd (10 perc), 2. deszt. vizes mosas
sziirés 250 gm-es hdlén, centrifugélss, 3. 10% KOH, 90 °C vizfiirdé (10 perc),
dekantélds szlirés 250 gm-es hdlén, centrifugélas,
4. deszt, vizes mosas (180-300 cm kozott dekantalas
10-15 alaklommal, 20-180 cm kozott 5 4. deszt, vizes mosas (180-300 cm kozott
alkalommal) 10-15 alaklommal, 20-180 cm kozoétt S
5. 10 % HCL, centrifugalds, dekantalas alkalommal)
6. cc. HF, 90 °C vizfirdé (15 perc), 5. 10 % HCL, centrifugalds, dekantalas
centrifugdlds, dekantdlas 6. cc. HF, 90 °C vizfirdd (60 perc),
7. 10% HCL, 90 °C vizfiirdo (10 perc), centrifugdlds, dekantdlds
centrifugalds, dekantalas 7. 10% HCL, 90 °C vizfiird6 (60 perc),
8. deszt. vizes mosdas centrifugdlds, dekantdlds
9. 2% NaOH, 90 °C vizfiirdé (10 perc), 8. deszt. vizes mosds
centrifugalds, dekantalas 9. deszt. vizes mosas
10. deszt. vizes mosas 10. acetolizis
11. acetolizis 11. szafraninos festés
12. szafraninos festés 12. fioldba toltés glicerines oldattal

13. fioldba toltés glicerines oldattal

A 4 cm-ként vett mintdkbdl, atlagosan 20 cm-ént probafeltdrdsok torténtek. A vizsgédlatok
soran 20 minta feltdrasa tortént meg. A kémiai feltaras minden esetben 1 cm3 térfogati mintan
tortént. A mintdhoz 1 db ismert spéraszdmi Lycopodium tabletta keriilt hozzdadasra
(Stockmarr, 1971). A pollendiagramban a szdzalékszdmitds alapjat képezd fOoOsszeg a
szarazfoldi taxonokat tartalmazza. A harasztok, vizi és lapi taxonok kiszdmolt értékeit a
fo0sszeg és a kérdéses taxonok Osszegére vonatkoztattuk. A fentebb ismertetett modszer
haszndlatdval 92-156 cm és 270-380 cm kozott a mintdk vagy pollenstreilnek bizonyultak,
vagy a pollenkoncentracid, pollenmegtartds bizonyult nagyon alacsonynak és gyengének.

Ennek kovetkeztében 92-156 cm és 270-380 cm kozott nem lehetett a mintak statisztikai
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kiértékelését elvégezni, viszont a trendeket és a jelzd taxonok jelenlétét sikeriilt megadni

(Stimegi, 2001).

3.3.4. Makrofossziliai vizsgdlatok modszerei

A laboratériumba szallitott firdsmagok feldaraboldsra keriiltek. A mintdkat 4 °C-on,
hiitészekrényben tdroltdk. A mintavételezés az aldbbiak szerint tortént: 5 cm-es mintavételi
kozokkel, szerves anyagban gazdagabb {iiledékekbdl 3 cm3 minta, szerves anyagban
szegényebb {iiledékek esetében 4 cm3-es minta. A mintdk 300 pm lyukdtmérdjii szitdn
leszlirésre keriiltek, csap alatt finoman folyd langyos vizzel oszlatva a kompaktabb részeket.
A kompaktabb anyagok dezintegralasidban 5-10 perces 10%-os KOH oldatban valé melegités
segitett. A maradvanyok glicerin-alkohol-formalin 1-1-1 ardnyd keverékével vizben
tartdsitasra keriiltek. A magvak meghatdrozdsa petri csészében, kevés vizben (3-4 mm) folyt,
mig a mohdk és szovetek pontos hatdrozdsa fénymikroszkép alatt tortént. A maradvanyok
Hoyer-oldattal (gumcloral) tartésitva lettek. A mintdkban, a pollenanalizis spératablettas
moédszeréhez hasonldan, ismert mennyiségli jelzOanyag (mdakmag, 0,5 g = 959+/-52 db)

hozzdaddsaval meghatiroztuk az egyes taxonokhoz tartozé maradvanyok mennyiségét.

A makrofosszilia mennyiségét a kovetkezo képlet alapjan szamitottak ki (Siimegi, 2001;

Jakab et al., 2004a,b; Jakab-Siimegi, 2011):

az Osszes makmag szdma x adott makrofosszilia mennyisége

makrofosszilia slirtiség = p p p - p 3
megszdmolt mdkmagok szdma x t0zeg térfogata (cm3)

A makrofosszilia slirliség maghatdrozasidhoz a Barber et al., (1994) éltal kidolgozott
»semi-quantitative quadrat and leaf-count macrofossil analysis technique” (QLCMA)
modszert alkalmaztdk, néhdny moédositassal. Az Osszes magot kiszedték és megszamoltdk, a
tdblazatok €s diagramok a tényleges mennyiségeket tartalmazzdk 4 cm3-re megadva. A
novényi szovetek egymadshoz viszonyitott ardnya targylemez alatt, 100 véletlenszerlien
kivalasztott szovetdarabbdl lett meghatdrozva. A fiatal Phragmites rizomék elkiilonitése
nehézségeket okozott, ezek a ,,meghatarozatlan egyszikli maradvany” (Monocotyledonae
Undifferent) kategoridt gyarapitjdk. A fajok dominancia viszonyai a mélység fliggvényében
diagramon keriiltek dbrdzoldsra, a mélység mellett a radiokarbon koradatok, feldllitott z6ndk
hatarai és nevei, a Troels-Smith-féle (Troels-Smith, 1955) nemzetkozi lazaiiledék nevezéktani

szimbolumokkal egyiitt (Siimegi, 2001).
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3.4. Régészeti modszerek

A régészeti leletek ismertté valdsanak tobb lehetséges mddja van. Az egykori telepiilésekrol,
templomokrdl, temetokrdl, régészeti objektumokrél az informdciok és leletek vagy
véletlenszerlien keriilnek a szakemberek 1atokorébe, mizeumok gylijteményébe, vagy - idedlis
esetben - az informdciok tervezett €s megtervezett régészeti terepmunka eredményei. Az elsd
esetben a rendelkezésre all6 informacidk sok esetben hidnyosak, esetlegesek, igy a lel6helyek
késObbi azonositdsa sokszor igen nagy munkat jelent. Tervezett €s muzeumi szakemberek
altal elvégzett régészeti terepbejardsok, feltarasok a legtobb esetben igen j6l dokumentaltak,
az anyagok felhasznaldsa a késobbiekben sem jelenthet gondot.

Csaszartoltés és Hajos teriiletérdl is igen sokféle moédon keriiltek leletek, régészeti
targyd informécidk a kornyezd muzeumok birtokdba. A korai idokben a falvak teriiletén
véletlenszerlien, tobbnyire foldmunkdk soran eldkeriilt leletanyagot dltaldban falusi tanitok,
lelkes amatOrok jutattdk el a legkdzelebbi muzeumba. Az utébbi évtizedekben szerencsére
megszaporodtak a teriilten a szakemberek altal végzett régészeti megfigyelések, feltardsok.
Ennek kovetkeztében teriiletiinkon folyt régészeti leletmentés, tervezett 4satds, hitelesitd
feltaras, régészeti szakfeliigyelet és tervezett terepbejards is. A jelenleg a két telepiilés kiil- és
belteriiletén nyilvéantartott mintegy 180 régészeti lelohely koziil alig 30 volt ismert a dolgozat
készitdjének terepbejardsai eldtt. Ezen szamokbdl is kitlinik, hogy amennyiben egy nagyobb
teriilet telepiiléstorténetét szeretnénk megismerni, a legjobb régészeti mddszer a teriilet

szisztematikus terepbejarasa.

3.4.1. Terepbejdrds

A régészeti lelohelyeken a foldmiivelés és a talajer6zié hatdsdra felszinre kertil, illetve
keriilhet a kultirrétegbdl a régészeti leletek egy része. Ezek kiterjedése, szorddasa édltalaban
megadja a lel6hely kiterjedését. A terepbejards legfontosabb célja: a vizsgélt teriilet régészeti
leléhelyeinek felderitése, az azokon taldlhaté leletanyag Osszegylijtése, meghatdrozasa és
mindezek dokumentaldsa. A dokumentélds sordn a leldhelyek pontos helyszine, a rajtuk talalt
régészeti jelenségek tipusa €s kora keriilnek rogzitésre. A terepbejards sordn a klasszikus
(bels6 adattari €s terepen végzett munkdbol all6) moédszert alkalmaztuk. A munkafiazisok
sorrendjét azonban megcseréltiik. A csere tudatos volt, célja a teljesen Uj régészeti topografia
létrehozdsa, amelybe a kordbban megismert lel6helyek utélagosan keriiltek beillesztésre.
Ennek eredményeként, néhany kivételtdl eltekintve (pl. mar a lelohely eredeti nyilvéantartasba
vételekor sem volt ismert a pontos helye), az 6sszes kordbban ismert lelohely azonositdsra és
legtobbszor 1jboli bejardsra keriilt (ez aldl természetesen kivételt képez a leletmentések,
feltarasok teriilete).
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A terepbejardsok 2000-2001 (Csaszartoltés) és 2010 években (Hajos) torténtek meg.

Mindkét telepiilés esetében tavasszal és Osszel is végeztiink terepmunkat. Tavasszal foként az
Oszi vetések, illetve a tavasszal vetett kapasnovények teriiletét vizsgdltuk meg, mig nyar
végén, Osszel a betakaritds utdn végzett tarcsdzds, szantds biztositotta a terepbejarashoz
sziikséges koriilményeket. A terepbejarasok sordn gyakorlatilag az 6sszes szant6foldi miivelés
alatt 4ll6 teriiletet megvizsgaltuk, illetve figyelemmel kisértiik az egyéb szantassal jar6 (sz010
és gylimolcsos telepitése) munkdkat is. Mivel a teriileten jelentés mennyiségli sz016 taldlhatd,
kisérletet tettiink a szO6lOk teriiletének bejarasara is. Ez felemds eredményt hozott, ugyanis mig
a hagyomadnyos, kézi mivelésti szO0lokben (foként a magaspart szliikebb kornyezetében)
jelentds szamu leldhelyet taldltunk, a gépi, nagyiizemi mivelésii szO6lok teriiletén
gyakorlatilag nem sikeriilt lel6helyet azonositanunk. Ez sok esetben, nagy valdszinliséggel
nem a leldhelyek hidnyat jelzi, hanem sokkal inkdbb azt, hogy a géppel dllandé mélységben
miuvelt teriilleteken az esetlegesen el6fordulé leletanyag az évtizedekre visszanyulo
folyamatos bolygatds, forgatds sordn elaprdzddott, tonkrement. A terepbejards nem terjedt ki a
talajforgatast, talajlazitdst melldz6 miivelés alatt 4ll6 teriiletekre (erddok, legeldk), illetve a
telepiilések belteriiletére.
A terepi munka sordn a Jankovich B. D. dltal sdvos terepbejarasnak nevezett moddszert
alkalmaztuk (Jankovich, 1993). Az éppen vizsgalt diil6 teriiletét - annak kiterjedéshez igazitva
- parhuzamos sdvokban jartuk be. Amennyiben a bejdrds sordn leletanyagot észleltiink, a
savok kozotti teriiletet jelentOsen leszukitettiik, majd meghataroztuk a lel6hely kiterjedését.
Amennyiben a leléhelyen tobb kultira emlékei is eldkeriiltek, megprobéltuk az egyes
kultirdkhoz kothetd lelohely kiterjedését is meghatdrozni. (Erre jo példa a 20. Hajés —
Morcsi-dtilé 1., illetve 27., Hajés — Facanos-alatti-dil6 III. lel6helyek.) A lel6helyek
kiterjedését 1:10 000 1éptékti térképen rogzitettiik. A leletanyagot a helyszinen nem
valogattuk, csak csomagoltuk. A zacskokba a leldhely szdmét, a zacské szamat, a bejaras
idejét, a terepen meghatdrozott kultura/korszak nevét, illetve a teriilet aktudlis allapotat
rogzitd belsd cédula keriilt. Ezzel parhuzamosan, hasonld taralmui kiséréjegyzék és
terepbejarasi naplo is késziilt. A leleteket a muzeumba szdllitds utdn megmostuk, udjra
meghatdroztuk. Az Gjboli hatdrozéds sordn sok esetben pontositani tudtuk a leletek datdlasat,
illetve Ujabb kultdrdk, korszakok anyagit is kimutattuk. A leletanyag egy részérdl
(kor/kulturajelzd toredékek, diszitett toredékek), targyrajz és targyfotd késziilt.

A lelohelykataszter elkészitése sordn az ujbol bejart, de méar kordbbrdl ismert
lelohelyeket azonositottuk, az 4 kataszterben a megfeleld lelohelyhez hozzarendeltiik. A

bizonytalan helyt, illetve G4jbol be nem jart lelohelyek a kataszter végére keriiltek. Mivel a
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terepbejarasok az adott idOpontban (években) bejarhato teriileteken torténtek, az azéta eltelt
idében néhdny kordbban nem ismert, dj leldhely is dokumentédldsra keriilt. Ezek a
kataszterben, foly6 szdmozéssal a fent emlitett lel6helyek utdn keriiltek.

A régészeti topografia Osszedllitisa sordn a teriiletre vonatkoz6 publikdciok mellett,
felhaszndltuk a teriilet egykori morfoldgidjat rogzitd, 17-18. szdzadi térképeket (I. Katonai
felmérés (1763-87) 1:28 800, II. Katonai felmérés (1806-1869) 1:28 800, III. Katonai
felmérés (1872-1884) 1:25000, Balla-térkép (1793)) is. A kozépkori telepiilések
azonositdsdhoz (Csalaegyhdz, Csdkanyfd, Kall, Morcs) a jelenleg is haszndlatos foldrajzi
neveket, illetve a csdszartoltési és hajosi lakosok emlékezetében €16 mondakat, torténeteket
elemeztik (pl. Csdaszartoltés telepitd monddja, Csdkanyféhoéz, Csalaegyhdzhoz,

Homokhegyhez kothetd mond4k).

3.4.2. Hitelesito (szonddzo) dsatds

A modszert Csalaegyhdz és Csdkanyfd templomdanak hitelesitése sordn hasznaltuk. Lényege,
hogy a pontosan nem ismert helyli templom teriiletét egymdassal parhuzamos, illetve ezekre
merdleges, a felszini leleteloszlashoz illeszkedd kutatéarkokkal részlegesen feltarjuk.
Eredményeként az egykori templom alapfalai részlegesen megvizsgéalhatok. Az igy nyert
informaciokbdl kovetkeztetni lehet a templomépités mddjara, és kiszerkeszthetd az elméleti

kiterjedése is.
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4. A sarkozi iiledékgyiijto medencék foldtani feltarasa

A geoldgiai mintavételezés — Stimegi Pal vezetésével - a magaspart alatt hiz6dd, a Duna
vizrendszerétdl a pleisztocén végén, mintegy 15 ezer éve levalt és feltoltodott
folyémedrekben, a hozzavetlegesen észak-dél irdnyba futé lapvonulat (Turjdn, Orjeg, Vords-
mocsdar) legdélebbi eltdzegesedett részén, a csdszartoltési Voros-mocsar és a Hajosi-kaszalok
(46°23°40° N, 19°09°30”" E) teriiletén tortént. A hajési ldp egy klasszikus patké alaku
morotva téban indult fejloddésnek, mig a Vords-mocsar egy szokatlanul hosszd, tobb
kilométeres holtagban jott 1étre. A helyenként aprokavicsokat is tartalmazd, muszkovit
lemezkékben  gazdag, finomhomokos apréhomokkal  jellemezhetd  folydvizi
feliiképzddményre a Hajos-Kaszalok lapteriileten mintegy 4 méteres, a csdszartoltési Voros
mocsdrban pedig mintegy 3 méteres, az elmult 15 ezer év folyaman kifejlodott iiledéksorozat
rakédott le. A dunai fomedertdl egységesen levélt holtignak az egyes részei eltér6 mdodon

fejlodtek, igy a vizsgélt dunai meder egyes szakaszain eltéro tiledékes feltoltodés alakult ki.
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6. abra: A vizsgalt teriilet elhelyezkedése Magyarorszagon

Zolddel a tzeges teriiletek jelolve.
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7. abra: A HK1-4 firasok elhelyezkedése
a vizsgalt teriileten

8. abra: A CST1 firas elhelyezkedése a
vizsgalt teriileten
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9. abra: A CST2 firas elhelyezkedése a
vizsgalt teriileten
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4.1. A farasok rétegtani, geokémiai, szedimentoldgiai leirasa

4.1.1 Hajos-Kaszdlok 1. furds
A firds mintegy 5,4 m mélységig tarta fel iiledékes képzOddményeket.

540-420 cm fehéres sziirke szini (10 YR 1/6), minimalis vizoldhaté elemtartalma,
finomhomokos apréhomok. A réteget alkotd folydvizi iiledék feltinben sok csillamot
tartalmaz, de ebbdl a szintbdl nem keriilt el6 tomegesen Mollusca-héj, csak elszértan néhany
Pisidium (borsékagyld) és az aramlé vizet kedveld csiga, a Valvata naticina héjtoredéke.
420-300 cm sargdszold szinti (10 YR 5/6), jelentés mennyiségii vizoldhaté Ca-, Mg-, Fe-
tartalmu, durvakozetlisztben gazdag finomkozetliszt, jellegzetes, jégkori morotva tavi iiledék
akkumuldlédott a vizsgdlt mederrészen. A réteg szemcseosszetétele és kifejlodése a
pleisztocén végi hiivos, hideg szakaszban lerakddott tavi iiledékképzodésre jellemzo. A
jelentds mennyiségli durvakdzetliszt frakcié nagy valdszinliséggel a késd glacidlis idején
leiilepedett és akkumulédlédott porra vezethetd vissza, bar elképzelhetd, hogy a dunai arvizek
altal a 10sz0s partokbdl kimosott iiledékek nyoma. A por -
kitilepedése vagy a 10szos rétegek fluvidlis erdézidja ¢és
attelepitddése sordn a kordbban lerakddott, esetleg messzirdl
szarmaz0 pollenanyag is bekeriilhetett a rétegbe. Ezek a pollenek

nem tekintheték autochtonnak, igy a jégkori rétegekbe 100
madsodlagos helyzeti sporomorfdk (fosszilis spérdk és
virdgporszemek), illetve jelentOs szallitdsi tdvolsagrol szarmazo
pollenanyag egyarant bekeriilhetett.

300-270 cm 30 cm vastag feketésbarna szinti (10 YR 2/3), 200
jelentds mennyiségli vizoldhaté K-, Na-, Zn-tartalmi tézegsar
(tézeges iszap) réteg, jelentds szervesanyag-tartalmi agyagos

finomkozetliszt horizont fejlodott ki. Az iiledékes Osszetétel

| I I | UL T T 1 T T | T T 1 T 1 71 T 1 T ‘ T UL LI T ‘ T 1 T 17 T 1T T 171 B

nyomdn, a holocén kezdetén, a morotva t6 peremén jelentds 300

novényzeti boritassal, ldpi-mocsari novényzet kifejlodésével

szamolhatunk. A réteg €gés vagy felszini kiszaradas és oxidacio : ;Zm/ﬁ
sordn alakult ki. Litofacioldgiai kifejlédése hasonlit a keleméri [
Nagy-Mohoson tapasztalt kora holocén, pollensteril t6zegsarhoz ol s
(Magyari et al., 2000). A fekiiképzddménybe lenydld lang- és ; i

nyelvszerii, szerves anyagban dids nyulvanyok hasonléak a 1¢. 4bra: A HKI1. fiiras
rétegsora (Siimegi, 2001

kallésemjéni Nagy-Mohos és a dundntili Sarrét holocén dsz6lap alapjan)
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rétegeiben, illetve a tiszai morotvak recens uszéldpjain megfigyelhetd szerkezetekhez. A réteg
minden bizonnyal Osszefiiggésbe hozhat6 a magaspart teriiletén lejatsz6dé ndvényzeti
valtassal és az ehhez kapcsolddo talajerdzidval. Egy kiszaradt (kiégett?) uszolap vagy
barnamohaldp maradvanyénak tartjuk ezt a szintet.
270-150 cm az iiledékes osszetétel jellegzetesen megvéltozott, egy feketésbarna szinti (10 YR
2/3), zart tozegréteg alakult ki, de a tdzegrétegen beliil tobb valtozas is megfigyelhetd volt: A
holocén rétegek j6 pollenmegdrzddéssel jellemezhetéek, ezt tamasztotta ald ezen
firdsszelvény, valamint a Vords-mocsdr, illetve a keceli Orjeg firdsszelvény finomabb (2-4
cm-es) felbontdsu pollenelemzése is (Stimegi-Tordcsik, 2007).

210 cm-nél erdteljes égetésbdl szdrmazd pernyeszintet sikeriilt kimutatni
makroszképosan.

160-150 cm a tézeg szine elsotétiil, és a szervesanyag-tartalom
is valtozott. A réteg feltehetdleg a posztgenetikus kiszaradas, -
regiondlis vizrendezés hatdsat, a talajviztiikor egykori szintjét tiikrozi B
150-0 cm a tézeget alkoté novények, a tézeg allaga, megtartdsi
allapota, Osszetétel alapvetden megvaltozott és a tézeganyag jelentds
része lebomlott (kotusodott). Ebben a tdzegrétegben a jelentds
vizoldhat6 Na-, K-tartalom mellett a Fe-, Mn-tartalom is jelentdsen

megemelkedett (Stimegi, 2001). L

4.1.2. Hajos-Kaszdlok 2. firds

A fards mintegy 2,2 m mélységig tarta fel az {iiledékes 100

képzddményeket a feltoltédott folydmederben.

220-190 cm fehéres-sziirke szini (10 YR 1/6), finomhomokos
apréhomok réteg helyezkedett el. Ez a szint a meder fluvidlis
fekiitiledékének tekinthetd. Az 1 szamu furés fekiiszintjével egyezd L

horizont. B

190-170 cm sargdszold szinli (10 YR 5/6), durvakdzetlisztben,

7z 7 " . ’ - 10YR3/6
vizoldhaté Ca, Mg, Fe elemekben gazdag kozetlisztes réteg, egy - = "
10YR2/3

jellegzetes, jégkori morotva tavi iiledék akkumuldlédott a vizsgdlt | 200 [— | [p—
[~ - 10YR5/6

mederrészen. Pollentafondmia, megdrz6dés szempontjabodl teljesen

L 10YR1/6

hasonl6 ez a réteg, mint az el6z0 furdsban feltart jégkor vé€gi 11, sbra: A HK2.

faras rétegsora
(Siimegi, 2001
alapjan)

kdzetlisztben (minerorganikus) gazdag tiledékes horizont.

29



170-150 cm feketésbarna szinti (10 YR 2/3), jelentds szervesanyag, Na-, K- és Zn-tartalmu

iszap, a t0zegsar kifejlodése, szerkezete €s megjelenése az el6zd furdsban feltart Uszolap

réteggel parhuzamosithat6. Pollentafonémiai szempontbdl kifejezetten j6 pollenmegdrzodés

jellemzi ezt a horizontot, bar az iiledékrétegben kimutathaté jelentds agyagfrakcid

levalasztasa specidlis feltarast igényelt.

150-125 cm feketésbarna szinti (10 YR 2/3), jelentés K-tartalmu tézegréteg alakult ki. Egési

és kiszdradasi jegyekkel jellemezheto ez a szint.

125-0 cm a tbézeget alkotd6 novények, a tézeg dllaga, megtartdsi allapota, Osszetétele

alapvetéen megvaltozott, a tézeganyag jelentds része lebomlott (kotusodott) és vorosbarna

szinll (10 YR 3/6) t0zeges szint fejlodott ki. A réteg vizoldhaté K-, Na-, Fe-, és Mn-tartalma

kiemelkedd (Stimegi, 2001).

4.1.3. Hajos-Kaszdlok 3. firds
A firds mintegy 3 m mélységig tarta fel az iiledékes

képzddményeket.

300-290 cm fehéres-sziirke szini (10 YR 1/6), fluvialis szallitasu,
finomhomokos apréhomok alkotja a fekiiszintet. Az eldz6 furdsok
fekiiszintjével parhuzamosithat6. Figyelembe véve a Hajos-
Kaszalok teriiletén kialakult félkor alaki morotva tavi rendszert,
egyértelmiien megdllapithatd, hogy geomorfoldgiailag egy
meanderov tozegréteggel elfedett részeit tartuk fel (Stimegi, 2001),
mégpedig olyan moddon, hogy a meanderdv kiils6 peremén a
folyomeder tilfejlodott medrét, mig a fels6 részeken az
Ovzatonysorozathoz tartozé Ovzatony medreket és azok bazilis
helyzetii homokrétegeit taldltuk meg. Igy a fekiiszintben feltart
foly6vizi (fluvidlis) homokréteg a meandefejlddés sordn alakult ki

és alkotott egy egységes horizontot.

290-280 cm kozott zoldessziirke szini (10 YR  4/1),
durvakdzetlisztes finomkdzetliszt, vizoldhaté Ca-, Mg-, Fe-
elemekben gazdag koézetlisztes réteg, egy jellegzetes, jégkori

morotva tavi iiledék akkumuldlédott a vizsgdlt mederrészen.

Pollentafonémia, megdérzddés szempontjabdl teljesen hasonld ez a

réteg, mint az el6z0 furdsban feltart jégkor végi kozetlisztben

100 —

200 —

[ - 10YR3/6

[/} 10YR2/3
L [ | 10YR2/3
r [ | 10YR5/6
B 10YR4/1

300 C ] sovrige

12. abra: A HK3. firas
rétegsora (Siimegi, 2001

alapjan)

30



(minerorganikus) gazdag iiledékes horizont. Ugyanakkor a firds sordn feltart iiledék
egyértelmiien mar nem a fOmederben, hanem egy Ovzitony csatorndban halmozddott fel.
280-190 cm séargaszold szinti (10 YR 5/6), durvakdzetlisztben, vizoldhat6 Ca-, Mg-, Fe-
elemekben gazdag kozetlisztes réteg, egy jellegzetes, kozetlisztben gazdag, jégkori tavi
tiledék akkumuldlodott a vizsgédlt mederrészen. Pollentafonémia, megdérzddés szempontjabdl
teljesen hasonlé ez a réteg, mint az el6z6 furdsban feltart jégkor végi kozetlisztben
(minerorganikus) gazdag iiledékes horizont. Ez a jégkorban kifejlddott 6vzatony csatornét
kitoltd jégkor végi iiledékréteg, amely a tavi kornyezetben draddasok, valamint az intenzivebb
hullé por akkumulaciés szakaszok soran felhalmozddott kdzetliszt frakcioban gazdag iiledéket
tartalmaz.

190-180 cm a jégkori kozetlisztes réteg feddszintjében egy jelentds szervesanyag-tartalmd,
vizoldhaté Na-, K-elemekben gazdag, feketésbarna szinli (10 YR 2/3) tézegsar fejlodott ki. A
furdsadatok alapjan ugy tlinik, hogy az uszdlap kialakuldsa, a kora holocén soran fejlodott ki
az Ovzditony sorozatot és a Hajés-Kaszalok morotva medencéjét, morotva tavat boritd
egységes novényzeti takard, bar az 1 furdssal feltirt fOmeder felsd részein még
fennmaradhatott a lapos tavi allapot is (Siimegi, 2001, Jakab et al., 2004a).

180-165 cm kozott kiszdradas jeleit mutatd, de viszonylag jé pollenmeg6rzé tulajdonsagokkal
jellemezhetd, vizoldhaté Na-, K-, Fe-, Mn-elemekben gazdag, feketésbarna szinti (10 YR
2/3), jelentds szervesanyag- €s karbondttartalmu tézegréteg fejlodott ki.

165-0 cm kozott vorosbarna szinti (10 YR 3/6), az el6z6 tézeges horizonttdl eltérd, vizoldhatd

Na-, K-, Fe-, Mn-, Ca-, Mg-tartalomban gazdag, t6zeges horizont fejlodott ki (Stimegi, 2001).

4.1.4. Hajos-Kaszalok 4. fuaras
A firds mintegy 3 m mélységig tarta fel az iiledékes képzédményeket.

300-295 cm fehéres-sziirke szinli (10 YR 1/6), fluvidlis széllitasd, finomhomokos apréhomok
alkotja a fekiiszintet. Az el6z0 furdsok fekiiszintjével parhuzamosithatd. Figyelembe véve a
Hajos-Kaszalok teriiletén kialakult félkor alakd morotva tavi rendszert, egyértelmiien
megallapithatd, hogy geomorfoldgiailag egy meanderdv tézegréteggel elfedett részeit tartuk
fel (Siimegi, 2001), mégpedig olyan mdédon, hogy a meanderdv kiilsé peremén a folydmeder
talfejlodott medrét, mig a felsd részeken az dvzatonysorozathoz tartoz6 dvzitony medreket és
azok bazilis helyzetii homokrétegeit hoztuk felszinre. Igy a fekiiszintben feltart folyGvizi
(fluvialis) homokréteg a meandefejlodés soran alakult ki és alkotott egy egységes horizontot.

295-220 cm kozott zoldessziirke szini (10 YR 4/1), durvakozetlisztes finomkozetliszt,
vizoldhat6 Ca-, Mg-, Fe-elemekben gazdag kozetlisztes réteg, egy jellegzetes, jégkori
morotva tavi iiledék akkumuldlédott a vizsgdlt mederrészen. Pollentafondmia, megdrz6dés
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szempontjabol teljesen hasonld ez a réteg, mint az el6z0 furdsban cm
feltart jégkor végi kozetlisztben (minerorganikus) gazdag iiledékes i
horizont. Ugyanakkor a furds sordn feltart iiledék egyértelmiien mar L
nem a fomederben, hanem egy Ovzitonycsatorndban halmozddott
fel. -
220-180 cm kozott, a jégkori kdzetlisztes réteg feddszintjében egy
jelentds szervesanyag-tartalmud, vizoldhaté Na-, K-elemekben r
gazdag, feketésbarna szinli (10 YR 2/3) tézegsar fejlodott ki. A v j
furdsadatok alapjan ugy tiinik, hogy az usz6lap kialakulésa, a kora
holocén soran fejlodott ki az Ovzatonysorozatot és a Hajos- =
Kaszalok morotva medencéjét, morotva tavat boritd egységes
novényzeti takard, bar az 1 furassal feltart fomeder felsé részein R
még fennmaradhatott a lapos tavi dllapot is (Siimegi, 2001; Jakab et
al., 2004a). 200 —

180-140 cm kozott kiszdaradds jeleit mutatd, de viszonylag jo

pollenmeg6rzé tulajdonsagokkal jellemezhetd, vizoldhaté Na-, K-,

Fe-, Mn-elemekben gazdag, feketésbarna szinli (10 YR 2/3), L [

jelentds szervesanyag- és karbonattartalmu tézegréteg fejlodott ki. i s
i - 10YR2/3

140-0 cm kozott vordsbarna szinii (10 YR 3/6), az el6z0 tozeges - —

L 10YR4/1
horizonttdl eltérd, vizoldhat6 Na-, K-, Fe-, Mn-, Ca-, Mg- i -
tartalomban gazdag t6zeges horizont fejlodott ki (Stimegi, 2001). 13. 4bra: A HKA4. fiiras

rétegsora (Siimegi, 2001
alapjan)

4.1.5. Csaszartoltés-Voros-mocsdr 1. furds
A furds mintegy 4,4 m mélységig tarta fel az iiledékes képzodményeket, a VOrds-mocsdr

medrének a Szamar-volgynek, a dunai alldviumra nézd szakaszan.

440-420 cm kozott fehéres-sziirke szinli (10 YR 1/6), fluvidlis eredetli, enyhén rétegzett,
minimalis vizoldhaté elemtartalmi, apréhomokos finomhomok réteg fejlodott ki. Ebben a
rétegben elszortan araml6 vizet igénylo Unio crassus (tompa folyami kagylo) héjtoredékeri,
illetve Valvata piscindlis (kerekszaju vizicsiga) héjak kertiltek eld.

420-380 cm zoldessziirke szinti (10 YR 4/1), karbonatban, vizoldhaté Ca-, Mg-tartalomban
viszonylag gazdag, kisebb mennyiségli homokfrakciét is tartalmazé durvakdzetlisztes
finomkdzetliszt, minerorganikus iiledék halmozddott fel. Egy morotva tavi kornyezetben
felhalmozddott iiledékes réteg alkotja ezt a szintet.

380-360 cm feketésbarna szinii (10 YR 2/3), jégkori tézegréteg fejlodott ki.
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360-355 cm feketésbarna szinti (10 YR 2/3) tézegsar, jelentds szervesanyag felddsuldssal és
kdzetliszttartalommal (t6zeges iszap) jellemezhetd szint fejlodott ki. Valdszintisithetd, hogy a
morotva toban egy zart 1ap alakult ki, és ennek nyoman fejlédott ki a tdzeges szint.

355-340 cm a tozegréteget sargdszold szinli (10 YR 5/6), durvakézetlisztben gazdag
finomkozetlisztes réteg fedi le. Valdszinlileg a Szamdar-volgy irdnydbdl a Vords-mocsar
medrébe mosddott 10sz6s anyag felhalmozddésa, a tavi iiledék és a bemosodott 16sz0s tiledék
keveredése nyomén fejlodott ki ez a réteg.

340-335 cm feketésbarna szinti (10 YR 2/3) tdzeg fejlodott ki, megjelenése, Osszetétele a
380-355 cm kozotti szerves anyagban gazdag tézeges szinthez hasonlit. Ennek nyoman a
tozeges szint képzddését a Vords-mocsar medrének ezen szakaszdn egy a Szamdr-volgy
iranyabdl bemosddott €s a mederben felhalmozodott 16sz8s tiledéklerakodas szakitotta meg. A
rétegsor alapjan egyértelmiien megéllapithaté volt, hogy a Szamar-volgy feldl ciklikusan
bemosddo 16szos iiledékek kovetkeztében ismétlodo, rétegzett
tiledéksorozat alakult ki a Voros-mocsir medrének ezen szakaszan.
335-300 cm feketésbarna szinli (10 YR 2/3), tézeges iszap,
tézegsar, jelentds mennyiségli makroszkopikus méretii, szenesedett,
illetve ép fas szari novényi maradvéannyal. Valdsziniileg a Szamar- | 1%
volgy feldl bemosddd, szerves anyagban gazdag iiledék
felhalmozddasat kovetden kialakult 1aposodds nyomén fejlodott ki

ez a szerves anyagban dus, ldpos réteg.

300-285 cm sargaszold sargaszold szini (10 YR 5/6),

T T T T T T T T T ‘ T T T T T T 1 g

durvakodzetlisztben gazdag finomkozetlisztes iiledék réteg huzddik. 200 I

Valdszinlileg a Szamdér-volgy irdnyabdl a Voros-mocsar medrébe i

mosodott 16szos anyag felhalmozdddsa, a tavi iiledék és a i

bemosddott 16szos iiledék keveredése nyomén fejlodott ki ez a I

réteg. 300 -

285-280 cm feketésbarna szini (10 YR 2/3) tézegsér, jelentOs E

szervesanyag-feldisuldssal és kdzetliszttartalommal (t6zeges iszap) I —

jellemezhetd szint fejlodott ki. Valdsziniisithetd, hogy a morotva L B s

toban egy zart 1ap alakult ki és ennek nyomén fejlodott ki a tézeges ) B s
. 400 [ -

szint. i ——

280-260 cm sdrgaszold szini (10 YR 5/6), durvakdzetlisztben [ B s

gazdag finomkdzetliszt. Valdszinlileg a Szamdar-volgy irdnyabdl a 14, 4bra: A CSTI1. fiiras
rétegsora (Siimegi, 2001

Voros-mocsar medrébe mosddott 16sz6s anyag felhalmozddasa, a i
alapjan)
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tavi tiledék és a bemosddott 16sz6s iiledék keveredése nyoman fejlodott ki ez a réteg. Ennek

nyoman a tézeges szint képzodését a Voros-mocsar medrének ezen szakaszan egy, a Szamér-

volgy iranyabdl bemosddott és a mederben felhalmozodott 16sz8s tiledéklerakodds szakitotta

meg. A rétegsor alapjan egyértelmien megéllapithaté volt, hogy a Szamar-volgy feldl

ciklikusan bemosédé 10szos iiledékek kovetkeztében ismétlodo, rétegzett iiledéksorozat

alakult ki a Voros-mocsar medrének ezen szakaszan.

260-220 cm feketésbarna szinti (10 YR 2/3) t6zegsér, jelentds szervesanyag-feldasuldssal és

kozetliszttartalommal (tézeges iszap) jellemezhetd szint fejlodott ki. Valdszintisithetd, hogy a

morotva téban egy zart 1ap alakult ki és ennek nyoméan fejlodott ki a tézeges szint.

200-0 cm vordsbarna szinti (10 YR 3/6), az el6z6 tozeges horizonttdl eltérd, vizoldhaté Na-,

K-, Fe-, Mn-, Ca-, Mg-tartalomban gazdag t6zeges horizont, szinte
ép novényi maradvanyokat tartalmazo tézegréteg fejlodott ki. A
valtakozo, tézegben gazdag savok kozott helyenként nagyon finom,
miliméteres kifejlodésti koOzetlisztben, agyagban dusabb savok
jelentkeztek. Ezek az erdteljesebb erdzidra utalhatnak. Erdteljes
valtozds volt megfigyelhetdé 200, 150 és 90 cm-nél, ahol a
tézegképzOdés feltételei valtozhattak meg (Siimegi, 2001).

4.1.6. Csdszartoltés-Voros-mocsdr 2. furds
A furds mintegy 2,8 m mélységig tarta fel az iiledékes

képzddményeket.

280-240 cm kozott fehéressziirke szinti (10 YR 1/6), fluvidlis
széllitdsi  apréhomokos finomhomok réteg huzodik. Az
tiledékrétegbdl jelentds mennyiségli daramld vizet kedveld (rheofil)
Mollusca fajok (Lithoglypus naticoides, Valvata piscinalis, Unio
crassus) héjai keriiltek eld. A Vordos-mocsart magdban foglald
folyomeder kialakuldsdnak iddszaka, amely egyértelmiien a jégkor
végén, a késO glacidlis korban tortént. A mederlevalas valdsziniileg
neotektonikus mozgdsok nyoman alakult ki, mikor a Voros-mocsart
magidba foglal6 meder tobb kilométer hosszan levélt az
élovizrendszerrdl, és a Kecel-Csaszartoltés—Hajos kozott huzoédo

16sz6s magaspart eloterében egy specidlis iiledékgyiijté medencét

alkotott.

cm

100

200 —

10YR3/6

10YR2/3

10YR?

10YR4/1

10YR1/6

15. abra: A CST2. fiaras
rétegsora (Siimegi, 2001

alapjan)
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240-200 cm zoldessziirke szinii (10 YR 4/1), durvakozetlisztes finomkozetliszt, vizoldhato
Ca-, Mg-, Fe-elemekben gazdag, enyhén karbonatos kozetlisztes réteg, egy jellegzetes,
jégkori morotva tavi iiledék akkumuldloédott a vizsgdlt mederrészen. Pollentafondmia,
megdrzddés szempontjabdl kozepes és j6 megtartasu ez az iiledékréteg, jelentés mennyiségli
hidegtlird (Valvata pulchella, Bithynia leachi) és enyhébb klimat kedveld fajok (Bithynia
tentaculata) egyiittes megjelenésével.

200-190 cm fokozatosan sotétedd és egyre jelentdsebb szervesanyag-tartalmd, jelentds szamd,
eutrof tavi kornyezetet kedveld Mollusca fajokat tartalmazé, barndssziirke, majd sziirkésbarna
agyagos kozetliszt réteg, jelentds vizben oldhat6 Na-, K-, Ca-, Mg-, Zn-tartalommal.

190-40 cm feketésbarna szinli (10 YR 2/3), jelentés mennyiségii vizoldhat6 K-, Na-, Fe-, Mn-
, Ca- és Mg-tartalmu tozegréteg huzddik. A lathaté ndvényi maradvinyok alapjdn a tozeget
dontéen nddmaradvanyok alkotjdk, és jelentés mennyiségli, vizparti kornyezetet kedveld,
er6sen higrofil csigafajok (borostyankdcsigdk — Succinea-félék), valamint jelentds
tiroképességli, tiidds vizicsigahéjakat (Lymnaea- és Planorbida-félék) tartalmazott ez a szint.
40-0 cm erdsen bolygatott (szantott), talajosodott 14pfold huzodott, felismerhetd

sastoredékekkel (Stimegi, 2001).

35



4.2. A HK1. faras és a CST2. faras pollenvizsgalatanak eredményei

4.2.1. A Hajos-Kaszadlok 1. fiirds pollenelemzése
A HKI furas kiértékelése soran 4 pollenzondt kiilonitettek el. E négy z6ndbdl szamunkra a 2.

€s a 3. zona bir nagy jelentdséggel, mivel ezekben a zondkban jelennek meg elsé alkalommal

a gabonafélék pollenjei és az emberi tevékenységre utald novényzet nyomai.

412-402 ¢cm (HKIP-1) a mintdban tilnyomorészt erdeifenyd-polleneket (Pinus sylvestris)

figyeltiink meg. Kis mennyiségben cirbolyafenyd (Pinus cembra), lapi feny6 (Pinus mugo),
voros fenyd (Larix decidua) pollenjei is elOkeriiltek. A lombhullaté fafajokat az enyves éger
(Alnus cf. glutinosa), a torpe nyir (Betula nana) és a fiz egy faja (Salix) képviselte.

A 404 cm-es mintdban homoktovis (Hyppophaé rhamnoides) pollenje is kimutathat6 volt. A
lagyszardak rendkiviil alacsony szdzalékban jelentek meg a mintdkban, minddssze a pollenek
9%-at adtak.

A 412 cm-es mintdbdl a Karpat-medencei wiirm-késd glacidlis kord pollendsszletekre
jellemzo iirom (Artemisia) és libatopfélék (Chenopodiaceae) pollenjei keriiltek eld igen kis
mennyiségben. A csipkeharaszt (Selaginella selaginoides) spérdi minden mintdban jelen
voltak.

A pollenmintdk Osszetétele, az alacsony pollenkoncentracié (6000, illetve 29 000 pollen/cm3),
kis szamu pollentipus és a fenydpollenek dominancidja alapjan feltételezhetd, hogy az iiledék
pollentartalma allochton elemeket is jelentds mértékben tartalmaz. Ezek az elemek a
leveg6bdl vagy pedig parti bemosdddsbodl és aradmanyvizekbdl keriilhettek a mintakba és

szelektiven fosszilizdlddhattak (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b).

402-326 cm (HKIP-2) A zéna gyakorlatilag pollensteril. A pollenkoncentracié mindkét
mintdban rendkiviil alacsony: 6000, illetve 29 000 pollen/cm3? (Jakab et al., 2004a).

Ugyanakkor a pollendsszetétel, a taxonok jelenléte az alacsonyabb pollenszdm mellett is

egyértelmiien az el6z6 pollenzondval parhuzamosithat6 szintet jelolnek.

326-270 cm (HKIP-3) A z6na kezdete nagymértékben hasonlit 412-400 cm (HK1P-1) kozott

megismert dllapothoz. A mintdban, nagy mennyiségben, bar csokkend mértékben volt jelen az
erdei feny6 (Pinus sylvestris) pollenje. Mellette csekély mennyiségben nyir (Betula), fifélék
(Poaceae), galaj (Galium) pollenjeit sikeriilt kimutatni. 290 cm felett a pollenkoncentrici6
elérte a maximumot (1,01 millié/cm3). A fasszard pollenek ardnya fokozatosan, a kezdeti
90%-r6l 50%-ra csokkent. A cirbolyafeny6 (Pinus cembra), vorosfeny6 (Larix), csipkeharaszt
(Selaginella), torpenyir (Betula nana) ardanya fokozatosan csokkent, az erdei fenyd,
kozonséges nyir dominancidja megemelkedett. Megjelentek az enyhébb éghajlati viszonyokat
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jelzé tolgy- (Quercus), hars- (Tilia), és szilfak (Ulmus). Jelentds ardnyban voltak jelen a fiiz-
(Salix) és luctenydpollenek (Picea), a tifélék (Poaceae) aranya folyamatosan ndtt, megjelent
a szolo (Vitis) (Jakab et al., 2004a,b). A zéna k6zépsé harmadabdl (291-296 cm) szarmazo
szeniilt faanyag kora 9130+/-130 uncal BP év, azaz 8379+152 cal BC év.

270-210 cm, (HKIP-4) A zéndban a kevert tolgyes elemei - tolgy (Quercus), szil (Ulmus),

mogyor6 (Corylus avellana) és hars (Tilia platyphyllos és T. cordata) - dominélnak a fasszara
zoéndban. A fésszdriak ardnya 57%-r6l (270 cm) fokozatosan csokkent 24%-ra (218 cm). A
kevert tolgyes aranyat 270-258 cm kozott még meghaladta az erdei fenyd (Pinus sylvestris),
amihez a fliz (Salix) és a nyir (Betula) maximuma tarsult. 258 cm-tdl az erdei fenyd (Pinus
sylvestris) ardnya fokozatosan csokkent. A teriilet erddsiiltsége elérhette a 30-35%-ot. A
pollenek koziil hidnyzik a koris (Fraxinus sp.), amelyet minden bizonnyal a rossz
pollenmegtartasra vezethetiink vissza. A zdéna alsé felében a lagyszartiak kozott a fufélék
(Poaceae) és az ernyOsvirdgzatiak (Umbelliferae undiff.) dominéltak. Kisebb szdmban, de
sikeriilt kimutatni az utifi (Plantago major/media), a koloncos legyezofti (Filipendula
vulgaris), a folditomjén (Pimpinella sp.) és az Ambrosia-tipus (valésziniileg Xanthium sp.)
pollenjeit is. 258 cm-tdl az tirmok keriiltek tulsulyba a fifélékkel szemben, aranyuk elérte az
0sszes pollen 23%-at. Egy Aster-tipusu novény ardnya fokozatosan emelkedett (218 cm 17%-
os maximum). 238 cm-t0l kimutathaté az emberi hatdsra visszavezethetd vegetacidvaltds. A
lagyszari pollenek emelkednek, megjelentek az antropogén jelzdfajok, megemelkedett a
taposas/legeltetésre utald fajok ardnya (Compositae lig., Ranunculus acris). Jellemzoek a
csoves viragu fészkesek (Compositae lig.), a boglarkdk (Ranunculus acris, Ranunculus sp.),
az orbancfl (Hypericum sp.), a vadkender/komld (Cannabis/Hunulus-tipus) és a rezeda
(Reseda). Ugyanitt megjelentek az els@ gabonapollenek is. A vizi ndvényzetre 270-258 kozott
a békaliliom (Hottonia palustris), galaj (valoszinlileg Galium palustre), a fiizény (Lythrum), a
nad (Phragmites tipus), a gyékény (Typha angustifolia, T. latifolia) és a békaszdlo
(Potamogeton sp.) a jellemz6. Hozzdjuk a Filicales-spérdk maximuma téarsult. Ebben a
szakaszban a moszatflora szegényes, foként zoldalgak (Syrogyra, Moeogeotia, Botryococcus
sp.) mutathatok ki (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b). A minta alsé €s felsd szakaszdban is
sikeriilt szeniilt faanyagot taldlni, amelyek kora: 265-270 cm-nél 7130480 uncal BP év, azaz

6000£74 cal BC; 215-220 cm-nél 3960+70 uncal BP év, azaz 2459+103 cal BC év.

210-138 cm (HKIP-5) A zéndban az irom (Artemisia) és az Oszir6zsa (Aster) ardnya

csokkent, mig a fiféléké (Poaceae) ismét erdteljes novekedésnek indult.

A fasszardak koziil a hérs eltlint, a szil és a tolgy erdteljesen visszaszorult. Ugyanekkor a

biikk (Fagus sylvatica), a gyertyan (Carpinus betulus) és a jegenyefeny0 (Abies alba) aranya
37



megemelkedett. Mindez egy hiivosebb, kiegyenlitettebb klimara utal. Emelkedett az éger
(Alnus), a nyir (Betula) és a fliz (Salix) ardnya is, ami a vizhatdsu talajokon végbement
vegetdcidvaltasra utal. A fapollenek ardnya 21-23% koriil alakult.

A kevert tolgyesek visszaszorultak, a gyertydnos tolgyesek és a gyertydnos biikkkdsok
terjedtek el. Ugyanekkor az erdok ardnya tovabb csokkent a fiives pusztdkéhoz képest, és mar
nem érte el a 20%-ot sem. A fiives pusztdk a meder kornyezetében levo szdrazulatokon erésen
bolygatott, elsdsorban taposott, legeltetett rétek formdjaban lehettek jelen.

A zo6na anyagdban folyamatosan jelen vannak az emberi hatdsra utal6 taxonok. Megjelent a
porcsin kesertifti (Polygonum aviculare), a madarhir (Cersatium-tipus), a landzsas utifa
(Plantago Lanceolata), a szegfli (Dianthus-tipus), a csibehur (Spergula sp.) és a csalan
(Urtica sp.). Triticum-pollenek a zéna minden mint4jabdl eldkeriiltek. A buzapollenek és a
szant6foldi gyomok pollenjei arra utalnak, hogy a meder kozelében feltehetdéen szant6foldek
voltak.

A vizi-mocséri novények koziil a békaszolo (Potamogeton) és a fiizény (Lythrum) eltiint, a
keskeny- és széleslevelli gyékény (Typha angustifolia) és a vizi hidor (Alisma plantago-
aquatica) ardanya emelkedett. Sok egyéb lapi novény pollenje jelentkezett kis mennyiségben
(Scutellaria galericulata, Mentha, Butomus umbellatus, Equisetum sp.). A zoénaban a
Filicales-spordk ardnya jelentOsen csokkent. A zoldmoszatok folyamatosan jelen voltak, a
semlyék jellegli mélyedések tovabb éltek. A sdspollenek dominancidja €s Sphagnum-sporak
hidnya alapjan eutréf laprét kialakuldsara kovetkeztethetiink (Siimegi, 2001; Jakab et al.,
2004a,b). A zoéna fels6 harmadabdl (160-165 cm) szarmazd szeniilt minta kora 177080 BP
év, azaz 252491 AD év.

138-92 cm (HKI1P-6) A zéna gyakorlatilag pollensteril. Az egész zéndban intenziv tiizekre és

emberi hatdsra utalé6 nyomok taldlhatok. A szervesanyag-tartalom nagyon magas, még 250
gm, NaOCL sem oldotta ki. A zona kezdetén taldlhaté pernyecstcs intenziv tiizek kialakuldsat
jelzi (Jakab et al., 2004a,b). A minta felsd részébdl (95-100 cm) szdrmazd szeniilt faanyag
kora 1650480 uncal BP év, azaz 398+108 AD év.

92-20 cm (HKIP-7) A zéna legfontosabb novényei a tolgy (Quercus), a gyertyan (Carpinus

betulus), az enyves éger (Alnus cf. glutinosa) voltak. Ezek az 6sszes pollen mintegy 35-40%-
at adtak. A fifélék (Poaceae) kismértékben elOretortek az tirmosok (Artemisia) kismértéki
visszaesésével pdarhuzamosan. Osszességében az erddvel fedett teriiletek ardnya mintegy
30%-ra emelkedett. A zéndban az antropogén hatds folyamatos, gyakoriak a gyomok és

kultirnovények pollenjei (Plantago, Cannabis/Humulus) (Jakab et al., 2004a,b).
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4.2.2. A Csaszdrtoltés 2. furds pollenelemzése
240-220 cm Az erdei feny0 (Pinus sylvestris) ardnya meghaladta a 70%-ot, de néhany esetben

a 90%-ot is. Igen kevés egyéb szarazfoldi novény pollenjét sikeriilt kimutatni. Jelen voltak a
mintdkban lucfenyd- (Picea), nyir- (Betula), vorosfenyd- (Larix), flz- (Salix), mogyord-
(Corylus), bodza- (Sambucus) pollenek, valamint fGfélék (Gramineae) és iiromfélék
(Artemisia) pollenjei. Nagy valészintiséggel a tarsulds egy nyitottabb, lombos erdei elemeket

is tartalmazo6 boredlis erddtipust jelez.

220-180 cm A zoéndban a pollenek szdma jelentdsen visszaesett. Mennyisége a kordbbinak
csupdn tizede. A Picea és a Larix eltiint és az erdei feny0 (Pinus sylvestris) mellett a fifélék
(Gramineae), a libatopfélék (Chenopodiaceae), a fészkesvirdgzatiak (Compositae) ardnya
valt jelentssé. Kis mennyiségben jelen volt a mogyor6 (Corylus), a katang (Chicoria) és
elterjedt a pafranyspora (Dryopterix). Az el6z6hoz képest egy enyhébb, szdrazabb klima, €s
erdds sztyepp képe rajzolddik ki. Azonban a szemcsedsszetétel erdteljesen megvaltozott, ami
alapvetden befolydsolta a fluvidlis rendszerekben tortént pollenfelhalmozddast és -Osszetételt.
(Fall, 1987; Simegi et al., 1999; Siimegi-Bodor, 2000). Mindkét zéna a szelektiv
pollenmegdrz8dés és szelektiv pollenbehord6dds nyomait viseli magan, igy az egykori
vegetacid csak korlatozott mértékben rekonstrudlhat6. A 2 m-nél kimutathaté palinoldgiai
valtozas feltehetdleg egybeesik a pleisztocén/holocén hatireseménnyel, a pleisztocén végén

kialakult globalis felmelegedéssel (Siimegi, 2001).

180-40 ¢cm A mintdk gyakorlatilag pollensterilek. A Vords-mocsar rendkiviil rossz
pollenmegtart6 képességét Cserny (2000) paleobotanikai elemzése mar kordbban is kimutatta.
Ennek oka feltehetdleg a teriilet szingenetikus és/vagy posztgenetikus kiszaraddsa (Cserny,
2000). A z6nabdl vett minta kora (130-150 cm) 6756+72 uncal BP év, azaz 5660+55 cal BC

év.
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zOna mélység (cm) “CBPév kalibrélt BC/AD év

HK1P-6 95-100 1650+80 398+108 AD
HK1P-5 160-165 1770£80 252491 AD
HK1P-4 215-220 3960+70 2459+103 BC
HK1P-4 265-270 7130+80 6000+74 BC
HKI1P-3 291-296 9130+130 8379+152 BC
CST2-1 260-280 11407485 11358+149 BC
CST2-3 130-150 675672 5660+55 BC

1.tablazat: A "C mérések eredményeinek osszesité tablazata
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4.3. Makrofossziliai vizsgalatok eredményei

Hajos-Kaszdlok 1. firds

300-420 cm HKIM-1

jellemzd novénytarsulds: Phragmitetum
communis, Equisetetum fluitantis

vizallas: nyitott vizfelszin.
Alacsony makrofosszilia-tartalom.

F6 tézegalkotok: Phragmites és Equisetum
cf. fluitans.

Az iiledék felhalmozddas nyilt vizre utal.

275-300 cm HKIM-2

jellemzé novénytarsulas:
communis, Menyanthetum

Phragmitetum

Magas makrofosszilia-tartalom. Megindul
a tozeg felhalmozdéddsa, megjelenik a
Carex elata. A zo6ndban magas az
azonosithatatlan szerves anyag ardnya, ez
fokozott humifikiaciéra utal. Menyanthes
trifoliata jellemzi a z6nat.

215-275 cm HKIM-3

jellemzé  novénytarsulds:  Thelyoteridi-

Phragmitetum, Thelipteridi-Typhetum. Fo

tozegalkotok:  Phragmites  kiegésziilve
Typha- és Thelypteris palustris-
maradvanyokkal.

140-215 cm HKIM-4

jellemzd novénytarsulds: Calicetum elatae,

Cypero-Juncetum bufonii
vizallas: magas
Fo6 tézegalkotd: Carex elata.

A Cyperus fuscus, Chara és

Amblystegiaceae mohdk jelenléte

magasabb vizszintre utal.

115-140 cm HKIM-5

jellemzd novénytarsulds: Calamagrostio-
Salicetum cinereae, Caricetum elatae

vizalls: alacsony (csokkend)

A z6nédban magas szintet ér el a faszén és a
fatoredékek ardnya. A Cyperus fuscus

kozosségek eltiinnek.

20-115 cm HKIM-6

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae
vizéllas: magas

F6 tdzegalkot6: Carex elata kiegésziilve

Phragmites autralis-szal.

Hajos-Kaszadlok 2. fiirds

180-200 cm HK2M-1

jellemzé  novénytarsulds:  Equisetetum
fluitantis

vizallas: folydvizi allapot

Alacsony makrofosszilia-tartalom.

FO tdzegalkotok: Csak Phragmites és
Equisetetum cf. fluitantis.

130-180 cm HK2M-2

jellemzd novénytarsulds: Phragmitetum
communis, Equisetetum fluitantis

vizallas: pangé és j6 oxigénellatasi nyilt
viz

Magas makrofosszilia-tartalom.
FO tdzegalkotok: Phragmites autralis,

Equisetum cf. fluitans,
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Megindul a tézegképzodés. Megjelenik a
Carex elata. A réteg {6 jellemzdje a nagy
mennyiségli Mollusca-maradvany.

105-130 cm HK2M-3

jellemzé  novénytarsulds:  Thelypteridi-
Phragmitetum, Thelipteridi-Typhetum

F6 tozegalkotd: Phragmites kiegésziilve
Typha- és Thelypteris palustris-
maradvanyokkal.

95-105 cm HK2M-4

jellemz6 novénytarsulds: Caricetum elatae,
Cypero-Juncetum bufonii, Nymphaeetum

albo-luteae
vizallas: magas
F6 tézegalkotd: Carex elata.

Cyperus fuscus, Chara és az
Amblystegigaceae mohdk jelenléte jol
fejlett hummock-hollow struktirara utal,

magasabb vizszinttel.

25-95 cm HK2M-5

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae
vizallas: magas

F6 tézegalkots: Carex elata kiegésziilve
Phragmites autralis-maradvanyokkal. A
Cyperus fuscus eltiinik, de a Menyanthes

trifoliata el6fordul.

Hajos-Kaszadlok 3. firds

190-300 cm HK3M-1

jellemzé novénytarsulds: Phragmitetum
communis, Equisetetum fluitantis

vizallas: pango viz

Alacsony makrofosszilia-tartalom.

F6 tézegalkotd: Phragmites és Equisetetum
cf. fluitantis (A mintdkban egyéb
maradvanyok nem voltak.)

170-190 cm HK3M-2

jellemzé novénytarsulds:  Thelypteridi-
Phragmitetum, Thelipteridi-Typhetum
Magas makrofosszilia-tartalom.

F6 tbézegalkotd: Phragmites kiegésziilve
Typha- és Thelypteris palustris-
maradvanyokkal

Megindul a t6zegképzddés.

130-170 cm HK3M-3

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae,
Cypero-Juncetum bufonii

vizall4s: magas

Carex elata megjelenik a zdéndban. Jelen
vannak a Cyperus fuscus és

Amblystegiaceae mohak.

105-130 cm HK3M-4

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae
vizéllas: alacsony

F0 tozegalkot6: Carex elata.

Cyperus fuscus kozosségek eltlinnek a
z6néabol.

70-105 cm HK3M-5

jellemzd novénytarsulds: Calamagrostio-

Salicetum cinereae, Caricetum elatae
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F6 tdézegalkots: Carex elata kiegésziilve
Phragmites autralis-maradvanyokkal.

A famaradvanyok nagy mennyisége Salix
cinerea- (flizldp) lapra utal.

25-70 cm HK3M-6

jellemz6 novénytarsulds: Caricetum elatae
FO tozegalkoto: Carex elata kiegésziilve
Phragmites autralis-maradvanyokkal.

A Carex  elata-csokkenés és a
Calamagrostis jelenléte a zona tetején egy

szdrazabb mocséri felszint jelez.

Hajos-Kaszdlok 4. firds

285-300 cm HK4M-1

jellemzd novénytarsulds: Hippuridetum
vulgaris, Myriophylletum verticillati
vizallas: nyilt, pang6

Alacsony makrofosszilia-tartalom.

A Hippuris és Myriophillum seeds?
(spérdk?) jelenléte nyilt vizfeliiletet
feltételez.

225-285 cm HK4M-2

jellemzd novénytarsulds: Menyanthetum
FO6 tbzegalkoté: Menyanthes trifoliata
kiegésziilve =~ Amblystegiaceae-mohakkal.
Ugynevezett ,,barnamoha ldp”.

170-225 cm HK4M-3

jellemzd ndvénytdrsulds:  Thelypteridi-
Phragmitetum, Thelipteridi-Typhetum
Magas makrofosszilia-tartalom. Megindul
a tozegképzddés.

F6 tozegalkotd: Phragmites kiegésziilve
Typha- és

Thelypteris palustris-

maradvéanyokkal.

120-170 cm HK4M-4

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae,
Nyphaeetum albo-luteae, Cypero-Juncetum
bufonii

vizéllas: magas

FO tozegalkotd: Carex elata kiegésziilve
Phragmites autralis-maradvanyokkal.

A Cyperus fuscus, Nuphar lutea és
Amblystegiaceae-mohdk  jelenléte  jol
fejlett hummock-hollow strukturat jelez.

85-120 cm HK4M-5

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae
vizéllas: alacsony

FO tozegalkotd: Carex elata kiegésziilve
Phragmites autralis-maradvanyokkal.
Cyperus fuscus hidnya rosszul fejlett
hummock-hollow struktdrdra és alacsony
vizszintre utal.

35-85 cm HK4M-6

jellemzd novénytarsulds: Caricetum elatae,
Equisetetum fluitantis, Cypero-Juncetum
bufonii

vizallas: magas

F6 tdzegalkot6: Carex elata kiegésziilve
Phragmites autralis- ¢és Equisetetum
fluitantis-maradvanyokkal.

A Cyperus fuscus és Amblystegiaceae-
mohdk jelenléte egy jol fejlett hummock-

hollow strukturat jelez.

Csdszdrtoltés 1. fiirds

308-420 CSTIM-1

jellemzé  novénytarsulds:  Equisetetum
fluitantis
vizallas: folydvizi allapot
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Alacsony makrofosszilia-tartalom.
FO6 tbzegalkotok: a Phragmites és az
Equisetum.

290-308 cm CSTIM-2

jellemzd novénytarsulds: Menyanthetum,
Sparganio minimi, Utricularietum

Magas makrofosszilia-tartalom.

F6 tbézegalkotd: Phragmites kiegésziilve
Amblystegiaceae-mohadkkal, Comarum

Palustre-, Menyanthes trifoliata- és

Sparganum  minimum-maradvanyokkal.
Megindul a tézegképzédés. Ugynevezett
,barnamoha lap”.

210-290 cm CSTIM-3

jellemzd novénytarsulds: Phragmitetum
Alacsony makrofosszilia-tartalom.

F6 tézegalkoté: Phragmites (A mintdban
egyéb maradvanyok nem jelentkeztek.)

170-210 cm CSTIM-4

jellemzé novénytarsulds: Phragmitetum,
Nyphaeetum albo-luteae

vizallas: magas

Magas makrofosszilia-tartalom.

F6 tézegalkotok: Typha és Phragmites
kiegésziilve Carex elata-maradvanyokkal.
A zb6ndban tavirézsa maradvanyok is
elOkertiltek.

100-170 cm CSTIM-5

jellemzd novénytarsulds: Phragmitetum
F6 tézegalkotd: Phragmites (csak ez)
70-100 cm CSTIM-6

jellemzé novénytarsulds: Phragmitetum,
Cypero-Juncetum bufonii
vizallas: magas, de ingadozé

Magas makrofosszilia-tartalom.

F6 tbézegalkotd: Phragmites kiegésziilve
Carex elata- és Equisetum-
maradvanyokkal.

A zo6ndban pionir k6zosségek nyomai.

30-70 cm CSTIM-7

jellemz6 ndvénytéarsulds: Caricetum elatae
vizéllas: alacsony
F6 tézegalkotok: Carex elata és Phragmites

autralis

Csdszdrtoltés 2. firds

245-275 cm CST2M-1

jellemzé  novénytarsulds:  Equisetetum
fluitantis

vizallas: folydvizi allapot

Alacsony makrofosszilia-tartalom.

F6 tézegképzOk: Typha, Phragmites,
Equisetum.

200-245 ¢cm CST2M-2

jellemzé novénytarsulds: Phragmitetum,
Glycerietum

vizallas: pang6 viz

Alacsony makrofosszilia-tartalom.

F6 tozegalkotok: Typha, Phragmites
kiegésziilve Glyceria-maradvanyokkal.

A Mollusca- és Ostracoda-maradvanyok
gyakorivd valnak.

135-200 cm CST2M-3

jellemzé novénytarsulds: Phragmitetum,
Nyphaeetum albo-luteae, Cypero-Juncetum
bufonii

vizéllas: magas

F6 tozegalkotok: Typha, Phragmites

kiegésziilve Carex elata-maradvanyokkal.
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A zo6ndban tavi-r6zsa maradvanyok és 80-135 cm CST2M-4

pionir iszaplaké kozdsségek nyomai is jellemzd novénytarsulds: Phragmitetum,
megtaldlhatok. Ranunculetum aquatilis, Cypero-Juncetum
bufonii

vizallas: alacsony és ingadozd
Alacsony makrofosszilia-tartalom.

Fo6 tézegalkotok: Typha és Phragmnites.
A zo6ndban jelentds pionir iszaplako és
water-crowfoot k6zosségek. (Stimegi,

2001; Jakab et al., 2004a alapjan)
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17. abra: A hajosi és csaszartoltési fiirasok paleookolégiai korrelativ
értékelése (Siimegi, 2001 alapjan).
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5. A teriilet vegetaciofejlodése a pollenanalitikai és makrofossziliai
vizsgalatok eredményei alapjan

A pollenelemzések ¢és a karpologiai vizsgdlatok eredményeit figyelembe véve
Hajos-Csaszartoltés teriiletén a kornyezet fejlodése az aldbbiak szerint alakult a késo

glacialistol a kozépkor végéig.

5.1. Késo glacialis, folyovizi szakasz
Ezen id6szak a Hajos-Kaszalok 1. furés elsd (412-402 cm, HK1P-1) és mésodik (402-326 cm,

HK1P-2) szakaszanak felel meg, tovabba a HK1M-1, HK1M-2, HK2M-2, HK3M-1, HK4M-
1, CSTIM-1, CST2M-1 z6ndknak. Az aktivan fejlédd, magas vizallasu folyomedret ebben az
1dében még nem nadas, hanem zsurlds mocsar szegélyezte, amely leginkabb a napjainkban az
alpi, karpati hegyvidéken elterjedt zsurlés mocsdrhoz hasonlithatott. A pollendsszetétel
alapjan (amennyiben elfogadjuk annak lokélis novényzetbdl szarmazdsat) a zsurlés mocsarat
magashegységi-tundralis elemekkel, koztiik csipkeharaszttal kevert vegyes lombozatd tajga
ovezte. Az erd0 a domindns erdei fenyd (Pinus sylvestris) mellett, cirbolyafenyd (Pinus
cembra), lapi fenyd (Pinus mugo), vorosfenyd (Larix), enyves éger (Alnus cf. glutinosa),
torpenyir (Betula nana), kozonséges nyir (Betula sp.) cserjékkel és fakkal jellemezhetd.

A magasparton minden bizonnyal iirmos-fiives szdraz kontinentélis sztyepp volt az uralkodé.
A sztyepp teriiletét erdei fenyOkbol (Pinus sylvestris) és nyirfakbol (Betula sp.) allo
tajgafoltok, illetve csupasz homokfelszinek tagolhattak.

Nem zarhaté ki azonban a teriilleten tundra vegeticié vagy legaldbbis néhany

tundravegetacios folt sem, mivel az alacsony pollenkoncentracié €s a csipkeharaszt spordi erre
is utalhatnak.
A z6na minden bizonnyal a késo jégkorra datdlhat6 (Fiatal Dryas, preboredlis). Jellemzd a
relativ szdraz tél é€s tavasz, amit meleg nyarak kovettek, ennek kovetketztében megnétt a
spontdn erdotiizek kialakuldsdnak veszélye (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b;
Knipl-Stimegi, 2011, 2012).

5.2. A jégkor vége, a holocén kezdete, tavi és lapos allapot
Ezen id6szak a Hajos-Kaszalok 1. firds harmadik (326-270 cm, HK1P-3) szakaszanak felel

meg, tovibba HK1M-1, HK1M-2, HK2M-2, HK3M-1, HK4M-1 z6ndk egy részének. (295
cm, 9130+/-130 uncal BP év, 10329 + 152 cal BP, azaz 8379 £+ 152 cal BC év). A jégkor

végén, a holocén kezdetén a medrekben hideg €s tiszta vizli, magas vizallasi morotva tavak
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fejlodtek ki. Az oxigénben gazdag morotva tavak dontd részén nem éltek vizi novények, igy a
koriilmények kedveztek egy igen valtozatos kopoltyuscsiga- és kagyloéfauna kialakuldsénak.

A morotva tavak parti zéndjaban, elzart obleiben lebegd barnamohds lapok fejlodtek ki. A
barnamohds ldpi kornyezetben megindult a tézegképzddés. A zona végén lezarult a
barnamohaldp fazis. A I4pot alkoté fajok visszaszorultak, a tézegképzddés mobdja
megvaltozott.

Ez a holocén korai szakaszdnak végével parhuzamosithatd, amikor a lefliz0dott
morotvak kifejléddésével parhuzamosan a szarazfoldi vegetacio is jelentds valtozasokon ment
keresztiil. A magaspart novényzete teljes mértékben atalakulhatott a holocén kezdetén és a
jégkor végi erddvel, elsdsorban fenyderddvel fedett teriiletek ardnya 90%-r6l, kevesebb, mint
50%-ra csokkent. Valoszinlileg a lokélis hOmérséklet novekedésével parhuzamosan a
paratartalom drasztikus csokkenése alakitotta 4t a lokdlis vegetaciot.

Az éghajlat fokozatos javuldsara utal, hogy eltiintek az artérrél a hidegkedveld elemek. A
cirbolyafenyd (Pinus cembra), vorosfenyd (Larix), csipkeharaszt (Selaginella), torpenyir
(Betula nana) visszaszorult, ezzel pirhuzamosan az erdei fenyd (Pinus sylvestris), a
kozonséges nyir (Betula sp.) dominancidja megemelkedett. Megjelentek a lombhullaté tolgy-
(Quercus), hars- (Tilia) és szilfak (Ulmus). Az artéren zart vegyes lombozati tajga alkotta

galériaerdo0 terjedt el.

A magasparton eltlintek boredlis erdok és kontinentdlis sztyeppek novényzetének
keveredése altal 1étrejott erdds sztyepp, mig a homokkal és 16sszel boritott szaraz felszineken
erdei fenyd (Pinus sylvestris) és nyir (Betula sp.) ligetekkel tagolt fiives sztyepp alakult ki. A
mérsékelt Ovi fak eldretorése ellenére a kontinentdlis sztyeppelemek fennmaradtak, az
erd6zar6das nem tortént meg (Jakab et al., 2004a,b; Knipl-Siimegi, 2011, 2012). A z6na a

boredlis kornak felel meg.

5.3. A kozépso holocénre jellemzé tézegképzo és nadtozeg allapot
Ezen idOszak a Hajos-Kaszédlok 1. furds 4. (270-210 cm, HK1P-4) szakaszdnak felel meg,

tovabba HK1M-3, HK2M-3, HK3M-2, HK4M-3 z6ndk egy részének. (265 cm-nél 7130 +/-
80 uncal BP év, azaz 6000 +/- 74 cal BC; 215 cm-nél 3960 +/-70 uncal BP év, azaz 2459 +/-
103 cal BC év.) A z6na elején a teriiletrdl eltlint a barnamohaldp, helyét nddasok vették at. Az
egykori folyomedrekben megindult a nadtézeg felhalmozdddsa. A néadtézegrétegben a
szervetlenanyag-tartalom kezdetben ciklikusan, majd folyamatosan novekedett. A t6zegben
kifejlodott szervetlenanyag-tartalom minden bizonnyal szoros Osszefiiggést mutat az egyre

er6sodo emberi hatassal.
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A nddasok kialakuldsdval egy idOben jelentds valtozdsok torténtek a szarazfoldi
vegeticidban is. A zona elején egy jellegzetes pernyecsucs taldlhatd, amely valdsziniileg
kiterjedt égetés kovetkeztében keletkezett. Az artéren a medreket a kora holocén idején
szegélyezd flizesek, keményfas ligeterdok fokozatosan visszaszorultak, helyiiket lokalis
bokorfiizes part menti novényzet veszi at, ugyanakkor ezzel parhuzamosan a lagyszariak
terjedése is megfigyelhetd. Az erd6k lombkoronaszintjébdl gyakorlatilag eltlint az erdei fenyd
(Pinus sylvestris) €s a lucfeny0 (Picea abies). A teriileten kevert tolgyesek alakultak ki. A
fazis elsé felében jelentdsen nott, majd kissé csokkent a tolgy (Quercus), a hars (Tilia), a
szilfa (Ulmus) valamint a mogyord (Corylus) ardnya. A zona elsd részében a lagyszariak
kozott még a fifélék (Poaceae) és az ernylsvirdgzatiak (Umbelliferae undiff.) dominéltak,

majd a zona nagyobb részében az liromfélék (Artemisia) keriiltek tulsulyba.

A magasparton is megindult a novényzet valtozasa és egy iiromfélékben (Artemisia),
fészkesvirdgzatiakban (Compositae) €s ernyOsvirdgzatiakban (Umbelliferae) gazdag 10sz- és
homokpuszta alakult ki. Az iiromfélék (Artemisia) folyamatosan ndvekvdé ardnya minden
bizonnyal az iirmds pusztik terjedésére utal. Az atalakulds nyomdn a kordbbi ndvényzetet
minddssze kisebb tolgyes foltokkal tagolt meleg kontinentdlis sztyepp véltotta fel. A
pollendsszetétel arra utal, hogy a magaspart teriiletén hideg sztyepp/erddssztyepp — mérsékelt

Ovi sztyepp/erddssztyepp valtas zajlott le, feltehetdleg a korai holocén folyamén

A vizsgélt teriileten a fas szard vegetacio folyamatosan visszaszorult, az erdok ardnya
57%-ro6l (270 cm) fokozatosan csokkent 24%-ra (218 cm), és Osszességében nem haladta meg
a 30-35 %-ot. A pernyecstucsok megjelenése, az iiledékbehord6dds novekedése, a nddasok
dominancidjanak kifejlodése és terjedése a termeld gazdalkodést folytatd emberi k6zosségek
megjelenéséhez és megtelepedéséhez kothetd. Szintén az emberi hatést jelzik a zona k6zépso
részén (HK1 238 cm) megjelent buzapollenek, valamint a 1agy szari flordban a taposdsra-
legeltetésre, foldmiivelésre utald fajok ardnydnak emelkedése (Compositae, Ranunculus,

Hypericum, Cannabis, Reseda).

A z6na kezdetén bekodvetkezett novényzeti valtds egyértelmiivé teszi, hogy a mintdkban
lezarult a borealis kor id6szaka, és ez a szakasz mar az atlantikum id6szakat és a szubborealis

kezdetét tiikrozi. (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b; Knipl-Siimegi, 2011, 2012).

5.4. Késo6 holocén, zsombék-semlyék fazis
Ezen id0szak a Hajos-Kaszédlok 1. furds 5. (210-138 cm, HK1P-5) szakaszdnak felel meg,

tovabba HK1M-4, HK2M-4, HK3M-3, HK4M-4 z6naknak. (165 cm, 1770 +/- 80 BP év, azaz
252 +/- 91 AD év.) A z6na kezdetén erdteljes és jellegzetes pernyecsucs alakult ki. A klima
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csapadékosabba és enyhébbé vailt, a morotva tavakban a vizszint megemelkedett. A
természetes novénytakaré klimatikus oku valtozdsai csak a hattérben jelentkeznek. A fas
vegetdcidval fedett teriiletek csokkenése és a biikk terjedése egymdsnak ellentmondanak,
mivel a fiives vegeticid elOretorése Onmagdban szdrazabb éghajlat kialakuldsara utal.
Ugyanakkor a biikk terjedése jelzi, hogy valdjdban a csapadékmennyiség emelkedett, a
homérséklet szEélsdségei csokkentek.

Az artéren a gyertydn (Carpinus betulus) és a bikk (Fagus sylvatica) terjedt el, gyertydnos-
tolgyes és gyertyanos-biikkos tarsuldsok jelentek meg. Az éger, nyir és fliz ardnya is
emelkedett, mindez a part menti vegetacié valtozasara utal. Az erdk zarédasa feltehetdleg az
er0s antropogén hatds miatt nem tortént meg, ardnyuk alig érte el a 20%-ot. A medrek part
menti savjaban elhelyezked0 erdds teriiletek kozotti szdrazulatokon, erOsen taposott,
bolygatott, legeltetett rétek helyezkedtek el. Az antropogén hatds az egész zéndban jelentOs,

buza (Triticum) és bolygatasra, legeltetésre utalé gyomok folyamatosan jelen vannak.

A Hatsagon a sztyeppek kiterjedése megemelkedett, elérte a 75-80%-ot. Az tirém (Artemisia)
€s az Oszirézsa (Aster) visszaszoruldsaval parhuzamosa a flifélék (Poaceae) ardnya nott. A
kordbban kifejlodott tolgy-harserdokkel jellemezhetd erdOssztyepp helyét fokozatosan

kaszalok, legeldk és gabonafoldek vették at.

A csészartoltési mocsdarteriilet és a hajosi lapteriilet fejlodése ebben a zondban kettévalt. A
Voros-mocsarban folytatddott a nadtézeg-felhalmozddés. A hajosi lapteriileten felgyorsult a
feltoltddés és zsombék sdsos vegetacid fejlodott ki. A méteres magassagu zsombékok kozott
sekély és ingadozd vizmagassidgi semlyékek alakultak ki, tiindérrézsaval és vizitokkel
jellemezhet6 hinartarsuldsokkal, valamint varangyszittyos és békaszittyds pionir iszaplakéd
kozosségekkel. A tavaszi és nyar eleji magasabb vizdllds idején a hinartarsuldsok, mig a
semlyékek kiszdraddsat kovetden az iszaplakéd tarsuldsok jelenhettek meg. A fazis nyomai
minden furdsban megtaldlhatok (Siimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b; Knipl-Stimegi, 2011,
2012).

5.5. Fizlap allapot
Ezen iddszak a Hajos-Kaszdlok 1. fdards 6. (138-92 cm HKI1P-6) szakaszdnak felel meg,

tovabba a HK1M-5, HK1M-6, HK2M-5, HK3M-4, HK3M-5, HK3M-6, HK4M-5 z6énaknak.
(100 cm,1650 +/- 80 uncal BP év, azaz 398 +/- 108 AD év.) A morotva tavak erdteljesen
csokkend vizszintje jelzi, hogy egy szdrazabb éghajlati periddus vette kezdetét. Az intenziv

tiizek kialakuldsa minden bizonnyal Osszefiiggésben lehetett az egész zéndban kimutathatd
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antropogén hatdsokkal. Az 4arvizek gyakorisdga, mennyisége csokkent, a teriilet
vizellatottsdga romlott. Ennek kovetkeztében, az antropogén okokra visszavezethetd tiizek
mellett, a természetes tiizek kifejlodésének lehetdsége is erdteljesen megemelkedhetett. A
minimdlis mennyiségli pollen vizsgdlata alapjan a meder kozelében gabonatermesztésre,

legeltetésre, utak hasznélatara kovetkeztethetiink.

A hajési mederben az alacsonyabb vizszint hatdsdra a valtozatos zsombék-
semlyéktarsulds degradédlédott, az iszaplakd- €s hinartdrsulasok eltlintek. A meder mélyebb
részében zart flizlap kialakuldsa indult meg (HK1M-5 és HK3M-5 z6na), mig a teriilet tobbi
részén és a csdszartoltési teriileten a nadtézeg-felhalmozddas folytatdédott. A fazis minden
hajosi furdsban megtaldlhaté (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b; Knipl-Stimegi, 2011,
2012).

5.6. Kozépkor
Ezen id6szak a Hajos-Kaszalok 1. furds 7. (92-20 cm HK1P-7) szakaszanak felel meg. 1650

BP utin a klima kedvezObbé valt, meleg maradt, de mérsékelten szdrazzd valt. A meder
kornyezetében kevert tolgyesek €s gyertyanos-tolgyesek terjedtek el. A magaspart teriiletén
kiterjedt gyomokkal és kultirndvényekkel kevert erddssztyepp rekonstrudlhatd. A fiifélék
(Poaceae) kismértékben eloretortek az iirmosok (Artemisia) kismértékli visszaesésével
parhuzamosan. Osszességében az erdSvel fedett teriiletek ardnya kissé emelkedett. A zénaban
az antropogén hatds folyamatos, gyakoriak a gyomok és kultirnovények pollenjei (Plantago,

Cannabis/Humulus).

A haj6si 1ap mélyebb részén ezekkel a valtozasokkal parhuzamosan ismét megjelentek a
semlyéktarsuldsok, valamint ujra megjelent a korabbi folydvizi szakaszra jellemzd zsurlds
mocsari kozosség. Mindezek erdteljes emberi beavatkozast bizonyitanak. Valdsziniisithetd,
hogy a magyar honfoglaldst kovetéen 1-2 hektar kiterjedésii, mintegy 1,5 méter mély
halastavat alakitottak ki a hajdsi ldp teriiletén. A halasté vizellatasat a 16szfal alatt taldlhatéd
idészakos forrdsok vizének felhaszndldsdval valamint az €l medrekbdl szarmazé
aradményvizekkel oldottdk meg. A csdszartoltési teriilleten a nadtézeg-felhalmozddas

folytatédott (Siimegi, 2001; Jakab et al., 2004a,b; Knipl-Siimegi, 2011, 2012).
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6. Régészeti vizsgalatok eredményei

6.1. Neolitikum (6000-4500/4400 BC)
A korai neolitikum iddszakaban (6000-5500/5400 BC) a Dunantil teriiletén, a Balaton

magassagdig a StarCevo-kultira népessége telepedett meg. Ugyanekkor a Tiszantil teriiletén a
Kunhegyes-Berettydujfalu vonaltol délre és a Duna-Tisza koze déli részén a Koros-kultdra
terjedt el. A Koros-kultira Duna-Tisza kozi elterjedésének északi hatdra minden bizonnyal a
mai Hajéstol északra, ahhoz igen kozel lehetett. Ugyanakkor szintén ezen a teriileten volt a
Starcevo-kultdra és a vele szoros rokonsagban all6 Koros-kultira hatara is (Visy, 2003). A
Kalocsai-Sarkoz teriilete (amelynek jelentOs része a korszakban a Dunantulhoz tartozott (T.
Bir6, 2003)) jelenlegi ismereteink szerint, a neolitikum teljes id0szakaban — és sokszor
késobbi korszakokban is — kultirdk taldlkozdsdnak helyszine, és egyben hatarteriilete volt.
Ekkor még nem a Duna folyisa jelentette a hatdrvonalat, hanem sokkal inkdbb annak
kozvetlen kornyezete. Vidékiinkon a hatarvonal sok esetben a dunai artér szélén taldlhatd
magaspart lehetett, amely minden bizonnyal nemcsak fizikai, hanem kulturdlis

véalasztdvonalat is jelentett.

Hajo6s teriiletén17 leldhelyen (11., 13., 17., 22., 26., 27., 53., 72., 80., 83., 84., 89., 93.,
99., 104., 110. illetve 118. leldhely) taldltunk neolit megtelepedésre utalé6 nyomokat, mig
Csaszartoltés teriiletén nem sikeriilt egykori megtelepedésiiket kimutatni (4. térkép)
(Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2013). A leldhelyek koziil nyolc esetében (26., 72., 80.,
89., 93., 99., 104., 110. lelohely ) biztosan a Koros-kultira nyomait taldltuk meg. A
szomszédos Homokmégy teriiletén, 15 lel6helyen keriiltek eld a kultira leletei (T6th, 1998b).
Telepeik minden esetben az egykori medrek (a neolitikum idészakdban még bizonyosan
€lovizek) mellett taldlhatd, kornyezetiikbdl szigetszerlien kiemelkedd6 dombhatakon
helyezkedtek el. A medrek partjan dltaldban hosszan elnyiil6 (300—1100 m hosszu) leléhelyek
szorosan kapcsolddnak az egykori vizfolydshoz, annak vonaldt kévetik. A nagyszamu telep
nem egyszerre létezett, 1étrejottiik a termdfoldek kimeriilése utdn lakhelyet valtozato
népességnek koszonhetd (Toth, 1998b). Kozds jellemzdjiik, hogy teriiletiikon igen nagy
mennyiségben gyijtottiink keramiatoredékeket, foként pelyvaval sovanyitott, vastag fald,
nagyméretli hombdarok toredékeit. Elokeriiltek tovabba ldbas edények (26. leléhely), csétalpas
edények (27., 99. leldhely) toredékei is. Jellemzd diszitésiik a korombecsipés,
ujjbenyomkoddssal tagolt borda (110. lelohely), kozépen benyomott biitydkdisz (26. leldhely)
€s a ratett barbotin (26., 110. lel6hely).
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A korai neolitikum végén, a Dundntul teriiletén a Staréevo-kultira és a téle északra €16
népek egymds mellett €lésének €s egymdsra hatdsanak eredményeként kialakult a Dunéntili
(kozép-eurdpai) vonaldiszes kerdmia kultira (DVK). A kultura igen gyors expanzié soran
Eurdpa nagy részén (a Parizsi-medencétdl Ukrajndig) elterjedt. A kultira népessége gyakori
helyvéltoztatassal jard, allattartassal kiegészitett, irtdsos-égetéses foldmiivelést folytatott.
Hosszan elnyulé telepeiket vizkozeli dombhatakon alakitottdk ki (H. Simon, 2003).
Ugyanekkor a Tiszantil jelentds részén a vonaldiszes kultirkor helyi véltozata, az Alfoldi
vonaldiszes kerdmia kultira (AVK) népessége élt. A kozépsO neolitikum iddszakaban
(5500/5400-5000/4900 BC) a Sarkoz teriilete a Dunantili vonaldiszes kultira szallasteriilete
volt. Ugyanekkor jelenlegi ismereteink szerint, a Hatsdg kozponti teriileteit egyik kultdra
népessége sem szdllta meg. A terepbejards sordn Hajos és Csdszartoltés teriiletén nem
talaltunk jellegzetes, biztosan a vonaldiszes kultirdhoz kothetd kerdmidt, azonban a 84.
leldhely teriiletén kordbban D. Szab6 Kdlman vonaldiszes keramiat gytjtott (Wicker et al.,
2001; VKM RGy. It.sz: 91.20.1-32.). Kecel teriiletén két (biztosan a vonaldiszes kultirdhoz
kothetd) lelohelyen (Biczo, 1984), mig Homokmégy teriiletén 14 lelohelyen gyijtottek a
vonaldiszes kultirdhoz kothetd leletanyagot (T6th, 1998b). A kultira telepiilései 1ényegesen
eltérnek a Koros-kultira leldhelyeitdl, azokndl sokkal kisebbek, rovidebb élettartamuak.
Keramiajuk jellemzden homokkal sovanyitott, azonban —f0ként a vastagabb, durvdbb kerdmia
esetében,— haszndltak aprd kavicsot is. A neolitikumra datdlhaté apré kavicsos sovanyitasi
keramia Hajos teriiletén is megtaldlhatd. Elképzelhetd, hogy a tobb lel6hely teriiletén
eléforduld, erdsen kopott, karosodott leletanyag a vonaldiszes kultdra emlékanyaga (11., 13.,
22., 53. lel6helyek). A keceli és homokmégyi leletanyag meghatarozasa felveti a kulturdk
elterjedésének kérdését. A keceli leletanyagot gyiijtéi a DVK-hoz soroltdk (Biczd, 1984), mig
a homokmégyit AVK-nak hataroztdk meg (T6th, 1998b). A kulturdk elterjedésére vonatkozo
jelenlegi ismereteink szerint a keceli anyag meghatdrozasa tarthaté pontosabbnak. Igy a Hajés
€s Homokmégy teriiletén elOkeriilt vonaldiszes keramiatoredékeket inkdbb a DVK
emlékanyagdnak tekinthetjiik.

A késO neolitikum (5000/4900-4500/4400 BC) idoszakdban a Dunantdl teriiletén a
Lengyel-kultdra népessége €élt, mig a Tiszantul teriiletén a Tisza-kultira lakossdga telepedett
meg. A Dundntilon a neolitikum kései idOszakanak kozOsségei tovdbbra is egyrétegl,
rovidebb ideig hasznalt telepiiléseken éltek, mig a Tisza-kultdra telepiilései dllanddsultak, és a
hosszui ideig tarté megtelepedés hatdsara létrejottek a neolitikum csicspontjat jelentd tobb
rétegii tell-telepiilések. A Sarkoz teriiletének jelentds része nagy valészintiséggel e korban is a
Dunéntilhoz (Lengyel-kultira) tartozhatott (Visy, 2003). Hajés és Csdszartoltés teriiletén,

hasonléan Kecel teriiletéhez, a terepbejards sordn nem Kkeriilt eld a késdi neolitikumra
53



datdlhat6 leletanyag (Biczd, 1984; Knipl, 2004). Homokmégy teriiletén azonban négy
lelohelyen is gytijtottek a Tisza-kultirdhoz kothetd leletanyagot (Téth, 1998b). A tiszai
emlékanyag jelenléte a sdarkozi Homokmégy teriiletén minden bizonnyal az egykori

kereskedelmi kapcsolatok emlékének tekinthetd.

6.2. Rézkor (4500/4400-2700 BC)

A klima- és vegetaciovaltas a neolitikumra jellemzd, foként foldmiiveld gazdalkodasi médot
is megvaltoztatta. A gazdilkodds sulypontja az Adllattenyésztés felé tolodott el. A
neolitikumbdl a rézkorba val6 &4tmenet azonban nem hirtelen zajlott, hanem lassu
folyamatként, tulajdonképpen a rézkorba vald atfejlodésként ment végbe. A Duna-Tisza koze
— és ezen belill is a magaspart vidéke — ezen id6szakban is két kulturdlis tomb hatéarat
jelentette. A Tiszantilon a kései Herpaly-Csdszhalom kultira tellekbdl €s sikvidéki falvakbdl
allo telepiilésrendszerét a kulturdlis €s szakrdlis folyamatossagot jelentd Tiszapolgar-kultdra
kis lélekszamu telepeinek siirli hdlozata valtotta fel. Ugyanekkor a Dundntilon a Lengyel-
kultira kései rézkori idszaka toretlen folytatdsa a késé neolit Lengyel-kultiranak (Horvath—

M. Virag, 2003).

Teriiletiinkon (5. térkép) 20 leldhely (9., 13., 14., 15., 18., 20., 25., 27., 36., 75., 76., 96.,
110., 118., 120., 123., 125., 127., 129., 140. lel6hely) esetében sikeriilt kimutatni a rézkori
megtelepiilés nyomait (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2013). A legkorabbi betelepiildket a
régészeti leletek alapjan a kora rézkori Tiszapolgar-kultira népességéhez kothetjiik. A kultira
nagyallattarté népessége rovid életli telepeit az arterek partjan taldlhaté dombsorokon
alakitotta ki (T6th, 1998b). Nincs ez masként Hajos és Csdszartoltés teriiletén sem, mivel a
magaspart €s az Aartérbol jelentdsen kiemelkedd dombhatak kivalé megtelepedési helyet
jelentettek. Hajéson a terepbejards sordn nem sikeriilt a kultira nyomait megtaldlni, de
kordbban a Zabhegy keleti végén D. Szab6 Kdlmén a kultirdhoz kothetd kerdmiatoredékeket
gytjtott (118. leldhely, Wicker et al., 2001). Csészartoltés teriiletén szintén csak egy helyen
sikeriilt kimutatni a kultira megtelepedését, itt a kultira jellegzetes kerdmiatipusdnak, a
csOtalpas tdlaknak néhany toredéke keriilt begytijtésre (140. leléhely, Arnold—Knipl, 2002;
Knipl, 2004). Kecel és Homokmégy teriiletén a kultirdnak eddig nincs nyoma. Minden
bizonnyal, a foldrajzi okok mellett, a lel6helyek ritkasdga vagy hidnya szorosan 0sszefiigghet
az életmdddal (rovid ideig €10 telepek), illetve a kultira peremvidékén val6 elhelyezkedéssel.

A Tiszapolgér-kultira hagyoményainak szerves folytatoja a kozépsd rézkor sordn a
Bodrogkeresztir-kultira volt. A nagyéllattarté életmddot folytatd, mozgékony, tobbszor
lakhelyet valté kozosségek telepiilési nyomait igen nehéz kimutatni (hosszabb ideig tart6

megtelepedésiiket jelenleg csak a Tiszantulon sikeriilt bebizonyitni), timpontot szinte csak a
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temetkezési helyek szolgaltatnak (M. Virdg—Bondar, 2003). A hajdsi terepbejards sordn a
kultira megtelepedésére utalé nyomok nem keriiltek elo, mig Csaszartoltésen a Kiscsala-
Utérhéz 1. leléhelyen minden bizonnyal egy nagy kiterjedésii temet6 szétszantott maradvanyai
lattak napvildgot (129. leléhely, Knipl, 2009a,b,c). Nemesnddudvar teriiletén, a hajosi
hatdrhoz igen kozel, az M9 autépdlya nyomvonaldnak leletmentése sordn nagy sirszamu
temetd feltdrdsa tortént meg (V. Székely, 2010). Kalocsa kornyékén e kultirdhoz kothetd
ellentett élli rézcsdkanyt taldltak, Homokmégy €s Kecel teriiletén pedig egy-egy esetben
sikeriilt kimutatni a kora-k6zépso rézkori megtelepiilést (Gallina, 1986; Té6th, 1998b; Biczo,
1984). Mindkét temetd igazolja, hogy a Bodrogkeresztur-kultira jelen volt a teriileten, és
minden bizonnyal a Duna egykori medre és artere jelentette az elvédlaszté vonalat a

Bodrogkeresztur-kultira és a Dunantudl egykord kultirdi kozott.

A ko6z€ps0 rézkor masodik felében jelentds valtozasok torténtek mind az Alfold, mind a
Dundntul teriiletén. A Karpat-medence Ny-ENy-i peremvidékén megjelent a Tiizdelt bardzdis
keramia kultdrdja. A kultira keleti irdnyd terjeszkedésének a Bodrogkeresztir-kultdrat
nagyjabol ugyanekkor felvaltd, K-DK irdnybdl érkez6 Hunyadihalom-kultira népessége
vetett véget. Ez a két kultdra lett a kiindul6pontja €s az alapja a késo rézkorban bekovetkezett
egységesedési folyamatnak, amely a Baden-kultira kialakuldsdhoz vezetett (Horvath—-M.
Virdg, 2003). A legkorabbi letelepeddk a kultira Bolerdz-csoportjdnak tagjai voltak. A
csoport eredetét a Dundntilhoz kothetjiik, amely teriiletr6l kiindulva Kozép- és Kelet-
Szlovéakidn 4t, illetve a Duna-Tisza mentén népessége eljutott a Nagyalfoldre (Ecsedy, 1975;
Korek, 1985). A Bolerdz-csoportra jellemzdek a belsé oldalukon kanneluras télak, vallukon
végigfuté bevagdosdsokkal, hasukon gyakran halszdlkamintdkkal. A tdlakhoz hasonléan
gyakoriak a fazekak, kettds vagy harmas ujjbenyomkodéssal, bevagdaldssal tagolt bordasor-
diszitéssel. A kultira telepei a korabbi rézkori kultirdkhoz hasonléan vizpartok mentén
hiz6dé magaslatokon taldlhatok, gyakran a Badeni-kultiritdl elkiiloniilten (Torma, 1969).
Teriiletiinkon a 14. a 120. és a 123. (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2009a, 2013)

leléhelyen sikeriilt kimutatni a kultdra e korai csoportjdnak megtelepedését.

A korai Bolredz-csoport utdn megjelent a klasszikus Baden-kultira. A Baden-kultdra
népessége a kordbbi rézkori kultirdkhoz hasonlatosan nagyallattarté életmdédot folytatott, de
kismértékben mér a foldmiveléssel is megismerkedett. A legelok romldsdval, a megmiivelt
foldek talajanak kimeriilésével a badeni kultira emberei is djabb teriiletre koltoztek. Ennek
hatdsdra viszonylag gazdag, de nem egyidejii emlékanyag maradt fenn utdnuk (Biczo, 1984).
Hajés és Csaszartoltés teriiletén a kés® rézkor iddszakdban — a Tiszapolgar- ¢és
Bodrogkeresztir-kulturdk id6szakaval ellentétben — jelentGsen megnd a telepiilési helyek
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szama. A Baden-kultira megtelepedését 13 leléhelyen (9., 14., 18., 20., 25., 27., 96., 110.,
118., 120., 123., 125., 127. lelohely ) sikeriilt kimutatni (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004,
2009a, 2013). Megtelepedésiik nyomai a magaspart és a Sarkoz teriiletén is megtalalhatok,
igen gyakran intenziv leldhelyek formdjdban. A Sarkoz kordbbiakndl sokkal intenzivebb
benépesitésével, a Baden-kultira népe jelentésen kiterjesztette az emberi megtelepedés
hatdrait. Edényeiket finom, j6l kidolgozott agyagbdl készitették, €s jellemzdek a valtozatos
formak: kétosztatd talak (toredékei a 9. és 96. lelOhelyen), ,.halbdrka™ alaku edények (120.
leléhely), fiiggesztéedények, talpas poharak. Diszitésiikben jellemzéek a kannelurdk,
subkutan fiilek (9., 20., 27., 110., 120. leléhelyek), illetve a bekarcolt, bebokdosott diszités
(szinte minden lelOhelyen, de kiilondsen gyakoriak a 9., 20., 110., 120. 123., 127,
lel6helyeken), amelyeket idonként inkrusztacidval tettek még diszesebbé (Banner, 1956).

A Hatsag teriiletén a kultira nyomai csak a magaspart egy keskeny sdvjdban, annak
sz€lén taldlhatok (120., 123. lel6hely), vagy mint a 125., 127. leléhely a magaspartra
merdleges egykori patakmeder két oldalat alkot6 dombsoron (de még igen kozel a magaspart
pereméhez) helyezkednek el (Knipl, 2004). A homokvidék belsd teriileteirél eddig nem
keriiltek el0 megtelepedésiik nyomai. A sarkozi lelohelyek szinte minden esetben az egykori
medrek mentén, az azokat kisérd alacsony dombsorokon, dombhatakon taldlhatok. A telepek
ezeken a kornyezetiikb6l kiemelkedd, drvizmentes teriileteken jottek létre. gy védett
lakohelyet nyujtottak a klimatikus valtozds (hlivosebb, csapadékosabb id@jards) hatdsdra
feltehetdleg egyre gyakoribbd valoé arvizek ellen. Ennek kivalé példdja a 13., 14., 20., 27.,
leldhelyek elhelyezkedése. Telepeik kozott altaldban a kis kiterjedésli, idOszakosnak
tekinthetd, tanyaszert lakéhelyek mellett a tobb hektar kiterjedésli, nagyméretli faluhelyek is
megtaldlhatok (M. Virdg-Bondar, 2003). A terepbejards sordn tobb kisméretli, tanyaszerii
telepiilésnek tekinthetd lelOhely keriilt el6 (15., 25., 75., 76., 96., 125., 127. lel6hely), mig
tobb esetben nagyobb kiterjedésii faluhely nyomaira bukkantunk (13., 14., 18., 20., 27., 36.,
110. 120., 123. lel6hely). A faluhelyek koziil is kiemelkedik tobb hektaros teriiletével és igen
intenziv leletanyagdval a 20. (a lel6hely mintegy 1400 m hosszan teriil el az egykori meder
partjan, mérete a késObb ratelepiilt kozépkori falu kiterjedését is 1ényegesen meghaladja), a

27. és a 123. lelohely (Knipl, 2004, 2013).
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6.3. Bronzkor (2700/2500-900/800 BC)

A rézkor végén, a bronzkor kezdetén végbement klimatikus véltozdsok nemcsak a Karpat-
medence Okoldgiai egyensulyat valtoztattdk meg, hanem jelentOs szerepet jatszottak kultirak
keletkezésében és eltlinésében is. A bronzkor korai és koz€pso szakaszaban a Kérpat-medence
teriilete jelentette két nagy kulturdlis tomb hatdarvidékét. (A két telepiilés teriiletén elOkeriilt
leléhelyek jelentds része biztosan a kora és kozépsd bronzkorba sorolhatd, bar a leletanyag
jellege miatt a legtobb esetben a pontosabb meghatdrozasra nem volt lehetdség.) A Dunéntul
és Eszak-Magyarorszag a nyugat-eurGpai, mig az Alfold és a Mez6fold az elédzsiai, délkelet-
eur6pai, a foldmiivelésen alapulé gazdilkoddsi moédot folytaté mediterran vilaghoz
kapcsolddott. A bronzkor elsé iddszakdban 1) fémmegmunkaldsi ismeretek terjedtek el,
elterjed a réz+6n, réz+antimon, réz+arzén Otvozete, azaz a bronz haszndlata. Az egykor az
egész Karpat-medencét befolydsa alatt tartd, a rézkor végére helyi csoportokra szétesé Baden-
kultira helyét a Dunantdl déli részén a Vucedol-kultira, a Tiszantdlon pedig a sztyeppei
kurgdnok népe vette at (Horvath-M. Virdg, 2003). A Kr.e. 3. évezred k6z€psé harmadédban a
Vucedol-kultdra helyét fokozatosan a balkdni teriiletekrdl szdrmaz6é Somogyvéar-Vinkovci-
kultira foglalta el, a Kérpat-medence tobbi részén viszont a vucedoli hagyomanyokat folytatd
Maké-kultira terjedt el (Kulcsar, 2003). A Duna-Tisza koze erddkkel tagolt ligetes
sztyeppéin a Makd-kultira 4llattartd, foldmiiveld népessége élt (Bokonyi, 1979).
Teriiletiinkon 81 lelohelyen sikeriilt bronzkori leletanyagot gytijteni (6. térkép). Hajos és
Csaszartoltés teriiletén minden bizonnyal a kora bronzkori Somogyvar-Vinkovci és a Mako-
kultira hatérteriilete volt (Téth, 1998b). A Makdo-kultira ritkdsan elhelyezkedd, éltalaban
kisméretli telepiiléseinek nyomai a magaspart, a Hatsag és a Sarkoz teriiletén is eldkeriiltek
(3., 16., 27., 28., 79., 120., 140., 152. leldhely (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2009a,
2013)). A kultdra legjellemzdbb edénytipusai a sepriidiszes, bordakkal tagolt oldald, gombos
testll edények, durva fazekak, illetve a bels6 oldalukon sdvozott haromszogekre osztott,
geometrikus mintdkkal diszitett talpas tdlak. Belsé diszes talpas tdlak toredékei vizsgalt
teriiletiinkon 4 leléhelyen keriiltek eld (28., 120. 140., 152. leléhelyek). A 120. leléhelyen
taldlt talnak eldkeriilt a teljes talpa és diszitett felsd részének mintegy negyede. A diszités a
makoi kultdrdra jellemz6 haromszogekbdl all, amelyek belsejét sakktablaszerlien kitoltottek
ires és racsmintds négyzetekkel. A tdl talpa alacsony csétalp. A tdl diszitése megegyezik a
Heves-Paptagon feltart makéi belsd diszes tdléval (Knipl, 2004, 2009a). Kecel teriiletén 5
lel6hely, mig Homokmégyen csak néhany cserép datalhat6é a kora bronzkorra (T6th, 1998b;
Biczo, 1984).

A Maké-kultirat a Duna—Tisza kozén a Nagyrév-kultdra kovette. A kultdra elsésorban

foldmiivel6 népessége a Duna mentén sorra alakitotta ki tell-telepeit, majd atkelve a
57



Duna-Tisza kozén, a Tiszat Tészegnél elérve elfoglalta a folyé mindkét oldaldn elhelyezkedo
part menti savot (Poroszlai, 2003). A nagy folyok part menti sdvjaiban tell-épitd-kultira
népessége a kedvezOtlenebb teriileteken kisebb, tanyaszerli telepiiléseket hozott Iétre,
életmodjat az Alfold természeti viszonyaihoz igazitotta (To6th, 2003). Ezeknek a kisebb
telepiiléseknek a nyomai keriiltek el6 a Sarkoz és a Hétsag teriiletén, bar igen kis szamban. A
kozeli Kecel hatardban, terepbejaras soran nem taldltak e kultdrahoz kothetd leleteket, és
Homokmégyen is csak néhdny cserép jelzi egykori megtelepedésiiket (Biczd 1984; Toth,
1998b). Nincs ez masként Hajos és Csaszartoltés teriiletén sem, ahol nagy valészintiséggel e
kultira telepiilésnyoma a 103. leléhely. Biztosan csak a 120. leléhelyen eldkeriilt kisméret
bogrét kothetjiik a Nagyrév-kultdra korai szakaszahoz (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004,
2009a). Kordbbi kutatdsokbol ismert, hogy a Nagyrév-kultira lakossdga kivédléan
alkalmazkodott a homokkal fedett teriiletek természeti viszonyaihoz (Téth, 2003), igy
leléhelyeik megjelenésére a Hatsdg teriiletén is szdmitani kell. A kultdira elterjedésérol,
Duna-Tisza kozi telepiiléseirdl alkotott képiinket nagy valdszinliséggel jelentdsen modositana
a Kecel-Baja kozott hizédd magaspart és az azon taldlhaté bronzkori foldvérak (pl. Hajos-

Hildpuszta) szisztematikus vizsgdlata.

A kozépso bronzkor végéig tartd, viszonylag békés idészakban kialakultak az intenziv
foldmiiveléssel és allattartassal foglalkozo tell-kultirdk (Nagyrév-, Hatvan-, Ottomany-,
Perjdmos-kultira). A Duna-Tisza kézének nyugati teriilete a Duna mocsaras arteriiletével e
korban is a kultirdk kozotti hatérteriiletet, €s ugyanakkor a kapcsoldddsi zonat is jelentette. A
Tiszantdlon a Nagyrév-kultira részben egyidejii szomszédja a Hatvan-kultira. A kultdra
kultira tell-telepeit, és stiri, egymastdl 5-10 kilométerre elhelyezkedd tell-telepekbdl allé
telepiilésrendszert hozott létre (Téarnoki, 2003). A Dunéntilon wugyanekkor a
Somogyvar-Vinkovci-kultura teriiletére a kora bronzkor végén j népesség érkezett, és a helyi
lakossdgba olvadva létrehozta a rovid életli, egyrétegli, szort rendszert telepiiléseken €16
Kisapostag-kultarat (Kiss, 2003). A Kisapostag-kultira keleti terjeszkedése és a Nagyrév-
kultirdval val6 taldlkozdsa révén a Duna mentén kialakult a kozépsd bronzkor elején a Vatya-
kultira. Az ujonnan létrejott Vatya-kultira mozgékony csoportjai minden irdnyban
terjeszkedésbe kezdtek. Megszalltdk a Duna-Tisza koze addig lakatlan, homokkal boritott
vidékét, a Tapié mentén a Hatvani-kultdra erdditett telepeit, és dél felé is jelentdés mértékben
eldrenyomultak. A kultira a Duna mentén létrehozta a sinccal és darokkal erdditett
foldvéarakbol allo tell-telepek rendszerét. A foldvérak kereskedelmi és foldmuveskdzpontok

voltak, ugyanakkor a dunai atkeldket is ellendrizték (Poroszlai, 2003). Az alapvetden paraszti
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tarsadalom élénk kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkezett. Leletanyagukban megtaldljuk az
egykord kultirdk jellegzetes targyait, igy gyakran el6fordulnak a dundntili Mészbetétes-
kultdrara jellemzd targyak, illetve kisebb szdmban a dél-alfoldi Perjamosi-kultdra targyai

(T6th, 1998b).

Terepbejarasunk sordn a 9. és a 140. (Knipl, 2004, 2013) lelohelyen sikeriilt minimalis,
feltehetdleg e kultirahoz kothetd edénytoredéket begytijteni, tovabba a 119. leldhelyen keriilt
eld kordbban vatyai emlékanyag. (,,Az dltaldnos iskola kertjébol évek ota keriilnek elo
bronzkori cserepek. Most egy vatyai urndt sikeriilt megmenteniink.” Kohegyi Mihdly
helyszinelése, H. T6th, 1990.) Homokmégy teriiletén 6t lelohelyen, mig Kecelen hat helyen
sikeriilt a kultdra nyomat kimutatni (T6th, 1998b; Bicz6, 1984). Az egykor a hajosi hatar
részét képezd, ma Ersekhalma telepiiléshez tartozé Hajés-Hild puszta kozelében a kultirdhoz
tartoz foldvar taldlhat6, amelynek kozelében urnasirok keriiltek eld (Gallina, 1986). A
foldvar még ma is impozéans latvanyt nyujté erdditése (sdnc és darok) a magasparttal
kiegésziilve jelentds védelmi értéket képviselhetett, és jelentds tagja lehetett az egykori vatyai
védelmi vonalnak. A Sarkoz szEélét jelentd, a dunai artér folé mintegy 10-20 méterrel
magasodd, szinte fliggdleges fald, merdleges volgyekkel szabdalt part kivalé helyszint
biztositott refugiumok 1étesitéséhez. Bizonyosan tobb erdditett teleppel is szdmolhatunk a
kornyéken, bar ezek felderitése a helyenként nagyfoku erddsiilés és a mezdgazdasagi miivelés
(foként sz6l6- és gyiimolcstermesztés) miatt jelenleg igen nehéz. Feltehetoleg erdditett telep
lehetett a 116. lelohelyen, ahol terepbejards alkalmaval k6zéps6 bronzkori (Vatya-kultdra)
cserepeket taldltak, illetve ,,a teriilet D-i részén sdncra emlékezteto kiképzést” figyeltek meg
(Katona Jozsef Miuzeum Régészeti Adattara 2004.1228.). Szintén erdditett telep lehetett
Haj6s-Hildpuszta-Sashegy (jelenleg Ersekhalma része) lelohelyen is (KIM RA 2004.1227.).

A tell-kultdrdk virdgzdsdnak a kozépsd bronzkor végén vége szakadt. Jelenlegi
ismereteink szerint a telepeket nem egy idoben hagyték el, azok egy része tovabb élt egészen
a koszideri 1ddszak végéig (Poroszlai, 2003). Ekkor foglaltdk el a Karpat-medence jelentos
részét az Alpok és a Rajna vidékeirdl érkezd harcos, nagydllattarté héditok, a Halomsiros-
kultira népe. A dél-kelet felé menekiilo, Mészbetétes-kultirdhoz tartozd lakossag
részvételével a Si6 torkolatdnak vidékén egy uj, 6nall6 kulturdlis egység, a Szeremle-csoport
alakult ki (Bandi—Kovécs, 1974). A kozépsd bronzkori kultirdk bukdsidban azonban a
Halomsiros-kultira betelepiilése mellett minden bizonnyal szerepet jatszottak gazdasagi,
tarsadalmi €s ©Okologiai tényezok is. A gazddlkodds €s az anyagi kultira nagymértéki
véaltozdsa ellenére a lakossdg jelentOs része tulélhette a Halomsiros-kultira népességének

betelepiilését (Csanyi, 2003), és a tovabbiakban feltehetdleg békés egyiittélés valdsult meg.
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Kisméretii, rovid megtelepedésre utald telepeiket igen kis szdmban sikeriilt megtalélni.
Fényezett, kannelurdval diszitett edénytoredékeik 6t lel6helyen (43.,120. 129., 164., 177.
leléhelyek (Knipl 2004, 2009a, 2013) keriiltek eld. Kecel teriiletén hat helyen, Homokmégyen
két helyen sikeriilt kimutatni megtelepedésiiket (Biczd, 1984; T6th, 1998b).

A Halomsiros-kultira népének betelepiilése utdn nyugodtabb iddszak kovetkezett a
Kérpat-medence bronzkordban. Ekkor a Tiszatdl keletre a Gdva-kultira terjedt el, a
Duna-Tisza koze nyugati részén és a Dundntdl teriiletén pedig kialakult a kozép-eurdpai
Urnamezds-kultdra helyi valtozatdnak tekinthetd dunédntili Urnamezds-kultdra. A késo
bronzkori kultirdk jelentdsen kiterjesztették az emberi megtelepedés hatérait. Eljutottak addig
lakatlan vagy gyéren lakott teriiletekre is. A Gdava-kultira haszndlatba vette a folydktdl
messzebb taldlhaté alfoldi 16szhdtakat, mig az Urnamezds-kultdra megjelent a Duna-Tisza

kdze homokdombos belsd vidékein is (Somogyvari, 1990; Wicker, 1990; V. Szabg, 2003).

A késd bronzkor idOszakdra jelentOsen visszaesik a lelOhelyek szama. A terepbejdras
sordn o0t (6., 24., 79. 131., 177. leléhelyek (Arnold-Knipl, 2002; Knipl 2004, 2009a, 2013))
leléhelyen sikeriilt kimutatni a kés6 bronzkori megtelepedést, mig Homokmégy teriiletén
kettd, Kecel teriiletén pedig négy lelohelyen keriilt eld késé bronzkori leletanyag (Biczd,
1984; Téoéth, 1998b). Homokmégyen az elOkeriilt leletanyagot nem lehet pontosabban
meghatdrozni, Kecelen az Urnamezds-kultira, Csaszartoltésen pedig a Gava-kultira emlékei
keriiltek napvildgra. A Hajos teriiletérdl szdarmazé késé bronzkori leletanyag nagy
valészintiséggel szintén a Gava-kultirdhoz kothetd. A kordbban csak az Alfold keleti felében
megtelepedett Gava-kultira expanzidjara a HA2 korszakban keriilt sor. A kultira népessége
az egész Alfoldet elfoglalta (Kemenczei, 1984). A kultira klasszikus diszitései a fiiggdleges
kannelurdk, ferdén bevagdalt bordadiszitések, ivelt vonalkotegek voltak (Szabo, 1996).
Jellegzetes formdja a turbantekercses tél, e tipusnak néhany toredéke keriilt el6 Csaszartoltés

teriiletén (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2009a).

6.4. Vaskor (900/800-0 BC)

A vaskor elso felében a Karpat-medence ismét két kiilonboz6 kulturalis tomb része lett. A
Dunétél nyugatra a kozép-eurdpai Hallstatt-kultira keleti véltozata terjedt el (a Hallstatt-
kultira és a kései Urnamezds-kultira népe a korai Hallstatt-korban minden bizonnyal békésen
élt egymas mellett), mig az Alfoldon és az északi hegyvidéken a preszkita, majd a szkita-
kultira népessége telepedett le (a Dunantullal ellentétben itt nem békés az dtmenet, a késo

bronzkori lakossdg falvai elpusztulnak, a temetkezésben 1j ritus terjedt el). A kora vaskor
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idoszakdban a gyakori helyvaltoztatdssal jaré nagyéllattartd életmoédot folytaté preszkita
népesség megtelepedésének gyakorlatilag nem maradt nyoma (Kemenczei, 2003), mig a
szkita korban a népesség mar letelepiilt, foldmiiveld, allattarté gazddlkodast folytatott.
Leletanyagukat a terepbejaras sordn Hajos és Csaszartoltés (Knipl, 2004, 2013) teriiletén nem
sikeriilt kimutatni. Nincs ez masként Homokmégy teriiletén sem, mig Kecel teriiletén, egy

helyen gylijtottek szkita keramiatoredékeket (Biczo, 1984; Téth, 1998b).

A vaskor masodik felében a Karpat-medence jelentOs része a keltdk uralma ala keriilt. A
keltdk elsd csoportjai a németorszdgi bajor Duna-medencébdl kiindulva Ausztridn keresztiil
jutottak el a Karpat-medencéig. A kelta elérenyomulds nyugat feldl, a Duna és mellékfoly6i
mentén tortént. Ekkor kisebb csoportok érkeztek az Eszak-Dunéntilra. Valdsziniileg a Kr.e. 4.
szdzad elsd felében elérték a Duna E-D-i folydsanak vonaldt, majd hamarosan 4t is 1épték azt.
(Jerem, 2003). A kelta elérenyomulds a Duna és mellékfoly6i mentén tortént. A Kr. e. 279-es
balkani hadjdrat és vereség utdn a teljes Dunantidl ellendrzésiik ald keriilt. Tovabbi Karpat-
medencei terjeszkedésiik e teriiletrél indult ki, és feltehetdleg a Dunakanyar irdnyabdl jutottak
el az Alfoldre (Szabd, 1971). A legkordbbi kelta betelepiilés feltehetdleg a La Tene B
periddusban tortént meg, leletanyagaik mind a szkita temetokben, mind a szkita telepeken
megjelennek. Ezek a nagyobb ellendllds nélkiili terjeszkedésre utalnak. A Kr. e. 3. szdzad
kozepétdl leletanyaguk megjelenik az alfoldi szkita teriileteken, és az AIfold teriilete

fokozatosan az uralmuk ala keriilt (Maraz, 1977; Jerem, 2003).

A Karpat-medence teriiletén a keltdknak kiillonbozd torzsei telepedtek le. A Dunakanyar
vidékén az eraviscusok, a Dunantilon boiok, hercuniatesek €s scordiscusok éltek, a
Dunakanyartdl keletre esd teriiletek az osusok és cotinusok uralma alatt alltak, mig a Tisza
felsd folydsdnak vidékén az anartiusok és tauriscusok telepedtek meg (Szabd, 1971). A Duna—
Tisza kozére betelepiild kelta népesség torzsi hovatartozdsanak megéllapitasat jelenlegi
ismereteink nem teszik lehetdvé. Azt azonban megallapithatjuk, hogy a Duna-Tisza kdze nem
tartozott a keltdk legfontosabb széllasteriiletei kozé, mivel ezen a teriileten igen kevés a kelta
megtelepiilésre utald leletanyag (Maraz, 1977). A terepbejaras soran, ot lelohelyen (27. 120,
126., 134., 140. leldhely) taldltunk kelta megtelepedésre utalé kerdmiatoredékeket
(Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2013) (7. térkép). Homokmégy hatdraban harom, vizparton
elhelyezkedd, kis kiterjedésli, tanyaszer(i telepiilésnyomuk keriilt eld (Gallina, 1998). A
lényegesen nagyobb hatarral rendelkezd Kecel teriiletén 14, foként vizparti lel6helyen taldltak

kelta megtelepedésre utal6 nyomokat (Biczd, 1984).
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A Dunantilon a kelta torzsek megérték a romai hdditast, mig gyér lakossagu alfoldi telepeik a

keletrdl érkezett i) hoditok, a szarmatdk uralma alé keriiltek.

6.5. Rémai kor — Szarmatak (50-400 AD)

A Dunantdl teriilete a Kr.e. 35 — Kr. u. 46-49 években a romaiak uralma ala keriilt. Az Alfold
nagy részét ugyanekkor (az 1. szdzad elsO évtizedeiben) a ddkok szalltak meg (Vaday, 2003).
Panndnia provincia létrejottével €s a limes kialakitdsdval a Duna és arteriilete ismét eltérd
kultirdk hatarvonalat jelentette. Az Alfold teriiletén a Kr. u. 1. szdzad els¢ felében az irdni
eredetli nomad szarmata jazigok csoportjai telepedtek le. A Duna-Tisza kozének északi és
kozépso teriileteit szdlltdk meg el0szor (Kohegyi, 1982). A betelepiilt torzsek lassan
terjeszkedtek dél felé, majd az els6 szdzad végén szinte a teljes Tiszantult elfoglaltdk (Vaday,
2003). Az els6 nagyobb létszdmu betelepedés a mdsodik szdzad sordn (a jazig fotorzs
érkezésével) kovetkezett be (Kulcsar, 1986). Kecel-Hatardulo teriiletén 1955-ben elokeriilt
egy temetd anyaga, amelyet a Pontus-vidékre jellemzd arany fiilbeval6 alapjan a szarmatdk
egy korai, 2. sz. sordn megtelepedett csoportjdhoz kothetiink (Biczo, 1984). A betelepiild
szarmata csoportok feltehetdleg gyér szamu ,,0slakossdgot” taldltak a teriileten, amely
Oslakossdg jelenléte felveti a szarmata—kelta egyiittélés problémadjat. Erre lehet példa az
orgovianyi szarmata temetOben elOkeriilt, 2. szdzadra keltezhetd, jellegzetes szarmata
leletekkel egyiitt el6forduld kelta edénytipus, tovabba az ugyanitt eldkeriilt kelta etnikumjelzd
nor-pannon fibula (Kulcsar, 1986).

Fokozatosan kialakult a szarmata szalldsteriilet, amelyet nyugatrdl, délrdl és keletrdl
romai tartomdnyok (Pannonia, Moesia, Dacia), északr6l pedig kiillonboz6 germdn népek
széllasteriiletei hatdroltak. A 3. szdzad 60-as, 70-es éveiben bekovetkezett gét népmozgasok
felboritottdk a kordbbi barbar telepiilésrendet. A romaiak feladtdk Dacia provincidt, igy a
gétok szdmdra megnyilt az 1t nyugat felé. A 4. szdzad els0 harmaddban, a rémaiak
segitségével, megépiilt a Csorsz-arok, amelynek feladata a szarmata teriiletek elkiilonitése,
védelme volt a tobbi barbar torzs teriiletétdl és tdimaddsaitdl. A 4. szdzad kozepén a gepiddk
tiszantuli terjeszkedésének hatdsara egyre tobb szarmata csoport volt kénytelen a Temeskozbe
€s a Duna—Tisza kozére éttelepiilni. A szarmatdk a népvandorlés kor korai szakaszdban még a
teriileten éltek, megélték a hun hoditast, amelynek sordn a szarmata lakossdg a hun seregek
kiszolgal6java vélt. A hun uralom bukédsdval a szarmata teriiletek jelentds része az egyre
er6sodo gepida kirdlysag uralma alé keriilt. A lakossag egy része ekkor elmenekiilt, mas része
pedig beolvadt az 1j hoditok dllaméba (Vaday, 2003).

A Duna-Tisza kozének szarmata lakossdga folyamatosan érintkezett a szomszédos

romai provincidkkal, ennek bizonyitékai a teriileten eléforduld, romai importbdl szarmazd
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targyak. Kiskoros kornyékén elokeriilt egy Victoria szobrocska, Kecel teriiletén 1920 tdjan
1-2. és 4. szézadi rémai pénzek és 1934-ben egy 2186 darabbdl all6 (zommel a 2. szazadbdl
szarmazd), éremlelet latott napvildgot (Kohegyi, 1972; Biczd, 1984). A szomszédos
provincidkkal valé kapcsolattartast segitette a Duna-Tisza koze kozépsd részén athaladd
romai kereskedelmi tut is. Az ut a 2. szdzad elején Intercisdban Ilétesiilt legiotabor
kornyezetében felépiilt dunai hajéhidon vezetett 4t a Duna-Tisza kozére, majd Dunavecsénél
az Orjeg mocsarain dt Szabadszallds irdnyaba fordult, és Kecskeméttdl D-re elhaladva valahol
Csongrad és Szentes kozott érte el a Tiszat (Kohegyi, 1972; Biczo, 1984).

Valészintiileg szintén egykori kereskedelmi tutvonal része lehetett a Csaszartoltés és Hajos
hatardn hiz6do, az egykori mocsaras teriileten dtvezetd, az I. katonai felmérés térképén
l4that6 toltés is (Wicker-Knipl, 2005a,b). A térkép készitése idején, a hatalmas mocsdron
(mely Akaszt6tol gyakorlatilag Bajdig tartott) csak két Ut vezetett at, az egyik Akasztondl, a
madsik pedig Hajosndl (Barth, 1974).

A toltésépités modjanak €s idejének eldontésére 2005-ben régészeti geoldgiai
vizsgalatokat végeztiink (mellékletek, 15.3). A vizsgélatok bebizonyitottdk, hogy a toltés
mesterséges modon jott 1étre. Az egykori 14pi rétegekre fékat (esetleg deszkdkat) helyeztek,
majd erre futbhomok és 16szos rétegeket teritettek. A toltést nagy valdsziniiséggel tobbszor
megujitottdk, és feltehetdleg egy korabbi épitmény helyén épitették meg. A toltés koranak
tisztdzasdra, az elso épitési fazisbol faszénmintét vettiink. A minta kora a poznani radiokarbon
laboratérium mérése alapjan 1610+/-30 év, azaz 95,4% valészintiséggel Kr.u. 390-540 kozott

épitették (Stimegi, 2005).

A szarmata korszakra (8. térkép) Hajos és Csaszartoltés teriiletén 61 leldhely (1., 2., 3.,
5.,6.,7,10, 11., 12, 19, 24., 28., 29., 30., 32., 33., 34., 38., 39., 41., 42., 43., 44., 48., 52,
81., 83., 84., 86., 101., 104., 105., 109., 113., 114., 120., 121., 122., 123., 126., 129., 133,
135., 137., 138., 139., 140., 145., 146., 152., 154., 155., 156., 157., 160., 165., 166., 167.,
178., 179., 180. leldhely) keltezhetd (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004, 2013). Hasonl6an
Homokmégyhez a korai megtelepedésnek egyelére nem keriiltek elé6 nyomai, mig a
szomszédos Kecelen, egy lelohelyen sikeriilt 1. szdzadi megtelepedést kimutatni. A lel6helyek
jelentds része - Homokmégy, Kecel teriiletéhez hasonldéan - a 3—4. szdzadra keltezhet6 (Biczo,
1984; Gallina, 1998). A leldhelyek megtaldlhatok mind a Sarkdz, mind a magaspart teriiletén.
A sarkozi lelohelyek elhelyezkedése €s jellege teljesen megegyezik a Homokmégy és Kecel
hatdrdban tapasztaltakkal. Minden bizonnyal itt is ,a szorvdnyos szarmata dllattarto

csoportok kisméretii és rovid életii tanyaszertii telepei”-r0l lehet sz6 (Gallina, 1998). E sorbdl
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méretiiknél fogva taldn csak a 11-12. és a 83. lel6helyek emelkednek ki, ezek minden
bizonnyal egy nagyobb kozosség telepiilései lehettek.

A magaspart teriiletén a part egy viszonylag keskeny savjdban siirtin helyezkednek el a
leléhelyek (1., 2., 3., 5., 6.,43., 30, 41.,42.,44.,105., 109., 113., 114., 120., 121., 122., 123.,
126., 129., 139., 140., 152., 172., 178., 179., 180. leldhely), bar Csdszartoltés teriiletén a
magaspartra merdleges volgyek mentén, a homokvidék belseje felé is létrehoztak kisebb-
nagyobb telepiiléseiket (135., 138., 157., 178 lelOhely). A teriilet minden esetben arvizmentes,
ugyanakkor a Héatsdgon elteriild legelok és a sarkozi, igen gyakran elontott teriiletek hataran
fekszik. A magaspart és a volgyek keskeny sdvja kivalo helyszint jelentett nagyobb, hosszabb
életli telepiilések kialakuldsdahoz. Ilyen nagyobb méretli telepiilés lehetett a 2., 105., 120.,
121., 122., 123., 140., 157. lel6helyek teriiletén. Mindkét teriilet esetében a lelShelyek
elhelyezkedése teljesen megfelel Kulcsar Valéria és Vaday Andrea megallapitdsainak,
amelyek szerint a szarmata telepiilések jelentds része vizparti kiemelkedé6 dombhatakon
taldlhat6 (Kulcsér, 1984; Vaday, 2003). ,,A szarmatdk elsosorban a természetes vizek partjdn,
a sik vidékbol kissé kiemelkedo dombhdtakon telepedtek meg. A telepek formdja
alkalmazkodott a természetes adottsagokhoz, kovetve a folyok vagy a tavak partvonulatdt”
(Vaday, 2003). Kisebb telepiiléseiket azonban, néhdny esetben a homokvidék természetes
vizektdl tdvolabb esd részein is 1étrehoztik (135., 146., 165., 166. lel6hely). Ezek minden
bizonnyal az egykori allattartashoz kothetd, rovidebb életli, tanyaszert telepiilések nyomai.

Az eldkeriilt leletanyagban jelentds szamu, gyorskorongon késziilt, j6l iszapolt sziirke
és néhany téglaszinli kerdmia taldlhaté. Legjellemzdbb tipusaik a kiilonboz6 duzzadt,
lekerekitett, illetve a behuzott talperemek €s a vizszintesen kihajld, tetejiikon vizszintesen
levagott hombarperemek (pl. 2., 28., 32., 33., 48., 83., 120., 123., 140., 157. lel6hely (Knipl,
2004, 2013)). A peremek mellett jelentds szamu fenék- és oldaltoredék keriilt begyljtésre. A
157. leldhelyen egy murgai tipusd (4. szdzadra keltezhetd (Parducz, 1950)) korséd
peremtoredéke is elOkeriilt. A lelohelyek kis részén rémai import edények toredékei (a 123.
lelohely teriiletén 2 darab Drag. 37. tipusd, a 120. leldhelyen pedig néhdny kozelebbi
meghatdrozasra nem alkalmas terra sigillata toredék) is felbukkantak (Knipl, 2004). Szinte
minden esetben jelentds szdmdu, durva, kézzel formadlt kerdmidt sikeriilt Osszegytjteni. E
tipusra a rossz min6ségl kidolgozds, rossz égetés (feliiletiik sok esetben foltos) és a kis
formavariici6 a jellemz6. A késO szarmata korszakban (Kr.u. 4. sz. végétdl) megjelentek a
korongolt, szemcsés-apré kavicsos sovanyitdsu, altaldban fazék formdju edények (Voros,
1992). Ilyen kései toredékeket ot leldhely teriiletén (11., 52., 81., 104., 120. lelShely)
gyljtottiink.
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6.6. Népvandorlas kor (400-895/896 AD)

A népvandorlés kor nyitdnyaként a hunok Kr.u. 375-ben atkeltek a Volgan, és ezzel hatalmas
teriiletre kiterjedd, igen gyors népmozgdsokat inditottak el. E korszak a Karpat-medence
torténetének taldn legmozgalmasabb iddszaka. A keletrdl folyamatosan érkez0 noméad vagy
félnomad népek (hunok, aldnok, avarok, bolgdrok, majd a magyarok) igyekeztek uralmuk aléd
hajtani a teriileten €10, letelepedett helyi népeket (szarmatdk, germanok, szldvok), minek
eredményeként a barbar népek szellemi és anyagi kultirdja folyamatos valtozds alatt allt

(Vida, 2003).

A hunok tobb korabbi hadjarat utan a 420-as években helyezték székhelyiiket a Karpat-
medence keleti felébe, majd nem sokkal késObb uralmukat az egykori dunantili romai
provincidkra is kiterjesztették. Egészen Attila 453. évi haldldig sorra kovetkeztek a Balkanra,
majd a Nyugat-romai Birodalom teriiletére vezetett hadjaratok. A hun birodalom bukésa utidn
a Tiszéantdl és Erdély teriilete a gepida kirdlysdg része lett, mig a 6. sz. elején a Dunéntil
teriilete az elbai germdn langobardok uralma ald keriilt (B. Téth, 2003). A Duna-Tisza
kozének jelentds része a leletanyagok tandsaga szerint egyik kirdlysdghoz sem tartozott (Visy,
2003, térkép). A teriilet az 540-es évektdl az egymadssal tobbszor ellenségeskedd gepida és
langobard kirdlysag kozé €kelodott, teriiletén feltehetdleg a szarmata lakossdg maradvanyai
élhettek. A népvandorlds kor viharos elsd 150 éve, a gepida és langobard kirdlysdg bukdsa
utdn, a Karpat-medencét az 568-ban bekoltozo avarok vették birtokukba. A 7. szdzadban az j
allam erdteljes, offenziv politikat folytatott, hadjaratok sordt vezette a Balkan teriiletére. A 8.
szdzad a békés, lassu dtalakulds iddszaka az avar kagandtus torténetében. A Karpat-
medencében a 700-720-as évek utdn, a megjelend griffes-indds népesség hatdsara,
ugrasszertien megnd a késo avar lel6helyek szama. A véltozds vagy az avar tarsadalom lassd
atalakuldsdnak az eredménye, vagy ujabb keleti eredetli népcsoportok telepiiltek az avar
szallasteriiletre. A 8. szazad utolsé évtizedében az ismétlodo frank tamadasok (791., 795.,
796.) kiélezték az avar kaganatus belsO ellentéteit, és az avar birodalom felbomldsdhoz
vezettek. Az avar uralmat végiil Kis Pipin torte meg, €s 796-ban a Tiszantulig hédoltatta az
avarokat. Az avar birodalom bukdsa utdn a Sarkoz teriilete a frank és a bolgar birodalom
gyeplteriilete lett (Gallina, 1996). A Dunéntil Karoling-kozigazgatas ald keriilt, mig a
Duniatol keletre eso teriileteken feltehetdleg egy, a Karoling Birodalomtdl laza vazallusi

fiiggésben 4ll6 avar dllam johetett létre.

Az avarok tomeges megtelepedésére a Duna-Tisza kozén a 7. szdzad kozépso
harmaddban, a déli hadjaratok kudarca (626) utdn keriilt sor. A betelepiil6 kis 1étszamu avar

csoportok 1étesitették vidékiinkon a kisméretli, 7. szdzadra datdlhat6 csaladi temetdket (Fajsz-
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Garadomb, Oregcsertd temetdi, (Gallina, 1998)). Tovdbba erre a korszakra (660-670)
datalhat6 a Kecel teriiletén feltart aranykardos, magas rangu harcos magéanyos sirja is (Laszl6,

1976).

Ettdl az 1d6tél az avar megtelepedés folyamatos a Duna-Tisza kozén, igy Hajoés és
Csaszartoltés teriiletén is. Erre utalnak a kornyéken feltart, a 7. szdzad mdasodik felétdl
egészen a 8. szdzad kozepéig-végéig haszndlt temeték (Homokmégy-Halomi hegy 7. sz.
utolsé harmada — 9. sz. eleje (Gallina, 1998.), Siikdsd-Sdgod 640/660-as évek — 8. sz. kdzepe
(Wicker-Kohegyi, 1997), Kecel-Hatardlilo, Kecel-Kortefahegy 7. sz. masodik fele — 8. sz.
(Biczo, 1984).

Az avar megtelepedés nyomait 6rzik (9. térkép) a Hajos-Cifrahegyen (109. leldhely,
640/660-as évek — 8. sz. kozepe), a Hajos-Pincefalu Vizmu (115. leldhely) teriiletén (8. sz.)
feltart temetdk, tovabbd 25 (21., 28., 32., 41.,42., 44., 46., 48., 49., 54., 81., 82., 84., 85., 86.,
87., 88., 89.,90., 91., 92., 98., 109., 120., 165. lel6hely) telepiilésnyom (Arnold-Knipl, 2002;
Knipl, 2004, 2013). A teriiletre bekoltdoz0 nagyéllattartd avar népesség fokozatosan attért a
nagyallattart6-foldmuveld életmodra. Az altaldban kisméretii, igen szegényes leletanyaggal
jellemezhetd telepiilésnyomok nagymértékben hasonlitanak a Homokmégy teriiletén felmért
telepiilésekéhez (Gallina, 1998). Minden bizonnyal teriiletiinkon is gyér, laza szerkezetil,
hazbokrokbdl 4ll6, tanyaszer(i telepiilések hédldzataval kell szdmolnunk. A lel6helyeken
tobbnyire kis mennyiségli késOavar Un. sarga kerdmidk (jol iszapolt, vékony fald,
gyorskorongon késziilt edénytipus, amely a 670 utdn bekoltozd griffes-indas népességhez
kothetd) apré toredékeit gyljtottik Ossze. Jellemzd diszitésiik a befésiilt vonal, illetve
hulldimvonalkoteg. LelOhelyeiken a kézzel formalt, durva hazi kerdmia mellett harom esetben

eléfordul a korai idOkre jellemzd j6l iszapolt, sziirke kerdmia is (41., 49., 158. lel6hely).

6.7. Kora kozépkor (Arpad-kor) (972-1301 AD)

A honfoglalé magyarsdg betelepiilésével lezarult a népvandorlds kor mozgalmas iddszaka.
Hajos és Csaszartoltés teriiletén jelenleg nem ismeriink a honfoglalé magyarsaghoz koéthetd
emlékanyagot. A kornyezd telepiiléseken is csak néhany esetben sikeriilt dokumentdlni a
honfoglalds kori népesség megtelepedését vagy temetkezését (Homokmégy-Halom, temetd;
Homomégy-Székes 10-11. szdzadi temetd (Gallina, 1998); Kecel Leh6czky Janos tanydja,
Kecel Vadéi-dilé honfoglalé temetdk, tovabba Kecel teriiletén 6 lel6helyen 9-11. szdzadi

leletanyag (Biczo, 1984).

A kozponti hatalom megszilarduldsdval, majd a magyar kirdlysag 1étrejottével kialakult

a Karpat-medence kozépkori politikai és telepiilési (kirdlyi, egyhdzi kozpontok) rendszere. A
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kozépkor idoszakaban Kalocsa teriilete a masodik érseki székhellyel Fejér varmegye része
volt. A megye Dundn inneni részének legnagyobb és meghatirozo telepiilése Kalocsa volt,
amely az Arpadok egyik korai csalddi kozpontja lehetett. A kornyék legnagyobb birtokosai a
kalocsai érsek, a kalocsai kédptalan €s a szekszardi apatsdg voltak. Ugyanekkor Kalocsa
kornyékén Halom (Homokmégy) és Nadudvar (Nemesnddudvar) telepiiléseken kirdlyi-
kirdlynéi udvarhelyek is voltak. Nadudvar és Halom 2 (Gyorffy, 1987) telepiilések mellett
minden bizonnyal a mai Hajos falu teriilete is az egykori Fejér megye hatérteriilete lehetett,

mig Cséaszartoltés teriilete az egykori Bodrog varmegyéhez tartozhatott.

A kordbban nomad, félnomad életmddot folytaté magyarsag életmdodja lassu valtozdson
ment keresztiil, amelynek hatdsara kialakultak a hosszabb-rovidebb ideig €10 telepiilések. A
telepiiléseken a méar allandé épitményeken (félig folbe dsott hazak, boronahdzak, kemencék)
kiviil minden bizonnyal megtalalhaték voltak a kordbbi életmddra utalé és a félnomad
életmodra igen jellemzd satrak is (Wolf, 2003). A 12. szdzadra a telepiilési rendszer
megszilardult, és kialakult az 4ltaldban 2—10 héztartasbol all6, viszonylag kisméreti, szort
szerkezetl telepiilések rendszere (Maksay, 1971; Bdlint et al., 2003). A telepiilésrendszer
jellemzo tagja a nagyobb falutelepiilések mellett a szintén szort szerkezetli 2-3 épiiletbdl alld
szorvanytelepiilés. A falvak és szérvanytelepiilések (szallasok) egy minden kordbbindl siirtibb
telepiiléshéldzatot alkottak (Szabd, 1971). A régészeti korok sordn eldszor népesiilt be hosszui

1ddre, nagyszdmu lakossdggal a homokvidék belsd, magasparttol tavol eso teriilete is.

A vizsgilt teriilet Arpad-kori torténetére jellemz6 az irdsos anyag teljes hidnya, igy a
kora kozépkori telepiilésszerkezetre csak a terepbejards sordn elOkeriilt anyag alapjin
kovetkeztethetiink. Mind a magaspart, mind a Sarkoz teriiletén jelentds szdmu, kiillonbozo
méretli telepiiléssel szadmolhatunk. A falvak tilnyomé tobbsége valdsziniileg nem a teljes
Arpéad-korban, hanem csak néhdny emberoltényi id6tartamban létezett. A termdfoldek
kimeriilése, hdbords idoszak, esetleg a birtokszerkezet vagy birtokos véltozdsa esetén egyes

falvak kiiiriiltek, majd mas helyszinen djjaépiiltek (Gallina, 1998).

A telepiilések rendszerint az egykori medrek kozelében, kiemelkedd dombhdtakon,
illetve a magaspart teriiletén helyezkedtek el. Vizeny6s helyeken, illetve a medrektdl nagyobb
tdvolsdgra — a korszakra jellemzé moédon (Szabd, 1971) - 4ltaldban nem taldlunk
telepiilésnyomokat. Kivételt csak a Csaszartoltés — Kozép Csaldn elhelyezkedd leldhelyek
képeznek, amelyek kozelében, jelenlegi ismereteink szerint, sem folyd, sem pedig dllandé
alléviz nem volt. Idészakos vizek nyilvanvaldan lehettek a lel6helyek kornyezetében, de ezek

kimutatdsa a teriilet nagyfoku erddsiiltsége miatt jelenleg nem lehetséges (Knipl, 2004).
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A terepbejards sordn igazan intenziv, nagyméretii falutelepiilésnek mondhaté lel6helyet
nem figyeltiink meg. Az altalunk vizsgélt teriileten inkdbb laza szerkezetl falutelepiiléseket és
a szdallasok korébe tartozo telepjelenségeket tapasztaltunk. (A korszak falusias telepiiléseit
Jankovich Dénes besoroldsa alapjan tobb tipusra oszthatjuk. Falutelepiilések: nagyméreti
(100-200 x 800-900 m kiterjedésii) telepiilések, amelyek teriiletén a leletanyag folyamatosan
€s intenziven megtaldlhaté. Laza szerkezetli falutelepiilések: az el6z6 tipusndl kisebb
kiterjedéstiek, méretik 50-100 x 200-300 m. A leletanyag eloszldsa, mennyisége nem
egyenletes, gyakran egymadstdl 50-100 méterre taldlhatd stirisodési pontokbdl all. Az ilyen
tipusu telepiilések teriiletén gyakran csak Arpad-kori leletanyag keriil a felszinre. Szalldsok:
kisméreti (20-70 m  4tmérdjli) teriileten, telepiilésre, objektumcsoportra utald
leletkoncentracid (Jankovich, 1985).) A 45 lelohely (10. térkép) szinte mindegyikén
viszonylag kis mennyiségii Arpad-kori leletanyagot gydijtottink. (10., 18., 19., 20., 21., 22.,
30., 31, 32.,,34.,41.,42., 43, 44., 48., 55., 57., 66., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 89.,
90.,91., 92, 93, 94., 98., 100., 109., 115., 120. 121., 142., 143., 144., 146., 147., 153., 169.
lel6hely (Arnold-Knipl, 2002; Knipl 2004, 2013)). A leldhelyek jelentds része négy nagyobb
tombben taldlhat6. Ez legszembetiindbben a 47. és a 149. lel6hely kornyezetében jelentkezik.
A 47. lel6helytél K-D-DK irdnyban, annak 1-1,5 kilométeres korzetében 11 Arpad-kori
telepiilésnyomot figyeltiink meg (81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 90., 91., 93. leldhely). A
149. lel6helytél E-ENy irdnyban tovéabbi 6t Arpad-kori telepnyomot dokumentaltunk (142.,
143., 144., 146., 147. leldhely). Feltehetdleg a 149. lel6hely kornyezetében ennél 1ényegesen
tobb telepnyommal szdmolhatunk, de ezek megtaldldsa - mivel a leléhelyet harom oldalrél
erd6 veszi koril - jelenleg nem lehetséges). Hasonld (bar nem ennyire intenziv) lelhely-
slirisodést tapasztaltunk a 42. és 55. lelOhelyek kornyezetében is. (A 42. leldhely
kornyezetében négy, az 55. leldhely kornyezetében pedig 6t telepiilésnyomot figyeltiink meg.)
A lel6helyek ilyen jellegli stirlisodése egy-egy laza szerkezetli nagyobb telepiilésre, esetleg
tobb egymdshoz viszonylag kozel elhelyezkedd telepiilésbokorra utalhat. A négy nagy
telepiilési tombon kiviili teriileteken alig-alig talalhatunk Arpad-kori megtelepedésre utal6
nyomokat. Tobb esetben feltehetéen néhdany hazbol 4ll6, igen kis méretli, tanyaszerii
telepiilésekre (szdlldsok) utal6é anyagot gytjtottiink ossze (18., 19., 20., 21., 32., 34., 48., 89.,
92., 96., 98., 120., 121., 153., 169. leldhely). Igen szembetiind, hogy bizonyos, kordbbi
korokban gyakran lakott teriileteken (a 47. lel6helytdl nyugatra és északra elteriild, a 42.
lel6helytdl északra és északnyugatra, az 55. lelohelytdl pedig délre elhelyezkedd teriiletek)
egydltalin nem taldltunk Arpad-kori megtelepedésre utalé nyomot. E hidnynak nagy
valészinliséggel nem természeti okai lehettek, sokkal inkdbb telepiilés- esetleg

birtokszerkezeti okokkal magyardzhatjuk. Mind a négy lel6helytombben megtaldlhaté egy-
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egy kobol és téglabol épitett templom maradvanya (42., 47., 55., 149. leléhelyek). A
lelohelyek elhelyezkedése szoros Osszefiiggésben dallhat ezekkel a templomos helyekkel,
mivel a késd kozépkori templomoknak nagy valésziniiséggel Arpad-kori eldzménye is
lehetett. Ebben az esetben a telepiilésnyomokat egy-egy korai templomos helyhez kothetjiik,
amelyek minden bizonnyal jelentds mértékben befolydsoltdk a telepiiléshédlézat kialakuldsat.
Jelenleg az Arpad-kori eldzmények meglétének bizonyitdsa — a 149. lelShely kivételével —
feltarasok hidnydban nem lehetséges.

A leléhelyeken kis mennyiségii, foként aprd, fehér kaviccsal sovanyitott, sotét
vorosesbarnds, zsiros tapintdsi bogracsperemeket, fenék és oldaltoredékeket sikeriilt
Osszegyljteni. A korszakra éltaldnosan jellemz6 a formai sokszinliség, a csigavonal, ,,radli” és
hullimvonaldisz ~ mellett a  cserépbogracsok  haszndlata is. Az  Arpad-kor
keramiamiivességének a 12. sz. elejétdl a 13. sz. kozepéig tarté masodik szakaszara a formdak
egyszertisodése és az egységesedés a jellemzd, mig a 14. sz. kozepéig visszatér a formak
sokszinlisége, és megjelenik a kevesebb vasoxidot tartalmazd, fehérre kiégett kerdmia

(Takécs, 1991).

6.8. Késo kozépkor - kora djkor (torok kor) (1301-1686 AD)

A 13-14. szdzad iddszakdban kialakult a 1ényegesen kisebb szdmu, 4m jelentds 1élekszamu
falvakbdl 4ll6 telepiiléshdlozat. A tatar pusztitds Kalocsa kornyékén a Sark6z mocsarainak
koszonhetden az orszagos atlagndl kisebb lehetett. Homokmégy teriiletén nagy mennyiségu
Arpad-kori telepiilésnyomot dokumentaltak. A leléhelyek tobbségénél kimutathaté a 13-14.
szézadi kontinuitds (Gallina, 1998). A tatdrjaras utdn betelepiil6 kunok 1246-ban megkaptak a
Duna-Tisza kozének elnéptelenedett homokvidékét (Gyorffy, 1987), igy Hajos ¢és

Csaszartoltés teriilete a magasparttal ismét megyék €s népcsoportok hatarteriiletévé valt.

A terepbejards sordn, 16 lel6helyen (11. térkép), a magaspart kdzvetlen kornyezetében,
a homokvidéken €és a Sarkozben is talaltunk (8., 20., 27., 30., 37., 55., 56., 61., 82., 96., 99.,
100., 106., 117., 129., 149. leldhely) késd kozépkori megtelepedésre utalé nyomokat (Knipl
2004, 2013). Csaszartoltés tertiletérdl 1931-ben és 1935-ben egy-egy 16. szdzadra keltezhetd
éremlelet, mig Hajods teriiletérdl egy késé kozépkori éremlelet 1atott napvilagot (7., 74., 175.
leléhelyek (H. Té6th, 1990; Knipl, 2004)). A leléhelyek koziil kilenc esetben minden bizonnyal
tényleges falu maradvanyait taldltuk meg, mig a tovdbbi hét kisebb, ritkabb leletanyagu
lelohely ideiglenes széllas, tanyahely lehetett. (Hasonld kisméretli telepiiléseket tapasztaltak
Homokmégy teriiletén is (Galina, 1998).) A falvak mintegy fele mai ismereteink szerint,
Arpéd-kori elézmények nélkiili, dj alapitdsi telepiilés. A késé kozépkori falvak nyomai a

kordbban (az Arpad-kor iddszakdban) kevésbé vagy egydltaldn nem lakott teriileteken is
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elOkeriiltek. A telepiilések teriiletén gyiijtott leletanyag jol tiikkrozi a kozépkori fazekassag
magas szinvonalat. Szinte minden leléhelyen megtaldlhatok kisebb-nagyobb szdmban az
er6sen tagolt, fedohornyos fazékperem-toredékek, fedok perem- és gombtoredékei,
kalyhaszemek toredékei. Néhany esetben a korra jellemzd grafitos bécsi importkeramia (13.

sz. végétodl), illetve festett keramia is eldkertilt.

A mai Hajos és Csédszartoltés hatardban tobb késé kozépkori telepiiléssel kapcsolatban
is rendelkeziink informdcidokkal. A falvak jelentds része okleveles és egyéb forrasokkal mér
kordbban azonositasra keriilt (Wicker-Knipl, 2005a,b; Wicker, 2008). Kordbbi ismereteinket,
feltevéseinket a terepbejards minden esetben pontositotta, megerdsitette. A kordbban
lokalizalt Hajés/HetOs Szentgyorgy (a jelenlegi varos atellenes oldalain elteriild 27. vagy 111.
€s 117. leldhely), Csdkdnyf6 (a Hajosra vezetd ut két oldaldn elhelyezkedd 30. és 42.
leléhely), Morcs (55., 56., valamint a 100. lel6hely, vagy a 20. lelohely), Csalaegyhdz (csak
temploma ismert, 149. lelohely) telepiilések mellett sikeriilt azonositani az egykori Kal/Kall
(47. leldhely) falut is. Nagy valészintiséggel szintén sikeriilt lokalizalni Pékahaz, Keresztur
vagy Zador telepiiléseket. A  terepbejardsok  sordn egyedil az  egykori
Orbagy/Orbagyszentgyorgy telepiilés helyét nem lehetett pontosan meghatarozni, mivel a
teriilet erddvel, gyiimolcsossel, szOlovel fedett. Csdkanyfé (42. leldhely, Wicker Erika
helyszinelése 1995. TIM Irattar 119/95.; TIM Irattar 20/1995.; K6hegyi Mihdly helyszinelése
1995. TIM RA 237-2001.; Wicker 2004; 2006; 2008; Wicker-Knipl 2005a), Csalaegyhaz
(149. leldhely, H. Toéth 1990, Wicker-Knipl 2005a) és Morcs/Keresztur (55. lelOhely
Wicker-Kustar-Horvéath, 2001) kordbban mar megismert temploma mellett, meghataroztuk
nagy valdszinliséggel Kéal/Kall falu templomanak helyét (47. leldhely) is. A korai, gyorsan
pusztul6 anyagu templomokat a terepbejaras tanisdga szerint kobdl (tobbnyire réti mészkd) és
égetett téglabol épitették 1jja. A maradandd anyagi épitési mod nyomait igen jol tiikrozi
Csakanyfo, Csalaegyhdz és Morcs temploma, ahol jelentds mennyiségii ko- és téglatormeléket

gyljtottiink.

A telepiilések nagyrészt megérték a torok hoditast. Egy résziikk mar a hdditds korai
szakaszdban elpusztulhatott (Csdkanyfé 1560-ban puszta, Csalacgyhdz 1570-ben puszta,
Zador 1560-ban puszta, Keresztur 1553-t6l szinte puszta), mig a tovdbb €10 falvak torok
adofizetokké véltak. A telepiilések lakossdgszdma a torok idokben tobbnyire erdsen
ingadozott. A tovdbb ¢él6 falvak kozott egészen kis 1€élekszamu telepiiléseket (Orbagy,
Pdkahéz) és nagyobb falvakat (Hajos, Kél, Morcs) is taldlhatunk. A telepiilések lakossdga — a
defterek tanusdga szerint (Vass, 1979, 1980; Kaldy-Nagy, 2008) — a 16. szdzad harmadik

harmaddéra jelentds részben kicserélodott, a magyar lakossag nagy része elhagyta egykori
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falujat, €s a telepiilés délszlav vagy délszlav tobbségli lett. 1561-ben a kalocsai nahije még
tilnyomorészt magyar, az 1570., 1578. évi Osszeifrdsok azonban a délszlav tomb északra
hizdédasat mutatjak (Molnér, 2000; Wicker, 2004, 2008). Kalocsa kérnyéke a 15 éves hdbord
(1591-1606) soran igen komoly kédrokat szenvedett (Molnar, 2000). Nagy valdszinliséggel
ebben az idében hagytdk el lakosai a Hajos kornyéki telepiilések egy részét is. A végso
csapast a vidék telepiiléseire a felszabadité hdboruk mérték. Ekkor gyakorlatilag
elnéptelenedett a Duna-volgynek ez a szakasza, és egészen a 18. szdzad elsd feléig, a német

telepesek megérkezéséig nem szamolhatunk komoly megtelepedéssel.

6.8.1. Morcs

Az egykori Morcs telepiilés minden bizonnyal a nevét 6rzé dilében, valahol a Hajés—
Csaszartoltés—Homokmégy harmas hatar kozelében (mindharom telepiilés teriiletén Morcsi-
diilének nevezik a harmas hatar kornyékén taldlhat6 teriileteket) lehetett. Csaszartoltés
teriiletén a Morcsi-diloben nincs nyoma kozépkori telepiilésnek (Knipl, 2004), Homokmégy
teriiletén pedig csak hdarom kisebb (néhany kozépkori kerdmia) leldhely taldlhaté az azonos
nevi diilében (Gallina, 1998). Ezek alapjan a telepiilést mindenféleképpen a hajési hatarra
lokalizélhatjuk. A legvaldszinlibb, hogy a telepiilés az 55., 56., 100. leléhelyek teriiletén
(Hajos-Homokhegy) lehetett (Wicker, 2004; Wicker-Knipl, 2005a; Wicker, 2008, Knipl,
2013). Homokhegy-diil6 kozvetleniil kapcsoldédik a mai Morcsi-diléhoz, és az itt taldlhatd

templom minddssze néhdny szadz méterre van téle.

Az egykori telepiilést azonban Homokhegy helyett azonosithatjuk az 55. lel6helytdl
(templom) mintegy 1800 méterre talalhatd 20. leléhellyel is. Igy a telepiilés a jelenleg Morcsi-
diilének nevezett teriileteknek szinte a kozéppontjdban helyezkedne el. Ebben az esetben egy
kisebb méretli, templom nélkiili telepiilést feltételezhetiink. Amennyiben Morcs falut a 20.
leléhellyel azonositjuk, a Homokhegy teriiletén taldlhat6 lelohelyek (55., 56. valamint 100
leléhelyek) az egykori Keresztir vagy esetleg Zador telepiiléseknek felelnek meg. Ebben az
esetben az egykori Hajost a mai falu kornyezetébe (27. vagy 117. lel6hely) helyezhetjiik. 19.
szazadi térképeken egyértelmtien csak a 20. lelohely szigetszerti teriiletét nevezték Morcsnak,
a szomszédos (ma Morcsi-diilé) neve Kalocsai-dulé (,,Hajos és Kalocsa hatdrdban fekvo
Fdczdanyos és Morcs szabdlyozott erdoknek térrajza” 1870 Kalocsai Fdegyhdazmegyei

Levéltar (a tovdabbiakban: KFL.) VIIL. 2. d. No. 560:1. KFL. VIIL. 2. d. No. 560:2.)

6.8.2. Keresztir

Mint fentebb emlitettiik, az 55., 56., 100. lel6helyek teriiletére (Hajés-Homokhegy)

esetlegesen az egykori Keresztir telepiilést is lokalizdlhatjuk. D. Szabé Kdilméin egy
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térképvazlatan ,,Hajos-Sandberg (Keresztir)” megjelolés olvashaté, amely szerint
Homokhegyet egy Keresztur nevil faluval azonositja (D. Szab6 Kédlman terepbejdrasa Wicker

et al., 2001, Knipl, 2013).

6.8.3. Zador

A telepiilés esetlegesen azonosithat6 Homokhegy leldhellyel. Helyérdl és torténetérdl

azonban igen kevés informécidval rendelkeziink (Knipl, 2013).

6.8.4. Hajos/Hetds Szentgyorgy

A kozépkori Hajos telepiilés minden bizonnyal a mai Hajds belteriiletén és annak kozvetlen
kornyezetében (27. vagy 111. és 117. leldhely) teriilt el (Wicker, 2004; 2008; Wicker-Knipl,
2005a, Knipl, 2013). Lokalizaldsa csak abban az esetben vélik kérdésessé, ha Morcs falut a
20. leldhellyel azonositjuk. Ebben az esetben az egykori Hajos a Homokhegyen taldlhat6

telepiilésnyomokkal is azonosithatéva valik.

6.8.5. Orbdgy/Orbdgyszentgyorgy

Orbagyszentgyorgy nagy valdszintiséggel a Hildtdl keletre levd, kordbban a hajési hatarhoz
tartozé6 (jelenleg kozigazgatésilag Ersekhalma része), ma is Szentgyorgynek nevezett teriileten
lehetett. A teriilet erdovel, gylimolcsossel és szOldvel fedett, igy a 2010. évi terepbejards sordn

nem lehetett megvizsgalni (Knipl, 2013).

6.8.6. Csdkdnyfé

Csakanyfo telepiilés a mai pincefalu teriiletén, a Hajosra vezetd ut két oldalan elhelyezkedd
30. és 42. leldhellyel azonos. A 42. leléhely (Kloster Kass) teriiletén 1995 februdrjaban
rigolirozds kozben tégladarabok és emberi vadzcsontok keriiltek eld. A teriilet ujboli
terepbejardsa (2010) sordn nagy mennyiségli kozépkori kerdmiatoredéket gyljtottiink, és a
lelohely legmagasabb részén jelentés mennyiségli — bar igen aprdra tort — csont- és
épitdanyag- (tégla, réti mészkd) maradvanyokat figyeltiink meg. Biztosan allithatjuk, hogy e
maradvanyok az egykori Csdkanyfd telepiilés templomat jelolik (Wicker, 2004; 2008;
Wicker-Knipl 2005a,b; Knipl, 2013). A templom hitelesito feltdrasara 2012-ben keriilt sor.

6.8.7. Kdl/Kall

A telepiilés minden bizonnyal a jelenleg is Kall-szigeteknek nevezett diilé északi részében
taldlhatd, igen nagy kiterjedésli 47. lelohellyel azonos. A terepbejdrds sordn nagy mennyiségii
kozépkori keramiatoredéket gytijtottiink, a lelohely legmagasabb részén egykori épiiletre

utald, igen aprora tort ko (réti mészko) toredékeket figyeltiink meg (Knipl, 2013).

72



6.8.8. Pokahdz/Pokhadz

Engel Pal térképén a hajési hatar nyugati részén taldlhaté (Engel, 2002). Azonositdsa
nehézségekbe {itkozik, mivel a telepiilés neve nem maradt fenn sem diléonév, sem egyéb
foldrajzi név formdjdban. Vass El6d szerint az egykori telepiilés Hajos délnyugati hatardban
lehetett. Kéldy-Nagy véleménye szerint a telepiilés az 0sszeirds sorrendje alapjan, ettdl kissé
nyugatabbra, valahol Dusnok kozség nyugati hatardban lehetett, a Kokényes-dilé kornyékén
(Kaldy-Nagy, 2008), Wicker Erika a telepiilést Hajés/Nemesnddudvar — Falusziget, KOH 11.
(51. Hajés — Kanalas-diilé 1.) leldhellyel azonositja (Wicker, 2008). Ezek alapjan a falu
azonos lehet a 37. vagy a 61. lelohely teriiletén taldlhatd6 kozépkori telepiilésnyomokkal

(Knipl, 2013).

6.8.9. Csalaegyhdz

Az egykori Csalaegyhdz telepiilésr6l és templomarél mar igen régéta rendelkeziink

ismeretekkel. A falu nevét a csdszartoltési hatar Kis-, Kozép- és Nagycsala nevii része Orzi.

A jelenleg erddvel boritott templomdombot (149. leldhely) 2001 tavaszdn és egy évvel
késobb Wicker Erikdval bejartuk. A hosszan elnyuld, kelet-nyugati irdnyd dombon
tégladarabokat és elszortan emberi vdzmaradvanyokat taldltunk. A templom hitelesitésére
2002-ben kertilt sor. A teriiletet kutatéarkokkal vizsgaltuk meg. A hitelesitd feltards sordn a
70-80 cm vastagsagban szétszantott, tormelékes talajszint alatt tobb drokban is megtaléltuk az
egykori templom alapfalait. A templomot fenntarté telepiilés helyérdl jelenleg nem
rendelkeziink informécidkkal, mivel a templom hdrom oldalr6l erddvel keritett. A
terepbejaras sordn igy a kornyezo teriileteket nem lehetett megvizsgalni, de minden bizonnyal
valahol a mai Csalai erdd teriiletén lehetett (Wicker-Knipl 2005a,b; Knipl, 2013). A kdzépkori

telepiilések részletesebb leirdsa a mellékletekben 15.4. pont alatt szerepel.

6.9. A régészeti vizsgalatok eredményeinek Osszefoglalasa
Hajos és Csdaszartoltés teriiletén jelenleg 183 régészeti lelohelyet ismeriink (12. térkép). A

leléhelyek koziil mintegy 25 kordbban is ismert volt, mig a terepbejdrds sordn 158 uj
lel6helyet azonositottunk. A lel6helyek szdma azonban nem azonos a ténylegesen megtalalt
régészeti jelenségek szamaval. A leléhelyek mintegy felének (45,9%) esetében ugyanis tobb,
igen gyakran 2-3, egymastdl idoben jol elkiilonitheto kultira nyomai is megtalalhatok az adott
teriileten. Ennek kovetkeztében a 183 lel6helyen dokumentdlt telepiilés- és temetOdnyomok
szama 311. A lel6helyek mintegy harmada a Hatsdg és a magaspart teriiletén, mig kétharmada
a Sarkozben taldlhat6. A terepbejards sordn gyiijtott anyag bebizonyitotta, hogy a teriilet a

korai neolitikumtdl kezdve a kés6 kozépkor idészakdig szinte folyamatosan lakott volt. A
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neolitikum id8szakdt (17 leldhely, 5,4%) a [ % 5 )
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Nagyrév-kultira, Vatya-kultira, Halomsiros-kultira, Gdava-kultira és esetlegesen az
Urnamezd6s kultira leletanyagat dokumentaltuk. A nagy mennyiségli bronzkori leldhelyhez
képest szinte elenyész6 szamban keriilt eld vaskori, pontosabban kelta leletanyag (5 lelohely,
1,6%). A teriilet 4jboli jelentds benépesitésére a szarmata idoszakban kertilt sor, ekkor mind a
Sarkéz, mind a magaspart és a Hatsag teriiletén jelentds szamu telepiilés 1étesiilt (64 leldhely,
20,6%). A szarmata korhoz képest mintegy felére esik az avarokhoz kothetd lelohelyek szama
(27 lelohely, 8,7%). A kora kozépkor idejébdl jelentds szdmu kisebb-nagyobb telepiilés és
harom templomos hely nyomait taldltuk meg (47 leléhely, 15,1%), mig a kés6 kozépkorra
jelentdsen visszaesett a telepiilésnyomok szdma, a kisméretli tanyahelyek mellett nagyobb

falvak egykori teriiletét doumentéltuk (22 leldhely, 7,1%).
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7. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a régészeti korokban

7.1. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a paleolitikum és mezolitikum idején
A késo paleolitikum id6szaka mintdinkban a HK1P-1, HK1P-2 (pollensteril) és részlegesen a
HKI1P-3 zoénédknak felel meg. A paleolitikum utolsé idO6szakdban a szaraz-hideg,
sz€ls0ségesen arid klima fokozatosan javult, enyhébbé valt (Dryas II.) (Jarainé, 1969). Az
atlaghdmérséklet a globdlis felmelegedés hatdsara mintegy 7-9 °C fokot emelkedett 15 000 és
9 000év kozott (Stimegi, 1998; Kertész-Siimegi, 1999). Kialakult a Karpidt-medence makro-,
mezo- és mikroszinti mozaikossdga (Siimegi, 1996; Siimegi-Hertelendi, 1998;
Stimegi-Kertész, 1998, 1998a; 2001; Siimegi et al., 1998, 1998a; Kertész-Siimegi, 1999;
1999a).

Az ekkor még aktivan fejlodo folyomedret a napjainkban az alpi, kdrpati hegyvidéken
elterjedt zsurlés mocsir szegélyezte. Az artéren ekkor vegyes lombozatd tajga, mig a
magasparton szdraz kontinentélis sztyepp terjedt el. Az artéri tajga erdei fenyd (Pinus
sylvestris), cirbolyafenyd (Pinus cembra), lapi fenyd (Pinus mugo), vorosfenyd (Larix
decidua), éger (Alnus cf. glutinosa), torpenyir (Betula nana), kozonséges nyir cserjékkel és
fakkal jellemezhetd, amelyek kozé magashegységi-tundrilis elemek (pl. csipkeharaszt
(Selaginella)) keveredtek. A Hétsag sztyeppével fedett teriileteit erdei feny0kbol és nyirfakbol
allé tajgafoltok, csupasz homokfelszinek tagoltdk (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a;
Knipl-Stimegi, 2011; 2012). A lagyszdrd novényzetben a Karpat-medencei wiirm-késo
glacidlis koru pollendsszletekre jellemzd (Jarainé, 1969; Stimegi, 1998) tirém- (Artemisia) és
libatopfélék (Chenopodiaceae) voltak a legjelentdsebbek.

A folyévizi allapot lezédruldsat kovetden, a jégkor végén, a késd glacidlisban, a
medrekben hideg €s tiszta vizli, magas vizallasi morotva tavak fejlédtek ki. A morotva tavak
dontd részén nem éltek vizindvények. A morotva tavak parti zondjaban, elzart Sbleiben
lebegd barnamohds lapok fejlodtek ki. A barnamohds lapi kornyezetben megindult a
tézegképzOdés. A morotva tavak kialakuldsdval parhuzamosan a vegetacid is atalakuldsnak
indult és mind az artérrél, mind a magaspartrdl eltiintek a hidegkedvel6 elemek.

A paleolitikum végén, mezolitikum kezdetén a klima fokozatosan tovabb javult,
humidabbd valt (Jarainé, 1969). A vegyes lombozati tajga ndvényzete atalakult, a
cirbolyafenyd (Pinus cembra), vorosfenyd (Larix decidua), csipkeharaszt (Selaginella
selaginoides), torpenyir (Betula nana) visszaszoruldsaval parhuzamosan az erdei fenyd (Pinus
sylvestris), kozonséges nyir (Betula) dominancidja emelkedett meg. Jelenlétilk a boredlis
erdok jellemzdje, amely nagyobb nedvességtartalomra utal (Ilon et al., 2005). Megjelentek - a
Karpat-medence tobbi részéhez hasonléan (Jarainé, 1969) - az enyhébb éghajlati viszonyokat

jelzé tolgy- (Quercus), hars- (Tilia), és szilfak (Ulmus). Jelentds és folyamatosan emelkedd
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mennyiségben volt jelen a fliz (Salix) és lucfenyd (Picea) is. Az atlaghoméréklet tovabb
emelkedett, megndtt a spontdn erdOtiizek esélye (Siimegi, 1998; 2001a; 2008;
Kertész-Siimegi, 1999; Ilon et al., 2005). A novényzet véltozdsa igen gyorsan, mintegy
80-100 év alatt mehetett végbe, erdeményeként a vegyes lombu tajgaerdd zart lombos erdové
alakult (Stimegi, 1998). A magasparton eltlintek a tundrélis elemek és az erdei fenyd (Pinus
sylvestris). Boredlis erd0k és kontinentdlis sztyepp novényzetének keveredése alkotta
erdOssztyepp, mig a homokkal és 16sszel boritott szaraz felszineken nyirligetekkel tagolt fiives
sztyepp fejlodott ki (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a; Knipl-Siimegi, 2011; 2012). A
sztyeppfoltok ldgyszari novényzete lassan dtalakult (Jarainé, 1969, 1989), a fifélék
(Poaceae) aranya folyamatosan noétt (Siimegi, 2001; Jakab et al., 2004a).

A mezolitikum végén, neolitikum elején, a boredlis fazis idején a klima fokozatosan
szaraz meleggé valt, az erdéségek visszaszorultak, a Duna-Tisza k6zén homokpusztarétek,
fiives, iirmos, szikes pusztdk terjedtek el (Jarainé, 1969, 1989). A kezdeti mintegy 90%-rdl az
erdovel fedett teriiletek ardnya a korszak végére 50%-ra esett vissza. A barnamohds 14p és ez
a kornyezet egészen a Krisztus eldtti 6. évezred kezdetéig fennmaradt annak ellenére, hogy
ekkor mar az erdei fenyvesek mind az artérrél, mind a magaspartrdl kiszorultak és a helyiiket
a tolgy (Quercus), szil (Ulmus), koris (Fraxinus), héars (Tilia), mogyor6 (Corylus avellana)
dominancidval jellemezhetd ligeterdok vették at. A magaspart novényzeti fejlddésének
legjelentdsebb vondsa, hogy a mérsékelt ovi fak eloretorése ellenére a kontinentélis
sztyeppelemek fennmaradtak, a mélyebb helyzetl talajvizszint kovetkeztében az erd6zarddas
nem tortént meg és a holocén elsé felében is erddssztyepp vegetdcié maradt fenn
(Knipl-Siimegi, 2011, 2012). A fenyderd6/lombos erdd valtds bizonyitja, hogy a mezolitikum
€s neolitikum emberi k6zosségei egymdstol jelentdsen eltérd kornyezetben éltek (Ilon et al.,

2005).

A paleolitikum és mezolitikum lakosairdl, telepiilési stratégidikrdl teriiletiinkén nem
rendelkeziink informdacidkkal. A terepbejards sordn sem Csaszartoltés, sem Hajos teriiletén
nem taldltunk e korszakokra datdlhaté lelOhelyet. Nincs ez masként a kozeli Kecel és
Homokmégy teriiletén sem. A leletanyag teljes hidnya azonban nem a teriilet lakatlansagéra,
hanem sokkal inkdbb a lel6helyek és leletek elpusztuldsara, elfedésére utal. Ezt tdmasztja ald,
hogy a nem is olyan tdvoli Madaras teriiletén felsé paleolit lelOhelyet tartak fel a
szakemberek. A lel6hely mintegy 7 méter mélységben ,.bolygatatlan és homogénnek tiiné
loszben™ Kkeriilt el6 (T. Dobosi-Kdhegyi, 1989). Az egykor sztyepp, erdds sztyepp boritotta
vidéken taldlhat6 lelOhely dtmeneti vaddsztanya lehetett, amelyet az alfold-peremi, hegylabi

alland¢6 telepekrdl kiinduld, vadak utjat kovetd, a medence belsé teriiletein mozgékony, kis
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kozosségek haszndltak (T. Dobosi, 1989). A leletanyag tantisdga szerint a leldhelyet 1étesitd
népesség kapcsolatban 4llt a Mecsek és a Dundntuli-kozéphegység vidékével (T. Bird, 1989).
A telepiilés kora 18080+405 BP év, azaz Sdgvar-Lascaux interstadidlis kord (T. Bir6, 1989).
A madarasi lelohely elhelyezkedése alapjan feltételezhetjiikk, hogy teriiletiinkon is tobb

méternyi 10sz, illetve folyovizi tiledék fedheti az egykori telepiilések, szallasok nyomait.

7.2. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a neolitikum idején
A mezolitikum utolsé idOszakdban jelentds valtozdsok alakultak ki a teriilet kornyezeti

viszonyaiban (HK1P-4). A Krisztus el6tti 7-6. évezred forduldjat kovetden a novény- és
allatkozosségek Osszetétele jelentésen megvaltozott. A boredlis szdraz, meleg klimajat
fokozatosan az atlantikus fazis meleg, nedves, kiegyenlitett éghajlata valtotta fel (Jarainé,
1966, 1989). Az atlantikum sordn az arterek teriiletén fliz-, nyar- és égerligetek terjedtek el,
mig a magasabb artereken tolgy-koris-szil erdok alakultak ki (Jarainé, 1966, 1989). Nincs ez
madsként teriiletiinkon sem, mivel a medreket kordbban szegélyezd keményfas ligeterdok
helyét fokozatosan lokdlis bokorfiizes part menti novényzet foglalta el. Mintdinkban
megjelent a szOl6 (Vitis), amely a tolgy-koris-szil erdok klima optimumra jellemzd novénye
volt (Jarainé, 1966). A neolitikum sordn folyamatosan €s jelentdsen csokkent az erdei fenyd
(Pinus Sylvestris), valamint a fliz (Salix) ardnya, mig a szil (Ulmus), tolgy (Quercus), hars
(Tilia) ardnya fokozatosan novekedett (Stimegi, 2001.; Jakab et al., 2004a; Knipl-Siimegi,
2011, 2012). A Hétsag teriiletén is megindult a ndvényzet vdaltozdsa, amelynek sordn az
Alfold egész teriiletére jellemz6  (Jarainé, 1966.) iiromfélékben (Artemisia),
fészkesvirdgzatiakban (Compositae) €s ernyOsvirdgzatiakban (Umbelliferae) gazdag, kisebb
tolgyes foltokkal tagolt, emelkedd aranyd mogyoréval (Corylus avellana) jellemezhetd, meleg
kontinentélis sztyepp fejlodott ki. A lagyszdruak kozott a fufélék (Poaceae) ardnya
folyamatosan csokkent, mig az tiromfélék (Artemisia) és egy Aster-tipus folyamatosan egyre
nagyobb teret nyertek. A korszakban megjelentek az egyértelmiien emberi hatést tiikkr6zo
buzapollenek (Triticum), illetve a taposasra, bolygatdsra utalé fajok (Siimegi, 2001; Jakab et
al.,, 2004a; Knipl-Stimegi, 2011, 2012). Az iirom eldretdrése is fokoz6dé emberi hatést
jelenthet (Ilon et al., 2005). A mintdink alapjdn rekonstrudlhat6 természetes novényzet képe
hasonlé a tobb mas elemzésben tapasztaltakhoz (Siimegi et al., 2011; Ilon et al, 2005). A
régészeti lel6helyek elhelyezkedése jol mutatja, hogy a folyok boredlis kori mérsékelt feltoltd
tevékenysége a csapadék novekedésével megsziint (Somogyi, 1989). A boredlisban
keletkezett folyohatak, parti diinék és Ovzdtonyok kivalo helyszinei lesznek az emberi

megtelepedésnek.
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A morotva tavak parti zoéndjadban, elzart Obleiben kordbban kifejlodott lebegd
barnamohds lapok visszaszorultak, kipusztultak, helyiiket nadasok foglaltak el. Feltételezheto,
hogy az elhagyott medrekbe az iiledék behordéddsa ndvekedett, és a nadasok terjedése €s a
nadtézeg felhalmozddasa az elhagyott folydmedrek valamennyi pontjdn megindult. A fazis
elején tapasztalt jelentds pernyecsics is minden bizonnyal az emberi hatdsok novekedésére
utalhat (Stimegi, 2001; Jakab et al., 2004a; Knipl-Stimegi, 2011, 2012). Ugyanakkor a gyors
€s erdteljes véltozds azt is jelentheti, hogy a helyi neolitikum nem fokozatos fejlddéssel alakul
ki, hanem minden bizonnyal a foldmiivel6 kultira kialakultan érkezett a térségbe (Ilon et al.,

2005).

A terepbejards sordn Hajos és Csaszartoltés teriiletén, 8 leldhelyen taldltunk a korai
neolitikumra datalhaté Koros-kultira megtelepedésére utald nyomokat. Telepeik minden
esetben a bokorfiizesekkel jellemezhetd Sarkoz teriiletén talalhatok (13. térkép). Az egykori
telepiilések kisebb-nagyobb nyomait az artérbdl szigetszeriien kiemelkedd, tobbnyire a
medrek partjan taldlhat6, azzal parhuzamos hétakon taldltuk meg. Az altaldban hosszan
elnyilé (300-1100 m hosszu) leldhelyek szorosan kapcsolédnak az egykori vizfolyashoz,
annak vonalat kovetik. A lelohelyek mérete nagy valtozatossdgot mutat, az igen kisméretli
leléhelyektdl az egészen nagy, akar 1 km hosszu telepiilésekig. Ezek a hosszan elnyulo
telepiilések azonban nem egyszerre léteztek a lel6helyek minden pontjan, hanem minden
bizonnyal a term6foldek kimeriilése utdn lakhelyet valtozatd, 4ttelepiild népesség nyomait

Orzik (Toth, 1998b).

A terepbejards eredményei alapjdn a Koros-kultira népessége nem széllta meg a
magaspart, illetve a Hatsdg teriileteit. Ennek minden bizonnyal gazdasiagi okai lehettek.
Egyrészt a Sarkoz teriiletén kell6 mennyiségli és mindségl teriiletet taldlhattak az irtdsos-
égetéses foldmivelés és allattenyésztés szamara (az erddvel fedett teriiletek ardnya 30-35%-ra
csokkent), masrészt feltehetdleg a termeld gazdalkodds kezdeti fokan 4ll6 kozosségek
technikai lehet6ségei nem tették lehetOvé a rosszabb mindségl talajok kihasznaldsat. Ennek
bizonyitéka lehet, hogy a Sarkoz teriiletiinkre esé legmagasabb pontjan Hajés-Homokhegy

homoktalajokkal fedett teriiletén nincs nyoma a korai neolit megtelepedésnek.

A kozépsd neolitikum idején a vizsgdlt teriilet minden bizonnyal a Dundntili
vonaldiszes kerdmiakultira (DVK) szdllasteriilete volt. A Koros-kultirdhoz hasonldan
allattartassal kiegészitett irtdsos-égetéses foldmiivelést folytatd népesség telepiilései
lényegesen eltérnek a Koros-kultdra leldhelyeitdl. A gyakori helyvaltoztatdsnak koszonhetéen

azoknal sokkal kisebbek, rovidebb élettartamuak. A kultdrahoz feltételesen kotheto
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telepiilések minden esetben a Sarkoz teriiletén, a Koros-kultirdhoz hasonléan a medreket
kisérd hitakon talalhatok. Méretiik igen kiilonb6z0, de dataldsukhoz hasonldan kiterjedésiik is
bizonytalan. Ami biztosan kijelenthetd, hogy a Kords-kultira telepeinél 1ényegesen kisebb

telepiilésnyomok maradtak fenn utanuk.

A késé neolitikum iddszakdban a Sarkoz teriiletének jelentdés része nagy
val6szintiséggel e korban is a Dunéntilhoz (Lengyel-kultira) tartozhatott (Visy, 2003 térkép).
Hajés és Csaszartoltés (Arnold-Knipl, 2002; Knipl, 2004a, 2013) teriiletén nem keriilt el
biztosan a késdi neolitikumra datdlhaté leletanyag, igy telepiiléseik elhelyezkedésérol,
méretérél sem alkothatunk képet. Amennyiben a bizonytalan datdldsu, fentebb a DVK
kultirdhoz feltételesen kapcsolt leldhelyek egy részét a késéi neolitikumba soroljuk, a kor
telepiilési viszonyai megegyeznek a koz€psod neolitikumnal ismertetettel. A kozépso és késo
neolitikum idejére a lelohelyek szama visszaesett (a vizsgdlt lelohelyek fele a Koros-kultira
népességéhez kothetd), ami feltételezhetden a lakossdg szamanak visszaesését jelezheti. A
kozépso és késO neolitikum idOszakara is igaz, hogy sem a magaspart, sem a Hatsag teriiletén
nem taldlhat6 megtelepedésiiknek nyoma, tovdabba a hasonl6 adottsdgokkal rendelkezd Hajos-
Homokhegy hatarrészben sem telepedtek meg. A telepiilési stratégia a neolitikum sordn nem
valtozott, a telepiilések a nyilvdnvaléan kedvezObb koriilményeket biztosité Sarkoz
arvizmentes részein jottek létre (13. térkép). A 16 vizsgdlhaté leldhely kozil (a 17.
neolitikumba sorolhaté leléhely pontos helye nem ismert) kettd kivételével mind 91,5 m tszf
magassag felett taldlhat6. (91,5 m 5 db, 92 m 9 db), mig a két kivételt képezd lelohely is 91 m
tszf felett helyezkedik el. Mindketté a Koros-kultirdhoz kothetd, ugyanidgy, mint a 91,5 m
tszf magassidgi leldhelyek jelentds része. A leldhelyek kozépsd és késd neolitikumban
tapasztalhat6 kissé magasabb térszineken jelentkezése elképzelhetd, hogy egy kissé emelkedd

arvizszinthez igazodott.

Annak ellenére, hogy a neolit kozosségek technikai szintje a mai ember szamdra
fejletlennek, kezdetlegesnek tlinhet, a novényzet kiterjedt égetésével, és megbontdsaval mar e
korszak emberei is igen jelentds kiterjedésti er6ziot, talaj- és iiledékathalmozodast, valamint
vegetacidvaltozast indithattak el teriiletiinkon, hasonléan a Karpat-medence tobbi részéhez
(Ilon et al., 2005.; Kertész-Stimegi, 1999; Siimegi, 2001; Stimegi et al., 2007; Siimegi et al.,
2011).

7.3. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a rézkor idején
A neolitikum végén, rézkor elején a kornyezet jelent0s valtozdson ment keresztiil. Az

atlantikum foldmiuvelésre kifejezetten alkalmas, bar egyre szdrazabbd és széls6ségesebbé valo
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klimajat (Kordos, 1989; Gabris, 1995) fokozatosan a szubboredlis hiivosebb, nedves iddszaka
valtotta fel (Jarainé, 1966, 1989; Sod, 1959; Somogyi, 1989). Ugyanekkor az Alfold teriiletén
egy széarazabb, kontinentdlisabb klimafdzissal szamolhatunk a rézkor elején (Kordos, 1989;
Stimegi et al., 2001.). A kisebb szarazodasokkal jellemezhetd szubboredlis korszak kezdete
(Jarainé, 1966, 1989), mintdinkban a HKIP-4 zoéna fels¢ szakaszdnak felelhet meg.
Amennyiben az iilepedési ratat allandonak tekintjiik, valahol 240 cm tdjan indul a korszak,
azonban a pollenelemzés alapjan valosziniileg kissé feljebb tolodik. Minden bizonnyal a késo
neolitikum — kora rézkor idején bekovetkezett kornyezeti valtozasokat tiikkrozi, hogy a minta
fels6 harmadaban djra megjelent és folyamatosan kissé novekvd ardnyban jelen volt a biikk.
(A biikk gyakoribb megjelenése a szubboredlis és igy a rézkor igen fontos jellemzdje (Jarainé,
1966, 1989; Siimegi, 1998; 2001a; Ilon et al., 2005; Siimegi et al., 2007)). A biikk
megjelenésével parhuzamosan a tolgy (Quercus), szil (Ulmus), mogyord (Corylus avellana)
egyre jobban visszaszorul. A teriileten jelentdsen csokkent, majd gyakorlatilag eltint a fliz
(Salix) és a hars (Tilia). Az enyves éger (Alnus glutinosa) aranya kis mértékben novekedett és
a korszakra jellemzéen (Jarainé, 1966, 1989; Siimegi et al., 2011) djra terjedni kezdett a
gyertyan (Carpinus betulus). Az erddatalakulds minden bizonnyal Osszefiiggésbe hozhat6 az
emberi tevékenységgel, ez az tigynevezett ,,szilfa visszesési horizont” (Siimegi, 1998; 2001a).
Az artér lokdlis, bokorfiizes, part menti ndvényzete, liget- és ldperdei lassud atalakuldsdval
parhuzamosan a magasparton is megindult a nodvényzet véltozdsa. Az iiromfélékben
(Artemisia) gazdag, kisebb tolgyes foltokkal tagolt meleg kontinentdlis sztyepp teriiletén az
irom (Artemisia) ardnya stagndlt, az ernydsvirdgzatiak (Umbelliferae) mennyisége kissé
csokkent, mig a fifélék (Poaceae) szama nétt. Az erdok ardnya fokozatosan csokkent, alig
érte el a 30%-ot. Az emberi jelenlétre, bolygatasra utal6 lagyszara fléra folyamatosan jelen
volt, a fészkesvirdgzatiak (Compositae) és a vadkender/komld (Cannabis/Hunulus-tipus)
fokozatosan emelkedd aranya mellett a fiifélék eléretorése is a novekvo emberi hatdsokat
tikrozi (Knipl-Stimegi, 2011, 2012.). Ezen hatdsok alapvetéen dallandé telepiilésekre,

allattenyésztésre €s utak 1étezésére utalnak.

A rézkor sorédn a legkorabbi betelepiilok a Tiszapolgéri-kultira népességéhez kothetok.
Teriiletiinkon Osszesen két lel6helyen sikeriilt kimutatni megtelepedésiiket (118. leldhely,
Wicker et al., 2001; VKM RGy. lt.sz: 97.377.1-12. és 140. lel6hely, Arnold—Knipl, 2002;
Knipl, 2004). A 140. leléhely a magaspart szélén taldlhatd, mig a bizonytalan helyi 118.
lel6hely minden bizonnyal a Sarkoz egy kiemelkedd pontjan helyezkedett el (14. térkép). A
két lelohely elhelyezkedése megfelel a kultira megtelepedésérdl kialakult képnek, amely

szerint rovid életli telepeiket az arterek partjan taldlhaté dombsorokon alakitottdk ki (T6th,
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1998b). A kisszamu rovid ideig 1étezd telep minden bizonnyal a teriilet gyér benépesitésére
utal. Ennek kovetkeztében a kora rézkori lakossdg kornyezetre gyakorolt hatdsa, tdjatalakitéd

tevékenysége is igen mérsékelt lehetett.

A kozépsd rézkor sordn a Bodrogkeresztir-kultira népessége érkezett a teriiletre. A
terepbejardsok sordn megtelepedésik nyoma nem keriilt eld, igy telepiiléseik
elhelyezkedésére, tdjhaszndlatukra utalé konkrét informdcidkkal nem rendelkeziink. A
nagyéllattarté életmddot folytatd, mozgékony népesség minden bizonnyal kihaszndlta a
Hétsag és a Sarkoz eltérd kornyezeti viszonyaibdl fakadoé lehetdségeket, amelyek idedlisak
lehettek a legeldvalté 4llattenyésztés szadmdra. A szinte folyamatosan mozgédsban levo
népesség életében az allando ,,igazodasi pontot” a temetdk jelentették. Ezek mind a Sarkoz (a
hajosi hatdrhoz kozeli MO-5. leldhely V. Székely, 2010), mind a magaspart teriiletén
megtaldlhatok (129. lelohely, Knipl, 2009a,b,c). A nagy sirszdmu temetdk (Nemesnadudvar
82 sir) arra utalnak, hogy a teriileten a kultira megtelepedése folyamatos volt, népességszama
a kora rézkorindl magasabb lehetett. A folyamatosan mozgé népességnek és allatdlloméanynak
(a kis kér6dzOkkel szemben egyre nagyobb szdmban szarvasmarha) kornyezetre gyakorolt

hatdsa a kora rézkorhoz képest megemelkedett.

A kés6 rézkorban bekovetkezett egységesedési folyamat hatdsdra kialakult a Baden-
kultira, amely utdn jelentds szdmu telepiilésnyom (13 lel6hely) maradt fenn. A legkordabbi
letelepeddk a kultdra Bolerdaz-csoportjanak tagjai voltak. A korai idOkre jellemzé leletanyag
egy sarkozi és két, a magaspart teriiletén taldlhat6 leldhely (14., 120. és 123.) teriiletén kertilt
elé (Knipl, 2004, 2009a, 2013). A lelohelyek elhelyezkedése teljesen megfelel a korabban

leirtaknak, vagyis telepeik a vizpartok mentén huz6d6 magaslatokon talalhatok.

Hasonl6 helyeken alakitotta ki telepeit a klasszikus Baden-kultira népessége is. A
nagyallattarté életmddot folytatd, de kismértékben mar a foldmuveléssel is foglalkoz6 kultira
gyakori helyvéltoztatassal jar6 életmddja kovetkeztében sok kisebb-nagyobb telepiilésiik
alakult ki. A telepiilések mind a Sarkéz (9., 14., 18., 20., 25., 27., 96., 110., 118. leldhely),
mind a magaspart (120., 123., 125., 127. lelohely) teriiletén megtaldlhatok (Knipl, 2004,
2009a, 2013). A magaspart teriiletén, annak csak egy keskeny sdvjdban, illetve a partra
merdleges volgyek mentén (de még igen kozel a magaspart pereméhez), mig a Sarkoz
teriiletén az artérbdl jelentdsen kiemelkedo hatakon taldlhatok. Az artéren talalhat6 lel6helyek
egy kivételével kozvetleniil az egykori medrekkel parhuzamos, azok vonalét kdvetd hatakon,
dombsorokon helyezkednek el (14. térkép). Ennek igen j6 példdja a 20. lelohely, amely

mintegy 1400 m hosszan, mig a szintén jelentOs kiterjedésii 27. lel6hely egy egykori patko
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alaki medret kovetd haton, igen hosszan teriil el. Ezeken a nagy kiterjedésti lelohelyeken a
leletanyag valdsziniileg nem egyidejii (pontosabb korszakoldsra a terepbejards eredményei
nem haszndlhatok, arra csak a lelohelyek feltardsa lenne alkalmas), igy nem az egyszerre a
teriileten €10 népesség nagy szamat jelzik, hanem sokkal inkdbb a folyamatos megtelepedésre
utalnak. Ezek lehettek a kornyéken 4llatokat legeltetd népesség dallandénak tekinthetd
szallastertiletei, mig a kisebb lelohelyek inkdbb csak ideiglenes szélldsok voltak. A lelohelyek
atlagos tszf magassdga a neolitikum idejéhez képest kissé emelkedik. A 92 m tszf alatti
leldhelyek ardnya a neolitra jellemzd 35%-r6l mintegy 25%-ra esik vissza. Az emelkedés

esetlegesen Osszefiigghet az atlagos arvizszint emelkedésével.

A késo rézkori lel6helyek jelentds szama, a hosszabb ideig 1étezd telepiilések mind azt
bizonyitjdk, hogy a teriilet igen alkalmas volt az allattenyésztésre alapozott gazdalkodas
folytatdsara. A Baden-kultdra népessége a kordbbiakndl sokkal intenzivebben népesitette be a
Sarkoz, illetve a Hatsdg peremének teriiletét, igy jelentdsen Kkiterjesztette az emberi
megtelepedés hatdrait. Teriiletiinkon a Héatsdg magasparttdl tdvolabb elhelyezkedd részeirdl
nem kertilt eld a kultirara jellemzd leletanyag, azonban a neolitikum és a kora/kdzépso rézkor
idején szinte lakatlan teriilet legeldi a magaspart kornyezetébdl konnyen elérhetdk voltak, igy
kivalé helyszint biztositottak az dallatdlloméany legeltetésére, ideiglenes, rovidebb életi
tanyahelyek kialakitdsara. A teriileten €10 mozgékony, szekeret haszndlé népesség (Banner,
1956; Kalicz, 1970), legeldvalto és irtdsos-égetéses gazdalkodasa folyamatos hatast gyakorolt
a kornyezetre. A szekér és az eke haszndlata novelte a talajer6zi6 lehetdségét (Siimegi, 1998;

2001b).

7.4. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a bronzkor idején
A bronzkor iddszaka mintdinkban a HKI1P-5 zdéna alsé szakaszanak felel meg, azaz a

zsombék-semly€k fazisnak. A korszak kezdetén, a Karpat-medencei trendnek megfelelden, a
klima csapadékosabbd valt, mig a kozépsé szubboredlis sordn a csapadékmennyiség
fokoz6ddsa mellett emelkedett a homérséklet, majd a korszak végén ismét hiivosebb,
kontinentalisabb szakasz kovetkezett (Kordos, 1989; Gabris, 1995.). A morotva tavakban a
vizszint egyértelmiien megemelkedett. A legjelentdsebb erddalkotd tényezd a tolgy
(Quercus), bar aranya fokozatosan csokkent. A szil (Ulmus) ardnya jelentOsen é&s
folyamatosan csokkent, majd gyakorlatilag eltlint. A biikk (Fagus sylvatica) terjedése jelzi,
hogy valdjdban a csapadékmennyiség emelkedett, a hdmérséklet sz€lsdségei csokkentek. Az
artéren a gyertyan (Carpinus betulus) és a biikkk (Fagus sylvatica) terjedt el, és gyertyanos-
tolgyes és gyertydnos-biikkos tarsuldsok jelentek meg. Az éger (Alnus glutinosa), nyir
(Betula) és fliz (Salix) aranydnak emelkedése a part menti vegeticié véltozdsara utal. A
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medrek mentén elhelyezkedd erdds teriiletek kozott erdsen taposott, bolygatott, legeltetett
rétek helyezkedtek el. A Hatsdgon a holocén kordbbi fazisdban kifejlodott tolgy-hars erddkkel
jellemezhet6 erddssztyepp helyét fokozatosan kaszalok, legelok és gabonafoldek vették 4t. A
sztyeppek kiterjedése elérte a 75-80%-ot. Az iirém (Artemisia) és Oszirdzsa (Aster)
visszaszoruldsdval parhuzamosan a fifélék (Poaceae) ardnya folyamatosan és jelentOsen
emelkedett. A korszakban az antropogén hatés jelentds, a buza (Triticum) €s a bolygatasra,
legeltetésre utal6 gyomok (Compositae), landzsas tifli (Plantago lanceolata),
vadkender/komlé (Cannabis/Humulus) folyamatosan jelen voltak. Megjelentek és
fokozatosan elterjedtek a libatopfélék (Chenopodiaceae), folyamatosan és fokozatosan
novekvé ardnyban jelen volt a szegélyndvényzetben igen gyakori mogyord (Corylus
avellana). Az erdteljesen jelentkezd pernyecsicsok, valamint a fas vegetdcioval fedett
teriiletek csokkenése (a csapadékmennyiség novekedése ellenére) mind a fokoz6dé emberi
hatast tiikkrozik. A szant6foldi novénytermesztést €s dllattartast folytatd kultirdk népessége
kisebb-nagyobb legel6d- és szantoteriileteket alakithatott ki. Ennek kovetkeztében az erddk
zarédéasa nem tortént meg, ardnyuk alig érte el a 20%-ot (Knipl-Siimegi, 2011, 2012). Az
erdok ardnyanak csokkenése Osszefiiggésben éllhat az artér mezdgazdasdgi haszndlataval
(legeld- és szantoteriiletek kialakitdsa), illetve az dllandé telepiilések épiiletfaigényével. Az
éger (Alnus glutinosa) és a gyertydn (Carpinus betulus) kissé ingadozé mennyisége
esetlegesen szelektiv irtdsra utalhat. A libatopfélék (Chenopodiaceae) eldretorése, valamint az
ernyOsvirdgzatiak (Umbelliferae) folyamatos jelenléte intenziv allattenyésztésre, erdsen

legeltetett, taposott teriiletekre utalnak (Ilon et al., 2005, 2006).

A terepbejards sordn, 78 lelOhelyen taldltunk bronzkorra keltezhetd leletanyagot. A
leléhelyek negyede esetében a leletanyag pontosabb meghatirozaséra is volt lehetdség. Ezek
alapjan megallapithatjuk, hogy a teriileten fOként a kora és kozépsd bronzkor sordn
szamolhatunk nagyobb lélekszami emberi megtelepedéssel. Ezt tdmasztja ald, hogy a
pontosabban meg nem hatdrozhaté (régészeti kultirdhoz nem kothetd) leléhelyek tilnyomé

tobbsége is a kora és koz€psO bronzkor iddszakara datilhatd.

A kora bronzkori Mako-kultira népessége a leletanyag tantsaga szerint mind a Sarkoz,
mind a magaspart €s a Hatasg teriiletén kialakitotta tobbnyire kisméretli, ritkdsan
elhelyezkedd telepiiléseit. A biztosan a kora bronzkor idészakara keltezhetd 9 leldhelybdl
négy a Sarkoz, négy a magaspart teriiletén, mig egy leldhely a Hatsadg magasparttdl tdvolabb
elhelyezkedo részén taldlhatd. A lelOhelyek elhelyezkedése alapjan megéllapithatjuk, hogy a
Séarkoz teriiletének legnagyobb részét igénybe vette a Mako-kultira népessége. Ritkdn

elhelyezkedd telepiiléseik a magas artér teljes teriiletén megtaldlhatok, mig az alacsony artér
83



€s Hajos-Homokhegy teriiletén nem ismert megtelepedésiik nyoma. A sarkozi lel6helyek
minden esetben 91,5 m tszf magassdgon taldlhatok. A Hatsag pereme a leldhelyek tandsdga
szerint fontos megtelepedési zoéndja volt a Mako-kultira népességének. Négy ismert
leléhelyiik minden esetben a kornyezetiikbdl enyhén kiemelkedd, a Héatsdg pereméhez igen
kozel elhelyezkeddé dombokon taldlhatok (15. térkép). A Makod-kultira népessége dltal
folytatott dllattartd, foldmiiveld életmddnak mindkét teriilet igen kival6 helyszint biztositott.
Az ismertetett megtelepedési térszinek mellett azonban a kultira nyomai a Hatsdg mélyebb
részén, a magasparttdl mintegy 5 km-re taldlhaté 165. leldhely teriiletén is el0keriiltek. Itt igen
kis mennyiségii, de biztosan datdlhat6 kerdmia bizonyitja a kultdra népességének egykori
letelepedését. Ez minden bizonnyal a homokkal fedett térszineken is jellemz0, kis kiterjedést,
tanyaszerli telepiilés nyoma. A Hatsdg régészetileg vizsgdlhatd teriiletein egyéb
telepiilésnyomuk nem kertilt eld. Ennek kovetkeztében a tdjhaszndlatrél pontosabb képet nem
kaphatunk, de ismerve a Sarkoz és a magaspart teriiletén elhelyezkedd lelohelyek strtiségét,
val6szintsithetjiikk, hogy ezen a teriileten kevesebb telepiilésnyommal szdmolhatunk. Ez
azonban nem zdrja ki az intenziv tdjhaszndlatot, ugyanis a Hétsag fifélékben (Poaceae)

gazdag sztyeppéi kivalo helyszinei lehettek az dllatok legeltetésének.

A Maké-kultirat kovetd Nagyrév-kultira megtelepedésérdl jelenleg igen keveset
tudunk. Teriiletiinkon mindossze két lel6helyen keriilt el6 e kultirdhoz kothetd leletanyag (15.
térkép). A két lelohely elhelyezkedése bizonyitja, hogy a kultdra népessége mind a Sarkoz,
mind a magaspart teriiletén megtelepedett. A magaspart teriilete kival6 helyszint biztosithatott
a Duna mentén tell-telepeket épitd, elsdsorban foldmiiveld lakossdg szaméara. A Sarkoz
teriiletén taldlhaté 103. lelohely a kedvezdtlenebb teriileteken létesitett kisebb, tanyaszeru
telepiilés nyoma lehet. A Hétsdg belsd teriiletein nem sikeriilt a kultira megtelepedését
dokumentédlnunk, annak ellenére sem, hogy a kultdra lakossdga alkalmazkodott az eltérd
természeti kornyezethez és mas vidékeken benépesitette a homokbuckads teriileteket is (T6th,

2003).

A Duna mentén a kozéps6 bronzkor elején, a Nagyrév-kultira 6rokoseként kialakult a
Vatya-kultira. Teriiletiinkon, ha kis szdmban is, de mind a Sarkéz, mind a magaspart teriiletén
megtaldljuk megtelepedésiik nyomait (9., 140. leléhely). A Sarkozben egy, a kdrnyezetébdl
erdteljesen kiemelked6 dombon (96 m), mig a magaspart teriiletén, annak kozvetlen szélén
talalhaté egykori telepiilésiik nyoma. Az alapvetden paraszti tarsadalom telepiilései a
leléhelyek tandsdga szerint igen ritkdn helyezkedhettek el a teriileten. Ez aldl csak a
magaspart teriilete jelenthet kivételt. Mint ismert, a kultira a Duna mentén létrehozta az

eroditett foldvarakbol 4ll6 tell-telepek rendszerét, amelynek egy vagy tobb eleme
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teriiletiinkon, illetve annak kozvetlen kozelében is megtaldlhat6. A magasparton létesitett
foldvarak tandsaga szerint, a csekély mennyiségli leletanyag ellenére feltételezhetjiik, hogy a
kultdra népessége a teriileten folyamatosan jelen volt, és telepiiléseivel mind a Sarkoz, mind a
magaspart teriiletén szamolhatunk. A Hatsag bels6 teriiletein nagy valdszintiséggel nem
telepedtek meg, ezt tdmasztja ald, hogy kordbbi kutatdsok alapjan valdszinlsithetd, hogy a
kultira lakossdga keriillte a homoktalajokat, legtobbszor 10sz6s folydhatakon,
maradvéanyfelszineken telepedtek meg (Séanta, 2011). A foként foldmiiveléssel foglalkozd
lakossdg szdmadra a Sarkoz teriilete kivald terméteriiletet szolgéltatott, mig a sarkozi és hatsagi

legeldk az allatdlloméany szamara jelentettek igen jelentés mennyiségii legelOteriiletet.

A Vatya-kultira ,,bukdsdval” jelentésen megvaltozott a teriilet telepiilési képe. A
kordbbi foldvéarak, foldmiives telepiilések helyét az tjonnan betelepiild, nagyallattartd
Halomsiros-kultira kisméretli, rovid ideig 1étezd telepiilései foglaltak el. Megtelepedésiik
emlékeit ot leléhelyen fedeztiik fel. Telepiiléseik jelentds része a magaspart mentén taldlhato,
egymdstdl mintegy 4-7 km tavolsdgban (43.,120., 129., 177. lel6hely), mig a Sadrkézben egy
esetben sikeriilt megtelepedésiik nyomét kimutatni. Annak ellenére, hogy a Homohatsig belso
teriiletein jelenleg nem ismeriink a kultirdhoz kothetd lelOhelyet, megtelepedésiikkel itt is
szamolnunk kell, hiszen kozosségeik alkalmazkodtak a homoktalajok adottsdgaihoz (Santa,
2011). A kultira népességének életmddjabol addéddan az egymadstdl tavol elhelyezkedd
telepiilések ellenére is minden bizonnyal felhasznaltdk a Sarkoz, és a Hatsdg jelentds

legelOteriileteit, mig a magaspart kornyezetében esetlegesen dllando széllasaik lehettek.

A késo bronzkorban - jelenlegi ismereteink szerint - a teriileten jelentGsen visszaesett a
lakossdg, és igy a telepiilések szdma. Késd bronzkori megtelepedés 6t lelohelyen mutathat6 ki
(6., 24., 79. 131., 177. leléhely). A nagy valdszinliséggel a Gdéva-kultirdhoz kothetd,
egymastol igen tdvol elhelyezkedd telepiilések mind a magaspart, mind a Sarkoz teriiletén

megtaldlhatok.

Végezetiil a bronzkor iddszakardl megdallapithatjuk, hogy foként a korszak korai és
kozépsd 1ddszakdban szdmolhatunk jelent6sebb szdmu telepiiléssel. A megtelepiilés
folyamatos volt, amelynek sordn legintenzivebben a Sarkdoz magas artéri szintjén és a
magaspart vonaldban 1étesiiltek kisebb-nagyobb falvak, tanyahelyek. A Sarkézben az egykori
medrek partjdn taldlhatd, azokkal tobbnyire parhuzamos, folydvizi hordalékbdl kialakult
dombhdtak voltak a kedvelt megtelepedési helyszinek, de a lelohelyek tandsdga szerint a
lényegesen eltéré morfologidji Homokhegy teriiletén is létesiiltek kisebb telepiilések. A

magaspart teriiletén, a part vonaldt kovetve, annak igen keskeny sdvjat tekinthetjiik lakott
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zonanak, mig a Hatsag tdvolabb fekvd vidékein igen elenyészd szdmban taldlkozhatunk
bronzkori megtelepedéssel. A telepiilési helyszinek kivalasztdsakor a legfontosabb az
arvizmentesség volt, és kisebb mértékben fliggott a telepiilést 1étrehoz6é népcsoport
életmodjatol, mezdgazdasagi prioritasaitdl. Mind a foként foldmiivelésre, mind az inkabb
allattenyésztésre épiilé kultirdk esetében a magaspart kornyezete jelentette a legkivalobb
telepiilési helyszint. Innen igen konnyen elérhetOk voltak a Sarkoz és a Hatsdg miivelésre és
legeltetésre alkalmas teriiletei. Hasonld szerepet toltottek be a Sarkoz teriiletén az artérbdl

jelentdsen kiemelkedd, nagyrészt arvizmentes hatak is.

7.5. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a vaskor idején
A kora vaskor id6északanak kornyezeti viszonyai gyakorlatilag megegyeznek a bronzkorban

ismertetettel. A korszak pontos elkiilonitésére a HK1P-5 zonan beliil jelenleg nincs lehetdség,
az iilepedési rata alapjdn, 180 cm tdjan indulhatott a korszak. A kozépsO vaskor sordn a
szubboredlist fokozatosan felvaltotta a kissé szarazabb, hiivosebb klim4jid szubatlantikus fazis
(Jarainé, 1966, 1989; Somogyi 1989). A tolgy (Quercus) fokozatosan visszaszorult az Alfold
teriiletén, mig a biikkk (Fagus sylvatica) és a gyertyan (Carpinus betulus) szinte teljesen elt{int
(Jarainé, 1966.; 1989). Teriiletiinkdn a legjelentdsebb erddalkotd tényezd a tdlgy (Quercus),
emellett folyamatosan jelen volt a biikk (Fagus sylvatica). Az artéren gyertyan (Carpinus
betulus), bikk (Fagus sylvatica), éger (Alnus glutinosa), nyir (Betula) és fiiz (Salix) alkotta
erdok taldlhatok. A Hétsdgon a sztyeppek kiterjedése tovdbbra is 75-80%. A sztyeppek f6
alkotéelemei a flifélék (Poaceae). A minta kozépsd részén, az erdds teriiletek ardnydnak
kismértékli emelkedése tapasztalhatd. Ez esetlegesen Osszefiigghet a teriilet lakossdgszamanak
késé bronzkorban, vaskorban tapasztalhaté visszaesésével (Stimegi, 2001b), tovabba a
betelepiilt keleti népek (preszkitdk, szkitdk) nagyallattarté gazdalkoddsdval, amelynek sordn
csokkent a mezdgazadsigi miivelés ald vett teriiletek szama, és igy lehetséges volt az erdok
megujuldsa. A népességszam visszaesése, a kora vaskori sztyeppei nagyallattartas elterjedése
elOsegitette a t4j regenerdlodasat, az erdok feldjuldsat (Siimegi 2001). Az antropogén hatés
folyamatos, a buza (Triticum) és a bolygatisra, legeltetésre utaldé gyomok (Compositae),
ldndzsés utifli (Plantago lanceolata), vadkender/komlé (Cannabis/Humulus) folyamatosan
jelen voltak (Knipl-Siimegi, 2011, 2012) a teriileten. Ennek ellenére, és az dlatanos trenddel
szemben (amely szerint a tdj regenerdloddsa éltaldban a keltdk betelepiilésével véget ért
(Stimegi, 1998; 2001a), illetve az elegyes lombos erddk ritkuldsa a szubatlantikum sordn
folyamatos az egyre nagyobb mértékli erddirtas és foldmiivelés miatt (Willis et al., 1998)),

teriiletiinkon egészen a Kr. u. 3. szdzad kozepéig folyamatosan emelkedett a beerdOsiilt
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teriiletek ardnya, amely nyilvanvaléan Osszefiiggésben van a csekély szdmu vaskori

telepiilésnyommal, €s feltehetden az alacsony szamu lakossdaggal.

A vaskor elsé felében az Alfoldon a preszkita, majd a szkita kultdra népessége
telepedett le. Tertiletiinkdén nem maradt fenn hozzajuk kothetd telepiilésnyom, igy telepiilési
stratégidjukrdl sem alkothatunk képet. Azonban az bizonyos, hogy a kezdetben nagyéllattartd
népesség szamdara mind a Sarkoz, mind a Hétsag nagy Kkiterjedésti sztyeppéi megfeleld
legelOteriiletet jelentettek. A vaskor masodik felében, a Kr. e. 3. szdzad kozepétdl az Alfold
teriilete fokozatosan a keltdk uralma ala keriilt (Mardz, 1977; Jerem, 2003). A terepbejards
soran Ot leldhelyen (27. 120, 126., 134., 140. leldhely) taldltunk kis mennyiségl, kelta
megtelepedésre utalé keramiatoredékeket. Négy lelohelyiilk a magaspart teriiletén, egy
lelohelyiik pedig a Séarkozben (27. leldhely), egy patké alaki medret kovetd dombhéton
taldlhat6. A leldhelyek elhelyezkedése megfelel a kornyezd telepiilések hatdrdban (Gallina,
1998; Biczo, 1984) tapasztalt telepiilésnyomoknak. Ezek Hajos és Csaszartoltés teriiletéhez
hasonléan vizparton elhelyezkedd, kis kiterjedésii, tanyaszert telepiilések voltak. A keltak
tehat haszndltak és betelepitették a magaspart teriiletét, és a Sarkozben is jelen voltak (16.
térkép). A Hatsdg belso teriiletein eddig nem sikeriilt a kelta megtelepedés nyomaira
bukkanni, igy a teriilet haszndlatdra sem kovetkeztethetiink. Azonban kijelenthetjiik, hogy a
Sarkéz kedvezobb talajai és a magaspart kornyezetének 16szos talajai jobb termelési
feltételeket biztosithattak a foldmiivelést folytaté kelta lakossdg szdmara, igy telepiiléseik
jelenlétére is ezen a teriileten szdmithatunk nagyobb szdmban. Telepiiléseik szama és
kiterjedése azonban lényegesen kisebb a kordbban, a bronzkor idején tapasztaltaknal. Ennek

kovetkeztében kornyezetre gyakorolt hatdsuk is 1ényegesen kisebb volt.

7.6. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a romai (szarmata) korban
A szarmata kor a szubatlantikus fazis idejére esik, mintdinkban a HK1P-5 z6éna (zsombék-

semlyék féazis) legfelsd szakaszdnak (az iilepedési rdta alapjan 270 cm-tdl), és a HK1P-6
zonanak felel meg. A romai kor idején kismértékii lehiilés kovetkezett be (Kordos, 1989). A
legjelentdsebb erddalkoto fafaj, a folyamatosan emelkedd aranyu tolgy (Quercus). Erdéalkoto
tényez6 a biikkk (Fagus sylvatica) és az éger (Alnus glutinosa), jelen volt tovabba a fasszartak
koziil a fliz (Salix), tovdbba fokozatosan csokkend ardnyban a gyertyan (Carpinus betulus),
nyir (Betula) és a mogyord (Corylus avellana). Kissé emelkedd ardnyban megtaldlhat6 volt a
feny0 (Pinus sylvestris). Az artéren gyertyanos-tolgyes €s gyertyanos-biikkos tarsuldsok a
jellemzok. A medrek mentén elhelyezkedd erdds teriiletek kozott erdsen taposott, bolygatott,
legeltetett rétek helyezkedtek el. A Hatsag tolgyerdOkkel jellemezhetd erddssztyepp teriiletén
jelentds kiterjedésti kaszalok, legel0k és gabonafoldek létesiiltek. A sztyeppek kiterjedése
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annak ellenére elérte a 75-80%-ot, hogy az erdoéteriiletek kismértéki novekedése
tapasztalhatd. A sztyeppteriiletek novényzetében fokozatos valtozds mutathat6é ki. A fifélék
(Poaceae) fokozatos €s jelentds mértékli csokkenésével parhuzamosan az tirdm (Artemisia)
ardnya fokozatosan nott. Ugyanekkor a libatopfélék (Chenopodiaceae) mennyisége
kismértékben csokkent, mig az Aster-tipus ardnya jelentds visszaesés utdn igen Kkis
mennyiségen stagndlt. A korszakban az antropogén hatds jelentds, a buza (Triticum)
folyamatosan jelen volt, megjelent a rozs (Secale). A bolygatésra, legeltetésre utalé gyomok
(Compositae), a landzsds utifi  (Plantago  lanceolata), a  vadkender/komld
(Cannabis/Humulus) jelenléte folyamatos. Megjelent a madar kesertifii (Polygonum
aviculare) és egy maddrhir (Cerastium) tipus. A mogyord (Corylus avellana) arinya

fokozatosan kissé csokkent (Knipl-Stimegi, 2011, 2012).

Az Alfold teriiletén a Kr. u. 1 szdzad els6 felében az irdni eredetli nomad szarmata
jazigok csoportjai telepedtek le. A szarmata lelohelyek megtaldlhatok a Sarkoz, a magaspart
€s a Hatsag teriiletén is. Telepiiléseik jelent0s része a Sarkoz és a magaspart teriiletén
helyezkedett el. A sirkozi lelohelyek minden esetben az egykori medreket (mélyebb, vizes
teriileteket) kovetd, a kornyezetiikbol tobbnyire markdnsan kiemelkedd dombhatakon
talalhatok, azaz az egykori medrek mentén, arra szinte felflizOdve jottek 1étre. Ennek
leglatvanyosabb példéja a 28., 48., 33., 83., 32. lel6helyek alkotta sorozat, amely egy egykori
patké alaki meder erdteljes kanyarulatat kovetd dombsoron taldlhatd. A lelohelyek a magas
artér teriiletén helyezkednek el, de a kordbbi korszakokhoz képest valtozas, hogy egyes, kissé
mélyebben fekvo részeken is telepjelenségeket taldltunk. Tobb esetben, a kordbban dltalanos
91,5 m tszf magassdgndl mélyebben fekvo teriileten is 1étesitettek telepiilést, melyek 90-90,5
m tszf magassdgon taldlhatok. A lel6helyek kissé alacsonyabb térszinre ,,csiszdsa” Osszefiigg
a szarmata kor masodik felében bekovetkezett kornyezeti véltozassal, melynek sordn az
éghajlat kissé szarazabba vilt, és ennek kovetkeztében az drvizszint csokkent. A telepiilések
hasonlé elhelyezkedését figyeltik meg 2009-2010-ben, a kozeli M9-es autdpdlya
nyomvonaldnak feltdrdsa sordn is (Knipl-Stimegi, 2011, 2012.). A leléhelyek nem
egyenletesen oszlanak el a Sarkoz teriiletén, hanem kisebb-nagyobb csoportokat alkotnak.
Ilyen jol koriilhatarolhaté telepiiléscsoportok taldlhatok a hajési hatar északi részén (Kalocsai-
€s Morcsi-dulok), illetve Kall-szigetek/puszta teriiletén. E két blokk kozott csak elvétve taldlni
szarmata megtelepedésre utalé6 nyomokat. A szarmata telepiilések altal nem érintett teriiletek
jellege azonos (természetesen az alacsony darteret kivéve) a benépesitett teriiletekkel. A
kiilonbség okait nem a teriilletek jellemzoiben, hanem inkdbb gazdilkoddsi okokkal

magyarazhatjuk.
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A Hétsdg peremén, a magaspart teriiletén, annak egy keskeny sdvjdban siirin
helyezkednek el a lel6helyek. A Sarkoz stirlibben lakott részei (pl. Hajés-Kall-puszta teriilete)
mellett ez a keskeny sdv volt a szarmata megtelepedés legfontosabb helyszine. Teriiletiinkdn
itt jelentkeznek legsiirtibben a telepiillésnyomok, amelyek kozott tobb nagyobb telepiilés is
volt. A kordbbi korszakokkal ellentétben a szarmatdk a Hétsdgnak méar nem csak a
magasparthoz igen kozeli részét laktdk be siirlibben, hanem bizonyithat6an nagyobb szamu
telepiilést hoztak 1étre a Hatsdg magasparttdl tavolabb esd vidékein is. Ezek jelentOs része a
magaspartra merdleges, a Hatsag teriiletébe mélyen benyildé volgyek mentén, azok két
oldalan, de azokhoz igen kozel jottek 1étre. Ennek kival6 példai a csdszartoltési Szamar-volgy
mentén taldlhat6 szarmata telepiilésnyomok (135., 137., 138., 156., 157., 178. lelOhely)
amelyek koziil a 157. mind méretével, mind leletanyagédval kiemelkedik. Ez teriiletiink egyik
legfontosabb szarmata lel6helye, amely kivaléan igazolja, hogy e korszakban mar nemcsak a
magaspart teriiletén voltak nagyobb telepiilések, hanem a Hatsag parttdl tdvolabbi részein is.
A szarmatdk emellett kiterjesztették telepiilési teriiletiiket a Hatsdg magasparttol és volgyektol
tavolabb fekvo teriileteire is (17. térkép). Itt tobbnyire kisebb kiterjedésti telepiilések nyomait
taldltuk meg (139., 146., 165., 167. lel6hely), azonban egy esetben (166. leldhely) nagyobb
falu nyomai keriiltek el6. A Hatsag teriiletét, a terepbejards adatai alapjan minden kordbbindl
stiribben belaktak, kisebb-nagyobb telepiiléseik a teljes teriileten eléfordulhatnak.

A szarmata korszakban a telepiilések tehat mind a Sarkdz, mind a magaspart és a Hatsag

teriiletén igen nagy szdmban megtaldlhatok.

7.7. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a népvandorlas korban
A népvandorlas kor mintdinkban a HK1P-7 zéna (fiizlap allapot) alsé szakaszanak felel meg.

A zo6na elején egy jelentds pernyecstics intenziv tiizek kialakuldsdra utal, amelyek mind
antropogén, mind természetes hatdsokra létrejohettek. A természeti kornyezet fokozatosan
megvaltozott, egy szdrazabb éghajlati periddus fejlodott ki (Kordos, 1989; Réacz, 2001). A
morotva tavakban a vizszint erdteljesen lecsokkent, ami az 4arvizek mennyiségének
csokkenésével hozhaté Osszefiiggésbe. A valtozést tikrozi a természetes novényzet
atalakulasa is. A f6 erddalkot6 a tolgy (Quercus), amelynek ardnya meredek emelkedés utidn
jelentdsen csokkent. A vegyes lombozati erdékben a kezdeti csokkenés utan kissé emelkedd
aranyban jelen volt a gyertyan (Carpinus betulus), a bikk (Fagus sylvatica), a nyir (Betula) és
a fenyd (Pinus sylvestris). A fliz (Salix) ardnya fokozatosan csokkent, mig az éger (Alnus
glutinosa) mennyisége gyakorlatilag stagndlt. A zoéna alsé szakaszdban Ujra megjelent a
mogyor6é (Corylus avellana) és a szil (Ulmus). Az erddvel boritott teriiletek ardnya

kismértékben emelkedett, fokozatosan elérte majd meghaladta a 30%-ot. A Hatsag
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erddssztyepp teriiletén a fifélék (Poaceae) ardnyanak erdteljes csokkenésével egy idében az
irom (Aretmisia) és a libatopfélék (Chenopodiaceae) mennyisége jelentdsen nott. Az
antropogén hatds folyamatos, a buza (Triticum) és a rozs (Secale) mellett a gyomok
(Compositae) €és a landzsas utifi (Plantago lanceolata) mennyisége is fokozatosan
novekedett. Megjelentek a keresztesvirdgzatiak (Cruciferae) és az utifi (Veronica)
(Knipl-Siimegi, 2011, 2012). Ezek és az irtvanyokon terjed6 nyir (Siimegi et al., 2007) arra
utalnak, hogy a szdrazabb térszineken miivelt teriiletek, szdnt6foldek, legeldk, kaszalok és

utak voltak.

Az avarok tomeges megtelepedésére a Duna-Tisza ko6zén - igy Hajos €s Csdszartoltés
teriiletén is - a 7. szdzad kozépsé harmadédban keriilt sor. Az avar megtelepedés 25 leldhelyen
mutathatd ki. A nagyallattarto-foldmiiveld életmddot folytaté avar népesség telepiiléseit
megtaldlhatjuk a Sarkoz, a magaspart és a Hatsdg teriiletén is. Telepiilésnyomok mindhdrom
teriileten elOkeriiltek, azonban igen eltéré szdmban. A 25 telepiilésnyom 80%-a a Sarkoz
teriiletén taldlhaté. Igy nyilvanval, hogy teriiletiinkon a Sarkoz jelentette a legfontosabb
telepiilési helyszint. A sarkozi lel6helyek az egykori medreket kiséré dombhétakon taldlhatok,
nagyrészt 91 m, vagy e feletti tszf magassdgon (17 lel6hely, 85%), mig 3 esetben e magassig
alatt is telepiilésnyomokat taldltunk (90,5 m tszf, 15%). A leléhelyek eloszldsa a Sarkoz
teriiletén nem egyenletes, egy nagyobb, egymads kozelében elhelyezkedd lel6helyek alkotta
tombon (Kall-puszta/szigetek, 16 lelohely) kiviil csak elvétve taldlunk telepiilési nyomot.
Kall-puszta teriiletén minden bizonnyal egy laza szerkezetli, hazbokrokbdl all6, tanyaszer(i
telepiilések alkotta tombbel szdmolhatunk. A magaspart teriiletén a korabbi korszakokhoz
képest (bronzkor, szarmata) Iényegesen kevesebb telepiilésnyomot taldltunk (4 lelShely, a
leléhelyek 16%-a). E lelOhelyek a magaspart egy keskeny sdvjdban helyezkednek el, a part
mentén taldlhat6 alacsony dombokon. A magaspart teriiletének kisebb intenzitasu betelepitése
minden bizonnyal éghajlati és gazdalkoddsi okok egyiittesére vezethetd vissza. A szdrazabb
éghajlat és az darvizszint csokkenése lehetové tehette, hogy a Sarkoz teriiletén nagyobb
lélekszamu, folyamatosan lakott telepiilések jojjenek 1étre. Ennek kovetkeztében, a magaspart
feltehetdleg elvesztette kordbbi, az arvizek ellen menedéket nyujté szerepét. Ugyanakkor
fontos szempont lehetett, hogy az igen mobilis népesség és dllatdllomanya szdmdéra a
magaspart és a Hatsdg vidéke is konnyen elérhetd volt a Sarkozbdl. A Hétsag vizsgalhato
teriiletén csak egy esetben sikeriilt avar megtelepedést kimutatnunk (18. térkép). Ez a
magasparttél mintegy 5 km tdvolsagra talalhatoé 165. leldhely. A leletanyag intenzitdsa €s a
lelohely kiterjedése alapjdn jelenleg nem eldonthetd, hogy egy nagyobb, folyamatosan lakott

faluszert telepiilés, vagy egy idoszakosan lakott, tanyaszerii telep nyomait taldltuk-e meg.
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7.8. Kornyezeti viszonyok és telepiilési helyszinek a kozépkorban.
A magyar honfoglalds idején a korabbi kismértékii lehtilés utdn az éghajlat kedvezdbbé

(meleg, de mérsékelten szdraz), és kissé csapadékosabbd vélt (Kordos, 1989.; Frisnyék,
1996.). A felmelegedés (kis klimaoptimum) a 13. szdzadig tartott, majd egy hiivisebb
periddus (14-15. sz.) utdn rovid felmelegedés, atmeneti idészak kovetkezett (15-16. sz.),
amely egy éltaldnos hlivosodésbe (kis jégkorszak) ment at (Kordos, 1989; Réacz, 2001). A
korszak mintdinkban a HK1P-7 z6na fels6 szakaszanak felel meg (az iilepedési rata alapjan 65
cm koriil indulhat a korszak). A korszakban az erdOteriiletek ardnya megkozelittette, majd
id6legesen meg is haladta a 40%-ot. A vegyes lombozati erdokben a f6 erddalkotd a tolgy
(Quercus), amelynek ardnya jelentds ingadozast mutat. Szintén hol emelkedd, hol csokkend
mennyiségben volt jelen az erdOokben a gyertydn (Carpinus betulus), a bikk (Fagus sylvatica),
a szil (Ulmus), a fliz (Salix) valamint a kissé novekvd aranyu éger (Alnus glutinosa). A nyir
(Betula) eltiint az erd6kbol. Kevert tolgyesek és gyertydnos-tolgyesek terjedtek el a teriileten.
A magaspart teriiletén erdteljes emberi hatds és kiterjedt gyomokkal és kultirndvényekkel
kevert erdOssztyepp rekonstrudlhat6. Ezen a teriilleten a fifélék (Poaceae) ardnya
kismértékben, de szinte folyamatosan emelkedett, mig az tirém (Aretmisia) és a libatopfélék
(Chenopodiaceae) mennyisége jelent0s ingadozdsokat mutat. A buza (Triticum) jelen volt,
mig a rozs (Secale) nem kimutathaté a mintdkbdl. A gyomok (Compositae), a 1andzsés utifi
(Plantago lanceolata), a vadkender/komlé (Cannabis/Humulus), keresztesvirdgzatiak
(Cruciferae), valamint az utifii (Veronica) folyamatosan jelen voltak, bar ardnyuk kisebb-
nagyobb ingadozdsokat mutat. A hajosi ldp mélyebb részén ismét megjelentek a
semlyéktarsuldsok, valamint Ujra megjelent a kordbbi folyévizi szakaszra jellemzd zsurlds
mocsari kozosség. Ezek a valtozdsok erdteljes emberi beavatkozast bizonyitanak, és
valészinilisithetd, hogy egy egészen a 16. szdzadig fennall6 1-2 hektar kiterjedésii, mintegy 1,5

méter mély halastavat alakitottak ki a 1ap teriiletén (Knipl-Stimegi, 2011, 2012).

Az Arpad-korra 45 leléhely datdlhaté. A telepiilésnyomok a Sérkoz, a magaspart és a
Hatsag teriiletén is megtaldlhatok. A telepiilések kozott jelentds kiterjedésbeli kiilonbségek
voltak, igy nagyobb falvak és szérvanytelepiilések (szallasok) is eléfordultak. Ezek igen strti
telepiiléshal6zatot alkottak (Szabd, 1971). A Séarkoz teriiletén, 30 lel6helyen sikertilt Arpéd—
kori megtelepedést dokumentalni, ez az Osszes e korszakra datdlhatd lelohely 66,6%-a. A
telepiilések rendszerint az egykori medrek kozelében, a veliik parhuzamos dombhatakon
taldlhatok. Ezek magassdga tobbnyire 91 m tszf feletti. Csak 6t esetben tapasztaltunk e
magassdg alatt Arpad-kori megtelepedést, de ezekben az esetekben is 90,5 m tszf magassagrol

indul a lel6hely. A telepiilésnyomok a Sarkoz teriiletén nem egyenletesen oszlanak el, hanem
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két nagyobb tombben taldlhatok. Ezek egyike a hajési hatar északi részén (Homokhegy,
Kalocsai-diil, Morcsi-diilo) taldlhatd, mig a mésik a Kall-szigetek/puszta teriiletén. A két
tomb kozott talalhatd igen nagy teriileten, egy-két kivételtdl eltekintve (kisméretii, tanyaszerii
telepiilésnyomok) gyakorlatilag nem taldlunk Arpad-kori telepiilésnyomot. A magaspart
teriiletén is hasonld elrendezédést figyelhetiink meg. (A part teriiletén az ismert Arpad-kori
telepiilésnyomok 20%-a, 9 leldhely taldlhatd.) A legsiliriibben betelepitett rész, a mai Hajosi
pincék teriilete. Ettdl északra és délre csak néhdny esetben keriilt eld kisebb tanyaszerii
telepiilés nyoma. Az Arpdd-kor idején, a Hétsdg vidékén is megviltozott a telepiilési rend.
Mig a korabbi korszakokban a Hétsdg jelentds részén csak igen kis szamu, éaltalaban
kisméretii leléhely keriilt el6, addig az Arpad-kor iddszakdban nagyobb, faluszerii telepiilések
is létesiiltek a magasparttdl és a volgyektdl tdvolabbi teriileteken. Ilyen telepiilés nyomat O6rzi
Csaszartoltés-Kozépcesala teriilete, ahol a nagyfoku erddsiiltség ellenére, jelentésebb szadmu
telepiilésnyomot rogzitettiink. (A Hatsag teriiletén a leldhelyek 13,3%-a, azaz 6 lelOhely
talalhat6.) Az Arpad-korban tehat jelentésen megvaltozott a teriilet betelepitésének logikdja.
Mig kordbban foként a természeti kdrnyezet befolydsolta a telepiilési helyszinek kivalasztasat,
addig a kora kozépkor sordn egyértelmiien birtokszerkezeti szempontok is szerepet kaptak a
telepiilési helyek kivalasztasanal. Ezekrdl a teriiletekrdl (faluhelyekrdl) konnyen elérhetdk
voltak a Sarkoz és a Hatsag miivelés alatt 4ll6 teriiletei. Ennek kovetkeztében a kozottiik
elhelyezkedd teriileteken csak tanyaszerll telepiilések igen kis szdmu nyomat taldljuk (19.

térkép).

A késo kozépkor idejére a telepiiléshaldzat jelentdsen megvaltozott. Kialakult egy, az
Arpéd-korihoz képest ritkdbb, 4m lényegesen nagyobb falvakbdl 4llé telepiiléshdlézat. A
terepbejards sordn, 16 lelohelyen (a magaspart kdzvetlen kérnyezetében, a homokvidéken és a
Séarkozben is) taldltunk késé kozépkori megtelepedésre utalé nyomokat. Ezek nagyobb
telepiilések és kisebb ideiglenes szalldsok, tanyahelyek voltak. A nagyobb falvak jelentds
része egyértelmilen kothetd az Arpdd-korban kimutatott nagyobb telepiilési tdmbokhoz. A
hajosi hatar északi részén (Homokhegy, Kalocsai-diild, Morcsi-diild) két falu (Morcs 55., 56.
és 100., vagy 20. lelohely és Keresztur 55., 56. és 100. lelOhely) osztozott, mig Kall-
szigetek/puszta teriiletén Kal/Kall (47. leléhely) telepiilés helyezkedett el. A két Arpad-kori
eldzményekkel rendelkezd kozépkori telepiilési blokk kozott gyakorlatilag féldaton, 1étrejott az
Arpéd-kori elézményekkel nem rendelkezé Hajés/Hetds Szentgyorgy (111.; 117., esetleg 27.
leléhely). A mai hajosi hatdr északnyugati szogletében minden bizonnyal az egykori P6kahdz
(51. lelohely) nyomait dokumentaltuk. A Sarkoz teriiletén a telepiilések elhelyezkedése

gyakorlatilag megfelel az Arpad-korban leirtakkal. Morcs falu (20. lel6hely) egy E-D irdnyd
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medret kovetd, hosszan elnyidlé dombhdton (92 m tszf), mig Morcs/Keresztur telepiilés a
hajosi hatar legmagasabb részén, a mindenkor arvizmentes, de vizjarta teriiletekkel koriilvett
Homokhegyen talalhaté (92-93 m tszf). Az egykori Kal/Kall falu a nevét 6rzd hatdrrészben a
medrekkel, vizjarta helyekkel koriilvett Kall-szigetek/puszta legmagasabb (91,5-92 m tszf), és
legegybefiiggdbb teriiletén 1étesiilt. A magaspart teriiletén, az egyetlen nagyobb, késo
kozépkori falu Csdkanyfo (30. és 42. lelohely) volt. A falu a mai pincefalu teriiletén, egy
volgyekkel erdsen szabdalt teriileten, kozvetlen a Hatsdg peremén helyezkedett el. Innen
konnyen elérhet6k voltak mind a Sarkoz, mind a Hatsdg miivelés alatt all6 teriiletei, igy ez
kivalo telepiilési helyszin volt. A Hétsdg teriiletén Csalaegyhdz (149. lelohely) telepiilést,
pontosabban annak templomat sikeriilt dokumentdlnunk (20. térkép). A telepiilés
elhelyezkedésérdl jelenleg, a nagyfoku erddsiilts€g miatt, nem rendelkeziink ismeretekkel, de
ismerve a kozépkori telepiilések és templomuk kapcsolatit, mindenképpen a templom
kornyezetébe helyezhetjiik. Mivel Csalaegyhdz a Hatsag magasparttdl messze fekvo teriiletén
taldlhatd, igen fontos kérdés az €l0vizek elhelyezkedése, elérhetdsége. Jelenleg a telepiilés
kornyezetében sem allandd, sem iddszakos vizfolyds nincs. Az elsé €s masodik katonai
felmérés térképén azonban még jeleztek készitéi a templom kozelében egy igen sekély,

feltehetOleg iddszakosan vizzel boritott teriiletet.
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20. abra: A Hajés-Kaszalok 1. faras radiokarbon vizsgalok alapjan
szerkeszett iilepedési rataja

93



Régészeti kor Uledék Makrobotanika Pollen

Feket
, e”e e/ Zsombéksassal, Gyertyénos tolgyes foltokkal
.y lapfold és ) o )
Kozépkor ) ) naddal tagolt kevert kiterjedt sztyeppék,
152apos tavi sekélyt6 széntofoldek
iiledék Y
Népvdndorlds Nad— és Nid- és fiizldp Antrop(.)gé’n.hat.élsﬁ.szt’yeppe
kor flztozeg maximalis kiterjedése
Csdszdrkor . ‘
Ligetekkel tagolt antropogén
Vaskor sztyeppek
Zsombék. és Zs?mbeksassal,
o naddal tagolt
nadtézeg sekélyts Biikk, gyertyan terjedése a faval

Bronzkor boritott alliviumon, szant6foldek,
legeldk jelentds kiterjedése

Biikk, gyertydn megjelenése az

Rézk
exkor alliuviumon, legeldk kiterjedése
Nadté
.a ozee Nadasokkal tagolt
152apos sekélyts
laminakkal Gabona- és gyompollenek
Neolitikum megjelenése, erdok
visszaszoruldsanak kezdete
Zart tol dok az allivi ,
Mezolitikum Mohatdzeg Barnamoha l4p a oﬂgyes creok az aluviumon
erdésztyepp a magasparton
Vegyes lombozatu tajga az
Epipaleolitikum | Tavi tiledék Lapos tavi dllapot alliviumon és ligetes tajga a
magasparton
Fluviali ) Zsurld ar hidegtlir6 tajgaval
Paleolitikum ,_uVR} ' Folyévizi allapot SULIOS motsat Mdegtito tajgava
tiledék fedetten

2. tablazat: A hajoési—csaszartoltési Duna-medrek feltoltédésének vegetacio- és faunavaltozasai a
régészeti korok tiikrében (Knipl-Siimegi, 2011, 2012 alapjan)

94




7.9. A telepiilési helyszinek osszefoglalasa
A terepbejards sordn Hajos és Csdszartoltés teriiletén, 183 lel6helyen 15 kultdra mintegy 311

megtelepedésének, temetkezésének taldltuk meg nyomait. Teriiletiink a korai neolitikumtdl
napjainkig szinte folyamatosan lakott volt. Az itt letelepedett népcsoportok, kultirdk
népessége azonban mind technikai-fejlettségbeli, mind 1€tszam- €s életmddbeli vonatkozasban
jelentdsen kiilonboztek egymastol. Ennek kovetkeztében kiillonbozé moédon és mértékben
hasznositottdk a rendelkezésiikre all6 teriileteket. A teriilet hasznositdsdt azonban nemcsak a
technikai fejlettség és a népességszam befolydsolta, hanem jelentds mértékben fiiggott az
aktudlis kornyezeti viszonyoktol is. E tényezok komplex hatdsara alakult ki a kultirdkra,

korszakokra jellemzd telepiiléshdl6zat, amelynek nyomait a terepbejards soran rogzitettiik.

A neolit kultirdk népessége a Sarkoz teriiletén hozta 1étre telepiiléseit. Sem a magaspart,
sem a Hatsag teriiletén nem hoztak 1étre allando telepiiléseket, s6t a Hatsdghoz igen hasonl6
morfolégidju Homokhegy teriiletét sem telepitették be. Telepiiléseik az artérbol szigetszerlien
kiemelkedd, tobbnyire a medrek partjan taldlhat6, azzal parhuzamos héatakon létesiiltek (13.

térkép).

A rézkor soran a telepiilési teriilet részben megvéltozott. A rézkori kultirdk népessége
mar nemcsak a Sarkoz arvizmentes teriiletein telepedett meg, hanem betelepitette a magaspart
tertiletét is. Itt azonban csak egy keskeny savban, illetve kis szdmban a partra merdleges
derdziés volgyek mentén jottek 1étre telepiilések. A Hatsdg magasparttdl tdvolabb eso
teriiletein nem sikeriilt rézkori megtelepedést kimutatni, nagy valdszintiséggel nagyobb

telepiilések ezen a teriileten nem jottek 1étre (14. térkép).

A bronzkor idején tovabb boviilt a telepiilési teriilet. A telepiiléseket a Sarkozben a
korédbbi kultirdkhoz hasonléan a medreket kovetd, tobbnyire drvizmentes hitakon taldljuk. A
korszak sordn a kordbbiakkal ellentétben mar létesiilt telepiilés Homokhegy teriiletén is. A
legstiribben lakott zéna a bronzkor sordn a magaspart teriilet volt. A part sz€lén €s annak egy
keskeny sdvjaban igen stirli megtelepedéssel szamolhatunk. A bronzkor sordn néhany esetben
mar a Hatsdg parttdl tavolabbi, belsd teriiletein is létesiiltek altalaban kisebb méret,

tanyaszerl telepiilések (15. térkép).

A vaskor iddszakdban jelentOsen visszaesett a telepiilések szdma. A kora vaskor
1dejébdl egyaltalan nem, mig a késd vaskor idoszakabdl is csak néhdny telepiilésnyom maradt
fenn. A minimadlis szamu telepiilésnyom alapjan annyit dllapithatunk meg, hogy a késé vaskor
soran mind a Sarkoz, mind a magaspart teriiletén megtelepedtek. Az egyetlen Sarkézben

taldlhaté lelOhely egy patkd alakd medret kovetd dombhdton taldlhaté, mig a magaspart
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teriiletén, annak széléhez igen kozel taldlhatjuk meg leldhelyeiket. A Hatsag belso teriileteirdl

terepbejardsunk sordn nem keriilt el6 vaskori telepiilésnyom (16. térkép).

A szarmata id0szak jelentOs valtozast hozott teriiletiink tdjhasznalatdban. A lakossag és
ennek kovetkeztében a rank maradt leldhelyek szdma ugrdsszerlien megnétt, a telepiilési
z6ndk elhelyezkedése, kiterjedése jelentdsen megvaltozott. Telepiiléseik kiilonbozd szamban
mind a Sarkoz, mind a magaspart és a Hatsag belsd teriiletein is megtaldlhatok. A Sarkozben a
telepiilésnyomok minden esetben az egykori medreket (mélyebb, vizes teriileteket) kovetd, a
kornyezetiikb6l tobbnyire markansan kiemelkedd dombhdatakon taldlhatok, azokra szinte
felfiizédve jottek 1étre. A Hatsag peremén, a magaspart teriiletén, annak egy keskeny savjdban
stirtin helyezkednek el a lelohelyek. A kordbbi korszakokkal ellentétben a szarmatdk nagyobb
szamu telepiilést hoztak 1étre a Hatsdg magasparttdl tdvolabb esé vidékein is. Ezek jelentOs
része a magaspartra meroleges, a Hatsag teriiletébe mélyen benytild derdzids volgyek mentén,
azok két oldalan, de azokhoz igen kozel jottek l1étre. Ugyanakkor a Hatsag magasparttol és
derazids volgyektdl tavolabb fekvo teriiletein is létesitettek kisebb-nagyobb telepiiléseket (17.
térkép).

Az avar korszakban a telepiilési z6ndk elhelyezkedése igen hasonlatos a szarmata
id6szakhoz. Telepiilésnyomaikat megtaldlhatjuk a Sarkoz, a magaspart és a Hatsag teriiletén
is. A sarkozi lelohelyek az egykori medreket kiséré dombhatakon taldlhaték, mig a magaspart
teriiletén a lel6helyek egy keskeny savban helyezkednek el. (Fontos megjegyezni, hogy a
magaspart teriiletén a kordbbi korszakokban megszokott telepiiléskoncentracié az avar korban
nem tortént meg. A leldhelyek strtisége alapjan, minden bizonnyal a szarazabb éghajlatnak is
koszonhetden, a magaspart ekkor elvesztette korabbi telepiilésvonzo, menedéket nyujtd
szerepét.) A Hatsdg vizsgédlhat6 teriiletén csak egy esetben sikeriilt avar megtelepedést
kimutatnunk. Ez mindenképpen azt bizonyitja, hogy az avarok, ha lényegesen kisebb szamban
is, de betelepitették a Hatsag belsd, magasparttdl tdvolabb elhelyezkedd teriileteit is (18.
térkép).

Az Arpdd-kor id6szakdban, a szarmata korhoz hasonlé médon, ugrdsszertien megné a
telepiilések szama, és a betelepitett teriilet nagysdga. A telepiilésnyomok a Sarkoz, a
magaspart és a Hétsag teriiletén is megtaldlhatok. A terepbejards alapjan megéllapithatjuk,
hogy a telepiilések elhelyezkedése nem csak a természeti kornyezettel volt szoros
kapcsolatban, hanem minden bizonnyal birtokszerkezeti okok is kozrejatszottak a telepiilési
helyek kijelolésében. Az adatokat elemezve feltételezhetjiik, hogy a telepiilések kialakitasanal
egy adott teriileten beliil (birtok?), keresték meg a legmegfelelobb helyszineket. A Sarkoz

teriiletén a telepiilések rendszerint az egykori medrek kozelében, a veliikk parhuzamos
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dombhatakon taldlhatok. Homokhegy teriilete is dlland6 széllasteriiletté, templomos hellyé
valt. A magaspart teriiletén is lelohely-koncentracié ment végbe, a telepiilések kisebb-
nagyobb tombdokben, a magaspart egy keskeny savjdban helyezkedtek el. A Hatsdg tdvolabbi,
belsd teriiletein, a kordbbi korszakokkal ellentétben, mar nemcsak kisebb ,tanyaszerii”
telepiilések, hanem igen nagy, dlland6 falvak, templomos helyek is létesiiltek. A késo
kozépkor telepiilési helyszinei, a telepités logikdja megegyezik az Arpad-korban
tapasztaltakkal. Ekkor mar egyértelmiien birtokszerkezeti okokkal magyardzhatjuk az egykori
telepiilési zondk elhelyezkedését. A falvaknak az adott zonan beliil taldltdk meg az ideélis
helyszint. Egyértelmiien azonosithaté kozépkori falvak mind a Sarkéz, mind a magaspart és a

Hétsag teriiletén megtaldlhatok (19. és 20. térkép).

7.10. Telepiilési zonak Hajos és Csaszartoltés teriiletén
Teriiletiink két teljesen eltérd morfologidja részbdl éll. Ennek kovetkeztében a telepiilési

helyszinek is igen nagy valtozatossdgot mutatnak. A neolitikumtél a kozépkorig a
legfontosabb telepiilési helyszin a Sarkoz teriilete volt. A telepiilések itt a magas artér
teriiletén, az arvizmentes térszineken jottek 1étre. Ezek a térszinek tobbnyire az egykori
medreket kisérd, kornyezetiikbol kisebb-nagyobb mértékben kiemelkedd hdtak, szigetszerii
kiemelkedések voltak. Kiilonb6z0 korokban telepiilések létesiiltek az inkdbb a Hétsdghoz
hasonlit6, arvizmentes Homokhegy teriiletén is. Homokhegy jelentdsen kiemelkedik az artéri
szintboOl, ennek ellenére tobb korszakban is lakatlan maradt. Ez nagy valdszinlis€éggel nem
kornyezeti okora vezethetd vissza, hanem sokkal inkabb a teriileten €16 lakossdg életmddjéval,
mezogazdasagi fejlettségével, termelési modjaval €és technikdjaval lehet Osszefiiggésben. A
Sarkéz mellett igen fontos, bizonyos iddszakokban a legfontosabb telepiilési helyszin a
magaspart teriilete volt. Itt a telepiilések a part egy keskeny sdvjaban helyezkedtek el. Az
egykori falvak sok esetben a magaspart és a derdzids volgyek taldlkozdsdnak kornyezetében
koncentralodtak. A terepbejards eredményei szerint, az igen kedvezd adottsdgi magaspart
vonzotta, koncentralta az egykori telepiiléseket. Ez minden bizonnyal szoros Osszefiiggésben
all a Hatsag magasparthoz kozelebbi részein tapasztalhato ,,leléhelymentességel”. A derdzids
volgyeket kisérd dombsorok igen j6 telepiilési helyszint jelentettek. Tobb korszakban, ezen
volgyek mentén, a Hétsag teriiletébe mélyebben benyulva is 1étesiiltek telepiilések. A Hatsag
belsd teriiletein a terepbejards eredményei alapjan lényegesen kevesebb és kisebb telepiilési
helyszin volt. Ezek a ritkdbban elhelyezkedd telepiilések minden bizonnyal szorosan

kapcsolddtak az egykor a tdjra jellemz6 kisebb-nagyobb, id0szakos vagy allandé vizekhez.
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23. abra: A Szamar-volgy és kornyezete
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8. Osszefoglalas

A dolgozat elsd fejezetei a két egymadstdl jelentdsen eltéré morfolégidju teriilet foldrajzi
viszonyait mutatjdk be. Ezek ismerete nélkiilozhetetlen, ha a régészeti korok népességének
kornyezethez valé viszonyét, telepiilési stratégidjukat, helyszineiket vizsgdljuk. A
kornyezetrekonstrukcidhoz sziikséges adatokat a Hajés-Kaszdlok és Csaszartoltés teriiletén
végzett furdsok pollen- €s makrofosszilia-elemzése szolgdltatta. Az igy nyert adatok és a 7 db
cal. BP koradat alapjan felvazoltuk a teriilet kdrnyezettorténetét a késo jégkortdl a kozépkor
végéig. A tovéabbiakban az elkésziilt kornyezetrekonstrukcidt Osszekapcsoltuk a régészeti
adatokkal, amelyeket a terepbejarasok anyaganak feldolgozasa sordn nyertiink.

A terepbejardsok sordn a két telepiilés teriiletén 158 1j régészeti leldhelyet
azonositottunk, igy az ismert lel6helyek szdma 183-ra nétt. A lel6helyek szdma azonban nem
azonos a ténylegesen megtaldlt régészeti jelenségek (telepiilésnyomok, temetdk, templomok)
szamaval. A leléhelyek mintegy felének esetében ugyanis tobb, igen gyakran, 2-3 egyméstdl
idében jol elkiilonithetd kultira nyomai is megtaldlhatok az adott teriileten. Ennek
kovetkeztében a 183 leldhelyen dokumentdlt telepiilés- és temetonyomok szdma 311. A
leléhelyek mintegy harmada a Hatsdg €s a magaspart teriiletén, mig kétharmada a Sarkdzben
taldlhat6. A terepbejards sordn gylijtott anyag bebizonyitotta, hogy a teriilet a korai
neolitikumtdl kezdve a késé kozépkor idOszakdig szinte folyamatosan lakott volt. Az dskor
idOszakara jelentds szdmu leldhely datdlhat6. A neolitikumban a Koros-kultdra, Dunéntili
vonaldiszes keramia kultdrdja és esetlegesen a Lengyel-kultira, mig a rézkorban a
Tiszapolgar-kultira, a Bodrogkeresztir-kultdra és a Baden-kultdra élt a teriileten. A bronzkor
idoszakara jelentdés szamu lelShelyet dataltunk. Jelen volt a teriileten a Makd-kultdra,
Nagyrév-kultdra, Vatya-kultdra, Halomsiros-kultira, Gdava-kultira és esetlegesen az
Urnamezds-kultdra is. A nagy mennyiségli bronzkori leldhelyhez képest szinte elenyészo
szamban keriilt el0 vaskori, pontosabban kelta leletanyag, ami a teriilet részleges
elnéptelenedésére utalhat. A teriilet Gjboli jelentds benépesitésére a szarmata idészakban
keriilt sor, ekkor mind a S4rkdz, mind a magaspart és a Hatsdg teriiletén jelentds szamu
telepiilés 1étesiilt. A szarmata lakossdg kiterjesztette az emberi megtelepedés hatdrait, jelentds
telepiilései mar nem csak a Sarkoz és a magaspart keskeny sdvjdban taldlhatok, hanem a
Hatsag belso teriiletein is. A szarmata korhoz képest mintegy felére esik az avarokhoz kothetd
lel6helyek szama, amelyek a vizsgalt teriileten tombokben fordulnak eld. Hasonld
szervezOdést lehet megfigyelni a kora kozépkor iddszakdhoz kothetd lelohelyek esetén is. A

korszakhoz jelentés szdmu kisebb-nagyobb telepiilést és hdarom templomos hely nyomait
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kothetjilk. A késO kozépkorra jelentdsen visszaesett a telepiilésnyomok szdma, a kisméret

tanyahelyek mellett nagyobb falvak egykori teriiletét dokumentaltuk.

A paleolitikum utolsé idoszakaban a szdraz-hideg, szélsdségesen arid klima fokozatosan
javult, enyhébbé valt, az ekkor még aktivan fejlodo folydomedret zsurlés mocsar szegélyezte.
Az artéren vegyes lombozatu tajga, mig a magasparton szdaraz kontinentélis sztyepp terjedt el.
A Hatsag sztyeppével fedett teriileteit erdei fenyokbdl és nyirfakbol 4ll6 tajgafoltok, csupasz
homokfelszinek tagoltdk.

A paleolitikum végén mezolitikum kezdetén a klima fokozatosan tovéabb javult, humidabba
valt (Jarainé, 1969). A vegyes lombozatd tajga novényzete 4talakult az erdei fenyd (Pinus
sylvestris), a kozonséges nyir dominancidja emelkedett meg. Megjelentek a tolgy- (Quercus),
hars- (Tilia), és sziltdk (Ulmus). Boredlis erdok és kontinentdlis sztyeppek novényzetének
keveredése altal 1étrejott erddssztyepp, mig a homokkal és 16sszel boritott szdraz felszineken
erdei fenyO- (Pinus sylvestris) és nyir- (Betula sp.) ligetekkel tagolt fiives sztyepp alakult ki.
A paleolitikum és mezolitikum i0szakdra datdlhaté telepnyomok, leletanyag teriiletiinkén nem

keriilt el0.

A Kirisztus eldtti 7/6. évezred forduldjat kovetéen a novény- és dllatkozosségek
Osszetétele jelentésen megvaltozott. A boredlis szdraz, meleg klimdjat fokozatosan az
atlantikus fazis meleg, nedves, kiegyenlitett éghajlata véltotta fel (Jarainé, 1966, 1989). Az
artereken fliz-, nyar- és égerligetek és tolgy-koris-szil erdok alakultak ki (Jarainé, 1966,
1989). A medreket szegélyezd keményfas ligeterdok helyét fokozatosan lokdlis, bokorfiizes,
part menti novényzet foglalta el. A Hatsag teriiletén, kisebb tolgyes foltokkal tagolt meleg
kontinentdlis sztyepp fejlodott ki. A fas szard vegetacié folyamatosan visszaszorult, az erdok
ardnya fokozatosan csokkent. A korszakban megjelentek az egyértelmiien emberi hatést
tikkr6z6 buzapollenek (Triticum), illetve a taposdsra, bolygatdsra utal6 fajok. A terepbejaras
soran 8 lelOhelyen taldltunk a korai neolitikumra datdlhaté6 Koros-kultira megtelepedésére
utal6 nyomokat. Az egykori telepiilések nyomait az artérbdl szigetszerlien kiemelkedo,
tobbnyire a medrek partjan taldlhatd, azzal parhuzamos hatakon taldltuk meg. A terepbejaras
eredményei alapjan a Koros-kultira népessége nem széllta meg a magaspart, illetve a Hatsag
teriileteit. A kozépso €s késO neolitikumra datdlhaté Dunantili vonaldiszes kerdmiakultdrara,
illetve a Lengyel-kulturdra utalé leletek azonban csak kis mennyiségben keriiltek el6. A
telepiilési stratégia a neolitikum sordn nem valtozott, a telepiilések a nyilvanvaléan kedvezobb

koriilményeket biztosité Sarkoz arvizmentes részein jottek 1étre.
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A neolitikum végén, a rézkor elején a kornyezet jelentds valtozason ment keresztiil. Az
atlantikum foldmiivelésre kifejezetten alkalmas, bar egyre szdrazabbd és szélsdségesebbé valo
klimdjat (Kordos, 1989; Gabris, 1995) fokozatosan a szubboredlis hiivosebb, nedves iddszaka
valtotta (Jarainé, 1966, 1989; Sod, 1959; Somogyi, 1989) fel. Ugyanekkor az Alfold teriiletén
egy széarazabb, kontinentdlisabb klimafazissal szamolhatunk a rézkor elején (Kordos, 1989;
Siimegi et al., 2001.). Ujra megjelent és folyamatosan kissé névekvd ardnyban jelen volt a
biikk. Az artér lokélis, bokorfiizes, part menti novényzete, liget- és laperdei lassu
atalakuldsdval parhuzamosan a magasparton is megindult a novényzet véltozdsa. A kisebb
tolgyes foltokkal tagolt meleg kontinentdlis sztyepp teriiletén megndtt a fufélék (Poaceae)
szdma. Az erdOk ardnya fokozatosan csokkent, alig érte el a 30%-ot. Az emberi jelenlétre,
bolygatdsra utalé lagyszard fléra folyamatosan jelen volt. A rézkor sordn a legkordbbi
betelepiilok a Tiszapolgar-kultira népességéhez kothetdk. Kisszamu telepiilésnyomuk a
magaspart és az artér teriiletén is megtaldlhatd. A koz€pso rézkor sordn a Bodrogkeresztir-
kultira népessége érkezett a teriiletre. A terepbejarasok sordn megtelepedésiik nyoma nem
keriilt eld, de ismertté valt egy temetdjiikk. A késd rézkorban teriiletiinkon a Baden-kultdra
népessége élt. Leletanyaguk mind a magaspart, mind a Sarkoz teriiletén eldkertilt,
telepiiléseiket a magaspart teriiletén annak csak egy keskeny sdvjdban, mig a Sarkozben az

artérbdl jelentdsen kiemelked6 hétakon talalhatok.

A bronzkor kezdetén, a Karpat-medencei trendnek megfelelden a klima csapadékosabba
valt, mig a k6z€ps6 szubboredlis sordn a csapadékmennyiség fokozdddsa mellett emelkedett a
homérséklet, majd a korszak végén ismét hlivosebb kontinentédlisabb szakasz kovetkezett
(Kordos, 1989; Gébris, 1995.). Az artéren gyertydnos-tolgyes és gyertyanos-biikkos
tarsuldsok jelentek meg. A part menti vegeticio valtozasdra utal az éger, nyir €s fliz ardnyanak
emelkedése. A medrek mentén elhelyezkedd erdds teriiletek kozott erdsen taposott,
bolygatott, legeltetett rétek helyezkedtek el. A Hétsdgon a sztyeppek kiterjedése elérte a
75-80%-ot de helyiiket fokozatosan kaszalok, legelok és gabonafoldek vették at. A
korszakban az antropogén hatds jelentds, ennek kovetkeztében az erdok zarédasa nem tortént
meg, ardnyuk alig érte el a 20%-ot. A terepbejirds sordn, 78 lelohelyen taldltunk bronzkorra
keltezhetd leletanyagot. A kora bronzkori Makoé-kultira népessége a leletanyag tandsiga
szerint a Sarkoz és a magaspart teriiletén egyarant kialakitotta telepiiléseit, illetve a Hatsag
tdvolabbi részén is sikeriilt megtelepedésiiket dokumentdlni. A Maké-kultirdt kovetd
Nagyrév-kultdra népessége a Sarkoz, illetve a magaspart teriiletén is megtelepedett. A
magaspart teriilete kivdlé helyszint biztosithatott a Duna mentén tell-telepeket épitd,

elsésorban foldmiveld lakossdg szamédra. A kozépsO® bronzkor elején, a Vatya-kultira
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népessége telepedett meg teriiletiinkon, kisszamu leldhelyiik a Sarkézben és a magaspart
teriiletén helyezkedik el. A Vatya-kulturat felvalté Halomsiros-kultira kisméreti, rovid ideig
1étezd telepiiléseinek jelentds része a magaspart mentén taldlhaté, mig a Sarkozben egy
esetben sikeriilt megtelepedésiik nyomét kimutatni. A kés6 bronzkorban jelentdsen visszaesett
a lakossdg, és igy a telepiilések szdma. Az egymastol igen tavol elhelyezkedd telepiilések a

magaspart és a Sarkoz teriiletén egyarant megtaldlhatok.

A kora vaskor idOszakanak kornyezeti viszonyai gyakorlatilag megegyeznek a
bronzkorban ismertetettel. A kozépsé vaskor sordn a szubboredlist fokozatosan felvaltotta a
kissé szdarazabb, hiivosebb klimaju szubatlantikus fazis (Jarainé, 1966, 1989; Somogyi 1989).
Teriiletiinkon a legjelentdsebb erddalkotd tényezd a tolgy (Quercus). A Hatsagon a sztyeppek
kiterjedése tovabbra is 75-80%. A sztyeppek fO alkotdelemei a flifélék (Poaceae). A
népességszadm visszaesése elOsegitette a td) regenerdlddasat, az erddk feldjuldsat (Stimegi,
2001). Mintdinkban az antropogén hatds folyamatos. Teriiletiinkon nem maradt fenn a vaskor
elso felére datdlhat6 leletanyag. A vaskor mdsodik felében az Alfold teriilete fokozatosan a
keltdk uralma ald keriilt (Maréz, 1977; Jerem, 2003). Telepiiléseik vizparton elhelyezkedd, kis
kiterjedésii, tanyaszerii telepiilések voltak, amelyek a magaspart teriiletén, illetve a Sarkozben

is megtaldlhatok.

A szarmata kor a szubatlantikus fézis idejére esik. Az artéren gyertyanos-tolgyes és
gyertyanos - biikkos tarsuldsok a jellemzok. A medrek mentén elhelyezkedd erdds teriiletek
kozott erdsen taposott, bolygatott, legeltetett rétek helyezkedtek el. A Hatsag tolgyerdokkel
jellemezhetd erddssztyepp teriiletén jelentds kiterjedésti kaszalok, legelok és gabonafoldek
létesiiltek. A sztyeppek kiterjedése elérte a 75-80 %-ot. A korszakban az antropogén hatas
jelentds (Knipl-Siimegi, 2011, 2012).

A szarmata lelohelyek megtaldlhatok a Sarkoz, a magaspart és a Hatsag teriiletén is.
Telepiiléseik jelentds része a Sarkoz és a magaspart teriiletén helyezkedett el. A sarkozi
leléhelyek minden esetben az egykori medreket (mélyebb, vizes teriileteket) kovetd, a
kornyezetiikbol tobbnyire markdnsan kiemelked6 dombhdtakon talalhatok, azaz az egykori
medrek mentén, arra szinte felflizédve jottek l1étre. A kordbbi korszakokhoz képest valtozas,
hogy egyes, kissé mélyebben fekvd részeken is telepjelenségeket taldltunk. A Hatsag
peremén, a magaspart teriiletén, annak egy keskeny sdvjdban siirlin helyezkednek el a
lel6helyek, ugyanakkor a kordbbi korszakokkal ellentétben a szarmatdk a Hatsagnak mdr
nemcsak a magasparthoz igen kozeli részét laktdk be siliribben, hanem bizonyithatéan

nagyobb szamu telepiilést hoztak 1étre a Hatsdg magasparttdl tdvolabb eso vidékein is.
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A népvandorlas korban a természeti kornyezet fokozatosan megvaltozott, egy szarazabb
éghajlati periddus fejlodott ki (Kordos, 1989; Récz, 2001). Az éarvizek gyakorisdga,
mennyisége csokkent, a teriilet vizelldtottsiga romlott. A vegyes lombozati erddk f6
erdéalkoté eleme a tolgy (Quercus). A Hatsdg erddssztyepp teriiletén a fifélék (Poaceae)
helyét fokozatosan az iromfélék (Arermisia) vették at. Az antropogén hatds folyamatos. A
nagyéllattart6-foldmiiveld életmoédot folytaté avar népesség telepiiléseit megtaldlhatjuk a
Séarkéz, a magaspart és a Hatsdg teriiletén is. Telepiiléseik tdlnyomé tobbsége a Sarkoz
teriiletén, az egykori medreket kisér6 dombhdtakon taldlhatok. A magaspart teriiletén a
kordbbi korszakokhoz képest (bronzkor, szarmata) lényegesen kevesebb telepiilésnyomot
taldltunk, amelyek a magaspart egy keskeny sdvjaban helyezkednek el. A Hatsdg vizsgilhat6

teriiletén csak egy esetben sikeriilt avar megtelepedést kimutatnunk.

A magyar honfoglalas idején, a korabbi kismértéki lehiilés utan az éghajlat kedvezObbé
(meleg, de mérsékelten szdraz) valt (Kordos, 1989.; Frisnydk, 1996.). A felmelegedés (kis
klimaoptimum) a 13. szdzadig tartott, majd egy hlivosebb periédus (14-15. sz.) utdn rovid
felmelegedés, dtmeneti id0szak kovetkezett (15-16. sz.), amely egy altalanos hlivosodésbe
(kis jégkorszak) ment 4t (Kordos, 1989; Ricz, 2001). Az artéren kevert tolgyesek és
gyertyanos-tolgyesek terjedtek el. A magaspart teriiletén erdteljes emberi hatds és kiterjedt
gyomokkal és kultirnovényekkel kevert erddssztyepp rekonstrudlhaté. Az erddvel fedett
teriiletek ardnya kissé emelkedett, megkozelitette, majd idélegesen meg is haladta a 40%-ot.
Az emberi hatds folyamatosan kimutathat6. A kora kézépkori (Arpad-kor) telepiilésnyomok a
Sarkéz, a magaspart és a Hatsag teriiletén is megtaldlhatok. A telepiilések kozott jelentds
kiterjedésbeli kiillonbségek voltak, igy nagyobb falvak és szérvanytelepiilések (szédllasok) is
eléfordultak. A Sarkozben a telepiilések rendszerint az egykori medrek kozelében, a veliik
parhuzamos dombhatakon kisebb-nagyobb csoportokban taldlhatok. A magaspart teriiletén is
hasonl6 elrendezddést figyelhetiink meg. A Hétsag teriiletén nagyobb, faluszeri telepiilések is
1étesiiltek. A késo kozépkor idejére a telepiiléshdlézat jelentdsen megvaltozott. Kialakult a
ritkdbb, 4m lényegesen nagyobb falvakbdl 4ll6 telepiiléshdlozat. A terepbejards sordn, 16
lel6helyen (a magaspart kozvetlen kornyezetében, a homokvidéken és a Sarkozben is)
taldltunk késo kozépkori megtelepedésre utalé nyomokat. Ezek nagyobb telepiilések és kisebb
ideiglenes szdlldsok, tanyahelyek voltak. A nagyobb falvak jelentds része egyértelmiien
kotheté az Arpad-korban kimutatott nagyobb telepiilési tombokhoz. A telepiilések a
Séarkoézben, a magaspart teriiletén és a Hatsag teriiletén is megtaldlhatdk, a kora kozépkorival

megegyez0 helyszineken.
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A telepiilési zondk a régészeti korok idején kisebb-nagyobb eltéréseket mutatnak. Ezek
minden bizonnyal éghajlati és gazdalkoddsi okokra vezethetdk vissza. A neolitikumtdl a
kozépkorig a legfontosabb telepiilési helyszin a Sarkoz teriilete volt. A telepiilések itt a magas
artér teriiletén, a kornyezetiikbol kisebb-nagyobb mértékben kiemelkedd hatakon, szigetszerii
kiemelkedéseken, azaz az arvizmentes térszineken jottek 1étre. A Sarkoz tobb korszakban (de
nem folyamatosan) lakott teriilete, az 4rtér legmagasabb zoéndja (a vizsgdlt teriileten) az

inkabb a Hatsdghoz hasonlitd, arvizmentes Homokhegy.

Igen fontos, bizonyos iddszakokban a legfontosabb telepiilési helyszin a magaspart
teriilete volt. Itt a telepiilések a part egy keskeny savjaban helyezkedtek el. Az egykori falvak
sok esetben a magaspart €s a derdziés volgyek taldlkozdsanak kornyezetében koncentralddtak.
A terepbejards eredményei szerint, az igen kedvezd adottsagl magaspart vonzotta,
koncentralta az egykori telepiiléseket. Ez minden bizonnyal szoros Osszefiiggésben 4ll a

Hatsag magasparthoz kozelebbi részein tapasztalhato ,,lelohelymentességel”.

A derédziés volgyeket kisér6 dombsorok igen j6 telepiilési helyszint jelentettek. Tobb
korszakban, a volgyek mentén, a Hatsdg teriiletébe mélyebben benytlva is 1étesiiltek
telepiilések. A Hétsdg belsO teriiletein taldlhat6 telepiilési helyszinek minden bizonnyal
szorosan kapcsolddtak az egykor a tdjra jellemzd kisebb-nagyobb, iddszakos vagy allando

vizekhez.
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9. Summary

The first few chapters of the thesis give an overview of the geographical endowments of two
areas characterized by distinct geomorphologies. This information is indispensable for getting
a correct picture of the relationship of certain cultural groups with their surrounding
environment, including various economic and settlement strategies. The basis of
paleoenvironmental reconstruction was given by the material of environmental historical
cores taken from the areas of Hajés Kaszdlok and Csaszartoltés. Data supported by ca 7
radiocarbon dates enabled us to highlight the environmental history of the study area from the
Late Glacial to the terminal part of the Middle Ages. This has been complemented by and
connected to archeological data gained during the field surveys.

During the archeological field surveys 158 new archeological sites have been identified in the
wider surroundings of the two studied settlement raising the grand total to 183. The number of
identified sites however is not the same as the number of identified archeological features
(settlement traces, cemeteries, churches etc.). Roughly 50% of the sites contained traces of
multiple cultures, mostly 2-3 clearly distinguishable groups. As a result the total number of
identified archeological features of the 183 sites is 311. About one third of the sites identified
were found in the area of the sand ridges (Homokhét) and the high bluff. In addition the
remaining two-thirds were constrained to the area of the Sarkoéz. According to the
observations made, the study area was continuously populated from the Early Neolithic up to
the late Middle Ages. The number of sites and features dated to the prehistoric period was
quite numerous. The Neolithic is represented by features of the Koros, DVK and Lengyel
Cultures. The Copper Age is represented by features assigned to the Tiszapolgar,
Bodrogkeresztur and Baden Cultures in the surveyed area. The number of Bronze Age sites is
likewise significant with features assigned to the Makd, Nagyrév, Vatya, Burial Mound, Gdva
and potentially the Urnfield Cultures. The number of Iron Age, more precisely Celtic sites is
relatively insignificant compared to those of the Bronze Age indicating that a part of the area
must have been deserted during this period. The next wave of new settlements can be linked
to the Sarmatian period, when both areas of the Sarkoz, the sand ridges and the high bluff
were populated. A large expansion of settlement features is observable during this period
reaching the inner parts of the Hatsag as well and not being constrained to the areas of the
high bluff and the Sarkoz alone. The number of Avar age settlement features is roughly the
half of those of Sarmatians and characterized by well constrained core areas. A similar
settlement structure could be observed during the early Middle Ages as well. This latter

period is represented by numerous small-scale settlements and three larger villages hosting a
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church as well. The number of settlement sites during the late Middle Ages was largely

reduced, given by a mix of small homesteads and larger villages.

The final stage of the Paleolithic was characterized by a gradual amelioration of the dry, cold,
extremely arid climate. The area hosted an actively developing riverbed fringed by horsetail
marshlands. The floodplain hosted a mixed taiga vegetation, while the area of the high bluff
was characterized by continental steppe elements during this referred period. The steppes of
the sand ridge areas were studded by barren sandy surfaces and taiga patches of Scots pine
and willow. The proportion of arboreal elements and woodlands reached 90% in the study

area during this time.

The opening of the Mesolithic also hallmarked an improving climate characterized by an
increase in humidity. The character of the mixed taiga changed characterized by an increase in
Scots pine (Pinus sylvestris), and willow and the appearance of such elements as oak
(Quercus), lime (Tilia), and elm (Ulmus). The Homokhatsag was characterized by a complete
disappearance of tundraic elements. This period witnessed the emergence of a forest steppe
composed of mixed Boreal woodland elements and continental steppe elements. The sandy,
loessy areas however hosted a grassy vegetation studded by such arboreal elements as Scots
pine (Pinus silvestris) and birch (Betula sp.). No features dated to the Paleolithic or

Mesolithic has been recorded from our study area.

Following the turn of the 7"-6"

millennia BC a significant transformation in the vegetation
and the fauna can be inferred for the study area. The dry and warm climate of the Boreal was
gradually replaced by the more balanced and humid climate of the Atlantic period. This
favored the emergence of gallery forests on the floodplain areas hosting such elements as
willow, poplar, alder, oak and elm. The hardwood gallery forests were gradually exchanged
by local willow forests at a larger distance from the active channel. The ridge area hosted a
warm continental steppe studded by minor patches of oak forests. The ratio of woodlands and
arboreal elements continuously declined. Pollen grains of wheat (Triticum) as well as various
weed taxa reflecting treading and human influences also turn up here. 8 sites yielded features
dated to the Early Neolithic Koros Culture. These features were all identified on flood-free
island like natural levees fringing the former riverbeds. Representatives of the Korés Culture
did not expand their settlements to the area of the high bluff or the sand ridges. Features dated
to the Middle and Late Neolithic were scarce though (DVK and Lengyel Cultures). Settlement

strategies must have remained the same during the entire Neolithic, focusing on the flood-free
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areas of the lower-lying Sarkoz characterized by ideological hydrologies during the referred

period.

There has been a major transition in the environment during the Late Neolithic Early Copper
Age. The initially balanced climate of the Atlantic well suited to crop farming has gradually
turned drier and more extreme. Eventually it has been replaced by cooler and more humid
conditions of the Subboreal. Nevertheless, the area of the Great Hungarian Plains was
characterized by drier and more continental climate during the opening of the Copper Age.
There is a reappearance and increase in beech in the arboreal vegetation. The transformation
of the bank areas initiated a shift in the vegetation of the high buff as well. The ratio of
grasses (Poaceae) increased in the area of the warm continental steppe studded by stands of
oak. The proportion of woodlands gradually decreased reaching only 30%. Non-arboreal
elements indicating human influences are continuously present in the pollen record. The first
representatives of the Copper Age cultures are those of the Tiszapolgar Culture in the area. A
small number of sites were identified in the areas of the floodplain and the adjacent high bluff
as well. The Middle Copper Age is characterized by representatives of the Bodrogkeresztur-
Culture in the area. Although no settlement features assigned to this culture were recorded
during the field surveys, a single cemetery is clearly assigned to this group. The Late Copper
Age hosted groups of the Baden Culture in the study area. Features of this group have been
recorded in both the areas of the high bluff and the Sark6z mainly confined to high-lying,

flood-free areas.

The opening of the Bronze Age marked an increase in precipitation in the Carpathian Basin in
general. An increase in rainfall was accompanied by a rise in the temperatures during the
middle part of the Subboreal. The end of the period however was characterized by a cooler
climate and increased continentality compared to the previous periods. The floodplain hosted
gallery forests of hornbeam-oak, hornbeam-beech. The near bank woodlands experienced an
increase in alder, birch and willow elements. The intermittent wet and dry meadows were
highly treaded and grazed. The ratio of grassy areas in the sand ridge part (Homokhatsag) was
75-80% at the time. But the formerly intact grasslands were gradually replaced by
pasturelands and arables. This period is characterized by increased human activities. As a
result the ratio of woodlands was a mere 20%. 78 sites yielded material dating to the Bronze
Age during the field survey. Representatives of the Early Bronze Age Maké Culture
populated the floodplain areas of the Sarkoz and the adjacent high bluff as well. In addition
more distant parts of the Homokhatsdg (Sand ridge) were also occupied. The following

Nagyrév Culture occupied the same areas. The site of the high bluff must have been an ideal
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settlement point for the tell culture engaged in agricultural production. The opening of the
Middle Bronze Age is characterized by features assigned to the Vatya Culture in the area. The
low number of sites assigned to them was confined to the areas of the Sarkéz and the high
bluff. The following cultural group of the Moundburial Culture was characterized by short-
term, small size settlements confined mainly to the area of the high bluff with only a single
site found in the area of the Sarkoz. There was a major drop in the population during the Late
Bronze Age and as such in the number of sites as well. The small number of sites are located
from a larger distance from one another and equally found in the areas of the Sarkoz and the

adjacent high bluff.

Paleoenvironmental conditions during the Early Iron Age were similar to the ones inferred for
the Bronze Age. The period of the Subboreal was gradually replaced by the somewhat drier
and cooler conditions of the Subatlantic from the Middle Iron Age (Jarainé, 1966, 1989;
Somogyi 1989). The most important woodland element of the period was oak (Quercus). The
sand ridge area was mostly covered by grasslands (75-80%) with a dominance of grasses
(Poaceae). A drop in the population as well as the expansion of free-range animal husbandry
of large bodied domesticates promoted a rejuvenation of the landscape and a revival of
woodlands. The composition of the studied pollen material indicated continuous human
activities in the area, despite the lack of sites assignable to the first half of the Iron Age. The
second part of the Iron Age was characterized by the invasion of Celtic groups in the area of
the Great Hungarian Plain. Their settlements were small, homestead like settlements scattered

along the riverbank areas of the Sarkéz and the adjacent high bluff.

The age of the Sarmatians is coeval with the Subatlantic phase of the Holocene. The
floodplain hosted gallery forests of hornbeam-oak, hornbeam-beech. The woodlands were
studded by heavily grazed pasturelands and meadows. The sand ridge hosted a forest steppe
of oak being the dominant arboreal elements. The proportion of steppes reached 75-80%.
Human influences were also significant during this period. Sarmatian settlement sites were
identified in all three major geomorphological areas. The majority of the sites were confined
to the areas of the Sark6z and the adjacent high bluff. The sites found in the Sark6z occupied
the flood-free natural elevations adjacent the former channel network. A major change here is
that even the areas with the lowest elevation were settled during this period compared to the
previous times. The areas of the high bluff were heavily populated. In addition dense

settlements emerged at a larger distance from the marginal parts of the Hatsag as well.
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The period of Great Migrations was characterized by a gradual transition in the environment
as well hallmarked by the emergence of a drier climate. The frequency and intensity of floods
decreased yielding to deteriorating hydrological conditions in the study area. The dominant
arboreal element of mixed woodlands was oak (Quercus). Within the forest steppes of the
sand ridge area grasses (Poaceae) were gradually replaced by artemisia (Aretmisia). Signs of
human activities can be continuously traced. Sites of the Avar population engaged in animal
husbandry are found in the areas of the Sarkoz, the high bluff as well as the sand ridge.
Within the Sarkoz, the majority of the sites are confined to the natural levees adjacent the
riverbanks. The number of sites found in the high bluff is significantly lower than in the
previous periods of the Bronze Age and the Sarmatians. Only a single site has been

discovered from the period from the area of the sand ridge (Homokhétsag).

As a result of the former cooling, the climatic endowments of the period of the Hungarian
Conquest seem to be more advantageous (warm but moderately dry). The so-called minor
climatic optimum lasted until the 13" century AD, followed by a short cooling and warming
(13-15™ centuries) and a transitional period of the 15™-16"™ centuries. This was replaced by a
general cooling afterwards known as the Little Ice Age. The floodplain was hosting a gallery
forest of mixed oak, hornbeam-oak woodlands. The area of the high bluff hosted a forest
steppe vegetation of extensive weed taxa and displaying signs of strong human impact. The
ratio of woodlands somewhat increased reaching and even exceeding a total volume of 40%.
Sites assigned to the Arpadian Age were identified in all three geomorphological areas. The
size of the identified settlements displayed considerable variation from larger villages to
minor homesteads and shelters. Within the Sarkoz, the settlements were confined to the
natural highs of the landscape forming small clusters. A similar settlement structure was
observed in the area of the adjacent high bluff as well. There was a significant transformation
in the settlement structure by the late Middle Ages. A system of scattered but larger villages
emerged. 16 sites dated to this period has been identified in all three geomorphological units.
The identified sites belonged to the categories of larger villages and small isolated temporary
shelters and homesteads as well. The larger villages can be clearly connected to the large

villages of the Arpadian Age. Their geographical distribution is similar as well.

The location, structure and general distribution of settlement sites seem to follow a slightly
varying pattern throughout the period of various archeological cultures in our study site. This
variation must reflect differing climatic conditions as well as differing subsistence strategies.
The most important site of settlement seemed to be the Sarkoz. Settlements were confined to

the flood-free natural highs fringing the former riverbeds here forming island like structures.
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The highest, flood-free part of the floodplain area of the Sarkoz, the so-called Homokhegy

(Sand hill) was inhabited during several periods, though not continuously.

In certain periods the most important site of settlement was that of the adjacent high bluff.
Here the settlements were generally confined to a small band running along the riverbank.
The majority of the villages are confined to the confluence of the high bluff and the derasional
valleys. The favorable conditions of the bluff must have attracted settlers yielding a large
concentration of sites. Conversely, the areas of the Homokhét (Sand Ridge) directly adjacent

of the high bluff seem to be lacking any sites.

Hills accompanying the derasional valleys were likewise ideal sites of settlement. In several
periods, settlements expanded deeper into the sandy areas of the Homokhétsag as well. These
settlements must have been linked to the natural temporary or permanent sites of smaller-

larger water bodies (ponds, creeks etc.).
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15. Mellékletek

15.1. Lel6helykataszter

1. Hajos — Part-foldek I1.
bronzkor, szarmata

A magaspart és az 54. sz. fout, valamint a
partot enyhe V alakban metsz0 volgyek
kozotti dombokon elhelyezkedd, ENy-DK
irdnyd, 150x200 m nagysagu leldhely.

Gytijtott  leletanyag: kis mennyiségii

bronzkori és szarmata keramia.

2. Hajos — Pincék 1.
szarmata

Az 54. sz. féit keleti oldalin, ENy-DK
irdnyd dombsoron elhelyezkedd, 200x300

m nagysagu lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi

szarmata keramia.

3. Hajés — Part-foldek I.
bronzkor (kora), szarmata

A magaspart szélén, ENy-DK irdnyd

dombon elhelyezkedd, 100x100 m

nagysagu leldhely.

Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségi
bronzkori (kora bronzkor) és szarmata

keramia.

4. Hajos — Zsombékos-felett
bronzkor

A magaspart és az 54. sz. fout kozott, EK-i
és DNy-i oldalan volgyekkel lezart
teriilleten  elhelyezkedd, E-EK-D-DNy
irdnyd leldhely. A teriilet szdldvel
beiiltetett, igy a leléhely kiterjedése EK

felé nem allapithat6 meg.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori keramia.

5. Hajés — 22. sz. atérhaz
bronzkor, szarmata

A magaspart széle és az 54. sz. fout kozott,
elhelyezkedé, EK-DNy irdnyd, 80x200 m
nagysagu lelohely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori és szarmata keramia.

6. Hajos — Pincék II.
bronzkor (késo, Gdva-kultiira) szarmata

A pincefalu teriiletén, a magaspart és az
54. sz. foit kozott, EK és DNy iranybdl
volgyekkel hatarolt teriileten elhelyezkedd,
150x300 m nagysagu lel6hely.
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Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi
bronzkori (nagy valoszinliséggel a késo
bronzkori Gava-kultirdhoz kothetd) és

szarmata keramia.

7. Hajés — Zsombékos (Haztaji — foldek,
KOH7)

bronzkor, szarmata

A Hajésra vezet$ uttél EK-re elhelyezkedd
100x100 m nagysagu leldhely. A lelOhely
azonos a KOH iltal nyilvantartott 7. sz.
leldhellyel, de a KOH dltal jelzettnél
lényegesen  kisebb teriileten  sikeriilt
keramiat gytjteni.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

bronzkori és szarmata keramia.

A teriileten kordbban éremlelet keriilt eld
(I. Laszl6 és Géza pénzei), ennek pontos

helye ismeretlen (H. T6th, 1990).

8. Hajos — Hild-puszta, vizkiemel6 mii
késo kozépkor

Haj6s és Ersekhalma hatirdn (nagyrészt
Ersekhalma teriiletén), a magaspart 14banal
talalhat6 lankdkon elhelyezkedd, EK-DNy
iranyd, 200x350 m nagysagu leldhely.

Gytjtott leletanyag: kevés Arpdd-kori és

nagy mennyiségli kozépkori keramia.

9. Hajés - Nagy-Farkas-godor 1.
(Haberbiihel, KOH 14)

rézkor (késo, Baden-kultiira), bronzkor

(kozépso)

Az egykori medertl K-re, E-ENy-D-DK
irdnyud, kornyezetébdl erdsen kiemelkedd
dombhaton elhelyezked6, 150x400 m
nagysagu lelohely. A lelohely azonos a
KOH iltal nyilvantartott 14. sz. leldhellyel,
de kiterjedése K-i és D-i irdnyban
lényegesen nagyobb a nyilvantartdsban
szereplOnél. A lelohely azonos a D. Szabd
Kalmén éltal, Hajés — Haberbiihel néven
jelentett leldhellyel (Wicker et al., 2001;
VKM A 1193-2001. térképvazlat).

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl
rézkori (kés6, Baden-kultdra) és bronzkori
(nagy  valdsziniséggel a  kozépso

bronzkorba sorolhatd) keramia.

10. Hajos - Nagy-Farkas-godor II.
(Griiner Biihel, KOH 13)

szarmata, Arpdd—kor

Egykori mély, vizes teriilet K-i oldalén,
kornyezetébdl erdsen kiemelkeds, E-D
irdnyd dombhdéton elhelyezkedd, 250x320
m nagysigl leléhely. Azonos a KOH
adatbazisban szerepl6 13. szdmmal jelzett
leldhellyel. A nyilvantartotthoz képest a
leléhely kiterjedése K-i irdinyban megndtt.

A domb legmagasabb része erddvel fedett,
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nem bejarhat6. A leldhely azonos a D.
Szabé Kalman 4ltal jelentett Hajés -
Griiner Biihel leldhellyel (Wicker et al.,
2001; VKM A 1193-2001. térképvazlat).

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

szarmata és Arpad-kori keramia.

11. Hajés — Zsellér-diilé6 1.
neolit (kozépso, DVK?), szarmata

Az egykori meder (ma: Sipsa-Hajosi-
csatorna) D-i oldaldn, a medret enyhe
ivben kovetd, hosszan elnyilé dombsoron
elhelyezkeds, EK-DNy irdnyd, 100x450 m
nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii
neolit (nagy valdszinliséggel DVK) és

szarmata keramia.

12. Hajoés - Zsellér-diil6 I1.
bronzkor, szarmata

Az egykori meder (ma: Sipsa-Hajosi-
csatorna) D-i oldalan, a medret enyhe
ivben kovetd, hosszan elnyilé dombsortol
délre elhelyezkeddé 100x100 m nagysagu
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: koézepes mennyiségii

szarmata keramia.

13. Hajos — Zsellér-diil6 II1.
neolit (kozépso, DVK?), rézkor

Az egykori medert6él (ma: Sipsa-Hajdsi-
csatorna) D-re, EK—DNy irdnyu,
kornyezetébol erOsen kiemelkedo
dombhaton elhelyezkedd, 100x300 m

nagysagu lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségli neolit
(nagy valészintiséggel DVK) és rézkori

keramia.

14. Hajos — Zsellér-diilé IV.

rézkor (késo, Baden-kultiira), bronzkor

(kozépso)

Az egykori medertdl (ma: Sipsa-Hajosi-
csatorna) D-re, a csatorndval parhuzamos
Ny-K-i irdnyd dombhdton elhelyezkedd,
180x400 m nagysagu lel6hely.

Gyujtott leletanyag: hatalmas mennyiségii
rézkori (kés6, Baden-kultdra) és bronzkori

(k6z€ps0) keramia.

15. Hajés — Csillagos
rézkor, bronzkor

E-EK-D-DNy, valamint ENy-DK irdnyd
foldutak keresztezddésétdl EK-re
elhelyezkedd, bizonytalan  kiterjedésii

lel6hely.
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Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségi

rézkori és bronzkori keramia.

16. Hajos — Csaszartoltési-oldal 1.
bronzkor (kora)

Dilét  atszelé foldat nyugati  oldalan,
alacsony E-ENy-D-DK iranyd dombhaton
elhelyezkedd, 100x100 m nagysagu
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi
bronzkori (nagy valdszinliséggel kora

bronzkor) keramia.

17. Hajés — Csaszartoltési-oldal II.
neolit (kora, Koros-kultiira)

Mély, egykor vizjarta rész (jelenleg
csatorna), Ny-i oldaldn, a csatorndval
parhuzamos, E-ENy-D-DK iranyu
dombhéton elhelyezkedd, 100x500 m
nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

neolit (kora, Koros-kultira) keramia.

18. Hajos — Csaszartoltési-oldal II1.
rézkor (késé, Baden-kultiira), Arpdd-kor

Mély, egykor vizjarta rész (jelenleg
csatorna), Ny-i oldaldn, a csatorndval

parhuzamos, E-ENy-D-DK irdnyud

dombhaton elhelyezked6, 100x300 m
nagysagu lelohely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségll
rézkori (kés6, Baden-kultira) és Kkis

mennyiségli Arpad-kori kerdmia.

19. Hajos — Csaszartoltési-oldal IV.
szarmata, Arpdd-kor

Mély, egykor vizjarta résztol (jelenleg
csatorna), valamint E-EK-D-DNy irdnyd
foldattél Ny-ra elhelyezkedd, E-D irdnyd,
100x220 m nagysdgu lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl
szarmata és kozepes mennyiségii Arpad-

kori keramia.

20. Hajés — Morcsi-diil6 1.

rézkor (késo, Baden-kultiira), Arpdd—kor,

késo kozépkor

Egykori E-D irdnyt meder, valamint a tSle
nyugatra elhelyezked6 mélyebb, egykor
vizjarta teriiletek kozott, szigetszerlen,
hosszan elhuz6dé dombsoron taldlhato,
E-D irdnyd, 200x1400 m nagysigi
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: hatalmas mennyiségli
rézkori (késO, Baden-kultira), kozepes
mennyiségl Arpéd-kori és nagy

mennyiségl késo kozépkori keramia.
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21. Hajés — Morcsi-diilo I1.
avar, Arpdd—kor

A Hajos - Morcsi-dild 1. leléhelyet Ny-rol
kiséré E-D iranyd mélyedés Ny-i oldaldn
elhelyezkeds,  E-ENy-D-DK irdnyd,

150x350 m nagysagu lelOhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségli avar

és 1 db Arpad-kori kerdmia.

22. Hajés — Nagy-Farkas-godor II1.

neolit (kozépso, DVK?), bronzkor, Arpdd—

kor

Csatorna D-i oldaldn, ENy-DK irdnyd
dombhéton elhelyezkedd, 150x700 m
nagysagu leldhely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi
neolit (nagy valosziniiséggel DVK),

bronzkori és Arpad-kori kerdmia.

23. Hajés — Kalocsai-diil6 1.
bronzkor

A dilé Ny-i részén, a jelenlegi foldut
mindkét oldalan megtaldlhat6, ENy-DK
irdnyd dombhdéton elhelyezkedd, 100x200

m nagysagu lel6hely.

Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségi

bronzkori keramia.

24. Hajos — Kalocsai-diilo II.
bronzkor (késo, Gdva-kultira), szarmata

Egykori meder K-i oldaldn, ENy-DK
irdnyd dombhdton elhelyezkedd, 150x200

m nagyséagu lelOhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis  mennyiségli
bronzkori (késd, Géva-kultira) és nagy

mennyiségli szarmata kerdmia.

25. Hajos — Facanos-alatti-diilo IV.
rézkor (késo, Baden-kultiira)

Egykori meder és E-D irdnyu foldit kozott,
alacsony dombon elhelyezkedd, E-D
irdnyud, 100x250 m nagysagu lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségii

rézkori (késo, Baden-kultira) keramia.

26. Hajos — Facanos-alatti-diilé I1.
neolit (kora, Koros-kultiira)

Egykori medertdl DNy-ra, a mederre
merbleges EK-DNy irdnyd dombhaton
elhelyezkedd  150x400 m  nagysagu

lel6hely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségli
neolit (kora, Koros-kultira) é&s Kkis

mennyiségli szarmata kerdmia.
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27. Hajés — Facanos-alatti-diilo ITI.

neolit, rézkor (késo, Baden-kultiira),
bronzkor (kora, Mako-kultira), kelta, késo

kozépkor

Egykori meder D-i partjan, Ny-K-i
irdnyban hosszan elnyidl6, a meder ivét
kovetd dombsoron elhelyezkedo,
nagyméretli  250x1100 m  nagysagu

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii neolit,
nagy mennyiségli rézkori (késé, Baden-
kultdra) és bronzkori (kora, Maké-kultira),
kevés kelta, valamint nagy mennyiségl

késd kozépkori kerdmia.

28. Hajos — Farkas-sziget 1.

bronzkor (kora, Maké-kultiira), szarmata,

avar

A Méhes-diil8i-csatorndtél D-re, EK-DNy
irdnyd dombhdton elhelyezkedd, 100x150

m nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii
bronzkori (kora, Maké-kultdra), szarmata

és avar keramia.

29. Hajés — Facanos-alatti-diilo 1.
oskor, szarmata

A Méhes-diil6i-csatornétol K-re
elhelyezkedd, EK-DNYy irdnyd, 100x150 m
nagysagu lelohely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

Oskori és szarmata keramia.

30. Hajos — Pincék IV.

bronzkor, szarmata, Arpdd-kor, késo

kozépkor

Hajos pincefalu teriiletén, a Hajosra vezetd
ut Ny-i oldalan, a volgymélyut, a
magaspart és az 54. sz. fout altal hatarolt
teriileten elhelyezkedé, ENy-DK irdnyd,
160x470 m nagysdgu leldhely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli
bronzkori, szarmata €s Arpéd—kori, tovabba

nagy mennyiségli késé kozépkori keramia.

31. Hajos — Facanos 1.
bronzkor, Arpdd-kor

A Facanos-dulo D-i oldalat lezaré medertol
E-ra, E-ENy-D-DK  irdnyd,  kissé
kiemelkedd0  dombhdton elhelyezkedd,

100x280 m nagysdgu leldhely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori és Arpad-kori kerdmia.
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32. Hajos — Nadudvari-sziget 1.
szarmata, avar, Arpcid—kor

Dilot  szegélyezd egykori meder K-i
oldalan, kozvetlen a meder mellett,
EK-DNy irdnyd alacsony dombhéton
elhelyezkedd, 160x480 m nagysagi

lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi
szarmata, tovabba kevés avar és Arpéd—

kori keramia.

33. Hajés — Farkas-sziget I1.
szarmata

Diil6 Ny-i oldalat lezar6 egykori meder
mellett, E-EK-D-DNy irdnyd alacsony
dombhéton elhelyezkedd, 100x220 m
nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kdzepes mennyiségii,

szarmata keramia.

34. Hajos — Farkas-sziget III.
szarmata, Arpdd-kor

Diilé kozepén, EK-DNy irdnyd alacsony
dombhédton elhelyezked6, 70x110 m
nagysagu lel6hely.

Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségi
szarmata kerdmia és 1 db Arpad-kori

bogracsperem.

35. Hajoés — Homokos V.
oskor

K-Ny é E-D irdnyd foldutak
keresztez6désétdl DNy-ra elhelyezkedd,

110x110 m nagysagu lelohely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli,

jellegtelen dskori kerdmia.

36. Hajos — Komencios-diil6 1.
rézkor (kora)

Egykori vizjarta, mélyebb teriilettol Ny-ra,
az E-D irdnyd fasor K-i oldalan, alacsony
dombokon elhelyezkedd, 230x390 m
nagysagu lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli
rézkori (nagy valdszintiséggel a korai

rézkorba tartozd) keramia.

37. Hajoés — Homokos I.
késo kozépkor - kora vjkor

Diil6é Ny-i részén, Ny-K irdnyd dombhaton

elhelyezkedd, 60x120 m  nagysagu

lel6hely.

Gyljtott leletanyag: kis mennyiségli késo

kozépkori - kora ujkori keramia.
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38. Hajos — Homokos II.
bronzkor, szarmata

Egykori meder északi oldaldn, EK-DNy
irdnyd dombhdton elhelyezkedd, 140x250

m nagysdgu lelohely.

Gylijtott  leletanyag: kis mennyiségii

bronzkori és szarmata keramia.

39. Hajos — Homokos III.
oskor, szarmata

Egykori meder E-i oldaldn, ENy-DK
iranyd, alacsony dombhaton elhelyezkedd,

100x200 m nagysagu lelOhely.

Gylijtott  leletanyag: kis mennyiségil,

jellegtelen Oskori és szarmata keramia.

40. Hajoés — Homokos IV.
bronzkor

Egykori meder (jelenleg Méhes-diildi-
csatorna) és a Kerek-mocsar altal kozrezart
teriileten, E-ENy-D-DK irdnyd dombhaton
elhelyezkedd, 80x160 m  nagysagu

lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: kis mennyiségii

bronzkori keramia.

41. Hajos — Pincék V.
bronzkor, szarmata, avar, Arpcid—kor

A magaspart és az 54. sz. 1t altal hatarolt,
K-i és Ny-i oldalan volgyekkel lezért
teriileten, a pincefalu szélén elhelyezkedd,

120x170 m nagysagu lel6hely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli
bronzkori, szarmata, avar €s Arpéd—kori

keramia.

42. Hajés — Pincék III. (Kloster Kass,
KOH 21)

bronzkor, szarmata, avar, Arpdd-kor, késo

kozépkor

A magaspart és az 54. sz. ut altal hatérolt,
minden  oldalan  volgyekkel  lezért,

haromszog alakd, minden oldalrél
pincesorral hatdrolt teriileten elhelyezkedd
leldhely. A leldhely azonos a KOH 4ltal
nyilvantartott, 21. szdmmal jelzett
leléhellyel, de Kkiterjedése 1ényegesen
nagyobb, az egész hatat elfoglalja. A
leléhely azonos az egykori Csiakinyfo

telepiilés egy részével és templomaval.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségll
bronzkori, szarmata, avar, Arpéd—kori és

késd kozépkori kerdmia.

A teriillet ENy-i részén épitdanyagok
tormeléke és embercsonttoredékek

kozépkori templomra és temetdre utalnak.
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43. Hajos — Pincék VI.

bronzkor (kozépso, Halomsiros-kultira?),

szarmata, Arpdd-kor

A magaspart széle €s az 54. sz. fout kozott,
EK-i és DNy-i oldaldn vélgyekkel hatdrolt
teriileten  elhelyezkedd, 140x210 m

nagysagu lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi
bronzkori  (nagy  valdsziniiséggel a
Halomsiros-kultirahoz ko6thetd), szarmata

és Arpad-kori kerdmia.

44. Hajos — Pincék VII.
bronzkor, szarmata, avar, Arpdd-kor

A magaspart széle €s az 54. sz. fout kozott,
EK-i és DNy-i oldaldn vélgyekkel hatdrolt
teriileten  elhelyezkedd, 140x210 m

nagysagu leldhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi
bronzkori, avar €s Arpéd—kori, tovabba

kozepes mennyiségli szarmata kerdmia.

45. Hajos — Csillagos I1.
bronzkor

Egykori meder (jelenleg csatorna) Ny-i
oldalan, E-D irdnyd, alacsony dombsoron
elhelyezkedd, 80x170 m  nagysagu

lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori keramia.

46. Hajos — Csillagos I11.
bronzkor, avar

Jelenlegi  folduttél ~ K-re,  alacsony
dombhdton elhelyezkedd, E-D irdnyu

lel6hely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségl

bronzkori és avar keramia.

47. Hajos — Kall-sziget 1.
bronzkor, késo kozépkor

Kornyezetiikbol  jelentoésen kiemelkedd
dombokon, E—on, EK-en, Ny-on, DNy-on
egykori medrekkel hatdrolt teriileten
elhelyezkedd, 480x800 m nagysagu
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségli
bronzkori €s nagy mennyiségli késO

kozépkori keramia.

A lel8hely E-i részén jelentés mennyiségii
épitdanyag-tormeléket figyeltink meg. A
leléhely azonos a kozépkori Kall/Kal

teleptiléssel.
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48. Hajos — Farkas-sziget IV.
oskor, szarmata, avar, Arpcid—kor

Az egykori medertdl (jelenleg Méhes-
diiléi-csatorna) K-re, az EK-DNy irdnyd
foldit  mindkét
dombokon elhelyezkedd 180x180 m

oldalan, alacsony

nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi
Oskori (jellegtelen), szarmata, avar ¢&s

kevés Arpad-kori kerdmia.

49. Hajos — Facanos-alatti-diilo V.
avar

Az egykori medertdl (jelenleg Méhes-
dilodi-csatorna) K-re futé foldut keleti
oldalén, ENy-DK  irdnyd
dombhéton elhelyezkedd, 100x190 m

alacsony,

nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségli avar

keramia.

50. Hajés — Méhes-diil6 1.
bronzkor

A M¢éhes-dlil6i-csatorna és a tdle K-re futd
foldiat  kozott, E-D irdnyd, alacsony
dombon elhelyezkedd, 70x140 m nagysagu
lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori (jellegtelen) keramia.

51. Hajés -  Kanalas-dilé 1.
(Hajos/Nemesnadudvar - Falusziget,
KOH 11.)

bronzkor, szarmata, kozépkor

Dil6 ENy-i oldaldn, a Sipsa-HajGsi-
csatornatél D-re, egymdssal parhuzamos,
ENy-DK irdnyd dombhatakon
elhelyezkedd, 280x590 m nagysagu
leldhely. A leldhely azonos a KOH
adatbazisban szerepld 11. sz. (D. Szabé
jelentett)  leléhellyel
(Koéhegyi Mihdly helyszinelése, 1962. TIM

RA 238-2001), de kiterjedése minden

Kalman altal

irdnyban lényegesen nagyobb a

nyilvéantartottnal.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségii
bronzkori keramia (D. Szab6 a teriileten
szarmata és kozépkori kerdmidt is gyQjtott.
,,Kisebb szamban kozépkori magyar |...]

cserepek is elokeriiltek.”)

52. Hajés — Kalocsai-diil6 IV.
szarmata

Egykori meder K-i oldaldn, a medret kisérd
magasabb teriileten elhelyezkedd, 60x60 m

nagysagu lel6hely.
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Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségi

szarmata keramia.

53. Hajos — Kalocsai-diil6 II1.
neolit (kozépso, DVK ?)

Foldat Ny-i oldaldan, a foldat és egy
egykori meder kozotti teriileten, a mederre
meréleges csatorndtél E-ra, ENy-DK
irdnyd dombhéton elhelyezkedd 90x180 m
nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi
neolit (nagy valoszinliséggel DVK)

keramia.

54. Hajés — Morcsi-diilé ITI.
avar

E-EK-D-DNy irdnyd és Ny-ENy-K-DK
iranyud foldutak keresztezodésétdl DNy-ra
elhelyezkedd,  kisméretli, 70x70 m

nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségli avar

keramia.

55. Hajés — Homokhegy 1. (Sandberg —
Keresztir, KOH 16.)

bronzkor, Arpdd—kor, késo kozépkor

Homokhegy-diilé K-i oldaldn, a Ratsmann-

csatornatél E-ra taldlhaté dombokon

elhelyezkedd, ENy-DK irdnyd, 150x450 m
nagysagu lelohely. A leldhely azonos a D.
Szab6 Kalman 4ltal jelentett, Hajds-
Sandberg (Keresztir) lelohellyel (Wicker
et al., 2001; VKM RGy. lt.sz: 97.466.1-
13.). A lelohely azonos Morcs (esetleg
Keresztur vagy Zador) telepiiléssel és

templomaval.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli
bronzkori, nagyon nagy mennyiségl

Arpéd-kori és késo kozépkori kerdmia.

A leléhely ENy-i részén emelkedd, 93,2 m

tszf  magassigd  dombon  jelentds

mennyiségli kotoredéket és embercsontot

gyujtottiink.

56. Hajos — Homokhegy II.
késo kozépkor

DGl6 kozépsé részén, ENy-DK irdnyu,

kornyezetébol erdsen kiemelkedd

dombhaton elhelyezked6, 70x160 m
nagysagu lelohely.

Gyljtott leletanyag: kis mennyiségli késo

kozépkori kerdmia.

57. Hajés — Homokhegy III.
bronzkor, Arpdd-kor

Diil6 DNy-i sarkdban, D-rél és Ny-rél

egykori mederrel hatérolt teriileten, tobb
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dombon elhelyezkedd, 220x340 m

nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii
bronzkori és kis mennyiségli Arpad-kori

keramia.

58. Hajoés — Morcsi-diilé IV.
oskor

Egykori vizes teriilettdl Ny-ra, a jelenlegi
folddt Ny-i oldaldn, az dttal parhuzamos E-
EK-D-DNy irdnyd dombhdton
elhelyezkedd, 140x230 m nagysagu

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii dskori

(jellegtelen) kerdmia.

59. Hajoés — Miskei-oldal 1.
oskor

A Miskére vezetod ut K-i oldalan, az ut €s
Ratsmann-csatorna kozott, ENy—DK irdnyd
dombhédton elhelyezked6, 90x240 m
nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

Oskori (jellegtelen) keramia.

60. Hajos — Miskei-uti-diil6 1.
bronzkor

A Miskére vezetd uttél Ny-ra, alacsony

dombon elhelyezked6, 130x130 m

nagysagu lelohely.

Gytjtott  leletanyag:  kis  mennyiségli

bronzkori keramia.

61. Hajos — Hosszu-oldal 1.
késo kozépkor

Egykori meder D-i oldalin, EK-DNy
iranyd, enyhén kiemelked6 dombhdton
elhelyezkedd, 210x450 m nagysagu
lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli

késd kozépkori kerdmia.

62. Hajos — Kanalas-diil6 II.
oskor

A Me¢éhes-diildi-csatorna partjan, alacsony,
ENy-DK irdnyd dombon elhelyezkedd
100x150 m nagysdgu leldhely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

dskori (jellegtelen) keramia.
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63. Hajos — Sipsa 1.
bronzkor

Diil6 DK-i részén, az egykori meder E-i
oldalan, E—ENy—D—DK irdnyd dombhdton
70x180 m

elhelyezkedd, nagysagu

lel6hely.

Gylijtott  leletanyag: kis mennyiségii

bronzkori keramia.

64. Hajos — Proletar-diilo 1.
oskor

A diil6 E-i oldalan, az egykori mederté] K-
re, a jelenlegi erdésav mellett, alacsony
dombon elhelyezkeds, ENy-DK irdnyd,
130x220 m nagysagu lelOhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) kerdmia.

65. Hajos — Proletar-diilo II.
bronzkor

A dil6 E-i oldalan, az egykori meder
partjan, kornyezetébdl kiemelkedé dombon
elhelyezkedd, 80x140 m  nagysagu

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii dskori

keramia.

66. Hajos — Jakab-sziget
bronzkor, Arpdd-kor

A medrekkel, vizjarta részekkel korbevett
Jakab-sziget teljes teriiletén elhelyezkedd,
200x240 m nagységu lelohely.

Gylyjtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori és1 db Arpad-kori kerdmia.

67. Hajoés — Farkas-sziget V.
oskor

Egykori meder D-i oldalin, EK-DNy
iranyd (a mederre merdleges) dombhaton
90x160 m

elhelyezkedo, nagysagu

lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségii éskori

(jellegtelen) keramia.

68. Hajos — Kall-sziget II.
bronzkor

Egykori medrekkel korbevett ,,sziget” DK-
i részén, kissé kiemelkeds, E-D irdnyd
dombhdton taldlhaté, 80x140 m nagysagu
lel6hely.

Gyljtott  leletanyag: kis  mennyiségli

bronzkori keramia.
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69. Hajos — Kall-sziget I11.
bronzkor

Egykori medrekkel korbevett ,,sziget” EK-i
részén, kissé kiemelkedd, K-Ny irdnyud
dombhdton taldlhaté 80x160 m nagysagu
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii

bronzkori keramia.

70. Hajés — Sipsai-diilo 1.
oskor

Egykori medertdl E-ra, kornyezetébdl
erésen kiemelkedd K-EK-Ny-DNy irdnyd
dombhéaton elhelyezked6, 70x290 m
nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) kerdmia.

71. Hajos — Sipsai-diil6 II.
oskor

Egykori medertl K-re, ENy-DK irdnyd,
kornyezetébol erOsen kiemelkedd

dombhédton  elhelyezkedd, kisméreta,

70x70 m nagysagu lelohely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii dskori

(jellegtelen) keramia.

72. Hajos — Sipsai-diil6 III.
neolit (kora, Koros-kultiira), bronzkor

Egykori medert6l E-ra, a mesterséges
csatornatol ENy—ra, kornyezetébdl erdsen
kiemelkeds, E-ENy-D-DK irdnyi
dombhaton elhelyezked6, 110x210 m
nagysagu lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl
neolit (kora, Koros-kultira) és bronzkori

keramia.

73. Hajos — Kiils6-szarnyék V.
oskor

Egykori meder K-i oldaldn, EK-DNy
iranyu, alacsony dombhaton elhelyezkedd,

kisméretli, 70x70 m nagysagu lelOhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) keramia.

74. Hajos — Kiils6-szarnyék VI.
oskor

EK-DNy és ENy-DK irdnyti mesterséges
csatorndk metszésétdl D-re, az egykori
medrek kozott, ENy—DK irdnyd, erdsen
kiemelkedd0  dombhdton elhelyezkedd,

70x130 m nagysagu lelOhely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) keramia.
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75. Hajés — Sipsai-diilo6 IV.
rézkor

Egykori medrekkel korbevett teriileten, a
teriilet E-i részén, alacsony dombon
elhelyezkedd, K-Ny-i irdnyd, 130x180 m
nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii

rézkori keramia.

76. Hajos — Kiils6-szarnyék VII.
rézkor

Egykori vizes, mocsaras teriilet (meder) és
mesterséges csatorna kozotti  teriileten,
EK-DNy irdnyd, alacsony dombon
elhelyezkedd, 50x90 m nagysdgu leldhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

rézkori keramia.

77. Hajoés — Kall-sziget V.

bronzkor
Egykori  medrekkel, mély, vizjarta
teriiletekkel  korbevett  ,sziget” D-i

harmaddban, ENy-DK irdnytd dombhiton,
az EK-DNy irdnyd folddt és csatorna
mindkét oldaldn elhelyezkedd, 80x140 m
nagysagu leldhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

bronzkori keramia.

78. Hajos — Kiils6-szarnyék 1.
bronzkor

Egykori medertdl D-re, E-EK-D-DNy
iranyd alacsony dombhaton elhelyezkedd,

70x160 m nagysdgu lelohely.

Gytjtott  leletanyag: kis  mennyiségli

bronzkori keramia.

79. Hajos — Kiils6-szarnyék I1.

bronzkor (kora, Mako-kultira, tovdbbd

késo bronzkor)

Egykori meder D-i oldalin, EK-DNy
irdnyd alacsony dombhdaton elhelyezkedd,

130x270 m nagysagu lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl
bronzkori (kora, Mako-kultira tovabba

késo bronzkor) és avar kerdmia.

80. Hajos — Kall-sziget V.
neolit (kora, Koros-kultiira)

Egykori meder partjan, téle kissé K-re, E-
EK-D-DNy irdnyd, alacsony dombhdton
elhelyezkedd, 150x350 m nagysagu

lel6hely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségll

neolit (kora, Kords-kultira) keramia.
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A leldhely ENy-i részén ismeretlen kord
temetOt jelzd, szétszdntott embercsontokat

figyeltiink meg.

81. Hajoés — Kiils6-szarnyék II1.
bronzkor, szarmata, avar, Arpdd-kor

Egykori medertl E-ra, ENy-DK iranyd,

alacsony dombhdton elhelyezkedd,

160x380 m nagysagu lelOhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

bronzkori és  kozepes  mennyiségl

szarmata, avar €s Arpad-kori keramia.

82. Hajos — Kiils6-szarnyék IV.
avar, Arpdd—kor, késo kozépkor

ENy-DK irdnyd mesterséges csatornatdl
Ny-ra, E-ENy-D-DK irdnyd, alacsony
dombhdtakon elhelyezkedd, 140x280 m
nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségli avar,

Arpad-kori és késo kozépkori kerdmia.

83. Hajos — Kall-sziget VI.
oskor (neoilt?), szarmata, Arpdd—kor

Az egykori er6sen ivelt medret DNy-rél
kovetd6  dombsoron, ,kifli” alakban
elhelyezkeds, ENy-DK irdnyd, 140x650 m
nagysagu lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli
dskori (nagy valdszinliséggel neolit), avar,

szarmata és Arpad-kori kerdmia.

84. Hajos — Kall-sziget VII.

neolitikum (Vonaldiszes-kultiira),

bronzkor, szarmata, avar, Arpdd-kor

Egykori medertél D-re, EK-DNy iranyd,
erdsen kiemelkedd dombhaton
elhelyezkedd, 220x540 m nagysagu
leléhely. A leléhely minden bizonnyal
azonos a D. Szab6é Kalman gyijtésében
szerepl6 Hajos-Alsé Kal, Kall-puszta

leléhellyel.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl
bronzkori, szarmata, avar €s Arpéd—kori

keramia.

A teriileten D. Szabé Kaalman neolit
(Vonaldiszes-kultdra), szarmata és Arpéd—
kori keramiat gyujtott (Wicker et al., 2001;
VKM RGy. It.sz: 91.20.1-32.).

85. Hajos — Kall-sziget VIII.
avar, Arpdd-kor

EK-DNy irdnyi ttél és csatorntél E-ra,
elhelyezked, E-D irdnyd, 140x410 m
nagysagu leldhely. Gyujtott leletanyag:
kozepes mennyiségli avar és  kis

mennyiségli Arpad-kori keramia.
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86. Hajos — Kall-sziget IX.
szarmata, avar, Arpa‘d—kor

ENy-DK irdnyd, alacsony dombhdt D-i
oldalan  elhelyezkedd, @ 100x100 m

nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kodzepes mennyiségii

szarmata, avar €s Arpad-kori keramia.

87. Hajos — Kall-sziget X.
dskor, avar, Arpdd-kor

EK-DNy valamint ENy-DK irdnyd
foldutak
elhelyezked$, EK-DNy irdnyd, 220x380 m

keresztezddésétdl Ny-ra

nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi
6skori (jellegtelen), avar és Arpad-kori

keramia.

88. Hajos — Kiilso-szarnyék VIII.
oskor, avar, Arpdd—kor

Egykori vizjarta teriilet (sekély meder) E-i
oldaldn, az EK-DNy irdnyd foldit és a
csatorna mindkét oldaldn elhelyezkedd,

100x230 m nagysagu lelOhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii dskori
(jellegtelen) és  Arpdd-kori, tovabbd

kozepes mennyiségii avar keramia.

89. Hajos — Kall-puszta 1.

neolit (kora, Koros-kultiira), avar, Arpdd—

kor

ENy-DK irdnyi foldittl és a csatornatdl
Ny-ra, egy E-D irdnyd dombhatat is
magdba foglalva elhelyezkeds, E-EK-D-
DNy irdnyd, 160x270 m nagysagu
lel6hely.

Gyujtott  leletanyag:  nagyon  nagy
mennyiségli neolit (kora, Koros-kultira),
kis mennyiségli avar és Arpad-kori

keramia.

90. Hajoés - Kiils6-szarnyék IX.
avar, Arpdd-kor

EK-DNy irdnyi foldit mellett, téle D-re,
E-EK-D-DNy irdnyd alacsony dombhaton
elhelyezkedd, 100x220 m nagysagu

lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségli avar

és Arpad-kori keramia

91. Hajés - Kiilso-szarnyék X.
avar, Arpdd-kor

Egykori, mara elszantott foldut végénél
elhelyezkedd, 100x100 m nagysagu

lel6hely.
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Gytijtott leletanyag: kis mennyiségli avar

€s Arpad-kori keramia

92. Hajos — Kall-sziget XI.
bronzkor, avar, Arpcid—kor

Egykori medert6l D-re, a medret kovetd

alacsony dombsoron elhelyezkedd,
EK-DNy irdnyd, 130x170 m nagysagi

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

bronzkori, avar és Arpad-kori keramia.

93. Hajoés — Kall-sziget XII.
neolit (kora, Koros-kultiira), Arpdd—kor

Jelenlegi folduttol K-re, erdsen kiemelkedo
E-ENY-D-DK irdnyd
dombhéton elhelyezkedd, 110x240 m

dombhaton

nagysagu leldhely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii
neolit (kora, Koros-kultira) és Arpéd—kori

keramia.

94. Hajos — Halastoi-tabla 1.
dskor, Arpdd-kor

Foldit EK-i oldalin  elhelyezkedd,

kisméretli, 60x60 m nagysagu lelOhely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

és Arpad-kori kerdmia.

95. Hajos — Halastéi-tabla II.
oskor

ENy-DK  irdnyd  folddttél  K-re

elhelyezkedd,  kisméretli, 60x60 m

nagysagu lelohely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) keramia.

96. Hajos — Halastéi-tabla III.

rézkor  (késo, Badeni-kultiira), késo

kozépkor

Dulot atszeld betonit két oldalan,
kornyezetébdl erésen kiemelkedd E-EK-D-
DNy irdnyd dombhéton elhelyezkedd,
100x360 m nagysdgu leldhely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségli
rézkori (kés6, Badeni-kultira) és késo

kozépkori keramia.

97. Hajos — Halastoi-tabla IV.
oskor

Diilét 4tszeld betondit EK-i oldaldn,
alacsony E-D iranyu dombon
elhelyezkedd, 80x160 m  nagysdgi
lel6hely.
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Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) kerdmia.

98. Hajos — Kall-puszta II.
avar, Arpdd—kor

Diilét 4tszeld EK-DNy irdnyd betonittSl
E—ra, mélyebb teriilet szélén taldlhato, E-
EK-D-DNy irdnyd alacsony dombhéton
elhelyezkedd, 120x310 m nagysagd
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

avar és Arpad-kori keramia.

99. Hajés — Majus-telepi-tablak I.
neolit (kora, Koros-kultiira), késo kozépkor

ENy-DK irdnyd betonittél Ny-ra, E-
EK-D-DNy irdnyd, er8sen kiemelkedd
dombhéton elhelyezked6, 80x160 m
nagysagu leldhely.

Gytlijtott leletanyag: nagy mennyiségii
neolit (kora, Koros-kultira) és késo

kozépkori keramia.

100. Hajos — Morcsi-diilé V.
Arpdd-kor, késé kizépkor

Csatorna és erdd kozotti teriileten, a
Sarkozi-legeld EK-i sarkdndl, ENy-DK

irdnya foldit mindkét oldaldn, alacsony

dombokon elhelyezkedd, 280x350 m
nagysagu lelohely.

Gytjtott  leletanyag: kis  mennyiségli
Arpad-kori és nagy mennyiségli késd

kozépkori keramia.

101. Haj6és — Homokhegy IV.
bronzkor, szarmata

Dild  kozépsdé részén  elhelyezkedo,
ENy-DK irdnyd, 180x220 m nagysdgi
lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori és szarmata keramia.

102. Hajos — Miskei-oldal I1.
oskor

A Miskére vezetd vt EK-i oldalan, az utat
keresztezd csatorndtol K-re elhelyezkedd,
ENy-DK irdnyd, 150x280 m nagysagi
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) keramia.

103. Hajos — Kall-sziget XIII.
bronzkor (kora, Nagyrév-kultiira)
Egykori

medrekkel, mély, vizjarta

teriiletekkel korbevett ,,sziget” E-i felében,
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erdésen kiemelkedé dombon elhelyezkedd,

120x180 m nagysagu lelOhely.

Gytijtott leletanyag: kodzepes mennyiségii
bronzkori (feltehetfleg kora, Nagyrév-

kultdra) keramia.

104. Hajos — Morcsi-diilé VI.
neolit (kora, Koros-kultiira), szarmata

Egykori meder keleti oldalan elhelyezkedd,
ENy-DK irdnyd, 120x200 m nagysdgd
lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi
neolit (kora, Kords-kultira), tovabba

szarmata keramia.

105. Hajos — Zsombékos-felett I1.
szarmata

A magaspart széle és az 54. sz. fout kozott,
EK-i oldaldn volggyel hatdrolt teriileten
elhelyezkedd, 100x170 m nagysagu
lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: kis mennyiségii

szarmata keramia.

106. Hajos — Part-foldek III.
késo kozépkor

A magaspart és az 54. sz. fut kozott, E-D
iranyd, szoOlovel beiiltetett dombhdton

elhelyezkedd 80x100 m nagysdgu leldhely.

Gyjtott leletanyag: kis mennyiségli késo

kozépkori kerdmia.

107. Hajos — Miskei-uti-diil6 II.
oskor

A Miskére vezet0 ut Ny-i oldalan, az ut és
egy egykori mély, vizjarta teriilet kozott
elteriil6 E-ENy-D-DK irdnyd, alacsony
dombokon elhelyezkedd, 100x280 m
nagysagu lelohely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori keramia.

108. Hajési-sz6l6k (KOH 8)
ismeretlen kor

Bizonytalan helyt és kiterjedésii lelhely a

Hajosi-sz010k teriiletén.

109. Hajés — Cifra-hegy (KOH 9)
szarmata, avar, Arpdd—kor

Az 54. sz. fout és a magaspart kozé
beékel6dd, EK-i és DNy-i oldaldn
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volgyekkel hatéarolt teriileten elhelyezkedd

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: A teriileten szarmata,
avar és Arpad-kori leletanyagot gytijtottek.
Az 1978-1982 években 169 avar sirt és 34
godrot tartak fel (Kohegyi Mihdly dsatdsa,
TIM 13.429.).

110. Hajés — Malomér hidja (KOH 15)

neolit (kora, Koros-kultira), rézkor (késo,

Baden-kultiira)

Az egykori meder (Malomér) E-i oldalén, a
Haj6s-Csdszartoltés foldut mindkét
oldalin, E-EK-D-DNy irdnyban, hosszan
elhuz6do dombhaton elhelyezkedo,
150x220 m nagysagu leldhely. Kiterjedése
minden irdnyban lényegesen nagyobb a
KOH adatbdzisban nyilvantartottnal. A
leléhely azonos a D. Szabé Kalman 4ltal
jelentett, Hajos-Malomér hidja lel6hellyel
(Wicker et al., 2001; VKM RGy. lt.sz:

91.20.1-32.).

Gylijtott  leletanyag:  nagyon  nagy
mennyiségli rézkori (késd, Baden-kultira)
keramia. D. Szabé Kalman terepbejardsa
soran neolit (kora, Koros-kultira) keramiat

is gyljtott.

111. Hajés — Telek, Nefelejcs utca vége
(KOH 17)

kozépkor

A telepiilés Ny-i hatdrszélén, a Nefelejcs
utca folytatasdaban, az erddsdv kezdeténél
kb. 50x150 m teriileten ismeretlen korii
lelohely (Wicker et al., 2001; VKM A
1193-2001. térképvazlat).

112. Hajés — Wolfsgrube (KOH 18)
ismeretlen kor

Egykori meder K-i oldaldn, ENy-DK
irdnyd dombhdton, elhelyezkedd lelGhely.
A lel6hely azonos a D. Szab6 Kédlman 4ltal
jelentett, Hajos-Wolfsgrube lel6hellyel
(Wicker et al., 2001; VKM A 1193-2001.

térképvazlat).

Gyujtott leletanyag: D. Szabdé Kdlméan a

teriileten ismeretlen kord kerdmidt gyijtott.

113. Hajés — Kétvolgy — Halastavak L.
(KOH 19)

bronzkor, szarmata

A magaspart széle és a magaspartra
merdleges volgy altal alkotott szegletben
elhelyezkedd

bizonytalan  kiterjedésii

lel6hely.

Gyujtott leletanyag: A teriileten bronzkori,
szarmata edénytoredékeket  gyijtottek,
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illetve  hdrom ismeretlen kord  sir
feltarasara is sor keriilt. ,,A két mély vilggyel
szabdalt magasparton sok, féleg a kozépso
bronzkorbol szdrmazo cseréptoredéket
taldltunk. A magaspart peremén, elszortan
emberi csontvdzrészek voltak a felszinen [...].
A mindossze néhdny napig tarto hitelesito
feltdrds nem vezetett kiilonosebb eredményre.
[...] Ezekbdl két, teljesen feldilt emberi vdz
néhdny csontja, valamint egy bolygatatlan
ENy-DK-i irdnyitdsi, melléklet nélkiili vdz
keriilt el6 (Wicker Erika leletmentése 1987,
KJM RA 88.635; H. Té6th, 1990).

Megegyezik Csaszartoltés 50. lelohellyel.

114. Hajos — Kétvolgy — Halastavak II.
(KOH 20)

bronzkor, szarmata

Az 54. sz. fout és a magaspart kozott

elhelyezkedd  bizonytalan  kiterjedésii

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: A teriileten Wicker
Erika bronzkori és szarmata kerdmidt
gyljtott. ,,A Kétvilgy mindkét magas, lapos
részén [...] bronzkori  és  szarmata
edénytoredékeket, terra  sigillatdkat s
begytijtottem. A bronzkori telep nyilvanvaloan
az egész foldhdtat elfoglalta [...]”. (Wicker
Erika terepbejarisa KIM RA 88.659; H.

Téth, 1990.)

Megegyezik Csaszartoltés 54. lelohellyel.

115. Hajés — Pincefalu, Vizmii (KOH 22)
avar, Arpdd-kor

Az 54. sz. fout DK-i oldalan, a vizmu

teriiletén elhelyezkedo lelOhely.

A leléhelyen 2003. 03. 12-17. kozott
leletmentésre keriilt sor. Ennek sordan 8
avar (8. szdzadra datédlhatd) sirt, tovabba
egy Arpad-kori hdzrészletet tartak fel
(Kustar Rozalia leletmentése. KIM RA.
2004.1234.)

116. Hajos — Partfold IV. (KOH 25)
bronzkor

A magaspart és az 54. sz fout kozott, az
E-D irdnyu part és az azt metsz6 ENy-DK
iranya volgy 4ltal hatdrolt teriileten

elhelyezkedo lel6hely.

Gyttt leletanyag: A teriileten Barna
Zsolt bronzkori kerdmiatoredékeket taldlt.
Helyszini szemle alkalmédval a Katona
Jozsef Muzeum régészei valoszinisitik,
hogy a teriileten bronzkori (Vatya)
erdditett telep taldlhaté (KIM RA.
2004.1226.).
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117. Hajés — Régi téglagyar (KOH 26)
késo kozépkor

A telepiiléstdl Ny-ra, tobb péarhuzamos,
EK-DNy iranyd dombhaton elhelyezkedd
lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: A teriiletrol késo
kozépkori keramiatoredékek keriiltek a
Katona Jozsef Mizeumba (Alfoldi Albert
bejelentése. KIM RA. 2004.1120.).

118. Hajos — Zabhegy K-i vége

neolit, rézkor (késé, Badeni-kultiira),

bronzkor

Ismeretlen helyli leldhely. Feltehetéleg a
hajési  hatdir ENy-i részén taldlhaté
Zabsziget kornyezetében lehetett, de

pontos helye nem ismert.

»A  teriiletrol  kozelebbrol meg nem
hatdrozhato oskori tovdbbd neolit, rézkori
(tiszapolgdri és badeni) és bronzkori
kerdamiatoredékek keriiltek a kalocsai
miizeumba.” D. Szabd Kalman gyljtése
(Wicker et al.,, 2001; VKM RGy. It.sz:
97.377.1-12..

119. Hajés — Iskolakert (KOH 5)
bronzkor (kozépso, Vatya-kultiira)

LAz dltaldnos iskola kertjébdl évek dta

keriilnek el6 bronzkori cserepek. Most egy

vatyai urndt sikeriilt megmenteniink.” (H.

Téth, 1990).

120. (1.)' Csaszartoltés — Ujtemeté 1.

rézkor (késo, Bolerdz-csoport, Badeni-
kultiira), bronzkor (kora, Mako-kultiira,
Nagyrév-kultiira, kozépso, Halomsiros-

kultiira), kelta, szarmata, avar, Arpdd—kor

Csaszartoltés €s  Hajos  hatardn, a
csaszartoltési  Ujtemet6tél mintegy  150-
200 méterre DNy-ra, kozvetleniil a
magaspart  sz€élén  elteriild6  alacsony
dombon taldlhatd, 220x220 m nagysagu

lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl
rézkori (késO, Bolerdz-csoport, Badeni-
kultdra), bronzkori (kora, Makd-kultira,
kozépsO, Nagyrévi-kultira, Halomsiros-
kultdra), szarmata, avar, Arpéd—kori

keramia.

121.(2.) Csaszartoltés — Ujtemetd 11.

szarmata, Arpdd-kor

A falu D-i hataran, az Ijjtemeté és a
magaspart kozott, a temetd D-i oldaldval
egy vonalban taldlhaté kisméretli, 80 m

atmérojii lelohely.

! Zaréjelben Csaszartoltés régészeti topografidjiban
alkalmazott sorszdm lett feltiintetve (Knipl, 2004).
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Gytjtott  leletanyag: nagy mennyiségi
szarmata és kozepes mennyiségii Arpad-

kori keramia.

122.(3.) Csaszartoltés — Ujtemet 111

szarmata

Az Ujtemeté ENy-i sarka és a magaspart
kozott taldlhatd, mintegy 120 m széles
leléhely, hossza az elkeritett iizemi teriilet
miatt nem 4allapithaté meg.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii

szarmata keramia.

123.(4.) Csaszartoltés — Szazas-istallo 1.

rézkor, bronzkor, szarmata

Az egykori téglagyartl 400 méterre E-ra,
az Un. Szézas-istdll6tol D-re, a magaspart
és az 54. sz. ut kozott taldlhatd alacsony
dombsoron hosszan elnyild, 450x150 m
nagysagu lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kodzepes mennyiségii
rézkori (Baden) és bronzkori, valamint

nagy mennyiségli szarmata keramia.

124.(5.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-

csarda I.

bronzkor

A Kiscsala-Csala-csardatél E-ra taldlhaté
sekély volgy D-i oldalat képezd meredély
sz€lén, a Csala-csdrda hata mogott, tdle
mintegy 150 méterre ENy-ra tallhato,
kornyezetétdl jelentdsen elkiiloniild, erdsen

kiemelked6 dombon elteriilo, a domb

vonulatat kovetd, 150 m atmérdjli, intenziv

leléhely. A teriilet  szOlotelepitésre
elOkészitett, mélyszantédssal erdsen
bolygatott.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl

bronzkori keramia.

125.(6.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-

csarda II.
rézkor (Baden)

A Kiscsala-Csala-csardatl E-ra taldlhat6
sekély volgy D-i oldaldt képezd meredély
és a magaspart 4ltal alkotott szogletben
taldlhaté, 100 m datmér6ja leldhely. A
Kiscsala-Csala-csdrda L lel6helytol

erdteljes mélyedés vélasztja el.

Gylyjtott leletanyag: kozepes mennyiségli

rézkori (Baden) kerdmia.

126.(7.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-

csarda II1.

kelta, szarmata

A Kiscsala-Csala-csardatél  Ny-ra, a
magaspart szélén, a 108.1 m magassaggal
jelzett dombon taldlhatd, 70 m atmérdji
lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségii kelta

¢és szarmata keramia.
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127.(8.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-

csarda IV.
rézkor (Baden)

A Kiscsala-Csala-csardatél E-ra taldlhaté
sekély volgy E-i oldalat lezaré alacsony
dombsor, tuthoz legkozelebbi (K-i) tagjan
talalhaté kisméreti, 70 m  atmérdja

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

rézkori (Baden) keramia.

128.(9.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-

csarda V.
bronzkor (Halomsiros)

A Kiscsala-Csala-csardatél E-ra taldlhaté
sekély volgy E-i oldalat lezar6 alacsony
dombsor madasodik, Ny-i tagjan talalhato,
100 m atméréju leldhely. Kiscsala-Csala-
csarda IV. lel6helytdl vizmosds vélasztja

el.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii

bronzkori (Halomsiros) keramia.

129.(10.) Csaszartoltés - Kiscsala,
Utérhaz 1.

rézkor (bdk), bronzkor (Halomsiros),

szarmata

Az 54. sz. féut mentén, az egykori

Utérhdzzal szemkozti oldalon (az dt K-i

oldala), a haztél mintegy 250 méterre DK-
re taldlhat6 markdns kiemelkedésen
elteriils, ENy-DK irdnyd, 220x130 m
nagysagu lelohely, amely az egész dombot
magaba foglalja. A teriilet szdlGtelepitésre
frissen elokészitett, mélyszantassal erdsen

bolygatott.

Gyljtott  leletanyag: nagy mennyiségll
bronzkori (Halomsiros) és kis mennyiségii

szarmata keramia.

130.(11.) Csaszartoltés - Kiscsala,
Utérhaz I1.

bronzkor (kora)

Az 54. sz. fout mentén, az egykori
Utérhdzzal szemkozti oldalon (az ut K-i
oldala), a hazt6l mintegy 250 méterre DK-
re taldlhaté markans kiemelkedéstol (10.
leléhely) mintegy 150 méterre EK-re
taldlhatd, kisméreti, 70 m atmérdja

lel6hely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori (kora) keramia.

131.(12.) Csaszartoltés - Kiscsala,
Utérhaz 111

késo bronzkor (Gdva)

Az 54. sz. fout mentén, az egykori
Utbrhdzzal szemkozti oldalon (az dt K-i
oldala) hizédé alacsony dombon taldlhato,
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E-D-i irdnyd, 250x100 m nagysdgd
lel6hely, amely a falu kiilteriiletének

hatarat képez6 meredélyig tart.

Gytlijtott leletanyag: nagy mennyiségii

bronzkori (Gava) keramia.

132.(13.) Csaszartoltés — Kiscsala 1.
oskor

A Kiscsala-Csala-csard4tél E-ra taldlhaté
sekély volgy E-i oldaldt lezaré alacsony
dombsor és a magaspart taldlkozdsa 4ltal
alkotott szogletben, kornyezetébdl kissé
kiemelkedd, alacsony dombon taldlhato,

E-D irdnyd, 100x80 m nagysagi lelShely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségii

Oskori (jellegtelen) keramia.

133.(14.) Csaszartoltés - Kiscsala,

Geringer-tanya 1.
szarmata

Az egykori Geringer tanyat6l mintegy 600
méterre Ny-ra, a Kiscsalatol E-ra elteriilé
erdé6 ENy-i sarkandl taldlhat6, 100 m

atméraoji leldhely.

Gytlijtott leletanyag: nagy mennyiségii

szarmata keramia.

134.(15.) Csaszartoltés - Kiscsala,

Geringer-tanya II.

bronzkor, kelta

Az egykori Geringer-tanyatdl mintegy 200
méterre DNy-ra taldlhat6  kisméreti
lel6hely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori és 1 db kelta keramia.

135.(16.) Csaszartoltés — Majoros-diilo 1.
bronzkor, szarmata

A Vass-tanya felé vezetd tut elsé (jobb
oldali) elagazasat képezo foldut, és a Vass-
tanyai ut keresztez6désétl E-ra, mintegy
250 méterre, az uttal parhuzamos alacsony
dombsor E-i oldaldn taldlhato, kisméretil,

70 m atméroju leldhely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori és szarmata keramia.

136.(17.) Csaszartoltés — Majoros-diilo
I1.

bronzkor

A Vass-tanya felé vezetd tut elsé (jobb
oldali) eldgazasat képezd folduttdl D-re, a
partoldal tetején elteriild facsoporttdl K-re
elteriil, alacsony dombon taldlhato,

kisméretli, 50 m atmérdju lelohely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori keramia.
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137.(18.) Csaszartoltés — Belteriilet
bronzkor, szarmata

,Csdszdrtoltés kozség belteriiletének egy
részén 1988. nyardn gdzvezeték szdmdra
drkok dsdsdt kezdték meg. Az drkok
egyelore a falu teriiletének felén a Keceli
és a Kossuth utcdk dltal bezdrt
hdromszogben késziiltek el. Az drkokat az
utcik egyik oldaldn dstdk (géppel)
szélességiik 40-50 cm, 60-80-100 cm volt.
A bejdrdsi munkdt feltétleniil
megnehezitette az, hogy az drokdsds sordn
a betonutak szélét is feltorték, igy az drkok
melletti foldhdnydsok teljesen tele voltak
kisebb-nagyobb ko- és tégla- valamint
pala- és cserépdarabokkal. A cserepek
megfigyelése igen nehéz és esetleges volt.
Ezért a vdrtndl kevesebb leletet (foleg
bronzkori és szarmata cserepeket) tudtam
osszegytijteni. Allat és embercsontok ezen
a részen egydltaldin nem keriiltek elo.”
(Wicker Erika helyszinelése, H. Toéth,
1990).

Gylijtott  leletanyag: kis mennyiségii

bronzkori és szarmata keramia.

138.(19.) Csaszartoltés — Kossuth utca
szarmata

A Vass-tanya felé vezetd tt jobb oldalan, a
hazak  végében  taldlhaté  szO6l0knél
taldlhatd, kisméreti, 80 m atmérdji

lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

szarmata keramia.

139.(20.) Csaszartoltés — Szazas-istallo

II.
szarmata

A Szazas-istdllo és a tole mintegy 100
métere D-re taldlhat6 sz016 kozott elteriild
lel6hely, amelynek kiterjedését a szolovel
betelepitett teriilet, és az iizem keritése
miatt nem lehetett megéllapitani. A
leldhely feltehetOleg Osszefiigg a kozeli
Szazas-istdllo 1. (4. lelohely) leldhellyel.

Gytjtott  leletanyag: kis  mennyiségli

szarmata keramia.

140.(21.) Csaszartoltés — Szazas-istallo

I1I.

rézkor (Tiszapolgdr), bronzkor (Mako),

kelta, szarmata

A Szézas-istall6tol 400 métere E-ra, az 54.
sz. it mellett taldlhat6 kisméretii erdd és a
magaspart kozott  elnyilé dombokon
taldlhaté E-D-i irdanyd, 300x100 m
nagysigi lel6hely, amely E-on a
magaspartot megszakité egykori mély
vizmosdsnadl ér véget. (A vizmosdsban
diléat fut, E-i partjan taldlhaté egy

nagyfesziiltségli tivvezeték.).

Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségli
rézkori (Tiszapolgér) és bronzkori (Mako),
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kozepes mennyiségli kelta és szarmata

keramia.

141.(22.) Csaszartoltés — Kozépcsala 1.
oskor

A kozépcsalai szant6foldek DNy-i oldalan
futé dulout, €s az azt keresztezd EK—DNy
iranyud ddlout altal kozrezart sarokban. A
120 m magassdggal jelzett domb EK-i
oldaldn taldlhat6, E-D irdnyd, 100x75 m
nagysagu leldhely.

A lelShelyen pontosabb meghatdrozasra
alkalmatlan durva Oskori kerdmiat sikeriilt
Osszegyljteni: 1 db durva, lekerekitett
perem-, 1 db durva fenék-, 1 db durva fiil-
és 27 db durva, ivelt oldaltoredék.

142.(23.) Csaszartoltés — Kozépcsala I1.
skor, Arpdd-kor

A kozépcsalai szant6foldek DNy-i oldalan
futé diiléit és az azt keresztezd EK-DNy
irdnyd  diiléit  keresztez6désétél  E-ra,
mintegy 350 méterre, a 118.2 m-rel jelzett
domb D-i oldalan talalhat6 kismérett, 60

m atmérdji lelohely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) és Arpad-kori kerdmia.

143.(24.) Csaszartoltés — Kozépcsala II1.
Arpdd-kor

A kozépcsalai szant6foldek DNy-i oldalan
futé dulout, és az azt keresztezo EK—DNy
irdnyu diloat keresztez0désétdl, mintegy
500 méterre E-ra taldlhaté markéns
kiemelkedés DNy-i oldalan elteriild
nagyméretli, ENy-DK irdnyd, 350x250 m
nagysagu lelohely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségll

Arpad-kori kerdmia.

144.(25.) Csaszartoltés — Kozépcsala IV.

Arpdd-kor

A kozépcsalai szanté Ny-1 szélénél
taldlhaté kisméretli erdot (egykori Facsko-
tanya) atszeld dulout két oldalan, az erdd
DK-i végétél 100 méterre, ENy-DK iranyid
alacsony dombon taldlhat6, 80x50 m
nagysagu lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: nagy mennyiségl

Arpad-kori kerdmia.
145.(26.) Csaszartoltés — Kozépcsala V.

szarmata

A Kozépesala IIL leléhely E-i részén
talalhaté markdns kiemelkedéstdl EK-re
300 méterre talalhato, ENy—DK irdnyu,
100x70 m nagysagu lelOhely.
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Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségi

szarmata keramia.

146.(27.) Csaszartoltés — Kozépcsala VI.
szarmata, Arpdd—kor

A kozépcsalai szanté Ny-i  szélénél
taldlhaté kisméretli erdd (egykori Facsko-
tanya) DK-i sz€l€tdl, mintegy 450 méterre

K-re taldlhat6, 120 m atmérd;ji lelhely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi

szarmata és Arpad-kori keramia

147.(28.) Csaszartoltés — Kozépcsala VII.
Arpdd-kor

A kozépcsalai szantdé Ny-i szélénél
taldlhaté kisméreti erdd (egykori Facsko-
tanya) DK- szE&létol, mintegy 200 méterre
levd, ENy-DK irinyd homokdombon
talalhat6, 200x100 m nagysagu lelohely.

Gytlijtott  leletanyag: kis mennyiségii

Arpéd-kori kerdmia.

148.(29.) Csaszartoltés — Kozépcsala
VIII.

oskor

Az egykori Facské-tanyitél EK-re, a

kornyezetébdl  jelentdsen  kiemelkedd,

121.6 m magas domb K-i oldalan elteriild,

110 m 4tmérdji leldhely.

Gylijtott  leletanyag: nagy mennyiségll

dskori (jellegtelen) keramia.

149.(30.) Csaszartoltés — Kozépcsala IX.
kozépkor

A lelohely azonos a Kdhegyi Mihdly altal
1963-ban jelentett kozépkori templommal
és temetdvel. ,,A pusztdtol DK-re mintegy
1200-1500 m-re teriil el a csalai erdo,
melynek K-i széle mellett kocsit hiizodik.
Ettol Ny-ra 80 m-re van a lelohely. A
fenyvesekkel boritott teriileten 6 drkot
taldltam, melyet bizonyosan a csontvdzak
és a templom megtaldldsa céljabol dstak
ismeretlen tettesek. Megdllapithato volt,
hogy legaldbb hdromrétegii, kozépkori
templom koriili temeto és templom van
ezen a  helyen”. (Kohegyi Mihdly
helyszinelése 1963.; H. Té6th, 1990; KIM
RA 2000.89774.).

Gytijtott leletanyag: A templom teriiletén
2002 augusztusdban hitelesitd 4satdsra
keriilt sor. A feltards sordn az ép alapfalak
mellett jelentds mennyiségli tégla és
embercsonttoredék keriilt eld. A templom
azonos a  kozépkori  Csalaegyhdz
templomaval és temetdjével. (Wicker Erika
hitelesitd 4satdsa 2002. KIM RA 2002.1107;

2004.1197.; Knipl, 2004; Wicker-Knipl, 2005).
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150.(31.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-

csarda VI.
bronzkor

Az 54. a4t Ny-i oldaldn elteriills, és a
Kiscsala-Csala-csardatl D-re fekvo sekély
mélyedés D-i lezarasat képezd dombokon

talalhat6, 120 m atmérdju leldhely.

Gytjtott  leletanyag: kis mennyiségl

bronzkori keramia.

151.(32.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-
csarda VIII.

bronzkor

A Csala-csardatol DNy-ra taldlhat6, 113 m
magas pontot o6vezd facsoporttdl 70
méterre K-re talalhato, kisméretu, 50 m

atméroji leldhely.

Gytijtott  leletanyag: kis mennyiségii

bronzkori keramia.

152.(33.) Csaszartoltés — Kiscsala, Csala-
csarda VII.

bronzkor (kora, Mako), szarmata

A Csala-csardatol DNy-ra taldlhat6 113 m
magas ponttél D-re elteriillo, 112,7 m
magas domb kozepén és K-i oldalan,
ENy-DK irdnyd 150x100 m nagyséagu,
kozvetlen a magaspart sz€lén elteriilo

lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli
bronzkori (kora, Makd) és szarmata

keramia.

153.(34.) Csaszartoltés — Jegyzo-diilo II1.

Gskor, Arpdd-kor

A Csala-Csészartoltési-csatornatdl  D-re
mintegy 400 méterre, a Jegyz6-diulé D-i
hatarat alkot6 erdésav és a Duna-volgyi-
focsatorna  altal  hatdrolt  szogletben
taldlhaté E-D-i irdanyd, 200x100 m
nagysagu lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségli
Oskori (jellegtelen) és kis mennyiségl

Arpad-kori kerdmia.
154.(35.) Csaszartoltés — Jegyzo-diilé 1.

szarmata (késo)

A Csala-Csaszartoltési-csatornatol mintegy
80 méterre D-re, és az egykori Walter-
tanyatol 500 méterre K-re taldlhato,
ENy-DK irdnyd, 150x100 m nagysagi
lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségii

szarmata (késoO) keramia.

155.(36.) Csaszartoltés — Jegyzo-diilé I1.
szarmata

A Csala-Csaszartoltési-csatorna, és a
Duna-volgyi-focsatorna 6sszefolydsatol K-
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re 150 méterre, a Jegyz6-diilében taldlhato,

E-D irdnyd, 100x70 m nagysagi lelShely.

Gytijtott leletanyag: kodzepes mennyiségii

szarmata keramia.

156.(37.) Csaszartoltés — Szamar-volgy

szarmata
Az egykori patakmedert E-rél hatdrold
dombsoron taldlhat6 50 m atmérdja
lel6hely.
Gytijtott  leletanyag: kis mennyiségii

szarmata keramia.

157.(38.) Csaszartoltés — Csibetelep
szarmata

A csibeteleptdl K-re az egykori Nagy-t6
partjadt képez0 magasparton elteriild
dombokon taldlhaté, EK-DNy-i irdnyd,
nagy kiterjedésli, 400x200 m nagysagu
leléhely. A teriilet  szdlOtelepitésre

elOkészitett, mélyszantassal bolygatott.

Gytjtott  leletanyag:  nagyon  nagy

mennyiségll szarmata keramia.

158.(39.) Csaszartoltés — Sziget 1.
bronzkor (késo), avar

A Sziget-dulot K-Ny irdnyban
keresztiilvagé diléittél E-ra 120 méterre,

valamint a Duna-volgyi-fécsatorna partjan

taldlhaté allattart6 teleptol 1500 méterre K-

re taldlhat6, 100 m atmérdjii lelohely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori (késd) keramia.

159.(40.) Csaszartoltés — Sziget II.
oskor

A Sziget-dulot K-Ny iranyban
keresztiilvdgé diiléuttdl E-ra 100 méterre,
valamint az egykori Malom-ér
DK-ENy/ED irdnyd kanyarulatitél K-re
350 méterre, enyhe kiemelkedésen
taldlhatd, kisméretli, 80 m atmérd;ju

lel6hely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

(jellegtelen) keramia.

160.(41.) Csaszartoltés — Morcsi-diilo 1.
szarmata

A 42. leldhelytél (Morcsi-dilé I1.) 100
méterre D-re taldlhaté, 80 m atmérdja

lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: kis  mennyiségli

szarmata keramia.
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161.(42.) Csaszartoltés — Morcsi-diilo I1.
bronzkor

A Csala-Csaszartoltési-csatornatol D-re,
mintegy 400 méterre, a Jegyz6-dilo D-i
hatdrat alkot6 erd0sdvval szemkozt a
Duna-volgyi-fécsatorna Ny-i oldaldn, az
egykori Walter-tanyatél D-re 200 méterre

taldlhato, 75 m 4tmérdji lelohely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi

bronzkori keramia.

162.(43.) Csaszartoltés — Morcsi-diilo
JIIR

bronzkor

A Csala-Csaszartoltési-csatorna és a Duna-
volgyi-focsatorna Osszefolyasatol
Ny-DNy-ra, mintegy 300 méterre taldlhaté
alacsony dombsor gerincén elteriilo, 50 m

atméroji leldhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

bronzkori keramia.

163.(44.) Csaszartoltés — Morcsi-diil6 IV.
bronzkor (késo)

A falu kiilteriiletének Ny-i hataraval - tdle
mintegy 200-250 méterre - parhuzamosan,
E-D irdnyban huzé6do keskeny fas, bokros

sav E-1 végében elteriil0, alacsony dombon

talalhaté E-D irdnyd, 100x60 m nagysagi
lel6hely.

Gylijtott leletanyag: kozepes mennyiségli

bronzkori (késd) keramia.

164.(45.) Csaszartoltés — Morcsi-diilé V.
bronzkor (Halomsiros)

A Kiscsala-csatorna és a Duna-volgyi-
focsatorna Osszefolydsdtél DNy-ra, 500
méterre  talalhat6, kisméretit, 50 m

4tméréii leldhely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségl

bronzkori (kés6, Halomsiros) keramia.

165.(46.) Csaszartoltés — Vass-tanya 1.
bronzkor (kora, Mako), szarmata, avar

A Vass-tanyatél DNy-i irdnyba vezetd ut
mentén, a tanyatol mintegy 800 méterre
elteriild6 dombokon taldlhat6, E-D irdnyd,

220x120 m nagységu lelohely.

Gyljtott  leletanyag: kis  mennyiségll
bronzkori (kora, Maké) és szarmata,

valamint nagy mennyiségii avar keramia.
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166.(47.) Csaszartoltés — Vass-tanya II.
szarmata

A Vass-tanyatél DNy-i irdnyba vezetd ut
€s a Vass-tanyai aszfaltit keresztezo-
désétél mintegy 200 méterre ENy-ra
elteril6 dombokon taldlhato, ENy—DK—i
irdnyd, 150x80 m nagysdgu leldhely. A
teriilet szOlOtelepitésre elOkészitett,

mélyszéantdssal erdsen bolygatott.

Gytlijtott leletanyag: nagy mennyiségii

szarmata keramia.

167.(48.) Csaszartoltés — Kalocsai-diilo
szarmata

A Vass-tanya felé vezetd 1t utolsd
kanyarjanal (az ut itt fordul DK-1 irdnyba),
az Ut bal oldalan elteriilé alacsony
dombokon taldlhat6, mintegy 100 m

atméroji leldhely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

szarmata keramia.

168.(49.) Csaszartoltés — Sziget I11.

bronzkor
Az egykori Malom-€r és a halastvak kozott
elhelyezkedd, mintegy 100 m atmérdji
lel6hely.
Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

bronzkori keramia.

169.(51.) Csaszartoltés — Nagycsala

Arpdd-kor
Csaszartoltéstdl ~ K-re, az  egykori
nagycsalai szant6foldeken talalhato

leldhely. A teriilet jelentds része évek ota
parlag, igy a leldhely Kkiterjedése nem

allapithat6 meg.

Gyujtott leletanyag: kozepes mennyiségii

Arpéd-kori kerdmia.

170.(52.) Csaszartoltés — Gyogyszertar
bronzkor

A jelenlegi gydgyszertir udvardban, a
magaspart lankas oldalan,

szOloultetvényben  taldlhatd  lelShely.
Kiterjedése a telket hatarol6 keritések és a
rossz terepviszonyok miatt nem allapithat6

meg.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori keramia.

171.(53.) Csaszartoltés — Szazas-istallo

IV.
bronzkor

A Szdzas-istall6tl mintegy 600 méterre E-
ra talalhatd, egykori vizmosasban vezeto
diiléit E-i oldaldn, a magaspart szélén

elteriild6 dombon, 120 m atmérdju leldhely.
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Kiterjedése nehezen allapithaté meg, mivel

a teriilet lucernaval beiiltetett.

Gytijtott leletanyag: kodzepes mennyiségii

bronzkori keramia

172.(55.) Csaszartoltés — Téglagyar
bronzkor, szarmata

A téglagyar E-i oldalin taldlhato,
kornyezetébol  erdteljesen  kiemelkedd
dombon Wicker Erika néhany cserepet
gyljtott. ,,A terepbejdrds sordn viszonylag
kevés régészeti lelet keriilt elo a két domb
teriiletérol. A cserepek egy része szarmata
kori, a tobbi valdsziniileg bronzkori,
jellegtelen,

meglehetdsen pontosabb

datdldsra nem alkalmas, apro
cseréptoredék. Elokeriilt egy dllatcsontbol
kesziilt, tégelyszerii csonttdrgy (egyik vége
mesterségesen elvdgva), kora bizonytalan.”
(Wicker Erika terepbejarasa, H. Toth,

1990; KIM RA 88.660.).

173.(56.) Csaszartoltés — Tozegtelep
bronzkor

»Tozegkitermelés  alkalmdval  diszitett
agancskalapdcsot taldltak. A kitermelést
kovetoen  tobbszori  helyszini  szemle
alkalmdval, fekete, festett, késé bronzkori
agyagedény és viszonylag kevés szdmii

dllatcsont keriilt el6.” (Vorak Joézsef és

Horvéath Attila helyszinelése, H. Toth,
1990; KIM RA 70.349.).

174-57. Csaszartoltés - ismeretlen

lelohely
késo kozépkor

16. szazadi éremlelet Csaszartoltés

teriiletérdl 1931. (KIM RA 68.110.)

175-58. Csaszartoltés — ismeretlen

lelohely
késo kozépkor

16. szazadi éremlelet 1935. (KJM RA
68.110.)

176.(59.) Csaszartoltés - ismeretlen

lel6hely a Sarkoz teriiletén
bronzkor

A mocsaras részen az 1920-as években egy
Keszthely-tipusi  bronzkardot taléltak.
Hossza: 38,5 cm, készitésmddja ¢és
diszitése alapjan a Koszider BIIIb utdni
idOszakra datalhatd. Jelenleg a Magyar
Nemzeti Muzeumban Orzik (Mozsolics,

1976).

159



177. (60.) Csaszartoltés — Kiscsala, Rigo-

tanya
bronzkor (Halomsiros)

A falu E-i hatédrit jelenté, ENy-DK irdnyd
volgy magaspart és az 54. sz. fout kozotti
szakaszanak a D-1 oldalan hiz6do, hosszan

elnyilé dombon taldlhat6 lel6hely.

Gytijtott  leletanyag: nagy mennyiségi

bronzkori keramia.

178. Csaszartoltés — Szamar-volgy I1.
szarmata

Az egykori patakmedert D-rdél hatarold
ENy-DK irdnyd dombsoron, hosszan
elnyudl6 nagyméretii lel0hely.

Gytijtott leletanyag: kozepes mennyiségi

szarmata keramia.

179. Csaszartoltés — Kiscsala, Utérhaz

IV.
bronzkor, szarmata

A kiscsalai ttérhaztél E-ra, a magaspart és
az 54. sz. f6it kozott E-ENy-D-DK iranyt
alacsony dombon elhelyezkedd, kisméretii

lel6hely.

Gytjtott  leletanyag:  kis mennyiségi

bronzkori és szarmata keramia.

180.(63.) Csaszartoltés - Kiscsala,
Utérhaz V.

bronzkor, szarmata

A kiscsalai utérhaztol D-re, a magaspart és
az 54. sz. féat kozott ENy-DK irdnyd,
alacsony dombon elhelyezkedd, kisméretii

lel6hely.

Gyujtott  leletanyag: kis mennyiségli

bronzkori és szarmata keramia.

181. Csaszartoltés — Sziget I'V.
avar, Arpdd-kor

A diilé E-i részén, a diilét hatdrol6 egykori
meder D-i oldalan huz6do, alacsony

dombhaton talalhaté lelohely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségli avar

és Arpad-kori kerdmia
182. Csaszartoltés — Morecsi-diilé VI.
oskor

A dil6 D-i részén, a dulét hatarolé egykori
meder és a beletorkollé ENy-DK irdnyd
meder éaltal bezart szegletben taldlhato

lel6hely.

Gyujtott leletanyag: kis mennyiségii 6skori

keramia.
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183. Csaszartoltés — Morcsi-diilé VII.
oskor

A dilé medrekkel hatarolt Ny-i részén, a
diilé Ny-i hatarat jelentd meder K-i oldalan

taldlhat6 kisméretli lelhely.

Gytijtott leletanyag: kis mennyiségii dskori

keramia.
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15.2. Régészeti lelohelyek korszakonkénti dsszefoglalé tablazata (3. tablazat)

Lh. szam | Oskor | Neolitikum | Rézkor | Bronzkor | Vaskor | Szarmata | Avar | Arpad-kor | Késé kozépkor
1 X X
2 X
3 X X
4 X
5 X X
6 X X
7 X X X
8 X
9 X X
10 X X
11 X X
12 X X
13 X X
14 X X
15 X X
16 X
17 X
18 X X
19 X X
20 X X X
21 X X
22 X X X
23 X
24 X X
25 X
26 X
27 X X X X X
28 X X X
29 X X
30 X X X X
31 X X
32 X X X
33 X
34 X X
35 X
36 X
37 X
38 X X
39 X X
40 X
41 X X X X
42 X X X X X
43 X X X
44 X X X X
45 X
46 X X
47 X X
48 X X X X
49 X
50 X
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Lh. szam

Oskor

Neolitikum

Rézkor

Bronzkor

Vaskor

Szarmata

Avar

Arpad-kor

Késo kozépkor

Sl

X

X

X

52

X
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59
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69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

A

80

81

82
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84
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88

89

90

91

92
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94
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95

96
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99

100
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Lh. szdm

Oskor

Neaolitikum

Rézkor

Bronzkor

Vaskor

Szarmata

Avar

Arpad-kor

Késa kazépkor

101

X

X

102

103

X

104

105

106

107

X

108

ismeretlen

109

110

112

ismeretlen

113

114

115

116

117

118

119

120

P B B

121

122

123

H|H=]=

124

<=

125

126

| =

127

128

129

130

131

B B B B

132

133

134

135

b

136

137

b B B B

138

139

140

b B B s

141

142

143

144

4 4

145

146

147

148

149

150
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Lh. szam

Oskor

Neolitikum

Rézkor

Bronzkor

Vaskor

Szarmata

Avar

Arpad-kor

Késo kazépkor

151

X

152

X

>

153

154

155

156

157

P B B B

158

159

160

161

162

163

164

165
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167

b B B

168

~
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171
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A B B B

174
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177
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179

180

b P B

181
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15.3. A Kétvolgyi-toltésen végzett geologiai feltarasok eredményei
Csaszartoltés betelepitéséhez, kialakuldsdahoz, tobb helyi monda is kothetd. A telepiilés

keletkezését, elnevezését a hagyomany egy uralkoddi latogatishoz vagy intézkedéshez
kapcsolja, amelynek sordn toltés épiilt az Orjeg teriiletén. A toltésépités minden telepitésrél
sz6l6 monda kozponti eleme, azonban az uralkodé kilétében eltérnek. Felmeriilt Jozsef, 1.
Lip6t és Maria Terézia neve is. Az 1860-as években ugy vélték, hogy a toltést Jozsef csdszar a
torok habort idején épitette, mikor a belgradi tdborba utazott. Az uralkodé kocsija a Kisto-
sz6loknél elakadt, és ,,...az 0 egyenes meghagydsa folytdn azon lapdlyos helyen egy nagy
toltés készittetett, kozel a falu felsé végén, melly Csdszdrtoltésnek neveztetvén, a falu is ezen
nevet kapta.” A monda masik valtozata a tolté€sépitést 1. Lipot latogatasdhoz koti, ,.jelesen,
hogy itt utazvdn, a csdszdr utazdsa alkalmdval készittetett itt az Orjeg mocsarain keresztiil
toltés, melynek készitéséhez Meklenburgbol hoztak ahhoz érté német munkdsokat, akik azutdn
itt maradtak, s a toltésrol nevezték el telepiilésiiket Csdszdrtoltésnek.” A monda harmadik
valtozata Maria Terézia kalocsai ldtogatisdhoz koti a toltés megépitését, amely el6tt a
kalocsai érsek elrendelte, ,,hogy a folséges kirdlyasszony bele ne ragadjon a tengersdrba,
feltéltotték a Hajos felé vezetd utat. Igy lett a kozség Csdszdrtoltés.” A toltés a szomszédos
Hajos kozség hagyomanyaiban is él: ,,Mikor Mdria Terézia hdaboriit viselt, itt sok katondjdt
elvesztette. Mert Hajos koriil mindenfelémocsdr volt. [...] A katondknak hidat kellett verniiik.
Hosszii hidnak nevezték, mert ez a hid a kandlistol egészen Csdszdrtoltésig ment. Most mdr
nincs meg a hid. A hegy alatt vezetett. |...] A hidnak is Hosszui hid a neve, arrol a régi hidrol
kapta a nevét. Mikor Mdria Terézia katondinak a mocsdron hidat kellett verniiik, akkor sok

katona belefulladt a mocsdrba.” A monddk alapjan a toltés két helyen épiilhetett meg,
egyrészt a mai falutdl északra, az egykori Kis-t6 és a téglagydr kornyékén (a mai 54. sz. fout),
illetve a mai falutél délre, Hajés irdnydban taldlhat6 Kétvolgy kornyezetében. Az 1783-ban
késziilt 1. katonai felmérés térképén jol lathaté a falutél D-re elhelyezkedd ut, amely
egyenesen a hajosi foutcara vezet. A korabeli jelolés a Kétvolgy kornyezetében feltehetdleg
egy mesterséges toltést takar. A ,,toltés” eléréséig a Hatsdg teriiletén, a Szamar-volgyon és a
Kétvolgyon keresztiil vezetett az ut, amelyet bizonnyal évszdzadokon, évezredeken keresztiil
hasznaltak. Az I. katonai felmérés térképén lathato utat és toltést sikeriilt azonositani 1:10 000
1éptékii topografiai térképen, tovabbd a helyszinen is. A kornyezetétél még ma is jelentdsen
elkiiloniilo toltésen geoarcheoldgiai furdsokat terveztiink annak éredekében, hogy feltarjuk a
tényleges kordt, illetve hogy eldonthessiik, azonos lehet-e ez a toltés a jozefidnus térképen

lathato toltéssel.
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A toltésen 2005. marcius 9-én tiszta, fagyos idében 2 db, a toltés keleti és nyugati oldalan
pedig 1-1 db furdst mélyitettink 5 cm &4mérdjli, 5 cm 1éptetésii, a régészeti geoldgiai
kutatdsokban haszndlatos spirdlfurdval. A feltart iiledékosszletnél a litoféacies lefrdsokat, az
egyes rétegek elkiilonitésénél a Troels-Smith féle szedimentoldgiai leirdsokat haszndltuk fel.
Az iiledékrétegek szarmazasi helyének azonositdsdhoz, valdsziniisitéséhez granulometriai
azonositast, a toltés iiledékes anyagdn hidrometraldssal szemcsedsszetétel, illetve izzitdsi
veszteséggel szervesanyag- €s karbondttartalom-meghatdrozast végeztiink.

A fardsok alapjan a toltés tobb rétegli volt, amelyet tobb fazisban

alakitottak ki. A toltés alatt mintegy 3 méternél mélyebb részeken mar

o

nem taldltunk emberi bolygatést, ezt a szintet tekinthetjiik a toltés ;
talpazatanak, ahol a nyugalmi talajviztiikor is huzodhatott. A firdsok . é e
alapjan a toltés talpazata a magaspart felé enyhén emelkedik, és = AgA2
fokozatosan dtmegy a magaspart anyaganak eroddlt, a magaspart i é -
tovében nyelvszerlien kiterjedd rétegeibe. Az dltalunk vizsgalt —mg —
toltésszakasznak a fekiiszintjét mintegy 2,3-2,7 méter kozott érhettiik % -
el, ahol az iiledék felszine égett volt és tobb, jelentds vastagsagi faszén v g .
darabot tartunk fel. Feltételezhetd, hogy az egykori, fakkal boritott ; e
o £

felszint égethették le a toltés épitésének elokészitésénél, vagy a tolté€s 25, 4bra: A toltés
kialakitdsanal colopszerkezetet (hidat?) hoztak létre. Erre a rétegre rétegsora
helyezték el a tézegbdl, folydvizi iiledékbdl emelt 0,5-1 méter vastagsagu ,,toltésalapot”. A
toltés felsd 1,5-1,8 méteres vastagsagu része ciklikusan egymdsra halmozott, egyértelmiien a
magaspart anyagabol szarmazo, futbhomokbdl és 16szbdl 4ll. A toltés nyugati oldalan, a toltés
felszinétél mintegy méterrel mélyebb felszinrdl inditott furds alapjan egyértelmii, hogy a

toltés nyugati oldaldt a toltés

kialakitdsat kovetden
feltoltoteék. Ez alatt a 20, | = Lo 157>
szdzadi réteg alatt (nagy 1 \
valészintiséggel a fOcsatornabol )
kiemelt iiledék) tartuk fel a s e
toltés talpazatdin mar felismert, ’ S ==
hasonl6  tengerszint  feletti )
magassagu és hasonlé ’ aun U

0 10 20 m
kifejlodésti  vizhatdst —mutatod 26. abra: A firasok osszesito rajza
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rétegsort. A toltés keleti, a hajosi lapteriilet felé es6 oldalédn, a toltés felszinétdl mintegy 2,5-3

méterrel mélyebben elhelyezkedd teriileten a tolt€s anyagdbdl szarmazd, erodédlédott

tiledéklepel alatt mar kozvetleniil vizhatasu, tézeggel kevert rétegeket tartunk fel, amelyek

azonos tengerszint feletti magassdgban hizdédnak, mint a toltés talpazata. Valdszinlisithetd,

hogy a toltést két teljesen eltérd iiledékréteg, holocén tézegréteggel boritott felszin és egy

kiemelkedd, vizhatdst mutaté foly6hdt hatdran alakitottdk ki. A toltés eredeti magassdga

mintegy 4 méter lehetett. Epitése soran a lapi rétegsorra fakat vagy deszkdkat helyeztek, majd

erre a faalapra elsdsorban futéhomok, illetve 16sz6s rétegeket teritettek. A 16sz6s rétegek kozé

helyenként talajréteget €s tozeges réteget is beépitettek. A kordbban a magaspart anyagan

végzett szedimentoldgiai vizsgdlatok eredményei alapjan a toltésbol szdrmazd 10sz és

futbhomok anyagot a toltést Ovezd
magaspartrol hordhattdk 6ssze. A faalapbol
szarmazd faszénminta kora a poznani
radiokarbon laboratérium mérése alapjan
1610 +/- 30 BP 68,2%

valészinséggel i. sz. 410-540 kozé, 95,4%

év, azaz
val6szintiséggel i. sz. 390-540 kozé tehetd,
tehat a toltést a 4. szdzad végétdl a 6. szdzad
kezdetéig tartd iddszakban épithették, majd
az évszazadok sordn tobbszor megujitottdk
(Wicker—Knipl, 2005a; 2005b; Siimegi,
2005 alapjén).

100

Hajési magasparton
feltirt 167

burkolévonala Hajosi magasparton

feltart futbhomok
burkolévonala

[T T T TITTTTTT T T
0002 0,02 0,1 02 0,4 mm

27: abra: A szedimentologiai vizsgalatok
eredményei
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15.4. Kozépkori falvak Csaszartoltés és Hajos hataraban

15.4.1. Morcs

Morecs telepiilést Csanki Dezs6 egy 1500-ra keltezhetd irat kapcsdn emliti, amelyben felmeriil
Mwrch Nagh Maté neve. Ezen kiviil Murc, Morcs, Murcs és Moricsként is ismert. A kalocsai
nahijébe tartozo falurdl a torok defterek is szolgéltatnak adatokat. A nédhije 1548-as Osszeirdsa
idején a faluban kilenc csaladfét és feln6tt fiaikat irtdk ossze. Az 1553. évi dzsizje defter a
korabban is meglevd 13 hane mellett harom 1j hanet és egy birét emlit. 1560-ban 21 hane
(ekkor Murcs/Morics szultani hasz-birtok), 1570-ben 11 hane, (tovabbra is szultdni hasz-
birtok), 1578-ban 11 hédne, 1580-82-ben kilenc hane, j6 egy generdciényi id6 mulva, 1620-ban

pedig mar 16 hane adofizetdt tartottak nyilvan.

A telepiilés minden bizonnyal a 15 éves hdbord idején pusztulhatott el. 1725-ben
Morcz mar puszta, ekkor Hajos miiveli. Emlékét ma mdr csak foldrajzi nevek — és persze
attételesen a csaszartoltési telepitésmonda egyik valtozata — Orzik. A Karolyi-térkép Hajostol
északra Murczi erdot és emellett Csillagos pusztit mutat. Lipszky térképe pedig Morcs

kiilsOséget jelol. (Torténeti attekintés Wicker—Knipl, 2005a; 2005b alapjan.)

15.4.2. Keresztir

Csanki DezsO Kerezthwr néven 1405-ben Fejér megyében emliti (Csdnki, 1897). Keresztirt
1548-ban, a tahrir defter készitése idején 21 adofizetdé magyar csalad lakta. Az 1548-ban még
virdgzo telepiilés rovid 1d0 alatt szinte teljesen elpusztult. 1553-ban mdr nincsenek adoéfizetoi.
1560-ban egy hanés telepiilés. 1570-ben a telepiilés tovédbbra is szinte teljesen néptelen egy
adofizetd haztartast jegyeztek fel (Vass, 1979; 1980; Csorba, 2000; Kaldy-Nagy, 2008). A
falu ekkor Matias timar-birtokos javadalombirtoka (Kéldy-Nagy, 2008). A telepiilés 1578-ra
végleg lakatlanna vélt. 1725-ben Keresztur névalakban Hajéshoz tartozé puszta (Barth, 1974).
A Mikovinyi-térkép 1743-ban helyén templomromot (Hajés-Homokhegy?) jelol (Vass, 1980).

15.4.3. Zador

Korai adatok a telepiilésre nem utalnak. A falu minden bizonnyal igen kordn elnéptelenedett.
Az 1548-as torok oOsszeirdsokban nem szerepel. 1560-ban puszta (szultdni hdsz birtok),
teriiletét Homokmégy falu miveli. 1570-ben Zador teriilete puszta. Az 1578. évi Osszeirds
szerint Morcs falu kdzelében volt, vagyis Homokmégy és Morcs kozott fekhetett (Vass, 1979;
1980; Csorba, 2000; Kdldy-Nagy, 2008). Mikoviny 1743-ban késziilt térképe Hajos és Miske
kozott jeloli. Engel Pal a telepiilést kissé északabbra teszi, Homokmégy és az egykori

Polgardi kozé (Engel, 2002).
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15.4.4. Hajos/Hetds Szentgyorgy

A telepiilés elsé emlitése 1366-bdl szarmazik, egy oklevélben utalnak a falura és foldesurdra
Stephanus filius Kalacha de Hayosra (Flach Paul, 1976). Csanki 1433-ban Haios, Hayos
(1433. és 1488.) néven emliti (Csanki, 1897). Az 1548. évi torok addéosszeirds még
megkiilonboztette Hajos és Hajosszentgyorgy falvakat. Hajos nyilvanvaldéan a mai Hajés, mig
Hajésszentgyorgy minden bizonnyal az egykori Orbdgy/Orbagyszentgyorgy faluval lehet
azonos. A tahrir defter készitésekor a telepiilésen 12 hanét tartottak nyilvan (Vass, 1979).
1560-ban Hetos Szentgyorgy és Orbdgy falvak adozoéit irtdk Ossze. Hetds Szentgyorgy
Hajéssal lehet azonos, mig Orbagy minden bizonnyal Orbagyszentgyorgy telepiilés. Az
Osszeiras szerint Hetds Szentgyorgy 22 hanés falu (Vass; 1980). Az 1570-ben keletkezett
szandzsakosszeirasban a telepiilés Hajosszengyorgy/Hetos Szentgyorgy néven szerepel
Szentgyorgy és Kékds pusztaval (Csorba, 2000). Ekkorra az egykori 22 hanébdl mér csak 14
maradt (Csorba, 2000; Kaldy-Nagy, 2008). A telepiilés a budai kincstar pénziigyi ellendrének,
Mehmednek a javadalombirtoka volt (Kaldy-Nagy, 2008). 1578-ra djra megnd a lakossag
szama, ekkor 22 hanés délszlav falu Kékds pusztaval, 1580-ban 22 hane magyar és délszlav
lakosokkal, 1590-ben 12 hane délszlav lakossdggal (Vass, 1980; Wicker, 2008). Hajos
magyar lakossidga a hddoltsdg idején elhagyta falujit, a népesség a 16. szdzad harmadik
harmaddra délszlav lett (Wicker, 2004; 2008). A telepiilés a hasonl6 torténetli észak-bacskai
falvak sorsara jutott, a 17. szdzad folyamdn részben vagy egészen elnéptelenedett, s

németekkel valo djratelepitésére a 18. szdzad elején keriilt sor.

Hajés 1728. évi urbéri kontraktusa szerint a kalocsai érsek az uj telepeseknek odaadta az
nezidotdjt pusztan dllo hajdani lakott falut”, tovabba ,,Orbdgy pusztdt és Szentgyorgy
szigetét”, felépitette, €s ,haszndlatra alkalmas dllapotba” helyezte az tjratelepitett falu
templomat. Szentgyorgy szigete biztosan a mai hajosi belteriilet, €s foutcdjat, mely egyenes
folytatdsa az Orjegen egykor atvezetd toltésnek, Szigeti féutcdnak hivijak (Wicker-Knipl,
2005a).

15.4.5. Orbagy/Orbadgyszentgyirgy

A telepiilésrdl korai adatokkal nem rendelkeziink. Csanki Dezsé 1429-ben Zenthgerg, 1444-
ben Orbag Zenthgewrgh (,,Orbagzenthgyewrgh in comitatu Albensi sedis Solth.”) néven
emliti. A telepiilés azonos lehet tovabba az 1455-ben és 1488-ban Orbaagh-nak nevezett
faluval is (,,Orbagh in com. Albensi sedis Solth.”). Egy Hajosi (Hayosy) nevii csalad 1488-
ban orbdgy-sz.-gyorgyi eldnévvel szerepel (Cséanki, 1897).
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A torok forrdsokban Orbagy/Hajosszentgyorgy néven szerepel. Az 1548-as tahrir defter
készitésekor tiz hanés falu. 1560-ban kilenc hane utdn adéztak, mig az 1570-es
szandzsdkosszeirds szerint Orbagy falu lakossdga mintegy felére apadt, ekkor négy hane utian
fizettek adét (Vass, 1979; 1980; Csorba, 2000; Kaldy-Nagy 2008). A telepiilés a budai
kincstar pénziigyi ellendrének, Mehmednek a javadalombirtoka volt (Kaldy-Nagy 2008).
1580-82-re a falu egykori magyar lakossdgdnak helyén 6t hdne délszlav lakos élt (Vass,
1980). 1725-ben Hajos faluhoz tartozé puszta Orbagy, Kiilsé- és Belsd Szent Gyorgy néven
(Barth, 1974). Egy 1793. évi, Pest megye levéltardban levd térkép szerint Hajos kozelében,
téle délre fekiidt. 1793-ban Orbdu-Sz.-Gyorgy volt a neve. Lipszky Pest megyében,
pusztaként, Orbdgy Sz. Gyorgyként mutatja. 20. szdzad eleji térképeken Szent-Gyorgy, illetve
Szentgyorgypuszta néven szerepel (,,Szent-Gyorgy” 1930 KFL. VIII. 2. c. No. 514.
»Szentgyorgypuszta” 1930 KFL. VIIL 2. c. No. 515).

15.4.6. Csdkanyfo

A pincehegyi romokrdl régoéta tud a hajosi nép, és - ahogy az itteni pincesor Klostr kass
elnevezése is mutatja, — kolostornak gondolta azokat. Csakanyf6 falurél igen keveset tudunk,
neve ismert kozépkori oklevelekben nem fordul eld. A telepiilés a hajosi nép emlékezetében
mér nem ¢€l, bar az egykori falu teriiletét a mai napig Tschackamfee-nak, azaz CsdkdnyfOnek
nevezik. Egy, még Csaszartoltés megalapitdsa eldtt késziilt térképen Csdkdnyfii és Csdszdr to
nevek olvashatok. Egy hasonl6é korud, Pest varmegyei okirat ,,Csdkdnyfo vagy mds néven
Csdszdrtoltos” elnevezést haszndlja. Ekkoriban a késobbi Csaszartoltés teriiletét ,,Csakdnfeo,
mdsnéven Csdszdrtoltos” névvel is illették, és ,,Csdkdnyfé seu Csdszdrtoltes”-ként szerepel
Mikovinyi Samuel térképén. ,,Csdkdnyfo, alias Csdszdrtoltési” pusztat emlit egy 1743-bol
szarmazd jegyzokonyv is. Csdszartoltés telepitdlevele az 1j falu déli hatarat ,,a Csdkdnyfo
puszta alatti totol kezdodoen™ jelolte ki. Ugyanitt az 4j telepeseknek szénakészitésre alkalmas
tertiletet jeloltek ki ,,a mocsdrral szemben a mdsik oldalon, Csdkdnyfo puszta magaslata
alatt”. A séarkozi helyneveket kutatd Timar Kidlman még tudta, hogy ,,Csdkdnyfo (régi
irasmod szerint Csdkdnfed) puszta emlékét még ma is orzik egyes helynevek, igy Hajos
hatdrdban e diilonevek: Csdkdnyfold diilo, Csdkdnyfold kozépso diilo meg Csdkdnfi erdo
hatdrnevekben konnyii rdismerni Csdkdnyfo puszta elferditett alakjdra. A mai Hajos és
Csdszdrtoltés kozségek hatdrdban régesrégen két érsekuradalmi puszta volt egymds
szomszédsdgdban: Csdkdnyfo meg Csdszdrtoltés. [...] Az egységesen kezelt, osszetartozo két
pusztat hol Csdkdnyfo, hol meg Csdszdrtoltés néven emlegették.” A Hajosi pincék és
Csaszartoltés kozotti teriiletet ma is Csdkanyi-foldeknek, az ettdl keletre esd erddt pedig

Csakanyi-erdonek hivjak. Csdkanyfd pusztuldsanak, elnéptelenedésének ideje jelenleg nem
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ismert. A telepiilés az 1560. évi tahrir defter szerint ,,Csdkdnfa puszta, defteren kiviili, iires és
adofizetok nélkiili [...].” Az ugyanez évi timar-defter Mehmed bin Musztafa timér-birtokaként
tartotta szdmon. A késobbi defterekben nem szerepel, minden bizonnyal a tobbi Hajos
kornyéki telepiiléssel ellentétben igen koran elnéptelenedett, pusztuldsa a korai torok idékben
kovetkezhetett be.

A telepiilés egykori templomédnak helyén évtizedek 6ta keriilnek eld
épiiletmaradvanyok, embercsonttoredékek. 1995 februdrjdban a Hajoési pincéknél, a Hajosra
vezetd Ut jobb oldaldn, a magasparton rigolirozds kozben tégladarabok €s emberi vazcsontok
keriiltek eld. Két hét milva a helyszint megtekintd Kdéhegyi Mihdlynak a kornyezd pincék
tulajdonosai elmondtik, hogy a foldmunka sordn ,nagyméreti, lapos tégldkat, 10-15
csontvadzat taldltak. Ezek jelenleg is a felszinen hevernek. A domb teteje felé haladtak lentrol,
a lejtorol. Kiilonosen feljebb taldltak sok csontot. Az egyik helyen dOsszetort csontkupacra
bukkantak. (Ossarium?). [...] Locher Jozsef [...] kint dolgozott a szoldjében, vele beszéltem.
Elmonddsa szerint [...] amikor o ujra rigolirozta 8 évvel ezelott a szolojét, egy 100x 100-as
falazott oszlopot taldlt, mely igen eros volt, mert bdr lapos téglabol épitették, de meszet
szortak kozé, és leontotték. Ettol az oszloptol két irdnyban indultak 80 cm széles falak,
derékszogben. Nagyjabol mdr csak a téglatoredék volt meg, de a falakat ki lehetett venni. A
kornyéken rengeteg csontvdz volt, a foldszinétol 20-30 centire, mert az eso levitte rola a
foldet. Locher Jozsef kolostornak gondolja, ettol kapta a domb a nevét. A szolo végében nem
egyenlo magassdgiak a drotot tarto beton karok. Ahol 10 cm-rel magasabbak, ott egy
csontvdz van alattuk, melyet nem akart szétrombolni, inkdbb a karot tette foljebb. A felszint
szinte elboritva az egész dombteton szilankokra hasadt, darabokra tort, vékony tégldik
hevernek 60 x 40 m-es teriileten. Igen gyéren cserepeket is taldltunk: bogrdcsperemet és
feneket, vastag, kézzel formdlt edénytoredékeket. Leletmentésnek sziikségét nem ldtom. A
teriiletet tobb izben megbolygattak mdr szoloforgatdskor. A mostani csontok feltételezhetéen
mdr régen bolygatottak voltak, illetve a temeto legaljdrol keriiltek ki. Az esozés dllandéan
mossa a dombot, és igy keriiltek egyre foljebb a sirok.” (Torténeti attekintés Wicker—Knipl,
2005a; 2005b alapjan).

15.4.7. Kal/Kall

A telepiilés els6 emlitése a 12. szdzadbodl szarmazik. ,,[...] A Kalocsa vidéki Kall faluban Gdb
elddei a kalocsai érseknek szolgdltak;, Gdabot Il. Géza 1150 koriil az egyhaztol felszabaditotta,
5 eke foldet adott neki, és a »kirdlyi hdz« szolgdlataba fogadta. I1l. Istvan megiijitotta apja

adomdnydt Gab és fia Botus részére, mivel ez a fehérvdri csatdban megsebesiilt. 1298-ban
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Kalli Mikus ozvegye nyugtatja férje fiait, Miklost, Miko-t és Kuthe-t hitbére (dos)
kifizetésérol”. (Gyorfty, 1987)

A telepiilést Csanki DezsO egy 1464-re keltezhetd irat kapcsan emliti (Csanki, 1897).
Nagy valdsziniiséggel Kal azonos a Bodrog varmegye ENy-i részére tehetd, 1399-ben
koznemesi névbol ismert Kallal is (Csanki, 1894). A kalocsai ndhijébe tartozé falurdl a torok
defterek is sok esetben szolgdltatnak adatokat. Az 1548-ban készitett tahrir defterben a
telepiilést Kdlla néven emlitik, az adofizetd hanék szdma négy. 1553-ban a dzsizje defter
harom hanét, hirom 4j hanét és egy bir6t emlit. 1560-ra a kordbbiakhoz képest jelentdsen
megemelkedett a telepiilés lakosainak szama. A tahrir defter szerint a falu 37 hane utdn
adozott. 1570-ben a szandzsdkosszeirds idején 13 hane utdn fizettek adot, vagyis a lakosok
szdma a tiz évvel kordbbinak mér csak harmada volt (Vass, 1979; 1980; Csorba, 2000; Kéldy-
Nagy, 2008). A telepiilés az adoosszeirds idején Kurd bin Mehmed zidmet-birtokdhoz
tartozott (Kaldy-Nagy, 2008). A 16. szdzad végéig a lakosok szdma kissé csokkent, majd a 17.
szazad elején ismét ugrasszertien megndtt. 1578-ban Nagy Kdl falu néven kilenc hane utan
fizetett ad6t a lakossdg. 1580-1582-1590-ben Nagy Kaél falu kilenc hane, 1620-ban 25 hane
utdn adozott (Vass, 1980). A torok kor idején mindvégig magyarok lakta falu teriiletét 1725-
ben Alsé Kdl puszta néven Dusnok falu mivelte (Barth, 1974). 1743-ban a Mikovinyi-
térképen Kdl és Hild Kdl (mai Hildpuszta) szerepel. 19. szdzadi térképen Gdll-ként illetve
Kall puszta néven jelolik (,,Karte von dem zum Coloczaer Erzbisthum gehorigen Praedium
Gall” 1821 KFL. VIIL 2. a. No. 113., ,,Kall érseki puszta térképe” 1855 KFL. VIII. 2. b. No.
205:1., ,,Kall érsekségi puszta térképe” 1858 KFL. VIIL. 2. b. No. 205:2. ,,Hild kalocsai érseki
uradalmi puszta Kalli ispansdga” 1893 KFL.VIIL 2. b. No. 371).

15.4.8. Pokahdz/Pokhadz

A telepiilésrdl korai adatokkal nem rendelkeziink. Csanki 1457-ben és 1487-ben Poka néven
emliti Solt székben (Csdnki, 1897). P6khdz minden bizonnyal dj alapitdsd, késé kozépkori
falu lehetett, mivel a teriileten (Hajés DNy-i hatdra) egyetlen Arpad-kori telepiilésnyom sem
ismert. Adatokat csak a torok defterek szolgdltatnak az egykori telepiilésrdl. Az 1548-as tahrir
defter szerint a faluban harom hane addzott. 1553-ban hdrom hanét, egy 1j hanét és egy bir6t
tartottak nyilvan, mig 1560-ban harom hanét. 1570-ben a négy hanés falu a budai kincstér
pénziigyi ellendrének, Mehmednek a javadalombirtoka volt (Vass, 1979; 1980; Csorba, 2000;
Kaldy-Nagy, 2008). 1578-ban a telepiilésen két hane, 1580-1582-ben két hane, 1590-ben egy
hane, 1620-ban négy hane adéfizetd volt (Vass, 1980). Az egykori magyarok lakta falu
teriilete 1725-ben puszta, ekkor Bogyiszl6 falu miiveli (Barth, 1974).
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15.4.9. Csalaegyhdz

Az egykori Csalaegyhdz telepiilésr6l és templomar6l mar igen régéta rendelkeziink
ismeretekkel. A falu nevét a csaszartoltési hatar Kis-, Kozép- és Nagycsala nevii része Orzi. A
csalai romokrdl ,,mondja a nép, hogy az egy Arpdd-kori herceg siremléke volna.” A romokrol
és leletekrdl a mizeumi szakma is igen hamar tudomast szerzett, 1870-es évek elején Révész
Gyorgy az aldbbiakat vetette papirra: ,,Csala pusztdn, mely Halassal hatdros, az it kozelibe
délrol Templomhely kozelibe, tobb hulldk kihdnyattak, koriilotte apro tengeri csigdk, hihetoen
nyakék lehetett — taldltattak és még rézhajtiik, kis rézkereszt-darabok. E koriil nagy darab
térségen lakdhely volt, Arpdd-hdzbeli kirdlyok pénze taldltatik, ezek t.i. Kdlmdné, II. Béldé,
Imréé, 111. Béldé, Il1. Istvdné és még kuntatdr pénz és IV. Béla pénze, ott vas nyil darabok, kis
kés, sarlo, balta, kiilonds vasdarabok, sok cserép, ko és tégla darabok, eziist fiiggo, sarkantyi,
egy ép cserépedény, sok vas szegek, varrotiik is.” Az 1960-as évek elején helyszinelést végzd
H. Téth Elvira megallapitotta, hogy ,.az erdégazdasdg teriiletén fakitermelés kozben néhdny
melléklet nélkiili, valosziniileg késo kozépkori csontvdz és tégla keriilt elo. Hitelesiteni a
teriiletet a stiriin beiiltetett fenyofdk miatt nem lehetett.” Két évvel késébb Koéhegyi Mihdly a
kovetkezOket jegyezte fel a helyszin megtekintése utan: ,,A pusztdtol DK-re mintegy 1200-
1500 m-re teriil el a csalai erdo, melynek keleti széle mellett kocsiut hiizodik. Ettél Ny-ra 80
m-re van a lelohely. A fenyvesekkel boritott teriileten 6 drkot taldltam, melyet biztosan a
csontvdzak és a templom megtaldldsa céljdbol dstak ismeretlen tettesek. Megdllapithato volt,
hogy legaldbb hdaromrétegii, kozépkori templom koriili temeto és templom van ezen a helyen.”
Egy magénlevélben a kovetkezOket irta: ,,A fteriileten nagyszdmi csontot taldltam, és
megdllapitottam, hogy ott egy kozépkori, templom koriili temeto teriil el. Ennek jo részét
megbolygattdk, de még tobb szdz sir van a fold alatt. A templom (nem kdpolna) romjaiba is

bedstak. Itt egy falu volt, mely alighanem a XVI. szdzad végén pusztult el.”

Csalaegyhdz telepiilésrdl igen kevés informécidval rendelkeziink. Engel Pal Csaszartoltés
északkelet-keleti hatdraban jelez egy Csaldnak nevezett, a kozépkor végére mar pusztava valt
telepiilést. Az 1560-as tahrir defterben nem szerepel. Az ugyanebben az évben Osszedllitott
timér defter Mehmed bin Musztafa timar-birtokaként emliti, jovedelme 238 akcse volt. 1570-
ben puszta, jovedelme 650 akcse, 1578-ban szintén puszta. Mikoviny Samuel 1743. évi
térképén Csalaként szerepel. (Torténeti attekintés Arnold—Knipl, 2002; Wicker—Knipl, 2005a;
2005b alapjan).
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15.5. Hitelesito feltarasok

15.5.1. Csalaegyhaz hitelesitd feltdardsa

A jelenleg erddvel boritott templomdombot 2001 tavaszdn és egy évvel késObb Wicker
Erikaval bejartuk. A hosszan elnyudld, kelet-nyugati irdnyd dombon tégladarabokat és
elszértan emberi vdzmaradvanyokat taldltunk. A 2002-es szemle alkalmaval a jobb
terepviszonyok hatdsdra a dombtetdon, egy kb. 2 méteres szakaszon, mintegy 40 cm
szélességben téglak és téglatormelékek slrlisodését figyeltik meg. Hasonld siirlisodés volt
ettdl 10 méterre, délre. Mindezek alapjan feltételeztiik, hogy a Kéhegyi Mihdly altal 1963-ban
azonositott templomot sikeriil megtaldlnunk.

A templom hitelesitésére 2002-ben keriilt sor. A teriiletet kutatéarkokkal vizsgaltuk meg. A
hitelesitd feltdras sordn a 70-80 cm vastagsdgban szétszantott, tormelékes talajszint alatt tobb
arokban is megtalaltuk az egykori templom alapfalait. A templomnak minden bizonnyal két
épitési fazisa volt. A K-i oldalon mélyitett arkokban egy valdsziniileg korai épitési szakasz
agyag-tégla épitési alapfalait, mig az E-i és D-i kutatéarkokban a késé kozépkori templom
téglatormelékes-habarcsos épitésii alapfalait tartuk fel. A kétféle alapozas helyenként egyiitt
jelentkezett, ez arra utalhat, hogy a masodik templom épitésekor felhasznédlhattdk a kordabbi
épiilet falainak egyes szakaszait. A kozépkorban atépitett templom jellemzdje a mély alaparok
€s a helyenként 80 cm-nél is szélesebb falak. A templom az északi és déli falszakasz
egymastol vald tdvolsdga alapjan 10 m széles volt. Ez mindenképpen egy igen nagy méretli
templomra utal. A templomot fenntarté telepiilés helyérdl jelenleg nem rendelkeziink
informdcidkkal, mivel a templom harom oldalr6l erddvel keritett. A terepbejards sordn igy a
kornyez6 teriileteket nem lehetett megvizsgalni, de minden bizonnyal valahol a mai Csalai

erdo teriiletén lehetett.

»2002. augusztus 10.

A suri aljnovényzet ellenére sikeriilt megtaldlnunk a feltételezett északi fal téglasordt. E
téglasorra merdlegesen, az akdcsorok 2 m széles kozében jeloltiik ki az E-I drkot. A kb. 2,5x
0,7 m nagysdgiu drokban a felszintol szamitott 50-70 cm mélységig kizdrolag szétszdntott,
tégla- és habarcstormelékes réteget taldltunk. Ez alatt sikeriilt feltdrni a mintegy 120 cm
mélységig terjedo alapozdsi drkot, valamint a voros szini, ziizott téglakbol dllo, habarcsos
alapozast. A falnak 70 cm-es szakasza vdlt az drokban megfigyelhetové. Tobbi részének
feltdrdsdra nem volt méd, mivel a fal benyiilt az akdcsor ald. Az E-I droktél 8 m-re DK-re
hasonlo nagysagu drkot jeloltiink ki (Ka drok), itt lényegesen kevesebb volt a téglatormelék.
Az drok mélyitését 60 cm mélységben abbahagytuk, ekkor még nem értiik el az altalajt,

helyette tole 2 m-re K-re jeloltiik ki a Kb drkot, mely 4%0,6 m nagysdgu volt. Az drok déli
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részében 60 cm mélyen elértiik az altalajt. A feltdrds sordn mindkét drokbol tobb emberi vdz
bolygatott maradvadnyai keriiltek elo. A tovdabbiakban négy, egymdstol elkiiloniilo feliileten (1-
4 feliilet) megtisztitottuk a felszint a novényzettol, feltételezve, hogy az esetleges
tormelékszorodds kijelolhet tovdbbi falszakaszokat. Ezt csak az 1. és 4. feliileten tudtuk
megfigyelni, melyek koziil az 1. jelezheti a templom északi vagy keleti faldnak a vonaldt,
esetleg a sarkot, az utobbi taldn a déli falat.

2002. augusztus 18-19.

Az egy héttel kordbban megtisztitott 1. és 2. feliileten jeloltiik ki a K-1 és D-l drkokat, tovabbd
a keleti fal feltételezett vonaldban a K-2, K-3 és K-4 drkokat. A D-l drokban 80 cm alatt
jelentkezett a déli fal kb. 60-70 cm széles sdvja, a kb. 150 cm széles alapdrokkal. A fal az E-I
drokban taldlt falszakaszhoz hasonloan téglatormelékes, habarcsos szerkezetii volt. Az drok
déli végében a mdr feltdrt szakasztol mintegy 50-60 cm-re egy uijabb hasonlo szerkezetii
falszakasz jelentkezett. K-I drok: Az F-I feliileten jeloltiik ki, mérete 2,2x0,7 m, a felszintol 70
cm mélységig a talaj bolygatott volt, alatta az drok kozepén egy kb. 80-90 cm széles, 10-15 cm
magas agyagalapozdst figyeltiink meg.; K-2 drok: Az drkot 2,5%0,5 m nagysdgiira jeloltiik ki,
a keleti fal feltételezett helyénél, majd meghosszabbitottuk 1,5 m-rel. Az drok kozepe tdjdn,
mintegy 80 cm mélységben, a K-1 drokban feltart agyagalapozdshoz hasonlo alapozdst
sikeriilt feltdrni, mely az drok kozepénél L alakban elfordult. Szélessége az drok déli faldndl
120 cm volt. A kemény sdrga agyag helyenként pirosasra égett, feliiletén néhdny tégladarabot
sikeriilt megfigyelni.; A K-3 drkot a K-2 drok meghosszabbitdsdban, attol K-re jeloltiik ki,
(2,5%0,6 m), benne vjabb agyagsdavokat és téglatormeléket taldltunk. A két, viszonylag keskeny
(30-40 és 40 cm), pdrhuzamosan futo sdv kozotti teriiletet téglatormelékes, habarcsos
omladék  toltotte  ki. Az

agyagalapozdson nagyobb

téglatormelékek voltak. ; K-4
[71]

irok: j mplom
drok: a keleti templomfal o CRe ]

feltételezett kozepénél hiiztuk a

3,3x 0.7 m-es drkot, melyben a P2l RA ]

bolygatott réteg (65 cm) alatt ]
jelentkezett, a mdr a K-3 @ Y)\
drokban megfigyelt jelenség: két 0 tm

)
agyagpadka kozott, mintegy 90 “
g/

cm  széles,  téglatormelékes,

omladékos réteg. A padkdk 28.abra: A hitelesité feltaras osszesité felszinrajza. (A feltért
falszakaszok sziirkével jelolve.)
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kiilso szélei 150 cm tdvolsdgra voltak egymdstol. A hitelesité dsatds eredményeibol
kovetkezik, hogy feltehetoleg két templom alapjait taldltuk meg. Az agyagos alapozds (K jelii
drkokban) egy korai (Arpdd-kori) templomra utalhat, mig a mély és széles alapdrokban
taldlhaté téglatormelékes, habarcsos alapozds (E-I és D-1 drok) egy kozépkori templom
maradvdnya lehet. Az agyagos és a tégldas rész helyenkénti egyiitt-jelentkezése pedig arra
utalhat, hogy a késébbi templom épitésénél felhaszndlhattdk az Arpdd-kori részeket. Az
Arpdd-kori templom méreteire a feltdrt nyomokbdl nem kivetkeztethettiink, mig a kizépkori
templomrol megdllapithattuk, hogy, szélessége 10 m volt, s a déli oldalon futo pdrhuzamos
alapozas feltehetoleg egy megerdsités nyoma. A kozépkori templom hosszdt nem sikeriilt
megdllapitani, de a pdrhuzamok alapjdn feltételezhetjiik, hogy legaldbb 15 m volt. A méretek
alapjan a kozépkori Csalaegyhdz jelentos templomos hely lehetett, s ennek megfelelo méretii

templommal rendelkezett.” (Wicker Erika hitelesito feltarasa, 2002. KIM RA 2004.1197.)

15.5.2. Csakanyfo templomdnak hitelesito feltardsa

Csakanyfo templomdnak helye régéta ismert. Tobb alkalommal régész is megtekintette a
foldmunkdk sordn elOkeriilt embercsontokat, épiiletmaradvanyokat. A terepbejards sordn
sikeriilt djra pontosan lokalizdlni a templom helyét. A teriilet a kordbbi évtizedekben
szOlomuvelés alatt allt, igy tervezett régészeti munkat nem lehetett folytatni rajta. Az elmult
években azonban tobb kordbbi szdldteriileten kivagtak az tiltetvényt, igy lehetdségiink volt a
hitelesitd feltardsra. Ennek sordn kutatérdkokkal vizsgéltuk meg a teriiletet. Az arkokban tobb
omladékos falszakaszt, alaparkot illetve egy faragott kovekbdl all6 alapfalat tartunk fel.
Sikeriilt lehatdrolni az egykori templom Kkiterjedését. Egyértelmtivé valt, hogy a hitelesitd

feltarast a templom K-1 részén végeztiik.

2012.08.06.

»A reggeli taldlkozo utdn Hajos Vdros Polgdrmesteri Hivatala dltal biztositott
kozmunkdsokkal a helyszinre érkeztiink. A hitelesitendo templom teriilete igen gazos,
helyenként a kordbban a teriiletrol kivdagott szolotuskok dltal szennyezett. A munkdt a teriilet
egy részének megtisztitdsaval kezdtiik. Megtisztitottuk a teriilet iittal pdarhuzamos 1,5 méteres
savjdt, tovabbd a Ny-i oldalon (miivelt sz0l6) egy hasonlé szélességii sdvot. A szondadrok
kialakitasdt a tisztitds utdn a Ny-i oldalon kezdtiik meg (1. drok). A talaj rendkiviil kevert,
erosen tormelékes volt. Mdr a felszintol kezdve nagymennyiségii tégla, ko, habarcs és aprora

tort embercsont keriilt el6. Az 1. drok DNy-i végén (a foldiittol mintegy 2 méterre) massziv,
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habarcsos-téglas omladék (esetlegesen alapfal) jelentkezett mintegy 1-1,2 m szélességben (1.

objektum). Az drok tobbi szakaszdn régészeti jelenséget nem tapasztaltunk.
2012.08.07.

Folytattuk az 1. drok mélyitését, illetve meghosszabbitottuk E-i irdnyban. Az 1. objektum K-i
oldaldn kiszélesitettiik az drkot, rdbontottunk az objektumra. Az 1. drok mélyitése sordn az 1.
objektumtol mintegy 4-5 méterre, kb. 1 m széles, faragott kovekbol és kevés tégldbdl dllo in
situ alapozas jelentkezett (2. objektum). Az alapozds a K-i oldaldn egyértelmiien megszakad,

ezért elképzelheto, hogy egy oszlop alapozdsa.

Az 1. droktol mintegy 2-2,5 méterre megnyitottuk a 2. drkot. Ettol mintegy 5 métere K-re
megnyitottuk a 3. drkot. A 2. drok talaja az 1. drokhoz hasonloan nagyon kevert, tormelékes.
A 3. drok talaja lényegesen tisztdbb, csak kis mennyiségii toredezett embercsont és épitoanyag
tormelék nehezitette a munkdt. A kutatodrok nagy valosziniiséggel mdr a templom teriiletén
kiviil helyezkedik el. A 2. drok kozépso részén jelentkezett az elsé drokban tapasztalt
omladékréteg (3. objektum). Az 1. drokban a 2. objektumtdl mintegy 4-4,5 métere E-ra
téglatormelékes, omladékos, nehezen észreveheto sdv jelentkezett (4. objektum), ami

esetlegesen egy kitermelt alapfal nyoma lehet.
2012.08.08.

Folytattuk a 2. és 4. drok mélyitését. Rabontottunk a 2. objektum Ny-i oldaldra. Ennek
alapjdan feltételezhetjiik, hogy a feltdrt alapozds egy egykori oszlophoz tartozhatott.
Megkezdtiik az 1. és 3. objektum kozotti rész megtisztitdsdt. Az omladékréteg egyértelmiien
jelentkezett az objektumok kozétti teljes feliileten. A 4. objektumtél E-ra az 1. drok anyaga
kitisztul, tovdbbi régészeti jelenség benne nem taldlhaté. Amennyiben az 1. objektumot a
templom D-i faldnak, a 2. objektumot pedig oszlophelynek tekintjiik, feltételezheto, hogy a 4.
objektum a templom E-i alapozdsi drka lehetett. Az alapozdst kitermelték, az drkot kissé
vildgosabb szine és morzsalékosabb anyaga jelzi. Megkezdtiik a foldittal pdrhuzamos, EK-
DNy irdnyu 4. drok kialakitdsdt. Az drok talaja barna, kissé bolygatott. Mintegy 70-100 cm
mélységben embercsontok jelentkeztek, feltehetoleg anatomiai rendben. Ez mdr a bolygatott
szint alatti réteg lehet, minden bizonnyal in situ sirokkal. A feltdrds tervezett idejébol
hdtralevo egy napra tekintettel, nem kezdtiik meg a jelentkezo, feltehetoleg bolygatatlan sirok

felkutatdsdt és feltdrdsdt. Az drok mélyitését befejeztiik.

Az 1. és 2. droktol K-re, DK-re megvdltozik a talaj. Ez minden bizonnyal dsszefiiggésben van
az egykori templom kiterjedésével. Az épiilet teriiletén igen tormelékes, vildgossdrgds finom
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homok, mig a 3. és 4. drok kornyezetében sotétbarna loszos-homokos az altalaj. A talaj

vdltozdsa és a 3. és 4. drok gyakorlatilag leletanyag mentessége azt jelentheti, hogy a

templom K-i végét taldltuk meg.

2012.08.09.

Kibontottuk a 4. objektumot. Betoltése apro koves, tégladarabos, habarcsos. Bdr szine nagyon

hasonlo a kornyezo altalajhoz, a bontds sordn jol kovetheto a betoltés, az objektum szélei jol

megfoghatok voltak. Megtortént a feltdrt teriilet megtisztitdsa, elokészitése a dokumentdldsra.

Megtisztitottuk a 2. objektumot, esetlegesen lehet egy fal alapozdsa is.

A kérdés

megvdlaszoldsa csak a teriilet teljes feltardsdtol varhato. Az 1. és 3. objektum tisztitdsa sordn

egyértelmiivé  vdlt, hogy  ugyanazon
omladékhoz tartoznak. Folytattuk a 4. drkot
K-i irdnyban. A felsé¢ 40-50 cm részen
bolygatott, embercsontok jelentkeztek, az
drok dsdsa sordn épitoanyag gyakorlatilag
nem keriilt el6. A feltehetoleg ép sirokat

rejto réteget nem értiik el.
2012. 08.10.

Megtortént a teriilet teljes geodéziai
felmérése. A teriilet teljes dokumentdldsa

utdn a kutatodrkokat betemettiik, a teriiletet

tereprendeztiik.” (Knipl Istvdn hitelesitd

feltardsa, 2012)

29. abra: A hitelesité feltaras osszesit6é
felszinrajza. (A feltart falszakaszok sziirkével
jelolve)
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15.6. Homokmozgasok a torténeti idékben
A homokmozgés iddszakai - az ember tdjatalakité tevékenységének megjelenéséig - szoros

Osszefiiggést mutattak az aktudlis klimaval. Az enyhébb, csapadékosabb éghajlati szakaszok a
beerddsiilés, talajképzodés idOszakai, mig a homokmozgds a hidegebb, szarazabb
periddusokban kovetkezett be, amelyek sordn a gyér novényzettel fedett buckdkon a szél
viszonylag konnyen megbonthatta a felszint, és igy el6idézhette a homok mozgasba
lendiilését. Ilyen periodus a pleisztocén sordn tobb alkalommal is volt (Borsy, 1977a,b;
Gaébris, 1995; Gabris, 2003; Molnéar-Krolopp, 1978; Molnar-Geiger, 1981). A boredlis sordn
azonban csak az akkumuldciés homokmezdkon és a magasabb homokszigeteken indult meg a
mozgés, mig a vastagabb 10sszel fedett teriileteken folytatédott a talajképzdédés. Ekkor mér
nagyméretli homokformak nem keletkeztek (Borsy, 1977a, b). A hipotetikus megkozelitések
szerint a csapadékosabb Atlanti fazis idején csak lokélis homokmozgasok voltak, amelyekre
az eltemetett talajszintek utalnak (Borsy, 1977a; b; Gabris, 2003). A holocén masodik felében
egyre jobban meger0sodott az ember természetre gyakorolt hatdsa, amelynek kovetkeztében
mind idOben, mind térben széttagolt mozgasok jottek létre (Gébris, 2003). Az utdbbi
évtizedek kutatdsai - a természettudomanyok és a régészet egyiittmiikodésének hatdsara -
eredményeként ma mar sok uj ismerettel rendelkeziink a torténeti korokban bekovetkezett
lokdlis homokmozgédsokrdl. A torténeti homokmozgasok legkordbbi szakasza a Duna-Tisza
kozén a bronzkorban volt (Gabris, 2003; Ujhazy et al., 2003; Nyari — Kiss, 2005; Kiss et al.,
2006; Nydri et al., 2006; Nyari et al., 2007; Sipos et al., 2006). Ezt kovetdéen hosszabb idon
keresztiil a stabilizdlodott felszin nem tette lehetdvé a homok megindulésat.

Erre csak a Kr. u. 3-4. szdzadban, a szdrazabba vél6é klima és az ember kornyezetatalakitod
tevékenységének egyiittes hatdsdra, a szarmata korszakban keriilt sor (Racz, 2006; Persaits et
al.,, 2008). Az ekkori eolikus tevékenység nyomait a Duna-Tisza koze tobb teriiletén is
sikeriilt kimutatni (Loki-Schweitzer, 2001; Kiss et al., 2006; Nyaéri et al., 2006; Nyari et al.,
2007; Sipos et al., 2006; Knipl et al., 2007; Nyari et al., 2009). A késoébbi torténeti korok
sordn is tobb alkalommal mozgésba lendiilt a homok, igy népvéandorlds kori (Nyari-Kiss,
2005; Kiss et al., 2006; 2008; Nyari et al., 2006; Sipos et al., 2006), Arpéd—kori
(Loki-Schweitzer, 2001; Gébris, 2003; Ujhazy et al., 2003; Nyari et al., 2006; Knipl et al.,
2007; Kiss et al., 2008; Nyari et al., 2009) és késé kozépkori (Stimegi, 2001a; Kiss et al.,
2006, 2008; Nyari et al., 2006; Sipos et al., 2006; Nyéri et al., 2007) mozgéast is sikeriilt
kimutatni. A legfiatalabb homokmozgasok a torok korban és az udjkorban (18-19. sz.)
torténtek (Borsy, 1977a,b, 1987, 1991; Marosi, 1967).
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15.7. Térképek
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1. térkép, A vizsgalt teriilet az 1. katonai felmérés térképén




2. térkép, A vizsgalt teriilet az II. katonai felmérés térképén
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4. térkép, Neolit régészeti lelohelyek

184



ceds

o] gyimélesos/
3 SZO10

E legelé
m belteriilet

5. térkép, Rézkori régészeti lelohelyek
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10. térkép, Arpad-kori (kora kozépkori) régészeti lelghelyek
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11. térkép, Késé kozépkori régészeti lelohelyek
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12. térkép, Régészeti lelohelyek Osszesité térképe
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13. térkép, Telepiilési zonak a neolitikum idészakaban
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14. térkép, Telepiilési zonak a rézkorban
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16. térkép, Telepiilési zonak a vaskorban
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17. térkép, Telepiil
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18. térkép, Telepiil
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19. térkép, Telepiilési zonak az Arpad-korban (kora kézépkor)
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