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1. Bevezetés: a kutatas célja és modszerei

A grammatikalizacidval mint diskurzus-, illetve pragmatikai jelenséggel foglalkozo
torténeti pragmatikai megkozelités keretében az utdbbi évtizedekben jelentds eredmények
sziilettek (1. tobbek kozott Hopper és Traugott 1993; Traugott 1999; Kearns 2002; Traugott és
Dasher 2004 [2002]; Bybee 2002 ¢s 2005 [2003]; Fitzmaurice ¢és Taavitsainen 2007), amelyek
tallépnek a folyamat hagyoményos, elsdsorban a grammatikai aspektusokra koncentralo
megfogalmazasan. A torténeti pragmatika dinamikusan fejlédd kutatési terlilete szamara az
adatok ¢és a modszertan kérdése is egyre inkabb elétérbe keriil (v6. Fitzmaurice ¢€s
Taavitsainen 2007), visszatilkrozve a metanyelvészeti szakirodalom legujabb tendenciait,
amelyek a nyelvészeti kutatds adatainak €s modszereinek a vizsgalatat tlizik ki célul (1.
Fischer 2004; Lehmann 2004; Penke ¢és Rosenbach 2007 [2004]; Kepser és Reis 2005;
Kertész és Rakosi 2008a, 2008b ¢és 2012). Kutatasommal ezen iranyvonalhoz kivantam
csatlakozni.

Disszertaciomban a katalan ,,anar + FI” szerkezet grammatikalizaciojanak kezdeti
szakaszat vizsgaltam torténeti pragmatikai megkozelitésben. Ennek a szerkezetnek a
grammatikalizacios jelentésvaltozasa azért érdekes, mert a folyamat végeredménye eltér a
vildg mas nyelveiben fellelhetd hasonld mozgasigés szerkezetek grammatikalizacidjaban
tapasztaltaktol. Kutatdsom célja az volt, hogy amellett, hogy allast foglaljak a vonatkozo
szakirodalom egyes vitds kérdéseiben, annak eredményeit részletes kontextudlis elemzésen
alapuld, — eddig hianyz6 —, torténeti pragmatikai elemzéssel egészitsem ki. Egy ilyen
elemzéstél nemcsak a konkrét katalan szerkezet jelentésvaltozdsara vonatkozdan, de az
univerzalis jelentésvaltozasi tendenciakat illetden is Uj informaciokat remélhettem.

Mivel kutatdsom a torténeti pragmatika teriiletére tartozik, igy az ezen a teriileten
elfogadott adatokat és érvelési modokat hasznaltam, els6sorban a 13—16. szazadbol szarmazo,
spanyol €s katalan nyelvii torténeti szovegeket tartalmazo korpuszra épitve. Mivel a katalan
sanar 'megy’ + FI” szerkezet kozépkori hasznalata szembedtld hasonlosagot mutat a
kozépkori spanyol ,jr ’megy’ (a) + FI” szerkezet hasznalataval, igy Osszehasonlitasuk
kézenfekvd volt. A spanyol adatok bevonasa a vizsgélatba azért volt hasznos, mert az analog
spanyol ,.ir (a) + FI”” szerkezet valtozasa a vilag mas nyelveinek mozgésigés szerkezeteihez
hasonléan zajlott, grammatikalizacidja egy univerzalis tendencidba beleilld, jol dokumentalt
folyamat, mig a katalan ,anar + FI” szerkezet grammatikalizaciojat illetben nem
rendelkeziink egyetlen jol dokumentalt tipologiai parhuzammal sem. E mozgasigés
szerkezetek hasznalatat tovabbi, funkciondlisan hasonld kozépkori perifrazisokkal 1is

Osszehasonlitottam: nevezetesen a katalan és a spanyol ,pensar (de) + FI” és ,comencar



‘(el)kezd’ (a/de) + FI” szerkezetekkel. A vizsgalat korpusza igy a ,,’megy’ + FI” szerkezet
814 eldfordulasat, valamint a ,,’gondol’ + FI” szerkezet 221 és az ,,’(el)kezd’ + FI” szerkezet
868 kijelentd modu, befejezett mult idében ragozott igével allo eldfordulasat tartalmazta. Bar
kvantitativ modszereket 1s alkalmaztam, a kutatds elsOsorban a torténeti kontextusok
kvalitativ elemzésén alapult (v6. Navarro 2008).

Disszertaciom masodik célja volt, hogy a kutatas folyamatara metanyelvészeti
szempontbol reflektalva a torténeti pragmatikai kutatdsok modszertananak egyes kdzponti
kérdéseit is megvizsgaljam. A kutatds folyamatat mintegy ,kiviilrél szemlélve” azt is
megmutattam, hogyan lehet egymassal versengd hipotézisek kozott donteni moddszertani
megfontolasokat is figyelembe véve. E célra Kertész ¢és Rékosi (2012) metanyelvészeti

modelljét vettem alapul.

2. Elméleti hattér

Kutatasom elméleti keretéiil a grammatikalizacio-elméletet (grammaticalization
theory) valasztottam. A grammatikalizacio torténeti pragmatikai megkozelitésében a formai
megfontolasok mellett kiemelkedd szerep jut a pragmatikai kornyezet vizsgalatanak,
amelyben ez a folyamat lezajlik. A jelentésvaltozas kontextusainak egyik legfontosabb
jellemzdje, hogy azokban szemantikai kétértelmiiség van jelen vagy valamilyen pragmatikai
kovetkeztetés meriil fel. A szakirodalomban mara széles korben elfogadotta valt az a nézet,
miszerint egyes pragmatikai kovetkeztetések konvencionalizaloddsa, majd szemantikaiva
valdsa a grammatikalizdci6 folyamatanak részét képezheti (1. Hopper és Traugott 1993;
Traugott 1999; Levinson 2000; Kearns 2002; Traugott €¢s Dasher 2004 [2002]).

A mozgasigék, koztiik a *megy’ jelentésii lexikai egység kiilonb6zd konstrukcidokban,
szamos eltér6 grammatikai jelentés kialakuldsanak kiindulopontjai lehetnek a viladg
nyelveiben. A spanyol ¢és a katalan, e két teriiletileg és nyelvészeti szempontbodl is egymashoz
kozeli ujlatin nyelv is tobb, a *'megy’ jelentésii elemmel alkotott fordulatot ismer €s ismert a
kozépkorban is. Ezek egyike a mind a katalanban, mind a spanyolban megtaldlhato, a *'megy’
jelentésti 1gébdl és egy fonévi igenévbol allo Osszetétel, amely mar a kozépkori katalanban
(,,anar + F17), és a kozépkori spanyolban (,,ir (a) + FI”) is hasznélatos volt. E perifrazisok
grammatikalizicidja sordn a benniikk szerepld mozgasige lexikai jelentését elveszitve
grammatikai jelentésre tett szert, ez a jelentés azonban eltér a két nyelvben. Az ,.ir (a) + FI”
szerkezetbdl a spanyolban kozeljovo alakult (,,ir a + FI”’), mig a katalanban, az Gjlatin nyelvek
kozott egyediilalloan, a *megy’ jelentésti igébdl a befejezett mult id6 (,,anar + F17”°) segédigéje

valt.



3. Targytudomanyos eredmények
3.1. Morfolégiai elemzés

A kataldn ,anar 'megy’ + FI” és a spanyol ,jr ’megy’ (a) + FI” kezdetben
c¢lhatarozoi szerkezetek voltak, melyek egy adott cselekvés céljaval végrehajtott mozgast
fejeztek ki: *megy csindlni valamit’. A kézépkori eléforduldsokban esetenként a szerkezet két
tagja, azaz a ragozott ige ¢€s a fonévi igenév kozott prepozicid jelenik meg. A szerkezet korai
el6forduldsaiban ugyanakkor az anar/ir 'megy’ ige allhatott jelen és mult idében is. Els6
Iépésben ezen prepozicidos €s prepozicid nélkiili, illetve jelen és mult idejii ragozott igét
tartalmazo valtozatok megoszlasat vizsgaltam meg.

A ragozott ige és a fonévi igenév kozott esetlegesen megjelend a prepoziciot illetden a
torténeti korpusz elemzése a kovetkezd eredményeket hozta. Mivel a kdzépkori
nyelvéllapotban az a prepozicids valtozat megjelenése joval korlatozottabb, mint a prepozicid
nélkiili€, és inkabb a késdbbi szovegekben talalhatdé meg, feltételezhetd, hogy a vizsgalt
mozgasigés szerkezet eredeti valtozata a prepozicid nélkiili verzid volt, igy a jelentésvaltozas
kezdeteinek vizsgalatakor ezeket az eldéfordulasokat kell els6sorban figyelembe venniink.
Sajat kutatadsom €s mas szerzok eredményeire alapozva feltehetjiik, hogy a katalanban az
sanar + FI” grammatikalizaciojdnak eldrehaladasaval parhuzamosan szaporodott el az a
prepozicio hasznalata azoknak az eseteknek az elkiilonitésére, amikor az anar sz6 szerinti
jelentésében, foigeként szerepelt.

A masodik szempontot, a ragozott ige igeidejét figyelembe véve a kovetkezd
eredményeket kaptam. A jelen, illetve mult ideji ragozott igés valtozatok megoszlasa
kiilonbséget mutatott a két nyelvben, ami arra utalt, hogy a katalan és a spanyol szerkezet
fejlodésének kiilon ttra térése mar a kozépkori nyelvallapotban megkezd6dott. Az
el6forduldsok vizsgélata arra utalt, hogy a katalanban a jelen idejii ragozott igét tartalmazo
verzié mult idejii referencidju kontextusban késébbi fejlemény, mely az 1d6 elérehaladdsaval
fokozatosan terjedt el. A jelen ideji ragozott igével allo eléfordulasok ugyanakkor nem
mutattdk a torténeti jelen jellemzdit, inkdbb mar grammatikalizalodott formakként voltak
értelmezhetéek. A spanyol korpusz nem tiikrozte a jelen idejii ragozott igés eléfordulasok

hasonlo terjedését.

3.2. Osszehasonlitas funkcionalisan hasonlé szerkezetekkel

A morfolégiai jellemzdokkel kapcsolatos eredmények alapjan a katalan ,.anar + FI1”

szerkezet jelentésvaltozasdnak vizsgalatakor a prepozicid nélkiili, befejezett miltban ragozott



igét tartalmazo verziot vettem alapul. Figyelembe véve, hogy a ’szandék’ jelentés a
célhatarozoi mozgasigés szerkezetek jovo i1doveé alakuldsanak koztes allomasa a vilag tobb
nyelvében (vo. Bybee és Pagliuca 1987; Bybee et al. 1994; Bybee 2002: 181; Heine és Kuteva
2002: 161-163), annak vizsgalatat tiztem ki célul, hogy vajon a katalan Osszetett mult
torténetének kezdetei is hasonloan alakultak-e. Ennek tesztelésére egy korabeli, szandékot
kifejez0 perifrazisra, a ,,pensar ’gondol’ (de) + F1” szerkezetre vonatkoz6 adatokat vontam be
a vizsgalatba. Szemiigyre vettem tovabba a korabbi szakirodalom azon megallapitdsat is,
miszerint a kérdéses kdzépkori katalan szerkezet inchoativ aspektust kifejezé (kezdetre utalo)
perifrazis volt. E célbdl a ,,comengar ’(el)kezd’ (a/de) + FI”” inchoativ perifrazist valasztottam
az Osszehasonlitds alapjaul.

A szerkezetekben megjelend fonévi igenevek szemantikai csoportjait rogziilt helyi
sémakon keresztiil mutattam be, mert azt feltételeztem, hogy a katalan mozgasigés szerkezet
jelentésvaltozasa e gyakori kombinaciokbdl indulhatott ki. Részletes kontextudlis elemzéssel
vizsgaltam meg e harom szerkezetben a fOnévi igenevek hasznalatat, a hasonlosagokat és
kiilonbségeket keresve. A ,,’megy’ + FI”, ,’gondol” + FI” és ,,’(el)kezd’ + FI” szerkezetek
el6forduldsainak 6sszehasonlitasa egyfajta funkcionalis hasonloséagot tart fel az ,,anar + FI”, a
wpensar gondol’ (de) + F1” és a ,,comengar ’(el)kezd’ (a/de) + FI” szerkezetek kozott, hiszen
mindharom funkcidja a hallgatosag figyelmének felkeltése lehetett. A kontextusok kvalitativ
elemzésével azonban, e funkciondlis hasonlosdg mellett, a szerkezetek jelentésének
kiilonbsége 1s valosziniisithetd volt. A részletesebb elemzés megmutatta, hogy az ,.anar + FI”
hasznalata nem a ,,comencar ’(el)kezd’ (a/de) + FI” szerkezet hasznalataval, hanem a ,pensar
‘gondol’ (de) + F1” szerkezetével allithaté parhuzamba. E két szerkezet befejezett, teljes
egészében megvaldsult cselekedetet ir le, és ennek a befejezettségnek nagy szerepe lehet a
katalan mult i1d6 kialakulasdnak magyarizataban: e kezdetben csupadn a kontextusbol
kikovetkeztethetd jelentéstartalom épiilhetett be a mozgasigés szerkezet kodolt jelentésebe.

A kutatas eddigi eredményei alapjan tehat a katalan és spanyol mozgasigés
szerkezetek grammatikalizacios jelentésvaltozasdnak kezdete hasonloan jellemezhetd: az
eredetileg célhatarozodi, azaz egy cselekvés céljaval végrehajtott mozgasra utald szerkezetek
szandékot kifejezd szerkezetté alakultak, és a cselekvést végrehajté alany elhatdrozasara,

akarati vilagara valo utalas altal alkalmassé valtak a leirasnak dinamizmust kélcsondzni.



3.3. Kontextualis elemzés

A torténeti korpuszban talalt eléfordulasok jelentds részét csatajelenetek leirdsaban
talaltam, amely e szerkezet tipikus kontextusa. A tartalmon talmutatd, méas szempontokat is
bevond elemzéssel azonban tobbféle kontextustipust sikeriilt elkiiloniteni, amelyek segitettek
a jelentésvaltozas folyamatanak feltdrasaban. A jelentésvaltozas menetének feltarasakor a sz6
szerinti jelentésben allo eléforduldsokbdl indultam ki. Azoknak a kontextusoknak a csoportjan
beliil, ahol a mozgas jelentése tulajdonithaté volt, tobb tipust kiilonitettem el. Egyes
kontextusokban csak a mozgasra utald jelentés volt tulajdonithatd, mig madasokban
kétértelmiiség volt jelen. Mivel a jelentésvaltozds kontextusainak egyik legfontosabb
jellemzdje, hogy azokban kétértelmiiség van jelen vagy valamilyen pragmatikai kovetkeztetés
meriil fel, igy azokra a kontextusokra koncentraltam, amelyekben az eredeti jelentés €s egy
masik értelmezés is tulajdonithato volt.

Mar egyes korai eléforduldsok is arra utaltak, hogy a térbeli elmozdulés kifejezésén tal
a szerkezet tovabbi funkcioval is birhatott. Meg kell emliteni azokat a kontextusokat, ahol, bar
az anar ige szd szerinti jelentésben is interpretalhatd volt, a mozgas kifejezése mégis
redundansnak hatott. Azok a kontextusok is figyelemre méltdak, ahol az anar ige elhagyasa
esetén is értelmezhetd a diskurzus, igy lehetdveé valik, hogy a befogadd annak megjelenését
masképp értelmezze. Az ilyen kontextusokban indulhatott meg a szerkezet
grammatikalizicidja. Az ujfajta értelmezést mas tényezOk is eldsegithették. Azokat az
el6forduldsokat, ahol a mozgés jelentése lehetséges, egy tovabbi szempont szerint is
csoportositottam. Egyes kontextusokban az eléfordulast tartalmazdé megnyilatkozas ugy
folytatodott, hogy a fonévi igenévben a mozgas céljaként feltiintetett esemény tényleges
bekovetkeztére, befejezettségére lehetett kdvetkeztetni, mig masokban ilyen kdvetkeztetés
nem volt lehetséges. Eldbbiekben, bar hianyzott a fOnévi igenévben leirt cselekvés
befejezettségének explicit kifejezése, a diskurzus koherencidja érdekében azt mégis
feltételezni kellett, igy a gyakori haszndlat révén erds asszociacios kapocs johetett 1étre ezen
kovetkeztetés €s a perifrazis hasznalata kozott. Végiil, meg kell még emliteni azokat a
kontextusokat, ahol a mozgés feltehetdleg igen sziik téren beliil zajlott, és egyes esetekben
még az is felmeriilt, hogy vajon érdemes-e egyaltalan feltételezni. Ilyenkor a diskurzus a
mozgas feltételezése nélkiil is koherens marad, ilyen értelemben ezek a kontextusok eltérnek
azoktol, amikor a szereplok ténylegesen nagy tavolsagokat tesznek meg, és nemcsak

helyvaltoztatas, hanem helyszinvaltas is torténik.



A fenti kontextustipusok megoszlasanak vizsgalata a szovegekben a kovetkezd
eredményeket hozta. Az i1d6 eldrehaladtaval csokkent azon kontextusok szama, ahol a
'mozgas’ értelmezés lehetséges, ¢és nott azoké, ahol nem lehetséges a mozgasra utald jelentés
tulajdonitasa. Ez a tendencia akkor is megfigyelhetd volt, ha a jelen id6ben ragozott igét
tartalmazo eléfordulasokat a torténeti jelen példainak tekintjiik, bar a torténeti jelen-hipotézis
elvetésekor sokkal hangstlyosabban mutatkozott meg.

Hasonloképpen vizsgaltam meg a kontextustipusok és a ragozott ige igeidejének
Osszefliggéseit. Az eredmények a befejezett multban allé ragozott igék esetében azon
kontextusok visszaszoruldsara utalnak, ahol nem Ilehetséges a mozgés jelentésének
tulajdonitasa. FeltehetOen azért, mert ennek a szerepét atvette a jelen idében ragozott igés
el6fordulds. A jelen ideji eléforduldsok ugyanis elsésorban azokhoz a kontextustipusokhoz
voltak kothetéek, amelyekben nem lehetséges az anar igének az eredeti, mozgasra utald

jelentését tulajdonitani.

3.4. Versengo hipotézisek kozotti dontés

A kutatds e pontjan a sajat elemzéseim eredményeibdl €s a szakirodalombol levont
konkluziokat Osszevetve arrdl kellett dontést hoznom, hogy vajon a jelen idében vagy a
befejezett multban ragozott igét tartalmazo -el6fordulasokbol kiinduld jelentésvaltozas
feltételezését érdemes-e elfogadni. A tudomanyos elméletalkotds egy modelljére, a p-modellre
(Kertész és Rakosi 2012) alapozva ehhez modszertani megfontolasokat hivtam segitségiil. A
metodologiai vizsgalat alapjan a szakirodalom azon feltevése bizonyult plauzibilisnek,
miszerint a katalan ,,anar + F1” szerkezet grammatikalizacios jelentésvaltozasanak leirasakor
a befejezett mult idejli ragozott igés eléforduldsokbdl kell kiindulnunk. Implauzibilisnek
bizonyult viszont a torténeti jelen-hipotézis, amely a szerkezet jelen idejli ragozott igét
tartalmazo példaira helyezi a hangsulyt.

A befejezett mult idejli formakbdl kiindulva a spanyol és katalan mozgasigés
szerkezetek késobbi eltérd fejlodésére is magyarazat adhatd. Az eltérés annak koszonhetd,
hogy a katalan ,anar + FI” jelentésvaltozdsa nem olyan kontextusokhoz kothetd, mint
amilyenekhez a vildg nyelveiben megfigyelhetd hasonld mozgasigés szerkezetek jovo idové
alakulasat kotik. A katalan szerkezet grammatikalizacidja ugyanis olyan mult id6 referencidju,
narrativ kontextusokban zajlott, ahol a szerkezet ragozott igéje mult idejli és befejezett

aspektust volt. Ezekben a hasznalati kontextusokban a fonévi igenévben megjelolt cselekvés



befejezettségére vald kovetkeztetés valt lehetové. Ez a kovetkeztetés a gyakori hasznalat
révén erdsen a formahoz kapcsolodott, majd beépiilt annak kddolt jelentésébe.

Osszefoglalva, a kutatas eredményei alapjan a vizsgalt katalan mozgéasigés szerkezet
grammatikalizacios jelentésvaltozasa univerzalis tendencidkba is beilleszthetd. A folyamat
kezdete az eredetileg célhatarozoi mozgasigés szerkezetek szandékot kifejezd szerkezetté
alakuldsanak tendenciajat koveti. A szerkezet tovabbi fejlodése pedig kapcsolatba hozhato
azzal a fejlddésvonallal, amikor mozgasigés szerkezetek diskurzusszervezd funkciot vesznek
fel. A katalan szerkezet alakulasdnak egyedi jellegzetességei a nyelv grammatikaja 4ltali

megszoritasokkal magyarazhatoak.

4. A dolgozat modszertani eredményei
4.1. A torténeti adat fogalmarol és statusarol

Disszertaciom moddszertani fejezetében a nyelvészeti adatok problémajat a torténeti
pragmatikdra vonatkozéan vizsgaltam meg. Ezen a terilleten az adatkérdés
hangsulyozottabban jelentkezik, éppen a kutatas torténeti, valamint pragmatikai jellege miatt.
A diakron teriiletek nehézségei egyrészt a tOorténeti pragmatika adatforrasainak
korlatozottsagaban mutatkoznak meg: e kutatasi tertiletnek tobbek kozott le kell mondania a
diskurzus kiegészitéses tesztekrdl és a kisérletekbdl szdrmazo adatokrol, az anyanyelvi
besz¢élok nyelvi itéleteir6l csak kozvetetten juthat informacidhoz, az irott forrasok pedig
csupan ,,megkozelitd evidenciat” nyujthatnak. Masrészt, a kutatds — pragmatikai jellegébdl
kovetkezOen —, a jelentés nehezebben hozzaférhetd szintjeit is érinti, amelyekre nézve
nehézkesebb az adatgylijtés. A torténeti pragmatikai vizsgélatok ezért az adatforrasok minél
sz¢élesebb korét kell, hogy integraljak.

A disszertacioban bemutatott nyelvtorténeti kutatdsban magam is igyekeztem minél
tobbféle adattipust felhasznalni. Bar a kutatds elsddlegesen torténeti korpuszon alapulo
adatokra épiilt, a vizsgalat kontextusaban szamos egyéb adattipus is jelen volt (pl. a jelenlegi
nyelvallapotra vonatkozd adatok, tipologiai adatok, enciklopédikus vagy metanyelvészeti
informaciok bevondsan alapul6 adatok). Ugyancsak alkalmaztam az adatforrasok bdvitésének
azt a modjat, amikor hasonl6 korabeli szerkezetek eldfordulasait is bevonjuk a vizsgélatba.

Disszertaciomban megvizsgaltam a térténeti adat hagyomanyos, a torténeti szovegben
talalt eléforduldsok szinoniméjaként valo felfogéasaval kapcsolatos problémaékat, arra a
kérdésre keresve a valaszt, hogy mi is a torténeti korpuszadat valdjaban, €s hogyan vesz részt

a kutatas folyamataban. A korpuszon alapul6d adatokkal kapcsolatosan felmeriild nehézségek



vizsgélatahoz, amelyek csakagy eredhetnek a kutatdo nyelvész nyelvi intuicidjanak
bevondsabol, mint maguknak a torténeti dokumentumoknak a jellegébdl, Kertész és Rakosi
(2012) p-modelljét vettem alapul. A p-modell Ujszerli adatfogalmanak a torténeti
korpuszadatokra valo alkalmazéasaval értelmezhetdekké valtak a vonatkozd metodologiai
problémdk. A p-modell adaton plauzibilis kijelentést ért, amelynek két komponensbdl allo
szerkezete van: az informacioértékén tul egy plauzibilitdsi értéket is tartalmaz, amely
valamely forras alapjan rendelhet6 hozza. A korpusz hasznélataval kapcsolatban a Kertész és
Rakosi (2012: 173—175) altal felvetett problémékat a sajat meglatdsaimmal kiegészitve ¢€s a
torténeti korpuszadatokra adaptalva targyaltam, kiilonos hangsulyt fektetve tobbek kozott a
pozitiv €s negativ evidencia kérdésére, a potkompetencia hasznalatanak jelenségére a torténeti
kutatasban, és a kozvetettség kérdésére.

Mindezen megfontolasok alapjan arra az eredményre jutottam, hogy a korpuszt, €s igy
természetesen a torténeti korpuszt sem tekinthetjiik teljes mértékben megbizhatd forrasnak,
amelyen teljesen bizonyos kijelentések alapulnak. Mivel a korpuszadatok esetén minden
plauzibilitasi értékét a tovabbiakban mas forrasokbdl szarmazo6 adatok plauzibilitasi értéke is
befolyésolja, a korpuszadat integralt forrasbol szarmazo adatnak tekinthetd. A korpusz mint
adatforrds mellett tovabbi adatforrasként szerepel a kutatd nyelvi intuicidja, a korabbi
kutatdsok eredményei, valamint az elmélet. Kovetkezésképpen a korpuszadat csak részben
korpuszon alapulé adatnak, vagy egy korpuszbeli el6fordulasbol kiinduld, az alapjan
konstrualt adatnak tekinthetd. A torténeti korpuszadat megkonstrudldsakor a korpuszbeli
el6forduldsokon tul tovabbi informacidkat is szamitasba veszilink, amelyek (tobbek kozott) a
kovetkezdkre vonatkozhatnak: a vizsgalt nyelvi forma tovéabbi eléfordulasai, az eldfordulas
helye, a tagabb kontextus, tovabbi hasonld kontextusok, a teljes nyelvallapot, kordbbi ¢és
késObbi nyelvallapot(ok), a jelenlegi nyelvallapot, maga a torténeti szoveg ¢€s esetleges

tovabbi kéziratai, forditasai, az adott kor irasbelisége, tipologiai informéciok.

4.2. A kontextus fogalma a torténeti kutatasban

Disszertaciom modszertani részében bemutattam a torténeti pragmatikai modszertan
masik sarkalatos pontjat, a kontextusok elemzését is. A jelentésvaltozas felfoghat6 tigy, mint
annak a megvaltozasa, hogy egy adott nyelvi elem mely kontextusokban képes megjelenni a
kiilonb6zé nyelvallapotokban, igy annak leirdsa 4ltaldban szorosan kapcsoldédik a

grammatikalizdlodo nyelvi egység hasznalati kontextusainak leirdsdhoz. Dolgozatomban

crer



feltételezett kontextusoknak két nagy csoportja kozott tettem kiilonbséget. Egyes
kontextusokban kétértelmiiség volt jelen, ezaltal elémozdithattdk a grammatikalizacids
jelentésvaltozast, mig masokban a forrasjelentés kizarhat6 volt, ezaltal a grammatikalizacid
elérehaladasarol tanuskodhattak. Az elsd csoportba Heine hid kontextusat, valamint Diewald
nem tipikus €s kritikus kontextusat soroltam be, ezekben ugyanis a régi jelentés csupan egy a
lehetséges interpretacidk koziil, ugyanakkor egy 0j jelentés is tulajdonithat6. A masik
csoportba Heine valtd- és konvencionalizacios kontextusat, és Diewald izoldld kontextusai

koziil azokat soroltam, amelyekben csupan az 0 jelentés tulajdonithat6.

4.3. Jelentéstulajdonitas

A torténeti pragmatikaban a kontextus vizsgalatait nemcsak kvantitativ, hanem
kvalitativ adatok kinyerésére is fel kell haszndlni. Ez azonban csak ugy lehetséges, ha
nemcsak a vizsgalt nyelvi forma kdzvetlen kdzelében eléforduld lexikai elemeket, illetve ezek
el6fordulasanak ardnyait vizsgaljuk, hanem a tagabb szovegkornyezetet is figyelembe
vesszilk. Egy ilyen elemzés sordn nemcsak a kérdéses forma kombinacids lehetdségeit
vesszilk szdmba a grammatikalizacié egy adott fazisdban, hanem azt is, hogy milyen tagabb
kontextusokban fordul el6. A tagabb kontextus elemzése szintén érdekes adatokat
szolgaltathat arrdl, hogy a szerkezet milyen jelentésben szerepel, hol tart a grammatikalizacids
jelentésvaltozas utjan. A jelentéstulajdonitds €s a jelentésvaltozas folyamatdban esetlegesen
szerepet jatszO pragmatikai kovetkeztetések feltarasdnak nehézségeit vizsgalva azokat a
potencialis formai fogodzokat igyekeztem Osszegyljteni, amelyek segithetik a kutatét a
szubjektivitas csokkentésében, amennyiben informdcidt szolgaltatnak a lehetséges
jelentésarnyalatokrol. Ennek kapcsan kiilonbséget tettem a sziik kontextus és a tagabb
kontextus fogalma kozott. Mar a szitk kontextusban eléfordultak nyelvi kulcsok: maguk a
szerkezetben szerepld fonévi igenevek, egyes, szemantikailag a fonévi igenévben leirt
eseményhez kapcsolhatd hatarozok, a nyelvtani személy, az alany szemantikai tulajdonsagai
mind-mind t4jékozodasi pontként szolgaltak a jelentéstulajdonitdsban. Més esetekben a
kontextus kiterjesztése segitett a torténeti eldéfordulds legvaldsziniibb olvasatanak
megtalalasaban: ilyenkor a megel6z6 vagy rakovetkezd tagmondatok vagy megnyilatkozasok
tartalma adott tampontot annak eldontéséhez, hogy a perifrazis ragozott igéje sz6 szerinti
jelentésében szerepel-e. A tdgabb kontextusban egyes hatdrozok, az aldrendelt tagmondatban
szerepld ige igemodja, esetenként az egymast kdvetd tagmondatok idoviszonyai €s a benniik

talalhato  igeid6k  segitettek explicit mdédon nem  kifejezett  jelentéstartalmak



kikovetkeztetésében, mig maskor a még tagabb diskurzust vettiik figyelembe, vagy a

kontextust enciklopédikus tudasunkbdl szarmazé informaciokkal bovitettiik.

4.4. Ervelés a torténeti kutatasban

A tovabbiakban a torténeti pragmatikai érvelés egyes jellegzetességeit mutattam be,
kiilon kiemelve a gyakorisag €s analogia fogalmait. A vonatkoz6 szakirodalombodl szarmazo
hipotézisek koziil a vizsgalt grammatikalizaciés folyamat morfologiai aspektusat érintd
megallapitasokat vizsgaltam meg hadrom szerzd (Colon 1978a [1959] és 1978b [1976], Detges
2004 ¢és Juge 2006) érvelésében, ¢s modszertani megfontolasok alapjan dontottem kozottiik. A
kiindul6 kontextusban szerepld egyes hipotézisek a torténeti jelen hasznalatat feltételezték az
sanar + FI” szerkezetben formailag jelen idejii ragozott ige esetén, mig masok ennek az
ellenkezdjét Aallitottak, igy a kutatas kiinduld kontextusa inkonzisztens volt. A kutatas
kontextusanak kiterjesztése a torténeti jelenre vonatkozo 1j informaciokkal, valamint a
kérdéses hipotézisek plauzibilitdsanak metodoldgiai megfontoldsokon is alapuldé modositasa
segitett ezen inkonzisztencidk kikiiszobolésében. Az az allitas, miszerint torténeti jelenrdl van
sz0 a vizsgalt szovegekben, implauzibilisnek bizonyult, mig ennek negéacidja magasabb
plauzibilitési értéket kapott.

A moédszertani kérdések targyalasa kapcsan arra térekedtem, hogy megmutassam, ezek
nem pusztan elméleti megfontolasok, hanem gyakorlati hasznuk is van a nyelvészeti
kutatasban, amennyiben megszabhatjadk annak irdnyat. Metanyelvészeti megkdzelitéssel
ugyanis a nyelvészeti érvelés rekonstrudlasa soran olyan informacidkhoz juthatunk, amelyek a
tovabbiakban a kutatds gyakorlataban is hasznunkra lehetnek a versengd hipotézisek kozotti
valasztasban. A vizsgalt jelenség altalam kinalt, a targytudomanyos eredmények
bemutatdsakor targyalt elemzése a kutatds targytudomanyos és moddszertani aspektusainak

szerves 0sszefonodasa altal alakult ki.
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