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l. Az értekezés célkitlizései, tematikdja

Az értekezés elsddleges célkitlizése, hogy bemutassa a nemzetkdzi mintakdvetés
mechanizmusait a KNK hatalyos, 1999. évi szerzddési torvényének szovegezése ¢Es
alkalmazasa korében. A kezelhetd, ugyanakkor a komparativ vizsgéalat szempontjabol szerves
egyseget képezo kutatasi targy elhatarolasa azonban sziikségessé teszi, hogy a fenti elsddleges
célkitlizést bizonyos aspektusbol sziikitsiik, mas tekintetben pedig bovitsiik.

A KNK szerzédésekrdl szolo 1999. évi torvénye torténetileg nem elszigetelt jelenség
sem a szabalyozasi targy, sem a mintakdvetés szempontjabol. Vizsgalata sziikségessé teszi a
modern kinai szerzddési jog fejlodéstorténetének bemutatdsat, kiillonds tekintettel az azt ért
nemzetk6zi hatdsokra. E tekintetben nehéz szelekcids dontéseket kellett hoznunk mind a
vizsgalt idészak hatarainak meghuzasaval, mind a bemutatas részletességével kapcsolatban.
Az 1999. évi szerzOdési torvény valtoztatdsainak jelentdségét csak akkor érthetjiik meg, ha
fobb vonalakban tisztaban vagyunk a népkoztarsasagi szerzddési jog fejlodésének fontosabb
allomésaival, illetve a jog és igazsagszolgaltatds szocialista felfogidsanak és gyakorlatanak
alakulasaval. A szerzOdési jogalkotds soran megfigyelhetd mintakdvetés motivacioit ¢és
mechanizmusait csak akkor értelmezhetjiik helyesen, ha belatjuk, hogy a kinai szerzédési jog
torténetében izolacios €s mintakdvetési idészakok kovették egymast. A nemzetkdzi hatdsok
kiterjedtségének és jelentOségének megértése viszont csak Ugy lehetséges, ha tisztdban
vagyunk a kinai szerz8dési jog allapotaval a Qing- (Csing, i) dinasztia koraban (1644-1911),
vagyls a massziv jogi transzplantacidt megel6z6 igen hossza izolacids i1doszak végén.
Marpedig a szerzddési jog allapota a késd csdszarkorban egyrészt dnmagaban is szamos
vitatott kérdést vet fel, masrészt pedig a Han- (¥, i.e. 206 — i. sz. 220), és bizonyos elemeiben
a Qin- (Csin-, &) dinasztidig (i.e. 221-206), s6t egyes szerzdk szerint még korabbi idészakra,
visszavezethetd organikus fejlédés eredménye.

Az értekezés Liu Yongping periodizacios kisérletét veszi alapul, ami tekintettel van a
kontinuitas, illetve az asszimilacio és valtozas idoszakos alakulasara. Liu rendszere a kinai
jogtorténetet harom szakaszra osztja. A kialakulds €s jogfejlodés kreativ id6szakat a Shang-
dinasztiatol (i, i.e. XVI-XI. sz.) a Han-dinasztia kezdetéig terjedd periddusra teszi, aminek
korai (a Nyugati Zhou- (Csou-, J&]) dinasztia bukasaig, i.e. 771-ig tartd), kozépsé (a Qin-
dinasztia tronra 1épéséig tartd) és késdi korszakat kiiloniti el. Ebben az idészakban alakulnak

ki a tradiciondlis kinai jogrendszert meghatarozo politikai €s jogi elméletek, a kozpontositott
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allamigazgatasi hierarchia, a biintetések rendszere, és ebbdl a korszakbdl szarmaznak az els6
kihirdetett torvénykonyvek. A Han-dinasztia bukdsatol a Qing-dinasztia végnapjaiban (1898)
megkezdett allamszervezeti és jogi reformokig eltelt évszdzadokat Liu a kontinuitds
id6szakanak tekinti, mert a csdszarsag jog- €s intézményrendszerében alapvetd valtozasok
nem kovetkeztek be. 1898 ota viszont Kina jogara a rendszer- ¢és iranyvaltasoknak
koszonhetden az ,,asszimilacio és valtozas” jellemzo.

Természetesen vitathatd, hogy az allamszervezet szempontjabol a 220-1898 kozotti
periodus mennyiben tekintheté a kontinuitas idészakanak, az azonban megallapithato, hogy
ezekben az évszdzadokban a kinai jogfelfogas, jogforrasi rendszer €s igazsagszolgaltatasi
szervezet nem valtozott olyan mértékben, ami eltérd korszakolast tenne sziikségessé. Ennél
fontosabb viszont, hogy a kontinuitas idészakaban, de a XIX. szdzad kozepéig bizonyosan, a
kinai jogrendszer fejlodése egyértelmiien belsd vezérlésii és belsd forrasokra tdmaszkodo
folyamat volt. Ehhez képest a komparatisztika szempontjabodl uj fejezetet valoban a XIX-XX.
szazad forduldja jelent, ahonnan a nemzetkdzi mintakovetés id6szakat szamithatjuk, és amely
idészak a mai napig nem zarult le. A korszak természetesen tovabb bonthatd kisebb
szakaszokra a mintakdvetés célja, forrdsai €s kiterjedtsége alapjan, ezt az értekezés el is végzi.

Az értekezés szempontjdbdl az asszimilacid és valtozds iddszakdnak viszonylag
részletes elemzése indokolt mind a jogtorténeti hattér, mind a mintakdvetési motivaciok és
mechanizmusok bemutatdsa miatt. A kontinuitds iddszaka annyiban bir jelentdséggel,
amennyiben ismerete eldsegiti a nemzetkozi hatasok kiterjedtségének, illetve a tradicionalis
jog bizonyos elemei tovabbélésének vizsgalatat — vagyis a mintakdvetés transzplantacios vagy
asszimilacios jellegének megallapitasat. Ez a kontinuitds idészakénak szelektiv vizsgalatat
indokolja, amit az értekezés ugy kivan megoldani, hogy rekonstrudlja a tradicionalis kinai
joggal kapcsolatban a komparatisztikdban kialakult altalanos képet, majd ennek célzott
kritikajat adja. A kialakulas és jogfejlodés kreativ id0szakanak az értekezés témajaval nincsen
kozvetlen érintkezési pontja, ezért csak annyiban utalunk az akkori jelenségekre ¢&s
intézményekre, amennyiben ez a kontinuitas iddszakanak megértéséhez feltétleniil sziikséges.

Az értekezés a ,,Kina” és ,.kinai” megjelolést a csdszarkorban a kinai allam effektiv
ellendrzése alatt all6 rendes tartoméanyokra, a népkoztarsasagi iddszakban pedig a KNK
kozponti teriileteire leszlikitett értelemben hasznalja, vagyis a ,.kinai szerz6dési jogot” a Hong
Kong, Maka6 és a KK (Tajvan) teriiletén hatalyos szabalyozastol elkiiloniilt rendszerként
kezeli. Az el6z6 pontban kifejtett idobeli keretek tiszteletben tartisa miatt az értekezés a
csaszarkor nem ,kinai” teriileteinek vizsgalatat mell6zi. Harom fiiggelékben tablazatos

formaban mutatja viszont be a KK (Tajvan), Hong Kong és Makad szerzddési jogat. E
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jogrendszerek a nemzetkdzi mintakdvetés ¢€s asszimilacido egyedi, kiilondsen érdekes
esettanulmanyat adjak, mikozben nem elhanyagolhato hatast gyakoroltak a ,.kinai” szerz6dési
jogra.

Az értekezés a maganjogi szerzddések joganak altalanos részét vizsgalja, vagyis a
maganjogi szerzoédésekre vonatkozo szabalyok jogrendszerben elfoglalt helyét, a szabalyozas
struktirdjat, alapelveit, illetve a valamennyi szerzddéstipusra vonatkoz6 kdzos szabalyokat.
Ez a megkozelités bevallottan a KNK 1999. évi szerzddési torvényének koncepciodjara épiil,
¢s retrospektiv természetli, mivel a torténeti elemzés soran kortars jogdogmatikai
koncepciokat vetit vissza olyan jogtorténeti periodusokra, amikor azok még nyilvanvaléan
nem léteztek. Alkalmazésa tehat bizonyos elovigyazatossagot és rugalmassagot igényel.

A téma lehatarolasaval kapcsolatos dontést tobb szempont motivalta. Az értekezés
kereteit 1ényegesen meghaladd vallalkozés lett volna a maganjogi szerzddésekre vonatkozd
joganyag egészének vizsgalata, ezért valamilyen szelekci6 mindenképpen sziikségesnek
mutatkozott. Az elemzés szempontjabol kezelhetd jogteriilet egy vagy tobb maganjogi
szerz6déstipus kivalasztasaval is képezhetd lett volna. E megkozelités elonye, hogy egyes
alapvetd szerzddéstipusok (példdul adasvétel vagy kolcsonszerz0dés) esetén azok torténeti
fejlodése a szerzddési jog altalanos részével kapcsolatos modszertani problémak nélkiil a
viszonylag tavoli multig visszavezethetd. Ugyancsak e perspektiva mellett szol, hogy egy
vagy tobb szerzddéstipus esetén kompakt €s jol lehatarolhato a vizsgalodas kore, amelyben a
komparatisztika szempontjabol erésen specifikus, de szakmailag értelmes megallapitasok
tehetok.

Az értekezés harom megfontolasra tekintettel mégsem ezt az utat kdveti. Amennyiben
egyes szerzddéstipusokat, illetve az azok szabdlyozasaban jelentkezd6 nemzetk6zi hatasokat
torténelmi perspektivaban vizsgdlunk, nem tekinthetiink el attél, hogy a kinai jogfejlédés az
elmult évszazadban tobb olyan paradigmavaltison ment keresztiil, amelyek alapvetéen
atalakitottdk a jog tarsadalmi funkcidjat, a maganjog elhelyezkedését a jogrendszerben, illetve
a szerzOdési jog struktirdjat, alapelveit és tartalmat. Vagyis az egyes szerzddéstipusok
komparativ elemzése sordn sem tekinthetnénk el azoknak a teriileteknek a vizsgalatatol,
amelyeket fentebb a szerzddési jog altalanos részének neveztiink, kiillonben az egyes
szerzOdéstipusok torténeti fejlddése mogotti legfontosabb mozgatdk maradnanak homalyban.

Ez a probléma kikiiszobolhetd lehetne azzal, hogy jorészt lemondunk az elemzés
torténeti aspektusairol, és a KNK 1999. évi szerzddési torvényének altalanos részét vagy
egyes szerzOdéstipusait jelenlegi allapotukban vetjiik 6ssze mas jogrendszerek megoldasaival,

illetve azt alapul véve keressiik a nemzetkozi hatdsok megnyilvanulésait és forrasait. Ez a
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megkozelités nem ismeretlen az 6sszehasonlitod szerzddési jog korében, és a komparatisztika
oldalarol komoly tdmogatast nytjthat a modern jogalkotdi és jogalkalmazoi munkahoz. Az
értekezés egyik kozponti célkitlizése azonban az 1999. évi kinai szerzOdési torvényben
megvalosuld nemzetkdzi mintakdvetés forrasainak ¢és modszereinek bemutatasa mellett
felvillantani a nemzetk6zi mintakdvetés torténeti tendencidit, a mogotte meghtzodo
ideoldgiai kiizdelmeket és megfontoldsokat, vagyis a nemzetkdzi mintakdvetés altaldnos
szerepét a kinai szerz6dési jog fejlodésében. Ugy véljiik, hogy e cél bizonyos torténelmi
perspektiva nélkiil nem megvalosithatd, masrészt megvalositasa soran a szerzOdési jog
altalanos része hatékonyabban felhasznalhat6 alapanyag, mint egyes szerzddéstipusok.
Tovabbi ¢érv a témavalasztds mellett, hogy a komparatisztika szempontjabol
modszertanilag érdekesebb kihivas. A torténeti aspektusaitdl megfosztott, egy vagy néhany
szerzddéstipusra koncentrald elemzés sziikségszerlien a normativ modszer tulstlyat vagy
kizardlagossagat eredményezné. A vdlasztott téma ezzel szemben tobb jogdsszehasonlitd
modszer szimultdn alkalmazasat teszi indokolttad, ami egyrészt tobbdimenzios képet ad a
vizsgalt jelenségekrol, masrészt alkalmat biztosit arra, hogy az értekezés néhany modszertani

jellegti tézist is megfogalmazzon.

1. Az értekezés tézisei

1. Modszertani tézisek

Megitélésiink szerint a vizsgalt id6szakban a kereskedelmi szerzédések mindvégig olyan
funkcidkat toltottek be a kinai tarsadalomban, amely funkciok Osszevethetéek a nyugati
tarsadalmakban betoltott funkciokkal. Elismerjiik, hogy a nyugati jogrendszerekben
altalanosan elfogadott szerzddési koncepcidhoz képest jelentds anomalidt jelent a vizsgalt
idészakban mindvégig a mianzi ([ ¥, arc, a tekintély megdrzése) és a guanxi (f#1&,
kapcsolati halo) gyakorlata, illetve a népkoztarsasagi idoszakban a ,reform és nyitas”
politikdja oOta egyre kisebb mértékben érvényesiild, de a mai napig érezhetd sajatos
»szocialista” jogfelfogas és gazdasagiranyitasi stratégia. Az eldbbiek vizsgalata elsdsorban
jogszociologiai mddszerek alkalmazasat tenné sziikségessé. Ezt a modszertani nyitast az
értekezés koherencidjara vald tekintettel nem kivantuk végrehajtani, igy az értekezés
lehetdség szerint megmarad a normativ keretek kozott. Ez a dontés nyilvanvaldan a teljesség

hidnyat eredményezi, azonban az értekezés tudomanyos értékét nem csokkenti: ugy véljik, az



Osszehasonlitod jogtan szempontjabol a kinai szerzddési jog €s a szerzddési jogi transzplantok
normativ vizsgalatanak is van relevancigja.

A fentiek figyelembe vételével ugyanakkor az egyes vizsgélt idészakokban tudatosan
kiilonb6zé modon jeldljiik ki a ,,normativ” szféra hatarait. Ezek a hatarok altalaban nem esnek
egybe a jogalkot6 normativ aktusaival, de a szerz0dési gyakorlatot dnmagaban sehol sem
tekintjlik szerzddési jognak. Az értekezés egyik kozponti tézise, hogy mai allapotdban a KNK
jogrendszere a maganjogi szerzodések tekintetében rule by law rendszernek mindsithetd, igy a
kortars kinai szerz6dési jog vizsgalata soran dominansan normativ modszert kell alkalmazni.
Ezt a tézist az értekezés igen részletesen igyekszik igazolni, és ennek soran értelemszeriien
jogszociologiai modszereket és szempontokat is alkalmaz.

Az értekezés szempontjabol az 6sszehasonlitd jogtan funkcionalista paradigmajan beliil
az instrumentalista felfogasnak, illetve az ekvivalencia-funkcionalizmusnak van meghatarozo
jelentdsége. Mivel nem egyszerlien a kinai szerzddési jog funkcionalitasat vizsgaljuk
kiilonb6z6 idészakokban, hanem kifejezetten a jogi transzplantok szerepét a jogfejlodésben,
ezért — ha nem is azonosulunk vele —, de figyelembe kell venniink a jogi transzplantaciod
kettdés eszkozfelfogasat. Elismerjiik, hogy a jog tdrsadalmi jelenség, ennek megfeleléen
alakulasat globalis tarsadalmi szinten érvényesiild torvényszerliségek is alakitjdk. Azonban a
jogi transzplantok nézOpontjabol a jogot egyszeri vagy ismétlédo, de egyedi és személyes
emberi (jogalkotoi, jogalkalmazoi, jogalanyi) dontések formaljdk. A jogi transzplantdcio
soran a dontések egyrészt eszkoznek tekintik a jogot, mert bizonyos tarsadalmi, jogpolitikai
vagy egyszerlien praktikus torekvések megvaldsulasat varjak annak modositasatol. Masrészt
magat a jogi transzplantaciot is eszkoznek tekintik, ami a jog kivant valtozasait indukalja.
Vagyis fogalmilag a jog objektiv funkcioi szubjektiv célkitlizésekké alakulnak at abban a
reményben, hogy a jog megvéltoztatasanak tarsadalomra gyakorolt hatdsa mérhetd és
kontrollalhatd. Ez a jelenség a szakirodalomban social engineering néven ismert, aminek
megitélésével a jogi transzplantok elméletét targyald szakaszokban bévebben foglalkozunk.

Az ekvivalencia-funkcionalizmus jelentésége az értekezés szempontjabdl két oldalrol
foghaté meg. Egyrészt athatja az a meggy6z6dés, hogy valamennyi miikodoképes
jogrendszernek be kell toltenie bizonyos adott funkciok jelentds részét, masrészt pedig
elképzelhetdnek tartja, hogy azonos vagy hasonld intézmények kiilonb6zd jogrendszerekben
is képesek lehetnek ugyanazon funkcidk betoltésére. Az els6 szempontot magunk is
iranyadonak tekintjiik a torténeti jellegli fejezetekben, ¢és kisérletet tesziink annak
bemutatasara, hogy a hagyomanyos kinai jogrendszer milyen sajatos moddon toltotte be a

tarsadalmi fejlettségnek megfeleld funkcidit a maganjellegli megallapodasok szabalyozésa

5



korében. A masodik feltételezést ugy tekintjiik, mint a jogi transzplantacio alaptézisét, és azt
vizsgaljuk, hogy konkrét transzplanticids  kisérleteknél = mennyiben  bizonyult
megalapozottnak.

A jogoOsszehasonlitas annal tobb kockazatot és buktatét hordoz, minél nagyobb a
kulturalis tavolsag a megfigyel6 és a megfigyelt jogrendszer kozott. A kinai jog esetében ezek
a nehézségek kozismertek: sem a funkcié modszertani fogalmanak, sem az egyes funkciok
tényleges tartalmanak meghatdrozasa soran nem konnyti biztositani a sziikséges objektivitast.
A megfigyeld annyit tehet, hogy eldfeltevéseinek és prekoncepcidinak tudataban kelléen
behatarolt jogi jelenségeket vizsgal.

A kinai recepci6 tapasztalatai intenek azonban arra, hogy 6vatosan banjunk a recepciod
¢és transzplantacio kifejezések hasznalataval, ha bizonyos jogelvek vagy jogintézmények
teljesen kitiriilt formédban kerlilnek atvételre. Egyes szerzOk igen meggydzden érvelnek
amellett, hogy nem beszélhetiink példaul a jogallamisag ,.kinai felfogasarol”, ha ez a felfogés
és a megvalosult gyakorlat szoges ellentétben all a jogallamisdg eredeti tartalmaval. Ugy
véljiik ugyanakkor, hogy ez a problematika a szerz6dési jog tekintetében nem olyan jelentos,
mint a kdzjogi teriileteken.

A magunk részérél csatlakozunk ahhoz az allasponthoz, ami szerint a jogi
transzplantokrdél nagy altalanossagban tett megallapitasok hasznossdga és megalapozottsaga
az absztrakcio szintjével forditottan aranyos. Viszont id6ben, térben ¢€s tematikusan jol
meghatarozott transzplantacios jelenségek tanulméanyozésa igen sokat elarulhat egy adott jogi

és politikai kultararol.

2. A tradicionalis kinai jog mitosza és a valdsag

A tradiciondlis kinai jog mitosza kimondatlanul abbdl a hagyoményos jogpozitivista tételbol
indul ki, hogy a jog a szuverén akaratnyilvanitasa, ami sziikség esetén allami eszkozokkel
kikényszerithetd. Ez a megkozelités tokéletes dsszhangban van a legista filozofiai iskola
allaspontjaval, tehat nem teljesen idegen a kinai a jogelméleti gondolkodastol. Egyuttal a
jogtorténészek szamara igen kényelmes megoldas, mert a vizsgalddas korét — az uralkodo
joggal kapcsolatos egyéb kijelentései és jogfilozofiai irasok mellett — egyértelmiien a kodexek
szovegére sziikiti le. A forrasok sziikdssége és a jogtorténészek igen lesziikitett jogfogalma
ahhoz vezetett, hogy a kinai jogrol kialakitott mitosz sokkal kozelebb allt az akkori
allamapparatus altal a jogrol ideologiai és praktikus okokbdl sugallni kivant képhez, mint a

valésaghoz.



A jog hatéraival kapcsolatos polémia még nem zarult le, bar a szakmai kozvéleményben
egyértelmli elmozdulas érezhetd ebben a kérdésben a kordbbi évtizedekhez képest. Az
uralkod6 paradigma a csaszarkori kinai jog vizsgalatdndl ma mar a jog hatdrait nem a
kikényszeritett szabaly szarmazasi helyénél, hanem az allami kényszer igénybevételének
lehetségénél vonja meg. Ez a felfogas elismeri, hogy a hagyoményos kinai tarsadalom
tagjaira statuszuktol fiiggden szdmos szabalyrendszer vonatkozott, amelyek legitimitasa és
kotelez6 ereje kiillonbozd forrasokbol fakadt. Az allam igen sziik kdrben maga is alkotott
szabalyokat, azonban szabalyozasi filozofiaja jorészt abban meriilt ki, hogy az allamérdek
szempontjabol fontosnak tartott normarendszereket részben vagy egészben az allami kényszer
igénybevételének elvi lehetdségével megtamogatta. Ha a hagyomanyos kinai jog miikodését e
szabalyozasi filozofia megnyilvanuldsédnak tekintjiikk, akkor az allami jog és a szokas,
valamint az allami intézményrendszer és a maganszféra kett0sségét harmas osztat valtja fel:
allami jog — szokdsjog — szokés, illetve allami intézmények — az allammal egyiittmiikodd
maganintézmények — maganintézmények. Vagyis a jog hatdrainak megvonasakor azt kell
vizsgalnunk, hogy az allam valdjaban milyen szabalyokat kényszeritett ki, illetve azt, hogyan
miikodott egyiitt az allami igazsagszolgaltatds a megtamogatni kivant normarendszerek
letéteményeseivel (klanok, faluk6zosségek, céhek stb.).

Magukat a rendelkezéseket vizsgalva kétféle kdvetkeztetésre juthatunk attol fliggden,
hogyan latjuk a kodex funkciojat a kinai jogrendszerben. Ha a kdédex maga a jog, akkor az
évszazadok alatt alig valtozo, kizarolag szankciokat eldird, igen gyakran kozelebbrdl meg
nem hatarozott standardokra hivatkozé rendelkezések a maganjog jelentds részének tényleg
csak jelképes szabalyozasat nyljtjak, minimalis relevancidval a polgarok mindennapi ¢€letére.
Ha viszont elfogadjuk, hogy a kddex nem elsdsorban a maganjogi szabalyok forrasa, hanem
kozvetett modon egy mogottes szabalyrendszer megerdsitését és szankcionalasat szolgdlja,
akkor nemcsak atfogd, hanem meglepden rugalmas és hatékony struktiraval allunk szemben.
Ez a dilemma a ma rendelkezéstlinkre all6 forrasok alapjan mar megnyugtatoan feloldhato.

A csaszarkor szerzdési joga igen komoly fejlodési és alkalmazkodasi potencialrol tett
tanubizonysagot az évszdzadok soran. Ez a fejlédés és rugalmassag a szokésjog, a
hivatasrendi testiiletek belsd joga és az allami jog kolcsonhatdsdban nyilvanult meg. A
jogfejlédés mozgatdja rendszerint a szokdsjog és a hivatasrendi jog volt, amelyek 1)
jelenségeire az allam tamogatéan, semlegesen vagy elutasitdan reagalt. A kozrend és a
tarsadalmi stabilitas érdekében az allam kivételesen maga is kezdeményezdként lépett fel
egyes maganjogi kérdésekben. Az dallam nem tartott igényt a mai fogalmaink szerinti

jogalkotas és jogérvényesités monopoliumara, sot kifejezetten torekedett az egyiittmiikodésre
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olyan lakokozosségi, rokonsagi €és hivatasrendi tarsuldsokkal, amelyek lojalitdsahoz nem
férhetett kétség, és amelyeket mindvégig ellendrzése alatt tarthatott.

Fontos hangsulyoznunk, hogy a csaszarkori szerzddési jog tarsadalmi szerepét,
szerkezetét, tartalmat, mikodését és fejlodését alapvetden belsd tényezok hataroztdk meg.
Jelenségei a XIX. szazad kozepéig kiilso hatasok figyelembe vétele nélkiil is magyarazhatoak,
¢s nincsen jele annak, hogy a jogalkotas €s jogalkalmazas szerepldi tudatosan torekedtek
volna idegen mintdk megismerésére vagy kovetésére. A Qing-dinasztidra rakényszeritett

nyitast kovetden azonban idegen eszmék €s gyakorlatok gyors bearamldsanak lehetiink tanui.

3. Rule of law és rule by law

A rule of law azon felfogasa, amit thick, illetve substantial jelzével illet a szakirodalom, a
koncepciot nem egyszertien politikai hatalomgyakorlasi technikdnak, hanem a zsarnoksag
elleni kiizdelem eszkozének tekinti. A rule of law ebben a megkdzelitésben egyetemesnek
tekintett erkdlcsi alapelvekkel és egyfajta politikai morallal atitatott kategoria.

A rule of law fenti felfogasat, illetve annak exportjat az 1970-es évektdl kezdédéen
folyamatosan érik kritikdk arra hivatkozva, hogy etnocentrikus, megfosztja a fejlédd orszagok
jogalkotoit és jogalkalmazoéit a valodi politikai dontések lehetdségétdl, és dogma szintjére
emeli a mogotte meghtizodod politikai moralt és tarsadalomfelfogast. Ugy tiinik azonban, hogy
a rule of law sokkal konnyebben elvalaszthatd a kialakulasat alapvetéen meghatarozo
tarsadalomfelfogastol és politikai moraltdl, mint a hasonldo eszmetdrténeti gyokerekkel
rendelkezd ,.emberi jogok” vagy ,hatalommegosztas” koncepcidi. Ez a distinkcio
eredményezte a rule of law formalis vagy thin jelz6ét viselé verzidinak térhoditasat. Ezek
alaptétele, hogy a rule of law kizarolagos funkcidja a kiszamithatosag biztositasa, vagyis az,
hogy a jogalanyok magatartasukat és kovetkezményeit megfelelden tervezhessék: tehat
semmilyen eldirast nem tartalmaz arra, hogyan és milyen tartalommal sziiletnek a szabalyok.
A rule of law pusztan a tarsadalomiranyitasi funkciot bet6ltd szabalyok uralmat jelenti —
fliggetleniil a kozjora vonatkoz6 prekoncepcioktdl. Az elméletek komolyabb elemzése soran
ugyanakkor nyilvanvalova valik, hogy a jogalkotasi aspektusokkal ellentétben a
jogalkalmazési szféraban itt is tovabbél szamos szubsztantiv elem, elsdsorban a tisztességes
eljaras ¢€s a fliggetlen birosagok kontdsében.

A formadlis elméletek minimalista kritikaja ezzel szemben arra hivja fel a figyelmet,
hogy a jogrendszer altal elismert jogok, vagy miikddésének tarsadalmi kovetkezményeivel

szembeni k6zombosség nem azonos a kiszamithatosaggal vagy a hatékonysaggal. A gondolat
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kovetkezetes végigvitelébdl az adddna, hogy a rule of law kovetelményeinek megfelelnének
még azok a tarsadalomirdnyitdsi rendszerek is, ahol a birdsagok nem fliggetlenek ¢s
partatlanok, s6t azok is, ahol nem a jog a politikai akaratkdzvetités eszkoze, feltéve, hogy a
rendszer a kiszamithatosag kovetelményeinek egyébként megfelel. Ez a megkozelités
legalabb annyira megfosztja a rule of law fogalmat barmilyen tarsadalmilag értelmes
funkcidtol, mint a jog uralmat atfogd ideologidva emeld szubsztantiv elméletek.

Ahhoz, hogy a nyugati tarsadalmi-politikai berendezkedésen tal is valodi értelemmel
ruhazzuk fel a rule of law fogalmat, kisérletek torténtek annak &sszekapcsolasara a law and
development elméletekkel. Az 6sszekapcsolas abbol a kézenfekvé iranybol, hogy a rule of law
megvaldsitasa eldsegiti bizonyos tarsadalmi- és gazdasagfejlesztési programok végrehajtasat,
nem sok hozzéaadott értékkel kecsegtet, mert egyrészt empirikusan nem igazolhat6, masrészt
semmivel sem visz kozelebb a rule of law fogalmanak tisztazasahoz. A kapcsolat iranya
viszont megfordithato, és a rule of law-t tekinthetjiik ugy, mint egy bizonyos tarsadalom- és
gazdasagfejlesztési program megvalositasdhoz sziikséges szabalyozasi- és
intézményrendszert. Ezzel a rule of law elvesziti abszolut jelentéstartalmat, és egy adott
kornyezetben megvaldsitandd adott fejlesztési program szabalyozasi ¢és intézményi
elofeltételévé alakul 4t. Ez a megkozelités alkalmazhaté akkor is, ha a fejlesztési programot
szigoruan gazdasagi értelemben fogjuk fel (példaul a Vilagbank szektoralis rule of law
koncepcioja ezt tiikkrozi), €s akkor is, ha a fejlesztési program bizonyos értékek promdcidjat is
magaban foglalja (példaul Sen development as capability building elmélete)’. A szerz6dési
jogra konkretizdlva a fentieket, azt Aallithatjuk, hogy a vonatkoz6 szabalyozdkra ¢és
intézményekre is eltérd szektoralis rule of law benchmarkoknak kell vonatkozniuk a
gazdasagi fejlettség szintjétdl és a fejlesztési célkitlizések ambicioitol fliggden.

A rule by law kifejezést a legtobb szerzo egyszeriien a rule of law formalis felfogasanak
szinonimajaként hasznalja, és definicidja soran meggy6z8désétdl fliggden kiilondsebb reflexid
nélkiil vesz at bizonyos elemeket a rule of law szubsztantiv koncepcidjabol. Az értekezés Orts
tarthat igényt, viszont megfeleléen foglalja 0ssze azokat az elvarasokat, amelyet a KNK
aktualis fejlesztési stratégidja a jog- és igazsagszolgaltatasi rendszerrel szemben tdmaszt.
Ebben a fogalmi rendszerben a rule by law megvalosulasahoz a jog formalis létezésén
tulmenden sziikséges (i) a jog nyilvanossaga, (ii) a jog kiszdmithatosaga, (iii) a szabalyok

vilagos megfogalmazasa, (iv) a jog koherenciaja, (v) a szabalykdvetés realis lehetdsége, (vi) a

! SEN, AMARTYA: Development as Freedom. OUP, Oxford, 1999
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szabalyok viszonylagos allanddsaga és (vii) egyfajta kongruencia, vagyis a deklaralt
szabalyok és a gyakorlatban kikényszeritett magatartds altaldnos megfelelésége. Azt az
allaspontot képviseljiik, hogy a Kinai Népkoztarsasagban az elmult évtizedekben végrehajtott
reformok a maganjogi szerzodésekre vonatkozd jogi szabdlyozas, illetve a polgari
igazsagszolgaltatas korében elérték azt a kritikus tomeget, hogy — a 1étez6 problémak ellenére
— ezen a téren a rule by law gyakorlati érvényesiilésérdl beszélhetiink. Fiiggetlentil a rule of
law 1étével vagy hianyaval kapcsolatos dilemmaktol, a rule by law megvalosulasa Kindban
kielégiti az elokérdések kozott megfogalmazott kritériumot, miszerint a vizsgalt korben a
konfliktusrendezés soran nem elhanyagolhatd gyakorisdggal a jogrendszer érvényesiil

iranyado szabalyrendszerként.

4. Megakadt fejlédés, korlatozott reform vagy kelet-azsiai modell?

A Kinai Népkoztarsasag az elmult harom évtizedben rendkiviil szerény alapokra épitve
paratlan igazsagszolgaltatdsi reformsorozatot valositott meg, amelynek eredményei
vitathatatlanok. Altalanos egyetértés mutatkozik abban is, hogy a reformok alapvetéen a népi
birdésagok hatékonysagéanak és professzionalizmuséanak erdsitését, illetve a birdi fiiggetlenség
— elsdsorban a helyi kormanyzati tényezokkel szemben érvényesitheté — bizonyos elemeinek
bevezetését céloztak. Megoszlanak viszont vélemények a reformok értékelésével, illetve azok
jovojével kapcsolatban.

Az egyik markans allaspont szerint a gazdasagi-tarsadalmi reformok — igy az
1gazsagszolgaltatasi reform is — megrekedtek. Egy un. ,,részleges reformegyensuly” alakult ki,
ahol a valtozas ¢€s a visszarendezddés egyenld politikai sullyal rendelkezd hiveinek torekvései
kioltjadk egymast. Ez a stagndlds akéar igen hosszi ideig is 4allanddsulhat, majd lassu
leépiiléshez vezet. Masok tigy vélik, hogy Kina a jog és igazsagszolgaltatas reformja terén
ugyanazt a kelet-azsiai fejlédési modellt koveti, ami Japan, Dél-Korea, Hong Kong,
Szingapur vagy Tajvan esetében sikerre vezetett. E modell lényege, hogy a gazdaséagi
novekedés, jogallamisdg ¢és demokracia szempontjai fokozatosan ¢€s egymasra épiilve
érvényesiilnek. A jog- és igazsdgszolgaltatdsi rendszer érdemi reformja csak bizonyos
gazdasagi fejlettségi szint elérését kovetden valosulhat meg, azzal, hogy a kiilonb6zd
fejlettségi szinteken kiilonb6z6 tipust jogokat ,,vesznek komolyan”: a jogallamisag
proceduralis felfogasa (rule by law) mar viszonylag korai stadiumban gyoOkeret verhet, az

alapjogoknak azonban sokdig csak kollektiv vagy kozosségi felfogasa érvényesiil, a
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legfelsébb allami vezeték demokratikus valasztasa pedig szinte kivétel nélkiil a fejlett ipari
allamok sajatja.

A valosaghoz legkdzelebb talan a ,korlatozott reform” koncepcioja all, amely szerint az
igazsagszolgaltatasi reform célja tavlatilag sem a hatalmi eréviszonyok vagy az alkotmanyos
berendezkedés alapvetd atalakitdsa, hanem a népi birdsagok felkészitése arra, hogy a
partallami intézményrendszer keretei kozott hatékonyan ellathassdk a gazdasagi novekedés
fenntartasa érdekében sziikséges maganjogi itélkezési, illetve az egyéb jogteriileteken
korlatozott ellendrzési és ,,biztonsagi szelep” funkcioikat. A reform korlatozott jellege
azonban nem jelenti azt, hogy a népi birdsdgoknak ne kellene komoly konfliktusokkal
szembeslilniik akar mas allami intézményekkel, akar a kozvéleménnyel szemben — ezek
felvallalasahoz azonban kizarolag a szakmaisag és a transzparencia erdsitésén keresztiil vezet
az ut. Fontos hangstlyozni azt is, hogy a reformok korlatozott jellegétdl fliggetleniil annak
hatarai meglehetésen puhdk: a népi birdsdgok az alkotmanyos berendezkedésben a
jelenleginél nagysagrendekkel komolyabb pozicidt tolthetnek be, ha bizonyitjak, hogy a
tarsadalmi stabilitds és harmodnia fenntartdsdban hatékonyan tudnak részt véllalni. E
tekintetben kulcsfontossagu, hogyan latjak a népi birésagok sajat szerepiiket, és hogyan latjak

az allampolgarok a népi birdsagok hozzaadott értékét a konfliktusrendezésben.

5. Nemzetkozi hatdsok a modern kinai szerz6dési jogban

5.1 Altalanos megéllapitasok

Az 1999. évi szerzddési torvény megalkotdsa soran nemzetkozi mintdk figyelembe vételének
elvi és gyakorlati lehetdsége adott volt, €s a vonatkoz6 politikai irdnymutatasok keretei kozott
kifejezetten kivanatosnak mindsiilt. A kinai jogalkoto bevallottan timaszkodott nemzetkozi és
kiilfoldi forrasokra, igy ezek a hatasok jol kimutathatdak, elemezhetoek és értékelhetdek. Ez a
megallapitds — lényegesen szilikebb korben és kevésbé explicit modon — a birdsagi
jogalkalmazésra szintén igaz. A kinai jogkolcsonzésre a szelektiv és adaptiv atvétel jellemzd,
az elézetesen meghatdrozott gazdasadg- ¢és tarsadalompolitikai célkitlizések pragmatikus
érvényesitése érdekében. A felhasznalt forrasok korét ideologiai kotottségek nem korlatozzak,
bar a kinai jogalkoté a nemzetkozi eszkozoket preferalja az egyes nemzeti megoldasokkal
szemben. A kinai szerzddési jogi torvény ennek megfeleléen egyrészt a kontinentalis jog
meghataroz6 befolydsa mellett is szinkretikus, masrészt szdmos kinai sajatossagot mutat. A

jovore nézve jogintézményi szinten a common law er6s6dé hatasa prognosztizalhato. Az 1j

11



crcr

valtozas belathatd idon beliil a rendszerszintli tényezdkre is kihat-e (jogforrasi rendszer, a
birdésagok szerepe a jogalkotisban, a szerzddési jog helye a jogrendszerben, a szerzédési
torvény szerkezete és alapelvei).

A Kinai Népkoztarsasag szerzodési joganak fejlédése a szamos nemzetkozi hatds
mellett is alapvetden belsd vezérlésii, azaz bels tarsadalmi igényekre reagalva a sajat
stratégiai fejlesztési elképzelések megvalositdsat szolgalja. A megfeleld elméleti hattérre,
boviild jogtechnikai ismeretekre, illetve egyre szélesebb kort itélkezési gyakorlatra
tamaszkodva a kinai jogalkot6tol mind nagyobb szdmban varhatunk egyedi megoldasokat a
felmeriil6 sajatos jogkérdésekre. A kinai szerz0dési jog egészen a kdzelmultig mint egzotikus
kiilonlegesség tarthatott szamot az 6sszehasonlitd jogaszok érdeklddésére. A helyzet mara
gyokeresen megvaltozott: a kinai szerzddési jog a vilag egyik legjelentdsebb és fokozatosan

mintaadova valo rendszerévé ndtte ki magat.

5.2 Specifikus tézisek

A szerzddési szabadsag alapelvét explicit mddon sem a klasszikus, sem a modern kinai jog
nem ismeri el. Természetesen a felek az évszazadok soran Kindban is élveztek bizonyos
autonomiat megallapodéasaik tartalmanak kialakitasdban, de — kiilonosen az allami
tervgazdalkodas iddszakdban — a jogalanyokban fel sem meriilt, hogy jogukban allna
egymassal szabadon szerzddni. A szerz0dési szabadsag elsé fogalmi elemeinek megjelenése
az ECL (a gazdasagi szerzédésekrdl szolo torvény) 1993. évi modositasahoz kothetd, amikor
a jogalkotd tordlte az allam politikai iranyvonaldval vagy az allami gazdasagi tervvel
ellentétes szerz8dés automatikus semmisségére vonatkozo kitételeket.

A szerzO8dési torvény szakmai tervezete 1995 januarjaban még kifejezetten tartalmazta a
szerzOdeési szabadsag alapelvét, ezt kovetden azonban a rendelkezés jelentds atalakuldsanak
lehetlink tanti. Az 1997. majusi szovegallapot mar csak az ,,egyenldségen alapuld dnkéntes
szerzOdéskotés” jogat emliti, az 1998. augusztusi és a végleges verzioban pedig kiilon
szakaszokba kertliltek az egyenldség és Onkéntesség szétbontott alapelvei. Az ,,0nkéntesség”
és a ,szerzddési szabadsag” kapcsolatat illetéen a vélemények nagyon széles skalan
mozognak. A leginkdbb semleges megkozelités szerint a két koncepciod ,,igen hasonlo”, ami
nyilvanval6 igazsaga mellett megkeriili a jogatvétel és transzformdacid problémajat, mert a
hasonlosdg nem véletlen, hanem tudatos kolcsonzés eredménye. Egy masik népszerii

allaspont szerint az ,,0nkéntesség” tartalmi elemeit tekintve gyakorlatilag megegyezik a
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»szerzOdeési szabadsaggal”, esetleg annak ,,felvizezett valtozata”, és alkalmazasat els6sorban
az indokolta, hogy a szerzddési torvény elfogaddsit megel6zden hatilyba Iépett mas
jogszabalyok — pl. a biztositasi vagy fogyasztovédelmi torvények — az ECL, TCL (a
technologiai szerzddésekrdl szold térvény) és a polgari jog altalanos alapelveirdl szolo
torvény gyakorlatat kovetve ezt a szovegezést vették at. Ez a nézet azonban nem vesz
tudomast arrol, hogy az Orszagos Népi Gyiilés Allandé Bizottsagaban lefolytatott vitak
eredményeként a jogalkotd tudatosan és elvi megfontolasokbol utasitotta el a szerzddési
szabadsag kodifikalasat, és fogadta el helyette az Onkéntesség elvét. A legkozelebb talan
akkor jarunk az igazsaghoz, ha elfogadjuk, hogy a kinai jogalkotd a szocialista piacgazdasag
jogi kereteinek kialakitdsa soran a maganautondémia kiterjesztéséhez a nemzetkozi arucsere-
jog elismert alapelve felhasznalasaval sajatosan kinai koncepcidt alkotott.

A koncepcid 1ényege, hogy a szerzddési szabadsagnak ¢és az azt korlatozd elemeknek
egyforma alapelvi jelentdséget tulajdonit, mig a nyugati és nemzetkdzi szerzddési jog ez
utobbiakat a foszabaly aloli szigoruan meghatarozott kivételeknek tekinti. Az ,,egyenldség” és
,onkéntesség” elvei ebben az olvasatban azzal a gyakorlati kdvetkezménnyel jartak, hogy
kordbban soha nem latott mértékben nyitottak utat a felek autondom szerzddéskotési
gyakorlatanak, ugyanakkor konzervaltak — igaz, visszafogottabb formaban — szamos alapvetd
korlatozast.

A szerzédési torvény 6. §-a a johiszemiiség alapelvét a chengshi (15Z, becsiilet) és
xinyong ({5 H, 6szinteség, megbizhatosag) kifejezések alkalmazasaval irja le, amiben nem
nehéz felismerni a japan shingi seijitsu, illetve azon keresztiil a német Treu und Glauben
hatasat. A johiszemiiség alapelvi szintli megfogalmazéisara eldszor a polgari jog altalanos
alapelveirdl szolo 1986. évi torvény 4. §-aban keriilt sor, ezt megel6zéen sem az ECL, sem a
FECL (a kilfoldi gazdasagi szerzOdésekrdl szo6ldo torvény) nem rendelkezett errél. A
johiszemiiség valamennyi modern jogrendszerben fontos jogelvi szerepet tolt be, a
kontinentalis jogrendszerekben pedig alighanem a kdzponti és meghatarozd szervezd elv.
Vannak szerzok, akik szerint a johiszemuség alapelve a kinai jogban is hasonléan dominans
poziciot foglal el, azonban ezt a felfogast sem az alapelv jogszabalyi elhelyezése, sem annak
gyakorlati alkalmazasa nem tdmasztja ala.

A polgari jog altalanos alapelveirdl szolo torvény 4. §-dban a johiszemliség — az
onkéntesseég, tisztesség €s a szolgaltatasok egyenértékiisége mogott — az ott felsorolt négy
alapelv koziil az utols6 helyen szerepel, mikdzben a jogalkotd az egyenldséget, a torvényes

jogok és érdekek védelmét, a torvényességet, illetve a kdzrend és joerkoles védelmét kiilon

13



szakaszban helyezte el. A szerzddésekrdl szold 1999. évi térvényben a johiszemiiség mar
kiilon szakaszt kapott, azonban a hat alapelvi szakasz kozott itt is a negyedik helyre szorult
vissza.

A johiszemiiség hozzéaadott értéke a kinai szerzddési jogban a kolcsonds egylittmikodés
kovetelményébdl kiindulva kozelithetd meg. A johiszemiiség olyan masodlagos — a szerzodés
létrejottéhez, megszlinéséhez, vagy a szerzOdésben meghatarozott jogok ¢és kotelezettségek
gyakorlasdhoz és érvényesitéséhez kapcsolodd — jogokat és kotelezettségeket keletkeztet,
amelyeknek megfeleld6 magatartas tantsitdsa a vonatkozd, altalanosan elfogadott kozdsségi
vagy kereskedelmi standardok szerint a felektdl az adott esetben alappal elvarhato. A
szerz6dési torvény ezt a kovetelményt konkretizalja a pre-konktraktualis felel6sség
intézményében (42. §), illetve az értesitési, egylittmiikodési €s titoktartasi kotelezettség
meghatarozasakor (60. §), amit kiterjeszt a poszt-kontraktudlis id0szakra is (92. §).

Bar a johiszemiiség alapelve a kinai jogrendszerben viszonylag 10 intézménynek
tekinthetd, a johiszemiiség mint erkolesi kovetelmény a konfucianus hagyomanyban komoly
multtal és hatdssal rendelkezik. Egyes jogtuddsok szerint a szerzddési torvény 6. §-a
valdjdban ezt a konfucidnus erkdlcsi tradiciot emeli be a jog szférdjdba, nem pedig a
kontinentalis jog bona fides koncepcidjat. Ez a kategorikus kijelentés ebben a formaban nem
feltétlenil allja meg a helyét, a konfucianus chengshi azonban egyértelmiien hatott a modern
kinai jog johiszemiiség felfogdsara abban, hogy azt megnyitotta a feleken kiviil allo
tarsadalmi megfontolasok és érdekek eldtt. A konfucidnus erkodlesi normék szerint a felek
megallapodasanak végrehajtasa soran a feleknek kolesondsen tekintettel kell lennilik egymas
érdekeire, és valamennyi félnek tekintettel kell lennie a tarsadalom ¢€s az allam érdekeire. Ez
utobbi elemet nevezi egy szerzd talaléban a johiszemiiség kollektiv aspektusanak, amit
sajatosan kinai jelenségnek tekint.

Fontos ugyanakkor két megjegyzést tenniink ezzel kapcsolatban: (i) a modern kinai
szerzOdési jog a felek kapcsolataba vald allami beavatkozast a torvényesség, illetve a kdzrend
¢s a joerkoles védelmének alapelveivel biztositja, ehhez nem sziikséges a johiszemiiség
fogalmanak fenti kiterjesztése; (i1) mig az allami és tarsadalmi érdek érvényesitése a felek
kapcsolataiban tipikusan a megallapodas teljes vagy részleges érvénytelenitését eredményezi,
a kinai bir6i gyakorlatban a kozvetleniil a johiszemiiségre alapitott itéletek altaldban a
szerzOdés fenntartasa €s a szerzddéses kotelezettség vagy egyoldalu kotelezettségvallalas
megerdsitése iranyaba mutatnak. Kivétel ez alol a clausula rebus sic stantibus (hardship)

alkalmazésa, amire vonatkozodan a kiforrott és kovetkezetes itélkezési gyakorlat kodifikalasat
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a jogalkoto tudatosan elutasitotta, igy annak egyes elemeit a birdésagok a johiszemiség

alapelvének felhasznalasaval igyekeznek visszacsempészni.

1. Konkliziok

A folyamatosan zajlo kinai gazdasagi és tarsadalmi atalakulasnak koszonhetden a szerzodési
jog a nyugati tarsadalmakban bevett funkciokhoz egyre hasonlobb funkciokat 14t el, a nyugati
jogrendszerekhez egyre hasonlobb szervezetrendszerek és jogintézmények segitségével, a
nyugati tarsadalmakéhoz egyre hasonlobb tarsadalmi kozegben. A konvergencia mar elérte
azt a szintet, hogy a kulturalis antropoldgiat meghalad6 absztrakcidos szinten tehessiink
Osszehasonlito megallapitasokat, azonban még nem jutott el addig — és belathaté idon beliil
nem is fog -, hogy a jogagi jogtudomanyok egyszeri normativ eszkozeivel megalapozott
kovetkeztetésekre juthassunk.

A kinai jogrendszer fejlodésében a XX. szazad elején megindult kés6-Qing reformokat
megel6zden nyugati mintdk kovetése nem mutathato ki. Az altaldnos vélekedéssel ellentétben
azonban a csaszarkori jog tekintettel volt a maganjogi viszonyokra, és a szerzOdéseknek is
nyUjtotta bizonyos szabalyozasat. Ez a szabdlyozas tobb pilléren 4llt: a szankcios és igazgatasi
szemléleti kodex mellett a kozponti és helyi korméanyzatok lojalis természetes és mesterséges
kozosségekkel egylittmiikodve hataroztdk meg ¢€s kényszeritettétk ki a magéanjogi
megallapodasokra vonatkozo rendelkezéseket.

A nemzetkézi mintakovetés intézményes gyakorlata a kés6-Qing reformokkal
parhuzamosan alakult ki, és alapelvei a mai napig valtozatlanok. A jogkdlcsonzés
instrumentalis szemléletet kovetett, azaz nem 6nmagaban a nyugati szabalyozas modszerének
¢és tartalmanak elfogadasa, hanem mogottes politikai szdndékok motivaltak. A jogatvétel
szelektiv volt, vagyis a sziikségesnek itélt jogteriiletekre korlatozddott, és jogteriiletenként is
eltéré mértékben érvényesiilt. A maganjogi szerzddések joga rendszerint olyan jogteriiletnek
mindsiilt, ahol a jelentds terjedelmii €s mélységli jogatvétel indokoltnak tlint a mogdttes
politikai szandékok megvaldsitasdhoz. A jogatvétel emellett adaptiv volt, tehat nem a kiilfoldi
¢és nemzetkdzi mintak reprodukcidjat tartotta feladatdnak a kinai jogalkotd, hanem a helyi
politikai, gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi viszonyoknak megfeleld szabalyozas kialakitasat
a kiilfoldi szabalyozéasok tapasztalatainak, illetve autoritasanak felhasznalasaval.

A jogatvétel a kontinentalis eurdpai jogrendszerek hagyomanyainak megfeleléen
rendszerint a jogalkoté szandéka szerint atfogd kodifikacio, illetve egyéb jogalkotds révén

tortént volna. Tekintettel azonban a modern kori Kina viharos tarsadalmi atalakulasaira,
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kiszamithatatlan politikai fordulataira, illetve a kiilonb6z6 politikai rendszerek joggal
kapcsolatos ambivalens felfogdsara, ez a célkitlizés csak kivételes esetekben valdsult meg.
Ennek megfelelden a vizsgalt idészakban mindvégig fokozott jelentdsége volt a
jogalkalmazdi és jogtudomanyi szinten végbement recepcionak. Ez utdbbi hatdsa a késObbi
jogalkotasra a tudomanyos konszenzus jellemzO hidnya miatt nem teljesen egyértelmd.
Azonban a jogalkotdé a birdsdgokat mindig is — a kontinentdlis eurdpai jogrendszereket
meghaladé mértékben — partnernek tekintette az egyes megoldasi lehetdségek tesztelésében,
sOt kikisérletezésében is.

A mintaadd jogrendszerek megvalasztasa igen Osszetett politikai, kulturdlis €s szakmai
szempontrendszer alapjan tortént. A kinai jogalkoté nemcsak a kodifikalt jog konnyebb
transzplantalhatosaga miatt, hanem altalanos tarsadalom- és jogpolitikai megfontolasokbol is
a kontinentélis eurdpai mintak kovetése mellett dontdtt. Ezek a mintdk japan kozvetitéssel
jutottak el Kinaba, amelyek mar eleve egy kelet-azsiai tarsadalom sikeres nyugati tipust
modernizéacidjanak tapasztalatait is magukon hordoztdk. A KNK mintavélasztasait, illetve a
mintakovetés elvetését a ,,reform és nyitds” idoszakat megeldzden ideologiai megfontolasok
mar masodlagos jelentdségliek voltak. Ugyancsak jol kimutathat6 az elmozdulés a , kiilfoldi”
mintak kovetésétdl a ,,nemzetkdzi” jogharmonizacids torekvések preferalasa felé, amelyek
kialakitdsaban Kina egyre aktivabb szerepet jatszik. Ez az ) megkozelités a mintavalasztas
korabban nem tapasztalt vegyes, szinkretikus jellegének erésodéséhez vezet.

Az 1 kinai polgari torvénykonyvre vonatkozd 2002. évi szakbizottsagi javaslatban ez a
szinkretizmus — ideértve az Egyesiilt Allamok joganak er6s6dé hatasat — megitélésiink szerint
elérte azt a szintet, ami a jogcsalddok kozotti hatarvonalak atlépését és valoban egyedi
szintetizalasi kisérletet jelent. A polgari jogi kodifikacid a kinai jogalkotd szamara most nem
élvez prioritast, és a kodex szerkezetével és tartalmaval kapcsolatos szakmai és politikai vitdk
messze nem jutottak nyugvépontra, igy egyelére nem megjosolhatd, hogy ez az allapot

mennyire tekinthetd véglegesnek.
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Summary of Theses

l. Objectives and Thematic Outline of the Dissertation

The primary goal of the dissertation is to outline mechanisms of international legal
transplantation in the drafting process and implementation of 1999 PRC contract law.
However, in order to work with a manageable and homogeneous research object it is
necessary to make some readjustments to this general objective.

The 1999 PRC contract law is historically not isolated neither from the point of the
object of legislation, nor from the point of transplantation mechanisms. Therefore, our
analysis must start with an introduction to the development of modern Chinese contract law
with a special emphasis on foreign influences. In this regard, some very difficult choices had
to be made as far as the timeframe and depth of analysis is concerned. Changes introduced by
the 1999 PRC contract law can be understood only if one is aware of the major stages in the
development of socialist contract law as well as the socialist concept and practice of law and
administration of justice in China. The motives and mechanisms of legal transplantation
during the adoption of the 1999 PRC contract law can be interpreted correctly only against a
historical background of constantly changing periods of isolation and openness to adopt
foreign patterns. The extent and importance of international influences can be appreciated
only if compared with the state of contract law in the Qing period (1644-1911), at the end of a
long period of isolation before massive legal transplantation began. This task is all the more
complicated because some of even the most basic characteristics of contract law in the late
imperial period are debated, while others are the product of an organic development that can
be traced back to the Han (206 BC — 220 AD) or in some aspects to the Qin (221-206 BC)
dynasties.

The dissertation takes the periodization attempt by Liu Yongpin as the point of
departure because it pays due attention to changing periods of continuity or assimilation and
change. Liu divides Chinese legal history into three periods. The period of formation and
creative development is set from the Shang (16" -11"™ century BC) to the beginning of the
Han dynasty with an early (until the fall of Western Zhou in 771 BC, middle (until the Qin
dynasty’s rise to power) and late sub-period. The political and legal theories providing a basis
for the traditional Chinese legal system, the centralised state bureaucracy, the system of

punishments were all formed in this period together with the first published codes. The long
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centuries between the fall of the Han dynasty and the political and legal reforms initiated in
the final days of the Qing dynasty (1898) are regarded by Liu as a period of continuity
without fundamental institutional and legal changes in the Empire. However, since 1898 due
to frequent changes in political system and direction, the law in China can be characterized by
‘assimilation and change’.

Of course, it is open to discussion whether the period between 220 and 1898 AD is in
fact a period of continuity as far as the state bureaucracy is concerned, but it is clear that the
concept and sources of law and the system for the administration of justice did not change in
such a way as to call for a different periodization. More importantly, however, in the period of
continuity — or at least until the middle of the 19" century — the development of the Chinese
legal system was driven by internal factors and based on internal sources. From a comparative
perspective, the turn of the 19-20™ century opened a new chapter by ushering in a still
ongoing period of assimilating international patterns. The dissertation further divides this
period into sub-periods based on the different objectives, sources and extent of legal
transplants.

For the purposes of the dissertation, a detailed analysis of the period of assimilation and
change is required to describe the motives and mechanisms of legal transplantation. The
period of continuity is important in order to determine the extent of international influences as
well as the survival of some elements of traditional Chinese law — i.e. whether the penetration
of foreign patterns takes the form of transplantation or assimilation. This calls for a selective
analysis of the period of continuity that the dissertation undertakes by reconstructing the
general view of traditional Chinese law shared by most students of comparative law followed
by its targeted critique. The period of formation and creative development has no direct
relevance to the objectives of the dissertation, therefore developments and institutions in this
period are referred to only if it is indispensible for the understanding of the period of
continuity.

The dissertation uses the term ‘China’ and ‘Chinese’ in a restricted sense. In the
imperial period it refers to regular provinces under the effective control of the central
government, while under the PRC it includes only mainland China. Consequently, ‘Chinese
contract law’ is treated separately from the contract laws of Hong Kong, Macao and Taiwan
(ROC). The dissertation is not concerned with the law of non-Chinese territories in the
imperial period, on the other hand, three tables are annexed to the text giving a brief overview

of the contract laws of Taiwan (ROC), Hong Kong and Macao. These legal systems provide
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unique and interesting case studies in legal transplantation while themselves being a source of
reference for ‘Chinese’ contract law.

The dissertation focuses on what is called the general part of the law of contracts, i.e.
the place of rules relating to private contracts in the legal system, the structure of regulation,
general principles and rules related to all types of contracts. This approach is admittedly built
on the concept taken on board by the 1999 PRC contract law and is retrospective in nature in
the sense that it projects contemporary legal concepts and institutions into a period when they
obviously did not yet exist. This approach requires certain caution and flexibility.

It would exceed the limits of a dissertation to examine the whole body of law related to
private contracts therefore some kind of a selection seemed inevitable. A manageable research
object could have been created by selecting one or more types of contract. A benefit of this
approach would have been that the historical development of some of the most fundamental
contract types (e.g. sale contracts, hires or loans) can be traced back to a relatively distant past
without facing the problems related to the non-existence of a general part of contract law.
Another benefit of this approach would have been that it results in easily delimited research
objects where very specific but sensible conclusions could be drawn.

However, the dissertation does not follow this path for several reasons. If the
dissertation would analyse international influences related to certain contract types from a
historical perspective, it still could not disregard the number of changes of paradigms in
Chinese law effecting the social functions of law in general, the place of private law in the
legal system as well as the structure, principles and content of contract law. In other words, a
substantial analysis of what we called above the general part of contract law would prove to
be unavoidable even when dealing with specific contract types.

This problem might disappear if the dissertation excludes all historical aspects from the
analysis, and it compares the present content of the 1999 PRC contract law with the solutions
of other contemporary legal systems trying to identify examples and sources of foreign and
international influences. Such an approach, which might provide a significant assistance in
legislative and judicial work, is not unknown among comparative lawyers. One of the most
important objectives of this dissertation is, however, to highlight historical trends in legal
transplantation and the ideological battles and considerations behind these trends, in general
the role played by foreign models in the development of Chinese law. This objective cannot
be fulfilled without a certain historical perspective, and for these purposes the general part of

contract is a more convenient material compared to specific contract types.
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Another argument for the choice of material is the related challenge in methodology. An
analysis deprived of historical consideration or limited to a few contract types would certainly
be predominantly normative in nature. In contrast, the research object chosen for this
dissertation requires the simultaneous use of several comparative methods enabling it to offer
a multi-dimensional picture of the phenomena under review and to formulate some theses in

connection with methodology in the process.

Il. Main Theses of the Dissertation

1. Theses on Methodology

In our opinion, commercial contracts throughout the period under review have played a role in
Chinese society that has been comparable to their functions in Western societies. Admittedly,
the continuous existence of mianzi (face) and guanxi (social network) as well as a particular
view a socialist law and socialist market economy result in significant differences compared
to the concept of a contract generally accepted in Western societies. The study of the former
factors (mianzi and guanxi) would require the use of tools employed by legal sociology.
However, this dissertation attempts to remain within the limits of a normative approach being
less comprehensive but still having a scientific value: we are convinced that a normative
analysis of Chinese contract law and legal transplants does have relevance for comparative
law.

On the hand, the dissertation purposefully draws different boundaries of the ‘normative’
sphere for different historical periods. The concept of the ‘normative’ sphere is usually not
reduced to legislative acts, while at the same time simple contractual practices are not
regarded as contract law. One of the central theses of this dissertation is that in its present
shape the PRC legal system can be regarded as a rule by law system as far as contract law is
concerned thus a predominantly normative approach must be applied for the study of
contemporary Chinese contract law. This thesis is argued in great details in the dissertation
and some of the arguments are supported by methods and perspectives borrowed from legal
sociology.

The dissertation’s point of departure is the functionalist paradigm of comparative law,
and within this framework it builds on an instrumentalist and equivalency functionalist point
of view. Since the dissertation is not simply concerned with the functions of Chinese contract

law in different eras, but rather with the role of legal transplants in the development of
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China’s legal system, one must take into consideration — without necessarily accepting — the
‘double instrumentalist’ assumptions behind legal transplantations. We accept that law is a
social phenomenon therefore it is shaped by developments on a global social scale. However,
from the perspective of legal transplants, law is created by either single or recurring but
necessarily individual and personal human decisions of legislators, judges and citizens.
Decisions related to legal transplants regard law as an instrument because they expect legal
change to contribute to a social, political or personal agenda. Besides, legal transplantation
itself is regarded as an instrument that induces an expected change in the legal system. Thus
objective functions of law are transformed into subjective goals with the assumption that
social effects of legal change are measurable and controllable. This idea is known as social
engineering and is dealt with in detail in the passages reviewing the theory of legal transplants.

For the purposes of this dissertation, equivalency functionalism is significant in two
aspects. First, it is permeated by the belief that all operational legal systems must perform a
certain number of given functions; second, it does not exclude the possibility of identical or
similar legal institutions being able to perform the same functions in different legal systems.
We basically agree with the first statement, and make attempts in the historical chapters to
show how the traditional Chinese legal system performed these functions in regulating private
agreements under given circumstances. The second statement is regarded as the fundamental
assumption of any legal transplantation process and the dissertation attempts to show to what
degree this assumption proved well founded as regards particular legal transplantation
initiatives.

The bigger the cultural distance between the observer and the observed legal system, the
more risks legal comparison holds. As regards Chinese law, these difficulties are well known:
it is not easy to maintain an unbiased position in defining the methodological concept of
function or the content of such functions. The most an observer can do is to limit observations
to sufficiently circumscribed legal phenomena while being aware of his assumptions and
preconceptions.

The experience of Chinese legal transplants also suggests a certain caution in using
expressions like ‘reception’ and ‘transplantation” when legal principles or institutions are
borrowed in a way that strips them of their original normative content. Some authors argue
quite forcefully against a rule of law ‘with Chinese characteristics’ if such approach is
irreconcilable with the rule of law as it is understood in legal systems of its origin. We are
convinced, however, that this problem is less serious in Chinese contract law than in public

law areas.
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In our opinion, the more general and abstract observations related to legal transplants
are the less useful and solid they become. On the other hand, the study of legal transplants, if
confined to a research object well defined in time, place and content matter, might yield

valuable information about a particular legal and political culture.

2. The Myth and Reality of Traditional Chinese Law

The myth of traditional Chinese law is built on the tacit legal positivist assumption that law
equals to the will of a sovereign that might be enforced by State coercion. This approach is
not entirely alien to Chinese legal thinking as it more or less conforms to the position of the
legalist school of philosophy. It is also a very comfortable solution for legal historians
because it allows the reduction of the scope of study to the imperial Code. As a result, the
scarcity of reliable sources and a very limited concept of law led to a situation where the
modern myth on traditional Chinese law is much closer to an image projected by the Chinese
bureaucracy for ideological and practical reasons than to reality.

Even though the debate related to the limits of law is far from being over, there has been
an unequivocal shift in consensus in the past decades. The dominant paradigm now draws the
boundaries of imperial law in China with a view to the possibility of State coercion instead of
the source of the rule that was being enforced. This approach recognizes that members of the
traditional Chinese society could be subjects to many sets of rules depending on their status,
each of these sets of rules drawing their force and legitimacy from different sources. The State
itself adopted rules in very limited areas, but usually was content to support the application of
other sets of norms deemed crucial for government policy with the theoretical possibility of
lending State authority and coercion for implementation and enforcement. In this framework
the dichotomy of law and customs and State and private spheres is replaced by a three-tier
system of law — customary law — customs and State — State-supported private institutions —
private institutions. Thus when drawing the limits of law, one must examine the scope of rules
enforced by the State and ways of cooperation between the State administration of justice and
the operators of private set of norms (clans, village communities and guilds).

Looking at the provisions of the imperial Code, one can reach two opposite conclusions
on its function in the Chinese legal system. If the Code itself was the law, then indeed it
provided only a symbolic regulation of the private sphere with provisions that were left
unchanged for centuries, referred to vague standards, applied exclusively penal sanctions, and

had minimal relevance for the everyday life of the individuals. However, if one accepts that
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the Code was not primarily a source of private law but more of an instrument to enforce and
sanction a set of secondary rules, then we are looking at a comprehensive and surprisingly
flexible and effective structure. With the use of sources at our disposal, this question can now
be settled convincingly.

The imperial contract law displayed an amazing capability to evolve and adapt during
the centuries. This evolution and flexibility was the result of the relationship between
customary law, the internal rules of guilds and State law. Legal development was usually
driven by initiatives in customary law or guild regulations that triggered a supportive, neutral
or hostile reaction on behalf of the State. Exceptionally, from time to time the State itself took
some initiatives in private law to protect public order and maintain social stability, but in
general it did not claim exclusivity in legislation or administration of justice — on the contrary,
it always promoted cooperation with communities built on common residence, kinship or
profession that were undoubtedly loyal and controllable.

It must be noted that the role, structure, content, operation and development of imperial
contract law were fundamentally determined by internal factors. Until the middle of the 19"
century, its characteristics can be explained without any reference to external effects, and
there is no sign of any conscious attempt to seek or follow foreign models by any legislative
or judicial actor. After the opening forced on the Qing dynasty, however, a rapid influx of
foreign ideas and practices can be witnessed.

3. Rule of Law and Rule by Law

One of the concepts of rule of law that is described as ‘thick’ or ‘substantial’ in the literature
regards rule of law not as a mere technigue of governance but rather as an instrument to fight
tyranny. This approach considers some moral principles and a particular political morality to
be an indispensable part of the concept.

This view and its promotion in developing countries have been increasingly criticized
since the 1970s based on claims that it is ethnocentric, denies the legislative and the judiciary
in developing countries real political choices, and transforms underlying assumptions on the
functioning of a society and political morality into a dogma. It seems, however, that the
concept of the rule of law can be more easily severed from those assumptions than other
concepts of similar intellectual background and origin, e.g. ‘human rights’ and ‘separation of
powers’. This resulted in the proliferation of ‘thin’ or ‘formal’ concepts of the rule of law.

These concepts claim that the sole function of the rule of law is to guarantee predictability, so
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citizens may plan their behaviour and its probable consequences, without any requirements as
to the adoption and content of the rules. Rule of law simply means the rule of regulations
aimed at governing a society and is void of any notion of public good. A more rigorous
analysis reveals, however, the survival of several substantive elements in these concepts,
notably in requirements formulated vis-a-vis the judiciary, e.g. fair trial and judicial
independence.

Minimalist critiques of formal theories insist, however, that indifference to social
consequences of recognized rights or the functioning of the legal system is not equal to
predictability or efficiency. Consequently, systems of social control where the judiciary is not
independent or impartial, and even systems where political will is not transmitted through the
instrument of law, may be considered rule of law systems if otherwise conform to
requirements of predictability. These theories strip the concept of the rule of law of any
meaningful social function just like those ‘substantial’ theories that transform the rule of law
into an all-encompassing ideology.

In order to reach a concept of rule of law that is meaningfully applicable outside the
Western socio-political establishment, attempts were made to couple the concept of rule of
law with theories of law and development. One obvious way to make this connection is the
assumption that rule of law might contribute to the implementation of social and economic
development programs. This statement, however, has no added value because it is empirically
unverifiable, and does not bring us any closer to the clarification of the meaning of rule of law.
But this connection can be made the other way around: rule of law can be regarded as the
regulatory and institutional framework that is required for the implementation of a given
social and economic development program. Instead of being a concept of objective and
absolute content, rule of law thus becomes the relative regulatory and institutional prerequisite
of a development program designed for a specific environment. This approach is equally
feasible for development programs of an exclusively economic character (as reflected in the
sectoral rule of law concept followed by the World Bank) and for development programs that
in addition include the promotion of certain values (e.g. Sen’s theory of development as
capacity building)®. The application of this theory to contract law would result in different
sectoral rule of law regulatory and institutional benchmarks depending on the level of

economic development and the ambitions of development objectives.

? SEN, AMARTYA: Development as Freedom. OUP, Oxford, 1999
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The notion of ‘rule by law’ is used by most authors as a synonym for the ‘thin’ concept
of rule of law, and is usually defined in a way as to incorporate various elements of the ‘thick’
concept as well. Without recognizing its absolute validity, the dissertation applies the rule by
law concept developed by Orts, because in our opinion it sums up well the expectations
implicit in the PRC’s current development strategy towards the legal system and the judiciary.
In this framework, besides the formal existence of law a rule by law system requires (i) the
publicity of legal rules, (ii) the predictability of regulation, (iii) the clarity of rules, (iv) a
coherent body of regulations, (V) the real possibility of compliance, (vi) the relative stability
of rules, and (vii) a congruency between adopted rules and the behaviour that is actually
enforced. It is submitted that, as a result of the legal reforms of the past decades in the area of
contract law and the related administration of justice, as regards private contracts there is a
rule by law system operating in the PRC: during conflict settlement there is a sufficient

probability of the use of law as the prevalent set of rules.

4. Trapped Transition, Limited Reform or East Asian Model?

In the past three decades the PRC building on very modest foundations pursued an
unparalleled judicial reform with some unquestionable results. There is a general consensus
that this reform process aims at the strengthening of efficiency and professionalism of
people’s courts, and at the introduction of some elements of judicial independence — mostly
vis-a-vis local governments. There is no consensus, however, on the evaluation and future
prospects of the reforms.

According to one influential position economic and social reforms, including judicial
reform, are trapped. A ‘partial reform equilibrium’ has developed where proponents of change
and restoration wield equal political clout thus extinguish each other’s initiatives. This
stagnation may last for a considerable time before giving way to an inevitable disintegration.
Others are convinced that as far as legal and judicial reform is concerned China follows the
East Asian development model that has been successfully applied in Japan, South Korea,
Hong Kong, Singapore or Taiwan. The basic characteristic of this model is that priorities of
economic growth, rule of law and democracy are implemented gradually one after another. A
certain level of economic development is the prerequisite for a genuine legal and judicial
reform with different types of rights being ‘taken seriously’ at different levels of economic

development: a formal approach to rule of law might take hold at a very early stage, followed
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by the recognition of individual fundamental rights only later on, and the democratic election
of top government officials being reserved only for the most developed industrial countries.

In our opinion, the most realistic scenario is that of ‘limited reform’: the objective of
judicial reform is not the restructuring of the existing balance of power or a constitutional
overhaul. It attempts to prepare people’s courts to better perform their functions related to the
maintenance of economic growth by the administration of civil justice and by providing
limited oversight and ‘safety valve’ services within the framework of a party-state. The
limited nature of reforms, however, does not exclude serious conflicts with other government
institutions or the general public — for which the people’s courts can prepare only through
strengthening professionalism and transparency. It must also be emphasized that even though
judicial reform is limited, its limits are rather soft: people’s courts may play a lot more
significant role in the PRC constitutional system if they prove to be an effective tool for the
maintenance of social stability and harmony. In this regard it is crucial what kind of self-

image people’s courts have and how citizens view their added value in conflict resolution.

5. International Influences in Modern Chinese Contract Law

5.1 General Remarks

During the drafting process of the 1999 PRC contract law the theoretical and practical
possibility to follow foreign or international patterns was there and even encouraged within
the relevant political guidelines. The Chinese legislator admittedly built on foreign and
international sources, thus these influences can be identified, analysed and evaluated. This
statement also applies, even though to a considerably smaller extent, to legal interpretation
activities of the people’s courts. Legal borrowing has been selective and adaptive and has
been pragmatically used as a tool to implement economic and social policy objectives. The
selection of reference materials has not been hampered by ideological constraints even though
there has been a clear preference of international sources as opposed to national ones. As a
result, besides bearing the decisive mark of continental civil law systems, the 1999 PRC
contract law is syncretic in nature while showing a number of Chinese characteristics. In the
future a growing influence of common law can be projected on the level of legal institutions.
It remains to be seen whether in the drafting process of the new Chinese civil code these

changes will reach the systemic characteristics of contract law (sources of law, the role of
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courts in the formation of law, the place of contract law in the legal system, structure and
principles of contract law).

Notwithstanding the significant impact of foreign models, the development of PRC
contract law is fundamentally internally driven in the sense that it reacts to internal social
demands and serves the implementation of a domestic development strategy. Building on an
ever stronger theoretical background and legal drafting skills and being assisted by an
increasingly sophisticated case law the Chinese legislator is expected to produce more and
more independent solutions to arsing legal issues. Until the not so distant past Chinese law
was regarded as an exotic legal system by most scholars of comparative law. By now, it has
grown into one of the most significant legal systems that is also a source of inspiration for
other jurisdictions.

5.2 Specific Theses

The principle of contractual freedom is not explicitly recognized by either traditional or
modern Chinese law. Of course, during the centuries contracting parties in China did enjoy
some autonomy in shaping the content of their agreements, but — especially in the framework
of a planned economy — it never occurred to them that they would be allowed to contract
freely. The first elements of contractual freedom appeared with the 1993 amendments to the
ECL (Economic Contract Law) when the legislator deleted the provisions declaring void all
contracts contrary to the government’s political line or the state economic plan.

The academic draft of the PRC contract law from January 1995 contained an explicit
reference to the principle of contractual freedom, but subsequently the relevant provisions
underwent profound changes. The version of May 1997 only refers only to ‘voluntary
conclusion of contracts on the basis of equality’, while the text dated from August 1998 as
well as the final version provides for the separate principles of ‘equality of contracting
parties’ and the ‘voluntary conclusion of contracts’. There is no consensus on the relationship
between ‘voluntariness’ and ‘contractual freedom’. According to the most neutral opinion, the
two concepts are ‘very similar’. This statement is of course true, but avoids the problem of
legal transplanting and adaptation since the similarity is not a coincidence but rather the result
of a legal borrowing. Another popular view holds that in its content ‘voluntariness’ is
practically identical to ‘contractual freedom’, or its watered-down version, and the term was
chosen because previous legislation — e.g. on insurance contracts or consumer protection —
following the wording of ECL, TCL (Technology Contract Law) or the GPCL (General
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Principles of Civil Law) already opted for this terminology. This view, however, disregards
the fact that the Chinese legislator — after lengthy debates in the Standing Committee of the
National People’s Congress — explicitly rejected the concept of contractual freedom and
endorsed the principle of ‘voluntariness’. ‘Voluntariness’ can thus be best described as a
particular Chinese concept that was created on the basis of a well-known principle of the law
on the international exchange of goods with the intention to set the limits of private autonomy
within the system of socialist market economy.

While Western contract laws regard contractual freedom as the main rule with
limitations being the exceptions, the Chinese notion of ‘voluntariness’ puts freedom and its
limitations on an equal footage. In practice, the principles of ‘equality’ and ‘voluntariness’
allow an unprecedented degree of autonomy for the contracting parties in China while also
perpetuating some fundamental limitations.

Article 6 of the 1999 PRC contract law enshrines the principle of good faith by using
the expressions chengshi (honesty) and xinyong (trust) carrying the obvious influence of the
German Treu und Glauben via its Japanese translation of shingi seijitsu. Neither the ECL nor
the FECL (Foreign Economic Contract Law) contained any reference to good faith, as its first
mention comes from Article 4 of the 1986 GPCL. Good faith plays an important role in all
modern legal systems and it is probably one of the defining and structuring principles of the
European continental legal family. Some authors insist that good faith has a similarly
prominent function in Chinese law but this argument is not supported by either the location of
the principle in the contract law or its practical application so far by the judiciary.

Article 4 of GPCL lists good faith together with voluntariness, fairness and exchange of
equal values, while other principles such as equality, protection of lawful civil rights and
interests, legality, and protection of social morality are treated in individual separate articles.
The 1999 PRC contract law devotes a separate article to good faith but even here it is
relegated to fourth place among the six articles on general principles.

The added value of good faith in Chinese contract law can be best understood through
the requirement of mutual cooperation. Good faith gives rise to secondary rights and
obligations that are connected to the exercise and enforcement of primary rights related to a
contract. These secondary rights and obligations are specified in the provisions of the PRC
contract law on pre-contractual liability (Art 42), and information, cooperation and
confidentiality requirements (Art 60) that are also extended to the post-contractual period (Art
92).
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Even though the legal principle of good faith is a relatively new institution in Chinese
law, good faith as a moral principle has a well established legacy in Confucian tradition.
Some authors argue that Art 6 of the PRC contract law imports this Confucian moral into the
legal realm instead of the Western bona fides concept. This might be an overstatement, but we
agree that Confucian chengshi did have a strong impact on good faith as a legal principle in
the sense that it opened the concept to a wide range of social considerations and third-party
interests. According to Confucian moral principles, during the implementation of a private
agreement parties must take into due consideration not only the legitimate interests of the
other contracting party but also those of the State and society in general — what might be
termed as the particularly Chinese collective aspect of good faith.

Two important remarks must be made in this regard: (i) in modern Chinese contract law
the principles of legality, public order and the protection of social morals also warrant State
intervention into the contractual relationship of the parties, thus the extension of good faith in
this direction is not a necessity; (ii) while State intervention in contractual relationships
typically results in partial or complete invalidity of the contract, in Chinese judicial practice
judgements based directly on the principle of good faith usually point towards the
maintenance of the contract and the confirmation of contractual or unilateral obligations. An
exception in this regard is the application of clausula rebus sic stantibus (hardship) which has
not been included in the 1999 PRC contract law therefore people’s courts must have recourse
to the principle of good faith to be able to continue the application of previous guidelines on

the modification or termination of contract in case of fundamental change of circumstances.
[1l.  Conclusions

As a result of continuous economic and social changes, contract law in China performs
functions that are becoming more and more similar to those performed in Western societies
via institutions and in an environment that are also moving closer to their Western
counterparts. The convergence has reached the level where comparative analysis might yield
results beyond the level of cultural anthropology but it still has not advanced to the point
where one can use a simple normative methodology.

Legal transplants did not play a prominent role in the development of Chinese law
before the late Qing reforms in the early 20™ century. Contrary to the widely accepted belief,
the imperial legal system was not indifferent to private dealings and offered a way of

regulating contracts as well. This regulation was based on a multi-pillar structure: in addition

30



to a Code with a fundamentally penal and administrative orientation, central and local
governments worked out and enforced rules on private agreements in cooperation with loyal
natural and artificial communities.

The institutionalized practice of legal transplants was developed in parallel to the late
Qing reforms and its principles have remained unchanged ever since. Legal borrowing has
followed an instrumental approach in the sense that it has been motivated by political
considerations and not by a desire to accept the methods and content of Western legislation. It
has also been selective in the sense that it has been confined to certain areas of law and even
in the selected areas legal borrowing has been pursued with very different intensity. The law
of private contracts has always been an area where massive legal borrowing was deemed
necessary for the implementation of underlying political objectives. In addition, legal
borrowing has been adaptive as its objective has not been the reproduction of international
and foreign patterns but rather the creation of a regulation that corresponds to the local
political, economic, cultural and social environment using the experience and authority of
those models.

In accordance with the traditions of European continental legal systems, legal borrowing
would ideally take place through comprehensive codification or legislation. However, due to
the turbulent social changes and unexpected political turns that helped into power regimes
with widely differing views on legality, this ideal only exceptionally materialized. Therefore,
throughout the period under review reception through the judiciary and jurisprudence has
been of utmost importance — even though the impact of the latter due to a generally missing
consensus in legal literature. On the other hand, the Chinese legislator has always regarded
the judiciary as a partner in developing and testing solutions — to an extent exceeding
practices in European continental legal systems.

The choice of models has been based on a complex matrix of political, cultural and
professional considerations. The Chinese legislator has preferred European continental
examples not only because codified law is easier to transplant but also because of general
considerations related to social and legal policies. The first Western models reached China
through Japan already carrying the experience of the successful modernization of an East
Asian society. Before the ‘reform and opening’ period, the choice of models or the decision to
reject them by the PRC was determined by ideological considerations. Such considerations
played only a minor role in the orientation of the 1999 PRC contract law. There also a clear

shift from following ‘foreign’ models to following ‘international’ models that are being
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developed by an increasingly active participation by the PRC. This approach results in a new,
syncretic nature of legislation.

In the 2002 draft of the Chinese civil code, this phenomenon — including a stronger
impact of U.S. contract law — has reached the level of crossing the dividing line between legal
families and producing a genuine synthesizing attempt. Civil codification seems not be a
priority for the Chinese legislator for the time being and the professional and political debate
on the structure and content of the new code is far from being over, therefore it is premature

to say whether this development is a lasting phenomenon.
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