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Kutatasi célkitiizés

A magyar szakirodalomban sok szempontbdl feldolgoztdk a II. vilaghabora
torténetét. Ezekben a munkékban azonban a f6 hangstly az 1942, és az azt kdvetd évek
eseményeire helyezddik. Kiilonésen a 2. magyar hadsereg bevetése a keleti fronton
1942/43-ban, illetve az 1944-45-6s magyarorszagi harcok szerepelnek kiemelten.
Nyilvanvalé nem minden ok nélkiil, hiszen a magyar részvétel a vilaghdboruban talan
éppen ezen esetekben volt a legjelentdsebb, leglatvanyosabb és ezek a legismertebb
témak. Az is figyelemremélté koriillmény, hogy a szocialista korszakban, noha mas
megfontolasokbol, kiemelt figyelmet kaptak ezek a kérdések. A doni pusztulast a
magyar hadtorténet egyik legnagyobb, katasztrofalis 1526-os mohacsi csatavesztéshez
mérhetd tragédidjaként abrazoltak, és amelyet természetesen felhasznaltak a Horthy-
rendszer kritikdjahoz. Az 1944-45-0s események esetében a VoOrds Hadsereg
felszabadito hadmiveletei adtdk a kiemelt helyzet az apropdjat. Szamos részkérdés
azonban nyitva maradt. Ilyen problémakdrnek tartom a honvéd gyorsfegyvernem témajat
is.

Nem kizarolag torténeti szempontbol lehet érdekes a kérdés. A modern
hadviselésben is kiemelkedd fontossagu a gyorsasag, a gyors reagalas s ezek logisztikai
Osszefliggései. Egy katonai akcidonal a bevetett eréd nagysaga, erdssége mellett legalabb
ennyire meghataroz6 tényezé a megfeleld erdt a megfeleld idében a megfeleld helyre elv
is. Napjaink masik aktualitdsa a koalicids hadviselés, aminek torténeti tantisdgait fontos
lehet kiemelni.

A Magyar Kiradlyi Honvédség vildghdbora szereplését nem lehet anélkiil
értelmezni, hogy ne vizsgdlnank meg az elézményeket. Ez igaz az altalam vélasztott
témara is. Célom az, hogy
— egységes keretbe foglalva bemutassam, és értékeljem a Magyar Kirdlyi Honvédség
egyik legmodernebb ¢€s legijabb fegyvernemét, és mitkodését 1938 és 1941 kozott;

— bemutassam ¢és értékeljem a gyakorlati alkalmazds sordn nyert tapasztalatokat és
azokbol levont korabeli kovetkeztetéseket

— kiegészitsem, finomitsam a Honvédségrol alkotott képet, amely kizarolag az
elavultsagot, maradisagot emeli ki mind gondolkod4dsban, mind pedig anyagi
viszonyokban, ehhez képest szembedllitsam a szervezeti ¢és elméleti teriileten

bekovetkezett valtozasokat



— ¢érzékeltessem azt az elméleti és gyakorlati munkat, mely egy modern fegyvernem
megteremtéséért folyt.

A disszertdcié nem kivan részletesen foglalkozni a gyorscsapatok haditechnikai
eszkozeivel, felszerelésével. Ezért az alkalmazott haditechnikat, felszerelést csak a
sziikséges mértékben, legfontosabb paramétereikkel jellemezve mutatom be. Ugyanigy
nem részletezem a technikai fejlesztések miiszaki hatterét sem. A korszak
politikatorténetét, kiilpolitikai viszonyait csak a katonai események ismertetéséhez

sziikséges mértékben targyalom.

Kutatasi modszerek

A célkitlizéseim befolyasoltak az alkalmazott kutatdsi modszereket. Tetemes
mennyiségli forrds, szakirodalom 4&ll rendelkezésre, de tobbségiik érintélegesen
foglakozik a kérdéssel, jorészt oOsszefoglaldé munkak, illetve haditechnikai jellegli
anyagok. A forrdsok egy része csak kritikdval hasznédlhatd, hisz magukon viselik a
korszak jellegzetes jegyeit. Munkdam sordn a rendelkezésre allé primer és szekunder
forrasokat az analizis és szintézis modszerét hasznalva dolgoztam fel.

Ma Magyarorszagon, ha a magyar gyorscsapatok torténetének 1938—1941 kozotti,
tehat létrehozasuk kezdeti szakaszardl keresiink szakirodalmat, nem lesz egyszerii
helyzetiink. Errél a témarol nincs monografikus feldolgozas, igy kénytelenek vagyunk
Osszefoglald mivekbdl kiszemezgetni a megfeleld informéaciot. A Magyar Kiralyi
Honvédség torténetét feldolgozdé miivek jobbara az 1941-1945 kozotti korszak
eseményeit dolgozzdk fel. A monografikus feldolgozasok is erre a korszakra
koncentralnak, az 1941 eldtti események inkabb csak emlitésszeriien szerepelnek.

A témaban sziiletett néhany munka sem Osszefoglalo jelleggel sziiletett, hanem
inkabb egy-egy résztémat vesz gorcsO alad. Sokszor azonban, bar igényes munkakrol van
sz0, inkabb ismerterjesztd miivekrdl, tankonyvekrdl van sz6, mint tudomanyos igényl
mivekrdl. A rendszervaltds utan ujra megjelent egy egykor igen népszerli miifaj, a
csapattorténet. Az Ujonnan keletkezett csapattorténeti miivek fontos adalékokat
nyujtanak a fegyvernem torténetéhez. Ugyancsak hidnyoznak a Honvédség korabeli
fegyvernemeinek torténetét a teljesség igényével feldolgozo szakkonyvek is.

A szakirodalom hidnyossaga arra is visszavezethetd, hogy levéltari anyag jelentds

része a masodik vilaghaboriban megsemmisiilt. Ez a jelen kutatast is nehezitette, mivel



elveszett a hadmiveletekkel kapcsolatos anyagok nagy része. A kutatdshoz
felhasznalhaté megmaradt primer forrasok a Hadtorténeti Levéltarban talalhatoak. Ezek
koziil els6sorban az I. fondfécsoportbol a magyar kirdlyi honvéd vezérkar féndke (vkf.)
levéltari iratait emlithetjiik, melyek hidnyosan maradtak fenn.

A Honvédelmi Minisztérium 3b osztalya foglalkozott a harcjarmivek,
gépjarmuvek tigyeivel. A kutatd itt elsésorban anyagi, technikai informaciokra lelhet.

A 1I. fondf6csoportban (teriileti hatosdgok, alakulatok) a Magyar Kiralyi Honvédség
¢s Csenddrség csapatanyag jegyzéke ugyancsak stlyos karokat szenvedett. Mind a
magasabb, mind az alacsonyabb szintli parancsnoksagok, seregtestek és egyéb csapatok
anyagai csak részlegesen maradtak meg.

A hadmiiveletek torténetének kifejtésében egy sajatos forrastipus, a kitiintetési
javaslatok jatszanak kiemelkedd szerepet. A forras jelentdségét az adja, hogy egy
kitiintetési javaslatban leirdsra keriilt a kitiintetés okaként szolgaldo kiemelkedd
teljesitmény, fegyvertény is. A harcjelentések és csapatanyagok hidnyaban a kitiintetési
esetbeszamolok segitségével kiséreltik meg a konkrét harci esemény torténetét
rekonstrualni.

A tisztek személyi adatainak pontositasdhoz a Tiszti személyiigyi és anyakonyvi
lapok, mindsitési tablazatok (I. fondfécsoport) fond személyi anyagait hasznaltuk fel.

A kor szemtanti altal irott visszaemlékezések a VII. fondfdécsoport
Tanulmanygytiijtemény fondjaban taldlhatdéak meg. Szubjektivitdsuk mellett fontos
adalékokkal egészitik ki ismereteinket.

Nélkiilozhetetlenek a Magyar Katonai Szemle, az 1931-1944 kozo6tt havonta
megjelend katonai folyodirat cikkei, tanulmanyai. A lapban ko6zolt irdsok bemutatjak a
korabeli magyar katonai gondolkodést, melybdl képet kapunk magyar honvédségrdl, az
egyes fegyvernemek, szolgalati agak helyzetérél, de taldlhatunk benne hadtorténeti

leirasokat is.

Tartalmi 6sszefoglalas

Az értekezés a bevezetésen és Osszegzésen kiviil 3 fo fejezetre tagolddik. Az elsd
fejezetben felvazolom azokat a koriilményeket és hadiigyi folyamatokat, melyek
meghataroztak és befolyasoltak a fiatal fegyvernem létrejottét és fejlddését. Ennek sordan
attekintem a nemzetkdzi és hazai tendencidkat és eseményeket, amik megel6zték az

1938-as haderd 4atalakitast. Igyekeztem bemutatni azt, hogy a magyar fejlesztések
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megalapozott elméleti hattérrel, a kiilféldi tendencidk ismeretével keriltek
megvalositasra.

A kovetkezd 2 fejezetben (2 alfejezetben), a gyorscsapatok alkalmazasan
keresztiil mutatom be, hogy a megvalosult elképzelések miképpen valtak be a
gyakorlatban, s a hadmiveletek milyen kovetkeztetések levonasara adhatnak alkalmat.

A felvidéki ¢és az észak-erdélyi bevonulasrol szold részek szandékosan
rOvidebbek, mint a karpataljai és a délvidéki hadmiiveletet bemutatd részek. Harci
cselekményekre ugyanis csak a két utobbi alkalommal keriilt sor, ,,Eszak fel¢” és ,,Kelet
fel¢” a diplomécia eszkozeivel érték el a sikert. A karpataljai és a délvidéki események
soran is megallapithatd, hogy csak korlatozott méretli harci cselekményekbe keveredtek
a magyar er0k. Az eldbbi esetben a szembenalld erék — vagy inkabb azok hidnya —, mig
az utobbi alkalommal a német hadsereg sikerei kimélték meg a magyar csapatokat a
nagy véraldozattal jaré harcoktol.

A Felvidéki bevonuldas ciml fejezetben létrehozas kezdeti stddiuméaban 1évo
gyorsalakulatok keriilnek bemutatasra. Kiilondsen igaz az éppen szervezddd 2.
gépkocsizodandarra.

Kéarpataljan mar harci koriilmények kozott szerepeltek a gyorscsapatok. A még
kiépitetlen szervezeti, anyagi €s személyi hattérrel rendelkezd egységek a korlatozott
harci viszonyok kozott megalltdk a helyiiket. A bevonulasbol lesziirt tapasztalatok
mindenesetre megmutattak, hogy tovabbi komoly fejlesztésekre van sziikség. Az egyik
fontos tapasztalat, hogy a gyorsseregtesteknek egységes vezetésre van sziikségiik. Ennek
kovetkeztében jon l1étre a Gyorshadtest.

Eszak-Erdély visszafoglalasa megmutatta és raébresztette katonai vezetést, hogy
a Gyorshadtest akkori allapotdban nem all teljesen készen a neki szant feladatok jelentds
részének ellatdsara. A bevonulds menettapasztalatai, illetve egy magyar-roman haboru
esetén a roman hadsereg harcilehetdségei azt mutattdk, hogy a még mindig
sziikségszerlien felfegyverzett gyorscsapatok korantsem alkalmasak a Harcészati
Szabalyzatban meghatarozott feladataikra.

A Délvidéki hadmiivelet cimi fejezetben részletesebben feltirom az alkalmazési
kornyezetet: felvazolom a szembenallé felek erdit, a foldrajzi viszonyokat, ¢és
haditerveket. Ezek alapjan helyezem el a Gyorshadtest hadmiveleteit, és mutatom be,
hogy a meglévd szervezetll, felszerelésii, kiképzettségli gyorscsapatok meghatarozott

feladataikhoz képest még mindig csak korlatozott célokért vetheték harcba, hiszen



alapvetd paraméterek tekintetében sulyos hianyok meriiltek fel s a korabbi tapasztalatok

alapjan egy résziiknél helyesebb azt mondani, hogy nem keriiltek orvoslasra.

Osszegzés — Gyorscsapatok/gyorscsapatok tevékenységének altalanos értékelése

A magyar kiralyi honvédség hamar felismerte, hogy a két vilaghabort kozott olyan 1j
katonai elmélet jelent meg, amely nemcsak a hasznélhatatlan elképzelések sorat
gyarapitja. A 30-as években mar megsziilettek azok az elképzelések, amely alapjat
képezték az 0j fegyver- és csapatnemek alkalmazasanak a II. vildghdbortiban. Az
alapvetd valtozas oka a motorizaciod és az ezzel kapcsolatos hadviselési valtozasok.! Az
évtized végére mar a pancélos-, gépjarmi- és repiilétechnika kifinomodott annyira, hogy
modot adott az elméletek mind szélesebb korben valdé megvalositasara és alkalmazasara.
Magyarorszag fegyverkezését tobb tényezd is hatraltatta. Egyik az orszag katonai
megkotése a trianoni békeszerzddés altal, mas részrdl a megfeleld gazdasagi és személyi
hattér elégtelensége. A 30-as évek végére ezek a tényezOk kezdtek pozitiv iranyba
valtozni s 1938-t6l beindult egy nagyszabasu fegyverkezési program. Ennek keretében
keriilt sor a gyorsfegyvernem megszervezésére. Az 0j fegyvernem magan hordozta
mindazokat a gyermekbetegségeket, melyekkel a frissen ujjaszervezett Honvédség
kiiszk6dott, s6t még sajatossadgaibol adoddan ehhez még mas problémak is jarultak.

Az 1938-ban feldllitott gyorscsapatok elsd alkalmazasa a Felvidékre vald
bevonuléaskor keriilt sor. Az alig megszervezett alakulatok tevékenysége igazabdl még
nem sokkal haladta meg egy gyakorlat szintjét. Karpatalja visszafoglalasakor mar
konkrét harci cselekményekre keriilt sor. A csapatok szervezetileg, anyagilag ¢s
személyileg sem alltak azon szinten, valamint alkalom sem adoédott r4, hogy a modern
harcaszati elveknek megfeleléen alkalmazzak. A frissen bevonultatott Gjoncokbol allo
egységek megalltdk ugyan a helyiiket, de kérdésesnek bizonyult, hogy szervezett
ellendllas esetén is sikeriilt volna megvalodsitani a kitlizott hadmiiveleti célokat. A
kiképzés és a csapatok anyagi ellatottsaga sem allt a megfeleld szinten.

A tapasztalatok alapjan a gyorsseregtestek vezetésére megalakult Gyorshadtest
parancsnoksag nemcsak egy esetleges hadmiivelet esetén jelentette az egységes,

szakszerii vezetés lehetdségét, hanem a békebeli szervezés, a kiképzés iranyitasara is

! Természetesen ide sorolhatunk sok mas teriilet kiemelkedé eredményeit (elektronika, hirkozlés, vegyipar,

kohaszat stb.), de az tijitas kulcsa mindenképpen az 0 eréforras megjelenése €s elterjedése.



szolgalt. Ez lehet6vé tette a megfeleld, egységes elvek kidolgozasat, kiprobalasat és a
vezetés felkészitését a megvaltozott elvek szerinti harcvezetésre. Megmutatkozott, hogy
ad hoc alapon nem lehet fenntartani az 0j fegyvernemet. Mar békeidében meglévd és
megalapozott anyagi és személyi keretekkel kell felallitani a gyorscsapatot. Ekkortol
kezdik egységesiteni a csapatok gépjarmuallomanyat — inkdbb kevesebb, mint tobb
sikerrel, kiilonosen ha bevonultatott polgari jarmiivekre gondolunk — és megkezdik az
pancélosegységek felszerelését kordbbiakndl Iényegesen korszeriibb harcjarmiivekkel
(Csaba pancélgépkocsi, Toldi kdnnyitharckocsi, Nimrod pancélvadaszok,Turdn kdzepes
harckocsi).

Az 1940-es magyar-roman majdnemhaboru iddszakdban a magyar haditerv
Gyorshadtest szabalyzatban eldirt mddon vald alkalmazasaval szamolt. A romén
védelem attorése utan a gyorsalakulatoknak a roman védelem mélységben kijutva kellett
volna tevékenykedni. A habori elmaradt, s Felvidékhez hasonléan ,,csak™ egy békés
bevonulassal ,kellett” megkiizdeni a csapatoknak, ahol az ellenséget nem annyira a
roman csapatok, hanem inkabb a nagy menettavolsagok ¢és menetkoriilmények
jelentették. A tobbi csapatnal kétségen kiviil sokkal jelentésebb menetteljesitményeket
folmutatd gyorsanmozgod egységek azonban igy is szamos problémaval kellett, hogy
megkiizdjenek, amelyek harci koriilmények kozott a hatékonysagot negativ irdnyban
befolyasoltak volna. Az utanszallitas sokszor lemaradozott, illetve a hiradé halézat sem
felelt meg a kovetelményeknek. A jarmiivek és a l164llomany hidnyossagai miatt sok
alakulat mindenfajta harci behatas nélkiil is komoly menetveszteségeket szenvedett.

Fontos tapasztalatokat jelentettek a német katonai sikerek. Ezek meggydzhették a
kétkedOket, hogy a gépesités nem tévutat, hanem a jovot jelenti, és igazoltak haboru
el6tt sziiletett alkalmazasi elméleteket. A lengyel és a nyugati hadjaratok megerdsitették
a gyorscsapatok létjogosultsagat, de sajat harci tapasztalat hijan a tovabbi fejlesztési
iranyokat is kijelolték. Ezutan keriilt sor harckocsizaszldaljak szervezésére, s az
egységek fegyverzetének erdsitésére. Ugyanakkor a torekvéseket Osszhangba kellett
hozni a hazai lehetdségekkel, Nyilvanvald volt, hogy sok szempontbdl kdvetendd a
német példa, de — ahogy egy jelentés is utal r4& — nem masolhat6. Az eltéré gazdasagi,
technikai, személyi adottsdgok mellett a honvédség potencialis alkalmazasi kornyezete
is eltér a német kovetelményektol.

1941 4prilisdban a Honvédséget ujra bevetik. Délvidéki hadjarat ezuttal egy
koaliciés haborut jelent, mindazzal az eldnnyel, amit egy erds nagyhatalom szovetsége

jelent. A honvédek ezuttal sem talaljak magukat szemben szervezett ellenséggel, hanem



inkabb az irregularis erék jelentik a f& gondot. Es persze az immaéron szokéis szerint
el6jovoe problémak. Az utanszallitas gyengeségei, kiképzetlenség, hianyos anyagi
kortilmények, vezetési problémak mind stjtjdk a tdmadoé csapatokat. Mig korabban a
diplomacia haritotta el az Osszelitkozést az ellenséges hadsereggel, most a német
szarazfoldi- és légierdk tevékenységének koszonhetéen mire a magyar haderdk
megindultak, mar nem talalkozhattak szamottevé ellenallassal. Igy ujfent nem sikeriilt
haborts koriilmények kozott vizsgaztatni a Honvédséget, Gjra elmaradt az élesben valo
kiprobalas. Haditapasztalatokban azonban — ha csak korlatozottakban is — nem volt
hidny. A problémak orvosldsara azonban nem maradt elég id6, mivel a Délvidék utan
ujra bevetésre keriilt a Gyorshadtest. Ezattal azonban pehelystulyu versenyzot allitottak
be két nehézsulyu kozé. Itt mar vérrel kellett megfizetni az elmaradt fejlesztéseket, a

gyenge technikat s az indokolatlan spérolast.

Tovabbi kutatasi iranyok

Tovéabbiakban szeretném kiegésziteni munkamat a gyorscsapatok anyagi viszonyainak
szélesebb bemutatasaval, kiilonosen azok jellemzdinek Osszehasonlitasaval a valos és
lehetséges ellenfelek anyagi eszkozeivel. A fegyverzet és felszerelés bemutatasa mellett
fontos lenne a csapatok tisztikaranak osszegytijtése.

Az egyes csapatnemek tekintetében részletesebb kutatdsara is sziikség lenne, azok

felszerelésére, harcaszatara, személyi alloméanyara fokuszalva.

Hasznosithatésag

A disszertacio felhasznédlhatd altalaban torténelemoktatasban, ahol a gyorscsapatokkal
kapcsolatos sztereotipidkat lehetne segitségével finomitani. Ugyanigy a hadtorténelem
tanitasaban is kaphat szerepet. Hasznos lehet csapattisztek szamara is. A tOrténeti
elemzések segitséget jelenthetnek a ma katonai vezetdjének is. A hadmiiveletek vezetési

modszerei, a szovetségesekkel valo egyiittmiitkodés a mai kor kérdései kozé tartoznak.



Uj tudomanyos eredmények

Disszertaciomban kimutattam, hogy a magyar katonai fejlesztések folyamatosan
figyelemmel kisérték a nemzetk6zi tendencidkat ¢és bemutattam ¢&s értékeltem
gyorscsapatok fejlodését.

A vilaghaborti eseményeit a magyar katonai vezetés elemezte azokat, és a
gyorscsapatok fejlesztésénél, alkalmazasi elveinél mindig korszerli moédon figyelembe
vette.

Osszefoglaltam a magyar honvéd gyorscsapatok torténetét 1938—1941 kozott, a
csapatok alkalmazdsan ¢és az ebbdl lesziirhetd tapasztalatok alapjan.

A gyakorlati alkalmazéassal parhuzamosan bemutattam a fejlesztési elképzelések
¢s fejlesztések alakulasat.

A honvédséggel kapcsolatos, sokszor sematikus megallapitasokkal ellentétben
allithato, hogy a hadsereg vezetése elméleti tekintetben elérte a kor szinvonalat. (A
technikai, anyagi téren jelentkezd problémak ellenére kijelenthetem, hogy a nagyjabol
hasonlé stlycsoportba tartozd ellenfelekkel Osszehasonlitva, a magyar gyorscsapatok
sok tekintetben modernebb koncepcidt képviseltek azoknal.) Kideriilt az is, hogy az
elméleti felkésziiltség mogott sok esetben nem allt a megfeleld gyakorlati hattér.

A felmeriilt hibak elemzése is eligazithatast nyujthat nem csak az adott korban, hanem

napjaink hadseregatalakitdsi folyamatai sordn is.
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/ 5-6.5sz. 115-118. p.



A harom muskétas Egyiptomban. Belvedere Meridionale. 1997. IX. évf. / 1-2. sz. 91-97. p.
,Blitzkrieg” az olajfak alatt. Belvedere Meridionale. 1997. IX. évf. / 3-6. sz. 149-161. p.

A hadseregallitas kezdetei. Belvedere Meridionale. 1998. X. évf. / 3—4. sz. 86-96. p.

»Mikor a Karp. Honv. Regiment kivonul...”. Katonanaplé 1944. oktober 14. —1945.
december 12. Valogatta Dobor Andras, jegyzetek: Kiss Gabor Ferenc. Belvedere Meridionale.
1998. X. évf. / 5-6. sz. 125-143. p.

A 33. honvédzaszloalj szervezése ¢és felallitdsa. In Dobor Andras — Jancsak Csaba —Kiss
Gabor Ferenc — Nagy Tamds — Zakar Péter (szerk.). Katonak, papok, polgarok. Szeged, 1999,
Belvedere Meridionale. 33-50. p.

Az els6 magyar ejtéernyOs alakulat 1938—1939. In Dobor Andras — Kiss Géabor Ferenc
(szerk.): Magyarorszag és Europa 1919-1939. Szeged, 2001, Belvedere Meridionale. 43-58.
p.

Szant6 Rudolf: Katonaemlékek. (s. a. r., jegyzetek). Belvedere Meridionale. 2004. XVI.
évf./3—4. sz. 102-108. p.

A Magyar Néphadsereg Szegeden 1956-ban. In Dobor Andras — Kiss Gabor Ferenc — Zakar
Péter (szerk.): Az 1956-o0s szabadsagharc és utoélete. Szeged, 2007, Belvedere Meridionale.
Rohamkiképzés a Magyar Kiralyi Honvédségben 1938—1941. In Jancsak Csaba — Kiss Gabor
Ferenc — Zakar Péter — Dobor Andras (szerk.): Dixit et salvavi animam meam. Tanulmanyok
a 65 éves Szegfii Laszlo tiszteletére. Szeged, 2007, Belvedere Meridonale. 357-368.
Gyorscsapatok a Felvidéken. In Miklés Péter (szerk.): Ujragondolt negyedszazad.
Tanulmanyok a Horthy korszakrol. Szeged, 2010, Belvedere Meridonale.

Szerkesztések:

Engi Jozsef: Négy keréken. Kozlekedéstorténeti tanulmanyok. (szerk.: Kiss Gabor Ferenc).
Szeged, 2001, Belvedere Meridionale.

Gebei Sandor: Erdélyi fejedelmek és a lengyel kirdlyvalasztasok. Szeged, 2007, Belvedere
Meridonale.

Tarsszerkesztések:

Dobor Andras — Jancsak Csaba — Kiss Gabor Ferenc — Nagy Tamas — Szegfii Laszlo (szerk.):
Szent Gellért vértanasaganak 950. évforduldjara. Szeged, 1998, Belvedere Meridionale.
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Dobor Andras — Jancsak Csaba —Kiss Gabor Ferenc — Nagy Tamas — Zakar Péter (szerk.).
Katonak, papok, polgarok. Szeged, 1999, Belvedere Meridionale.

Dobor Andras — Kiss Gabor Ferenc (szerk.): Magyarorszag és Europa 1919-1939. Szeged,
2001, Belvedere Meridionale.

Dobor Andras — Jancsak Csaba — Kiss Gabor Ferenc — Nagy Tamas (szerk.): Professoribus
salutem. Szeged, 2001, Belvedere Meridionale.

Michnay Gyula: Mint Mohamed koporséja. Eletrajzi irasok. (szerk.: Jancsdk Csaba — Kiss
Gabor Ferenc). Szeged, 2001, Belvedere Meridionale.

Kiss Gabor Ferenc — Kruppa Tamas (szerk.): A végvari dicsdség nyomaban. Tanulmanyok
Balassi Balintrol és korarol. Szeged, 2004, Belvedere Meridionale.

Dobor Andrés — Kiss Gébor Ferenc — Zakar Péter (szerk.): Az 1956-os szabadsagharc ¢és
utéélete. Szeged, 2007, Belvedere Meridionale.

Jancsdk Csaba — Kiss Gabor Ferenc — Zakar Péter — Dobor Andras (szerk.): Dixit et salvavi
animam meam. Tanulmanyok a 65 éves Szegfii Laszl6 tiszteletére. Szeged, 2007, Belvedere

Meridonale.

Konferenciik, eloadasok:

A 33. honvédzaszloalj szervezése és feldllitasa. Elhangzott: Tudomanyos konferencia. JGYTF
Torténettudomanyi Tanszék. Szeged, 1998. szeptember 24.

Az elsé magyar ejtéernyds alakulat 1938—1939. Elhangzott: Magyarorszag ¢s Eurdpa 1919—
1939. Tudomanyos konferencia. JGYTF Torténetudomanyi Tanszék. Szeged. 1999. november
9.

Magyar ejtéernydésok a Délvidéken. Elhangzott: Temes és Csongrad megye régidja fiatal
torténészeinek talalkozoja. Szeged, 2000. junius 9—11.

Rohamutaszok a Magyar Kiralyi Honvédségben. Elhangzott: Eperjessy Kalman Emlékezete.
Torténettudoméanyi Konferencia. SZTE JGYTFK Torténettudomanyi Tanszék, Szeged, 2001.
november 15.

Hosok, dldozatok. Emlékezés a 2. magyar hadseregre (a hadsereg feldllitasa, kivonulasa,
harcai). Dugonics Andras Piarista Gimnazium, Szeged 2003. januar 30.

A Magyar Kiralyi Honvédség részvétele a Jugoszlavia elleni tamadasban. 2004. aprilis 13.
VMDK Szegedi Csoportja.

A trianoni békeszerzodés és Europa. 2004. majus 8. Milleneumi Kévéhaz, Szeged.
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., Aprilis négyrél széljon az ének”. Magyarorszdgi hadmiiveletek 1945. 2005. aprilis 13.
Dugonics Andras Piarista Gimnazium, Szeged

,Dél fele!” Egy propagandafilm Magyar Honvédség délvidéki bevonulasarol. 2005.
szeptember 1. Délvidéki magyar évszazadok. Torténésztabor, Magyarkanizsa.

A 2. magyar hadsereg a Donndl. 2005. november 12. Délvidéki Magyar Honvédtalalkozo,
Szabadka.

Magyarok a Don-kanyarban. TiszapArt Tv. Emlékezés a 2. magyar hadsereg doni
tragédidjara. Els6 adas: 2006. januar 28. 18.00.

Mindenkihez!!! Magyarorszagi Tandcskoztarsasag 1919. Dugonics Andrds Piarista
Gimdazium, Szeged. 2006. marcius 23.

A rendszervaltas nagyhatalmi és kiilpolitikai hattere. 2006. augusztus 29. Rendszervéltozas az
’80-as évek végén Magyarorszagon. Torténésztabor, Lakitelek.

A Magyar Néphadsereg Szegeden 1956-ban. Az 1956-o0s forradalom és utoélete. Tudomanyos
konferencia. SZTE JGYPK Torténettudomanyi Tanszék. Szeged, 2006. november 6.

A 1956-0s magyar forradalom és elozményei. A Magyar Forradalom és Szabadsagharc Napja.
,,Don kanyarban dll egy szomorufiizfa”. Tata, 2008. januar 18.

,, Valahol Oroszorszagban”. Szent Imre plébania, Tata. 2008. januar 19.

,»Gloria Victis!” — 1956. Nyergesujfalu, 2010. oktober 22.

',,

el a Karpatok bérceire!” Karpatalja visszacsatoldsa. Tata, 2010. marcius 19.

wlrianon: elozmeények, targyalasok, kévetkezmények”. Trianontol az elsd vilaghaboru végéig
— Eléadasok Magyarorszag, Bihar és Berettyoujfalu 20. szazadi térténelmébdl. Tudoméanyos
konferencia. Bihari Mzeum, Berettyoujfalu. 2010. november 4.

,,A trianoni békeszerzéodes”. Dusnok 2011. februar 19.

,Dél fele!” — A délvidéki hadmivelet 1941. Tata, 2011. marcius 4.
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