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1. Bevezetés

A doktori értekezés témdja a félig kompoziciondlis f6név + ige felépitési szerkezetek elmé-
leti és szdmitégépes nyelvészeti szempontd vizsgalata. A kutatdst elsddlegesen magyar nyelvi
anyagon végezziik, idonként mds nyelvek (f6ként angol, orosz €s spanyol) hasonl6 szerkezete-
ivel Osszevetve.

E szerkezetek hasonl6 felépitéstiek, 4m val6jaban nem alkotnak egységes kategoridt a kom-
pozicionalitds szempontjdbol: a produktiv puszta fénév + ige komplexumok (ijsdgot olvas,
levelet ir) és az idiomatikus kifejezések (csiitortokot mond, lépre csal) mellett 1étezik egy har-
madik kategoria is, amelynek képviseldi sem nem produktivak, sem nem idiomatikusak, és
jelentésiik nem teljesen kompoziciondlis, igy azt meg kell adni a lexikonban. (1) alatt néhany

angol és magyar példa lathat6. Mivel jelentésiik ugyanaz, csupan glosszdkat adunk meg:

(D (a) magyar:
eldaddst tart
virdgba borul

lehetoség nyilik
(b) angol:

give a  lecture
ad egy eldadis

come into bloom
jon  ILL virdg

a  possibility emerges
egy lehet6ség felmeriil

A szakirodalomban nincs egységes elnevezésiik ezeknek a szerkezeteknek (Dobos, 1991;
Dobos, 2001; Langer, 2004). A németben Funktionsverbgefiige (funkcidigés szerkezetek) a
leggyakoribb megnevezés!, az angolban complex verb structures (komplex igei szerkezetek),

support verb constructions (tamasztoigés szerkezetek) vagy light verb constructions (konnya

'Meg kell jegyezniink ugyanakkor, hogy a német szakirodalmi hagyomanyok nem tekintik Funktionsverbgefii-
gének az alanyi fénévi komponenst tartalmazé szerkezeteket.



igés szerkezetek)? haszndlatos, a francidban constructions d verbe support (timasztéigés szer-
kezetek), az olaszban costruzioni a verbo supporto (tdmasztéigés szerkezetek), a portugalban
construgdes com verbo suporte (tamasztoigés szerkezetek) vagy construgcoes com verbo leve
(konnyd igés szerkezetek) elnevezéseket taldlunk. Mig a fenti elnevezések mindegyikében sze-
repel az igei komponens, addig az orosz terminus nem emeli ki egyik komponenst sem: opisa-
tel’nye vyraZenija (leir6 kifejezések).

A magyarban a komplexumok megnevezésére a koriiliro szerkezetek (Sziklai, 1986), leiro
kifejezések (Dobos, 1991), illetve funkcioigés szerkezetek (Keszler (1992) nyomén) terminusok
hasznélatosak, de a — némi értékitélettdl sem mentes — terpeszkedd szerkezetek kifejezés mind
a Nyelvmivel6 kéziszotarban (Grétsy és Kemény, 1996, p. 571), mind pedig djabb szakiro-
dalmi tételekben is el6fordul (példdul Heltai és G6sy (2005) a terpeszkedd szerkezetek hatdsat
vizsgélja a nyelvi feldolgozasra).

Ahogy a fenti példak is mutatjdk, a szakirodalomban haszndlatos terminusok nagy része —
kiilonosen az idegen nyelviek, az oroszt kivéve — az igei komponensrdl nevezi meg a szerke-
zetet azt sugallva ezzel, hogy az a szerkezet feje. Mivel azonban az ige csak szintaktikai szem-
pontbdl tekinthet6 a komplexum fejének, hiszen szemantikai szempontbdl a fé6név funkciondl a
kifejezés fejeként (1. alabb), taldn nem szerencsés egyik komponenst sem kiemelni a szerkezet
megnevezésében. A pejorativ terminusokat és a szerkezet koriiliré természetét® hangsiilyozé el-
nevezéseket szintén keriilend6nek tartjuk. Emiatt Langer (2004) nyoman félig kompoziciondlis

szerkezeteknek fogjuk nevezni a f6név + ige komplexumoknak az értekezésben targyalt tipusat.

2. Célkitiizés

A félig kompoziciondlis szerkezetek természete kettds. Egyrészrol, két szintaktikai Osszete-
vobol allnak (fénévi és igei komponens), masrészrdl, egy szemantikai egységet képeznek. E

kettdsség hatdrozza meg nyelvi jellemzdiket a nyelvtan minden szintjén:

e a szerkezet szintaktikai és szemantikai feje nem esik egybe, az ige 1évén a szintaktikai

ZKisebb kiilonbségek lehetnek a fenti terminusok hasznélataban — példdul a szemantikailag iires tdmasztéigéket
light verb megnevezéssel illeti Meyers et al. (2004), azaz a support verb terminus a light verb hiperniméja.

3Véleményiink szerint a félig kompozicionalis szerkezetek fontos tobbletjelentést (példaul aspektualis infor-
maciot) képesek a cselekvéshez adni, igy nem pusztan koriilirjak az igei varidns éltal jelolt szituaciot.



fej, a fénév pedig a szemantikai fej (kettSs fejliség);

e a szerkezet mint egész jelentése nem josolhaté meg teljességgel részeinek jelentése alap-

jén (félkompozicionalitds);

e az ige és a fonév (vagy fonévi osztilyok) jelentéskomponenseinek legaldbb részlegesen

meg kell egyezniiik annak érdekében, hogy egy egységet formaljanak (félproduktivitas);

e a produktivitast és kompozicionalitst tekintve a félig kompoziciondlis szerkezetek a pro-

duktiv f6név + ige szerkezetek és idiomdk kozott helyezkednek el (fokozatossdg);

e a félig kompoziciondlis szerkezeteknek 1étezhet igei parjuk, amely 4ltalaban ugyanarra a
tore vezethetd vissza, mint a fénévi komponens, és hasonl6 jelentéssel rendelkezik, mint

a szerkezet (variativitas).

A félig kompoziciondlis szerkezetek kett6ssége az aldbbi lényeges, egymadssal Osszefiiggd
elméleti kérdésekhez kapcsolddik. El8szor: a szemantika és a szintaxis egy az egyben megfe-
leltethet6-e egymasnak, azaz homomorfizmus all-e fenn a két nyelvi szint kozott? Mésodszor:
miként kell értelmezni a kompozicionalitas fogalmat: abszolit (azaz egy szerkezet kompozi-
ciondlis vagy sem) vagy relativ értelemben (vagyis egyes szerkezetek kompoziciondlisabbak,
mint masok)?

Amennyiben homomorfizmust feltételeziink a szintaktika és a szemantikai kozott, az az
erds kompozicionalitas fogalmanak felel meg (egy kifejezés részeinek jelentése és azok szin-
taktikai kapcsolddasi modja teljes egészében meghatdrozza a kifejezés egészének jelentését),
vo. Hale (1997). A kompozicionalitds elvének azonban nem minden nyelvi egység felel meg,
példdul az idiomdk jelentése nem szamithaté ki alkotérészeik jelentésébdl és azok kapcsold-
dasi médjabol, azaz nincs egyértelmi leképezés szintaxis és szemantika kozott, igy az idiomak
nem kompoziciondlis nyelvi elemek. Az értekezésben amellett érveliink, hogy a kompozicio-
nalitds elvét kovetd kifejezések és a kompozicionalitds teljes hidnyat mutaté kifejezések pusz-
tan a skala két végpontjat képviselik, koztiik még elhelyezkedhetnek olyan elemek, amelyekre
kisebb-nagyobb mértékben érvényes a kompozicionalitds fogalma. A félkompozicionalitas fo-

galma tehat a kovetkezdképpen értendd: a szerkezet jelentése tobbé-kevésbé meghatarozhato



részeinek jelentésébdl és azok kapcsolddasi modjabol (azaz nem teljesen kompoziciondlis és
nem teljesen idiomatikus).

Az értekezésben leirt kutatds célja kettds. El6szor, az elméleti célok kozé tartoznak:

e annak vizsgélata, hogy milyen mértékben hasonlitanak a félig kompozicionélis szerkeze-

tek a produktiv szerkezetekre vagy ididémakra;

e a félig kompoziciondlis szerkezetek mint egység részletekbe mend szintaktikai és sze-
mantikai elemzése tobb nyelvbdl szarmaz6 adatok alapjan, tobb elméleti kereten beliil

(példaul generativ és fiiggdségi nyelvtanok);

e a szerkezet két komponense (a fonév és az ige) kozti szintaktikai €s szemantikai viszony

elemzése;

e afélig kompozicionalis szerkezetek és igei parjaik 0sszevetése szintaktikai €s szemantikai

szempontbol.

Masodszor, a félig kompoziciondlis szerkezetek szamitogépes nyelvészeti kezelési modjait
tekinti at az értekezés, kiilon hangsulyt fektetve az elméleti eredmények szamitogépes nyelvé-
szeti alkalmazasokba val¢ atiiltetésére.

Az értekezés f6 célja, hogy az elméleti nyelvészeti eredményeket a lehetd legnagyobb mér-
tékben alkalmazza a szamitogépes nyelvészet tobb részteriiletén, kozvetlen kapcsolatot teremtve

ezzel elmélet és gyakorlat kozott. Az értekezés két f6 részét ez a torekvés kapcsolja egymdéshoz.

3. Kutatasi kérdések

Lassuk ezek utdn egy kicsit részletesebb felsorolasat a targyalas sorrendjében azoknak a kutatdsi

kérdéseknek, amelyekre az értekezésben vélaszt keresiink.
1. (a) Milyen viszonyban allnak a félig kompoziciondlis szerkezetek az idiomékkal és a
produktiv szerkezetekkel?
(b) Hogyan jellemezhet6 a szerkezetek €s igei varidnsaik viszonya?

(c) Milyen szintaktikai jellemzdkkel birnak a félig kompoziciondlis szerkezetek?



(d) Milyen szintaktikai viszony van a félig kompoziciondlis szerkezetek két tagja kozt?
(e) Milyen szemantikai jellemzdkkel birnak a félig kompoziciondlis szerkezetek?
(f) Milyen szemantikai viszony van a félig kompozicionalis szerkezetek két tagja kozt?

(g) Milyen lexikai reprezentacidval irhatdk le a félig kompozicionélis szerkezetek?
2. A kutatds eredményei mennyire tekinthetSk nyelvfiiggének, illetve nyelvfiiggetlennek?

3. Hogyan hasznosithatok a kutatds eredményei a szdmitdgépes nyelvészet kiilonféle terii-

letein:

(a) a félig kompoziciondlis szerkezetek automatikus azonositdsaban;
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(b) ajelentés-egyértelmiisitésben;
(c) az informécidkinyerésben és -visszakeresésben;

(d) a gépi forditasban?

4. A kutatas modszertana

A fenti kérdések megvalaszoldsanak érdekében magyar és angol nyelvl korpuszokbdl szdrmazé
nyelvi adatokat vetettiink elemzés ald. Ily modon az elméleti éllitdsokat gyakorlati adatok se-
gitségével lehetséges megerdsiteni vagy megcafolni. Hogy a kutatdshoz megfeleld mennyiségti
nyelvi adatot gy(jtsiink, tobb témakorbdl szdrmazo szovegekben kézzel bejeloltiik a félig kom-
poziciondlis szerkezeteket. Az annoticids elveket a kordbbi elméleti eredmények hatdroztdk
meg, egyuttal a korpuszokbdl gy(jtott adatok szolgdltak a félig kompoziciondlis szerkezetek
viselkedését leird elméleti megallapitdsok alapjaul. Ezéltal az adatgy(jtés modszertana is tiik-
rozi az elmélet és gyakorlat 6sszefondddsat.

Az adatgyjtéshez harom, félig kompoziciondlis szerkezetekre annotélt korpuszt hoztunk
l1étre. A Szeged Treebankben (Vincze és Csirik, 2010), a SzegedParalellFX korpuszban (Vincze
et al., 2010) és a Wiki50 korpuszban (Vincze et al., 2011) kézzel bejeldlt szerkezetekbdl dssze-
allitottunk egy adatbazist, amely 1524 magyar €s 827 angol szerkezetet tartalmaz. Az értekezés
szerz@je feliigyelte az annotdldsi munkalatokat, és maga is részt vett az annotdldsban. A 1ét-

rehozott korpuszok egyrészt felhasznalhatok valds nyelvhasznalati adatok gytijtésére, masrészt



azon szamitogépes nyelvészeti alkalmazdasok tanitdsara és kiértékelésére, amelyek természetes

nyelvi szovegekben kivanjak azonositani a félig kompoziciondlis szerkezeteket.

5. Elméleti eredmények

Az értekezés els6 része elméleti szempontok alapjdn targyalja a félig kompoziciondlis szerke-

zeteket, aminek eredményei az aldbbiakban foglalhat6k Ossze.

5.1. Félig kompozicionalis szerkezetek mint a tobbszavas kifejezések egy

altipusa

A félig kompoziciondlis szerkezetek a tobbszavas kifejezések egy altipusanak tekinthetdk (vo.
Sag et al. (2002)). A tobbszavas kifejezések mds tipusaival val6 tobb szempont alapjan tor-
ténd Osszevetésbdl kideriilt, hogy a félig kompoziciondlis szerkezetek lexikalis és szemanti-
kai szinten idioszinkratikusak, tovabba szintaktikailag produktivak és szemantikailag ré-
szekre bonthatok. Ezek a jellemzk alapvet6 hatdssal birnak az értekezés késdbbi fejezeteiben

leirt elméleti és gyakorlati vizsgalddasokra.

5.2. A félig kompozicionalis szerkezetek statusa

Az értekezés a félig kompoziciondlis szerkezeteket olyan produktiv szerkezetekkel és 1diomak-
kal vetette Ossze, melyek szintaktikai felépitése szintén a puszta koznév + ige sémat koveti.
Ennek érdekében létrehoztunk egy tesztegyiittest, amely elkiiloniti egymdstél a puszta koz-
név + ige szerkezetek kiilonféle tipusait. Fény deriilt arra is, hogy a fonév + ige szerkezetek
kontinuuma a produktivitas és a kompozicionalitas mutatéival jellemezhets. A teszteredmé-
nyek alapjin a fonév + ige szerkezetek harom nagy csoportra oszlanak — produktiv szerkezetek,
félig kompoziciondlis szerkezetek és idiomak. A félig kompoziciondlis szerkezeteket a pro-
duktiv szerkezetektSl és az idiomaktol a variativitas és az ige elhagyhatdsaga kiilonbozteti
meg, ugyanakkor a félig kompoziciondlis szerkezetek €s az idiomak — szemben a produktiv
szerkezetekkel — a szemantikai idioszinkrdziat mutat6 tobbszavas kifejezések koz¢€ sorolhatdk.

A félig kompoziciondlis szerkezetek tovabbi alcsoportokra bonthaték. A skédlan elhelyezkedd



csoportok kozott azonban nem hiizhaté éles hatar, mert nem a vagy-vagy dichotémia, hanem
az is-is vagy a sem-sem jatszik szerepet a szerkezeteknek az adott csoportba valé tartozaséaban,
azaz a fokozatossdg fogalménak segitségével lehet meghatarozni egy adott szerkezet helyét
a skalan. A teszteredmények segitségével kimutathatéva valt az is, hogy a kordbban egysé-
gesként kezelt idiomék csoportja (Kiefer, 1990 1991; Komlésy, 1992) komplex képet mutat:
bizonyos szerkezetekben erdsebb az idiomatikus jelleg, mint més, hagyomanyosan idiémanak

tartott szerkezetekben.

5.3. A félig kompozicionalis szerkezetek igei parjai

A félig kompoziciondlis szerkezetek legtobbjének megfeleltethetd egy (gyakran a f6névi kom-
ponenssel azonos tovii) igei varidns. Az értekezésben magyar és angol félig kompoziciondlis
szerkezeteket dllitottunk szembe egyrészt igei parjaikkal, masrészt a mésik nyelvi megfeleld;jiik-
kel. Az eredmények azt mutatjdk, hogy a szerkezetnek €s igei parjdnak hasznalata nem minden
esetben esik egybe vonzatkeretbeli (példaul ajdandékot ad vkinek €s ajandékoz vkinek vmit)
vagy akciominoség- és aspektusbeli eltéréseknek koszonhetGen (példaul a forgalomba hoz
szerkezet inchoativ akcidmindséget hordoz, ellentétben a forgalmaz igei varidnssal). A produk-
tiv szerkezetekkel szemben (Kiefer, 2007) a félig kompoziciondlis szerkezetek nem rendelkez-
nek inherens progressziv aspektussal. Fény deriilt arra is, hogy a nyelvek kozti kiilonbségek
nagyrészt a vonzatkeretbeli kiilonbségek szamldjara iranddk, tovdbba — a magyarral ellentétben
— az angolban a szerkezetek rendelkezhetnek progressziv aspektussal. Végiil bemutattuk, hogy
a félig kompoziciondlis szerkezetek megitélése és elfogadhatésaga is fokozatossag kérdése,
hasonldan a fé6név + ige szerkezetek skéldjan elfoglalt helylikhoz. A szamitogépes nyelvészet
terén az informdcio-visszakeresés hasznosithatja a fejezet eredményeit, a nyelvek kozti kiilonb-

ségek elemzése pedig a gépi forditdsban juthat fontos szerephez.

5.4. A félig kompozicionalis szerkezetek szintaxisa

A félig kompoziciondlis szerkezetek szintaxisat generativ €s fligg6ségi keretben targyaltuk, ki-
indulépontul Hale és Keyser (2002), Newson et al. (2006), Larson (1988), Chomsky (1995) és

Alonso Ramos (1998) elemzései szolgdltak. Az elemzésekben kiilonos figyelmet szenteltiink a



vonzatkeret-alterndcio €s a szerkezet és igei parja kozti levezethet6ség kérdéseinek. Az elmé-
leti keretek és a kiilonboz6 elemzések megegyeznek abban, hogy a szerkezet vonzatai mély
szinten a fonévhez tartoznak, mig egyes vonzatok az igéhez Keriilnek a felszinen. Az argu-
mentumtranszfer pontos szabdlyai (azaz melyik vonzat keriil 4t az igéhez) azonban szerkezet-
fliggdek. Noha a félig kompoziciondlis szerkezetek frazélis tulajdonsagokkal is rendelkeznek, a
szemantika szintjén egy egységként viselkednek. Ezzel 6sszhangban bemutattunk egy olyan al-
ternativ elemzést, amely a félig kompozicionalis szerkezetet komplex predikatumként kezeli,
ezaltal kikiiszoboli az argumentumtranszfer kérdését. Utdbbi elemzés fontos kovetkezmények-

kel bir a szamitégépes nyelvészeti, kiillondsen informacidkinyerési alkalmazdsokban.

5.5. A félig kompozicionalis szerkezetek szemantikija

A félig kompoziciondlis szerkezetek szemantikdjit az értelem—szoveg modell (1. példaul Mel’ Cuk
et al. (1995)) keretében elemeztiik. A fonév €s ige kozti szintaktikai-szemantikai relaciot le le-
het irni lexikai fliggvények segitségével. Elemzésiinkhoz a magyar adatbazisban szerepl6 négy
leggyakoribb ige (ad, vesz, hoz és tesz) egyikét tartalmazo félig kompoziciondlis szerkezete-
ket valasztottuk ki. A vizsgélatok alapjan megallapithat6, hogy szemantikai dsszefiiggések
talalhatok a fonév, az ige és az alkalmazott lexikai fiiggvény kozott, példaul a beszédaktu-
sokat jelol6 fénevek a magyar nyelvben nagyon gyakran az ad, tesz és hoz igék valamelyikével
egylitt alkotnak félig kompoziciondlis szerkezetet. A fejezetben lexikai szemantikai szempont-
bdl is vizsgélta a félig kompoziciondlis szerkezeteket: egyrészrol 1éteznek szinonim szerkeze-
tek (bajba jut — bajba keriil), masrészr6l bizonyos félig kompozicionalis szerkezetek konverziv
parokat alkotnak, azaz ugyanazt a szituiciét irjdk le, de més résztvevd szemszogébodl (bérbe

ad — bérbe vesz). Ezek az eredmények a jelentés-egyértelmiisitésben és a gépi forditasban is

hasznosithatok.

5.6. A félig kompozicionalis szerkezetek lexikai reprezentacigja

Az értekezésben bemutattuk a félig kompoziciondlis szerkezetek szotéri reprezentacidjanak
négy lehetséges modjat, €s megvitattuk azok eldnyeit és hatranyait mind elméleti, mind gya-

korlati megfontoldsok alapjan. A félig kompoziciondlis szerkezetek fejének megéllapitdsahoz



kapcsolddo nehézségek bemutatasét és az elektronikus €s papiralapu szétarak osszevetését ko-
vetden a négy szoOtdri reprezentciot a kot €s hoz igét és fonévi komponenseiket tartalmazo
miniszocikkek segitségével illusztraltuk. A mddszerek koziil mind elméleti, mind gyakorlati
szempontokbdl az keriilt ki gy&ztesen, amely az ige és a fonév szocikkében is szerepelteti a
szerkezetet, noha a jelenlegi szétarak tobbsége az ige (Pusztai, 2003; Barczi és Orszagh, 1959
1962) vagy a fénév (kollokacids szétarak, értelmezd-kombinatorikus szétarak (Mel’Cuk és Zol-
kovskij, 1984; Mel’Cuk és mtsai, 1984 1999)) szécikkében szerepelteti a szerkezeteket. A feje-
zet végén bemutattuk, hogy a Magyar WordNet adatbazisban a félig kompozicionalis szerke-
zetek kiilonallé lexikai egységként jelennek meg. A félig kompoziciondlis szerkezetek szotéri

reprezentécidja jelents befolydssal bir az informdacidkinyerésben, jelentés-egyértelmisitésben

és gépi forditdsban.

6. Szamitogépes nyelvészeti eredmények

Az értekezés masodik részében bemutattuk, hogyan kezeli a szamitogépes nyelvészet tobb rész-
teriilete a félig kompoziciondlis szerkezeteket. Kiilon hangsulyt fektettiink az elméleti eredmé-
nyek gyakorlati alkalmazdsdra. A kovetkezdkben az értekezés szamitégépes nyelvészeti ered-

ményeit tekintjiik 4t roviden.

6.1. A félig kompozicionalis szerkezetek automatikus felismerése

A félig kompoziciondlis szerkezetek automatikus felismerése megvaldsulhat statisztikai, sza-
balyalapu €s hibrid mddszerek segitségével is. Megvitattuk a kiillonb6z6 mddszerek eldnyeit
és hatranyait, és figyelmet forditottunk arra is, hogy az elemzési lancban mikor és hogyan ér-
demes azonositani a tobbszavas kifejezéseket, konkrétabban a félig kompoziciondlis szerkeze-
teket. Bemutattuk sajat szabalyalapi, illetve gépi tanulasi technikakon alapul6 felismer6n-
ket, amely angol nyelvl szovegekben képes azonositani a félig kompozicionalis szerkezete-
ket, szemben mds alkalmazdsokkal, amelyek ige + targy péarokat osztidlyoznak aszerint, hogy
idiomatikusak-e vagy sem (Bannard, 2007; Cook et al., 2007; Tan et al., 2006; Tu és Roth,

2011). Eredményeink azt igazoljak, hogy sekély morfolégiai elemzéssel (lemmatizélas, sz6-
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tovesités, szofaji egyértelmdsités és toldalékok felismerése) mar versenyképes eredményeket
lehet elérni a félig kompoziciondlis szerkezetek automatikus felismerése terén, ugyanakkor a
szintaktikai informaciok integrildsa tovabb javitja a rendszer teljesitményét. Egy doménre
és témakorre szabott funkcidige-listaval pedig barmely doménen sikeres eredményeket le-
het elkdnyvelni, kiilondsen szintaktikai jellemzdOk felhaszndlasdval. A félig kompoziciondlis
szerkezetek felismerése ennélfogva leghatékonyabban a szintaktikai elemzést kovetGen, egy
utéfeldolgozo 1épésben valdsulhat meg, annak végeredményét pedig jol tudjak hasznositani a

magasabb rendd alkalmazdsok, példaul az informécidkinyerés €s a gépi forditas.

6.2. Félig kompozicionalis szerkezetek a jelentés-egyértelmisitésben

A félig kompoziciondlis szerkezetek jelentés-egyértelmiisitéséhez mind a fénévnek, mind az
igének egy jOl definidlt jelentéshalmazét sziikséges megadni. Lexikografiai megfontoldsok
alapjan érdemes megkiilonboztetni az igei komponens funkcidigei és foigei jelentéseit. A
szamitogépes nyelvészeti alkalmazasok sorrendjét tekintve amellett érveltiink, hogy a jelentés-
egyértelmiisit6 algoritmusok jobban teljesitenek akkor, ha mér a jelentés-egyértelmiisités elott
ismertek a félig kompoziciondlis szerkezetek, azaz a félig kompoziciondlis szerkezetek felisme-
rése meg kell hogy el6zze a jelentés-egyértelmiisitést. Az automatikus jelentés-egyértelmiisi-
tést segithetik a morfoszintaktikai informaciok, tovabba a jelentések szamanak csokkenése,
illetve a pontosabb jelentésdefiniciok megkonnyithetik mind a kézi, mind a gépi jelentés-

7 s

egyértelmisitést.

6.3. Félig kompozicionalis szerkezetek az informaciokinyerésben és -vissza-

keresésben

Az informécidkinyerés harom részteriiletén mutattuk be a félig kompoziciondlis szerkezetek ke-
zelését: szemantikuskeret-illesztés, szemantikai szerepek azonositdsa és modalitds azonositasa.
A félig kompoziciondlis szerkezetet tartalmazé szemantikai keretek esetében javaslatot tettiink
az eredetinél (Farkas et al., 2004) nagyobb lefedettséget nyu;jtd, ugyanakkor tomorebb reprezen-
taciora, amely lexikai fiiggvényeket és wordnetbeli szinonimahalmazokat is magédban foglal.

A félig kompoziciondlis szerkezeteket komplex predikatumként kezel$ szintaktikai elemzés
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pozitiv hatdsait a szemantikai szerepek és a modalitas gépi azonositasa teriiletén mutattuk
meg. A félig kompoziciondlis szerkezeteket és igei parjaikat tartalmazé kétnyelvii listank pe-
dig javitani képes a (nyelvkozi) informacié-visszakereso rendszerek fedését, illetve a magyar

¢és angol wordnetek bovitésében is fontos szerephez juthat.

6.4. Félig kompozicionalis szerkezetek a gépi forditasban

A teljes kompozicionalitds hidnya nehézségeket okoz a tobbszavas kifejezések, konkrétabban
a félig kompoziciondlis szerkezetek forditdsaban (Dura és Gawroniska, 2005). Lexikai fiigg-
vények segitségével ugyanakkor lehetséges formalizalni a félig kompoziciondlis szerkezetek
fénévi és igei komponensének viszonyat, tovabba az ige és fonév szemantikai tipusa kozott
osszefiiggések figyelhet6k meg, melyek hasznosithatok a gépi forditasban és a szétarépitésben.
Minthogy a gépi forditasi mddszerek nagyméretii adatbdzisokkal dolgoznak, amelyekben sze-
repelniiik kell a tobbszavas kifejezéseknek is, a félig kompoziciondlis szerkezeteket és igei va-
ridnsaikat tartalmazo6 kétnyelvi adatbazisunk konnyen beépithet6 a rendszerbe. A félig kom-
poziciondlis szerkezetek egyetlen lexikai egységként valo reprezentacidja szintén hasznosnak
bizonyulhat a gépi forditasban. Végiil kiemeltiik, hogy a statisztikai gépi fordit6é alkalmazdsok
a SzegedParalellFX parhuzamos korpuszbdl is profitdlhatnak, amelyben angolul és magyarul

is annotdlva vannak a félig kompozicionélis szerkezetek.

7. A kontrasztiv vizsgalatok eredményei

Az értekezésben kiilonos figyelmet forditottunk arra is, hogy a magyarra elért eredményeinket
Osszevessiik a mas nyelvekre leirt eredményekkel. Alapvetden ugyanaz a tesztegyiittes alkal-
mazhat6 a magyar fonév + ige szerkezetekre, mint az angolra, ami azt jelenti, hogy az angol
nyelv ilyen szerkezeteire ugyanolyan skéla jellemzd, mint a magyarra. A kiilonféle nyelvi félig
kompozicionalis szerkezetek alapveté szintaktikai jellemzoikben megegyeznek, tovabba a
vizsgdlt nyelvek mindegyikében kimutathatok szemantikai osszefiiggések a fonév és az ige
szemantikai tipusa kozott (példaul a beszédaktust jelold fénevek tobbnyire az orosz davat’

‘ad’ és a magyar ad igével tarsulnak). Eltérést jelenthet ugyanakkor, hogy a szerkezetek idegen



12

nyelvii megfelelje idénként mas formajiu vonzatokkal vagy mas aspektussal/akciomindoség-
gel rendelkezik.

A szamitdgépes nyelvészeti eredményeket tekintve a félig kompoziciondlis szerkezetek au-
tomatikus azonositasara kidolgozott modszer csak pontositasokkal emelheté at mas nyel-
vekre, hiszen a magyarban és mds agglutindlé nyelvekben ugyanaz a szerkezet szamos for-
maban megjelenhet, ami kevésbé jellemzd a szegényebb morfolégidju nyelvekre (1. angol).
Ugyanakkor a jelentés-egyértelmiisités és informaciokinyerés terén nem mutatkozik nagy
eltérés az angol €s magyar nyelvre valé alkalmazhatésag kozott. A gépi forditas teriiletén

pedig kifejezetten a nyelvek kozti hasonlésagok és kiilonbségek rendszeres feltérképezése

vezethet eredményre.

LXX3 Ve

8. Osszefoglalas és jovobeli tervek

Az értekezésben félig kompoziciondlis szerkezeteket elemeztiink elméleti és szamitdgépes nyel-
vészeti szempontok alapjan. Az értekezés {0 célja az volt, hogy az elért elméleti eredményeket
a lehetd legnagyobb mértékben alkalmazzuk a gyakorlatban, konkrétan a szamit6gépes nyelvé-
szetben. Az elméleti eredmények és a szamitogépes nyelvészeti teriiletek kapcsolatit a kdvet-

kez6kben foglalhatjuk 6ssze:

e minthogy a félig kompoziciondlis szerkezetek a produktiv szerkezetek €s idiomdk kozott

helyezkednek el, automatikus azonositdsuk nem torténhet pusztan szintaktikai alapokon;

e az igei t6bOl, pontosabban a szerkezet igei parjaval azonos t6bdl szdrmazé fénevek azo-

nositdsa megkonnyiti a félig kompoziciondlis szerkezetek automatikus azonositdsat;

e az angol és magyar félig kompoziciondlis szerkezetek, valamint igei parjaik 0sszevetésé-

bdl szarmazd nyelvek kozti kiillonbségek a gépi forditdsban hasznosithatdk;

e a félig kompoziciondlis szerkezeteket és igei parjaikat tartalmazé kétnyelvi lista novel-

heti a gépi forditorendszerek és informacio-visszakeres6 rendszerek hatékonysagét;

e a félig kompoziciondlis szerkezetek komplex predikdtumot feltételezd szintaktikai elem-

z€se hasznosithat6 a szemantikus szerepek és a modalitds gépi azonositdsaban;
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azonositais WSD IE IR MT
status °
igei parok ) ° °
szintaxis °
szemantika
lexikai reprezentacio ° °

1. tdblazat. Az értekezés témakorei kozti kapcsolatok

e a félig kompoziciondlis szerkezetek két komponense kozti szemantikai viszonyokat le-
xikai fliggvények segitségével lehet formalizalni, ami a gépi forditérendszerek szotéri

adatbédzisanak épitése sordn jatszhat fontos szerepet;

e a fonév és az ige szemantikai tipusa kozti korreldciok a jelentés-egyértelmiisitésre vannak

hatassal;

e afélig kompoziciondlis szerkezetek lexikai reprezentacidjara javasolt modszerek integral-

sy s 2

haték a szemantikuskeret-illesztd, jelenés-egyértelmisitd és gépi forditd alkalmazdsokba.

Az értekezés elméleti nyelvészeti és szamitogépes nyelvészeti témakoreinek 6sszefonddasat
szemlélteti az 1. tablazat.

A félig kompoziciondlis szerkezetek elméleti szempontd vizsgélata arra is rdmutatott, hogy
az eltér6 nyelvi szinteken (nevezetesen a szintaxis és a szemantika szintjén) nem feltétleniil es-
nek egybe a nyelvi egységek: a dontést hoz kifejezés szintaktikailag részekre bonthaté (rd lehet
kérdezni a f6névi komponensre, illetve szerepelhet 6néllé valaszként), azonban szemantikailag
ugyanazt a jelentést hordozza, mint a szintaktikai részekre nem bonthaté dont. A szeman-
tikai és szintaktikai aktans fogalmdnak elkiilonitése az értelem-szoveg elméletben (Mel’Cuk,
2004a; Mel’Cuk, 2004b) is azt jelzi, hogy a szintaktikai €s szemantikai egységek nem feltétleniil
feleltethet6k meg egymdsnak egy az egyben, azaz nem feltételezhetiink homomorfizmust a szin-
taxis és szemantika kozott. A félkompozicionalitas fent megfogalmazott definicigja, tovabba
a szintaktikai és szemantikai egységek megkiilonboztetése maga utan vonja, hogy a félig
kompoziciondlis szerkezeteknek kettés természetiik van: bizonyos vonatkozdsokban egység-

ként, maskor pedig két részbdl 4ll6 elemként viselkednek. Amennyiben viszont a szerkezetek
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elméleti statusa kettosséget mutat, a dolgozat kozponti céljanak megfelel6en ennek a gyakorlat-

ban is tiikroz8dnie kell. A félig kompoziciondlis szerkezetek szamitdgépes nyelvészeti kezelési

modjainak bemutatdsakor ezért arra torekedtiink, hogy ahol lehetséges volt, mindkét — az egy-

ségen vagy részeken alapulé — megoldast ismertessiik.

E kett8sség kiillonféle médokon érhetd tetten az elméleti €s szamitogépes nyelvészeti terii-

leteken. A szerkezetek egy igei és egy fonévi komponensbdl dllnak, ami a kovetkez6kre van

hatassal:

a két rész viszonya hatdrozza meg a szerkezet félproduktivitasat és félkompozicionalitd-

sat;

a fénév modosithatdsdga arra utal, hogy a szerkezetnek van belsé szintaktikai szerkezete;

az ige és a fénév kozott szemantikai korrelaciok figyelhet6k meg;

mads félig kompoziciondlis szerkezetekkel konverziva viszonyban dllhatnak (az igei kom-

ponensek jelentését figyelembe véve);

a lexikonban megjelenhetnek a f6név, az ige vagy mindkettd szécikkében;

automatikus azonositasuk a fénév + ige parok megtaldlasan alapszik;

a jelentés-egyértelmdsitésben lehetséges az igének specidlis funkcidigei jelentést tulajdo-

nitani;

a transzferalapu gépi forditdsban szabdlyok segitségével feleltetik meg egymasnak a nyel-

venként eltérd szintaktikai szerkezettel rendelkezd félig kompoziciondlis szerkezeteket.

A kovetkezd pontokban a szerkezet egysége tiikrozodik:

s

rendelkezhetnek hasonl6 jelentést igei parral;

a szerkezet és igei parjanak vonzatkerete eltérhet egymastol;

a szerkezet és igei parja kozott lehetnek kiilonbségek aspektus és akciomindség terén;

komplex predikdtumoknak tekinthet6k;
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e mas félig kompoziciondlis szerkezetek szinonimdi lehetnek (egységként tekintve Oket

azonos a jelentésiik);

e alexikonban egy jelentéses egységként is megjelenhetnek;

e ajelentés-egyértelmisitésben egy egységként is lehet 6ket szemlélni;

e a szemantikuskeret-illesztésben, szemantikus szerepek gépi azonositdsaban és a modali-
tds gépi azonositdsdban egy szintaktikai egységként (komplex predikdtum) érdemes ket

kezelni;

e az igei parjukkal val6 variativitast ki lehet akndzni az informdacié-visszakeresésben;

a statisztikai gépi forditds egy egységként tekint rajuk.

A fentiek 0sszefoglaldsa a 2. tdblazatban lathato.

A jovében mind az elméleti, mind a szamitogépes nyelvészeti kutatdsokat szeretnénk to-
vabb folytatni. Példdul a félig kompoziciondlis szerkezetek adatbdzisat lexikai fiiggvények se-
gitségével tudjuk formalizdlni. A fénév és ige kozti lexikai szemantikai relaciok vizsgalatat az
értekezésben elemzett négy igét tartalmazokon kiviil més szerkezetekre is ki lehet terjeszteni. A
funkci6igék kiilonféle jelentéseit érdemes lenne feltérképezni kiilonféle félig kompoziciondlis
szerkezetekben, ezdltal segitve a lexikoldgiai munkélatokat, tovdbba olyan szétarak és lexiko-
nok létrehozésa is kivanatos, ahol a félig kompoziciondlis szerkezetek az ige és a fonév szocik-
kében is el6fordulnak. Ami a szdmitégépes nyelvészeti kutatdsokat illeti, a félig kompozicio-
ndlis szerkezetek azonositdsat célz6 algoritmusok tovabb fejleszthetdk, illetdleg mas nyelvekre
adaptdlhatok. E cél eléréséhez tovabbi nyelvi erdforrdsok — annotélt korpuszok és adatbézi-
sok — 1étrehozasa sziikséges. A jelentés-egyértelmiisités, informécidkinyerés €s -visszakeresés,
illetve a gépi forditds mellett mas szamitogépes nyelvészeti teriileteken is hasznos lenne ki-
dolgozni a félig kompoziciondlis szerkezetek hatékony kezelési modjait. Reményeink szerint
ezeket a feladatokat hamarosan elvégezziik a Szegedi Tudoményegyetem Mesterséges Intelli-

gencia Kutatécsoportjéban.
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2. tablazat. A félig kompoziciondlis szerkezetek kettds természete és az értekezés témakorei

részek

egység

Status
félproduktivitas
félkompozicionalités

Igei par
vonzatkeretbeli eltérések
akciomindség/aspektusbeli eltérések

Szintaxis
a fénév moédosithatdsaga
komplex predikdtum

Szemantika

Osszefiiggések az ige és fonév kozott
szinonimia

konverzio

Lexikai reprezentacio
ige szocikke

fénév szocikke

0nallo szécikk

ige és fonév szocikke

Automatikus azonositas

Jelentés-egyértelmiisités
egy jelentés lexikai egységként
funkcidigei jelentés

Informaciokinyerés
szemantikuskeret-illesztés
szemantikai szerepek azonositdsa
modalitds azonositdsa

Informacio-visszakeresés

Gépi forditas
transzferalapi modszerek
statisztikai modszerek
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