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1. Kutatasi feladat 6sszefoglalasa, kutatas célkitlizései

A tulajdon,mint teljes dologi jog jelentésége generacidktol és korszakoktol
fuggetlen, igy a dolog,mint a tulajdon kozvetett targya feletti uralom teljességét csokkentd
korlatok problémainak elemzése mindig aktualis lehet. Jelen kutatas komplex jelleggel
kivanja a tétmahoz kapcsolodd kérdéseket bemutatni, kilonos figyelemmel korunk aktualis
kérdéseire, igy a nemzetkozi kitekintés egyre fokozddé jelentéségeére, az Emberi Jogok
Eurdpai Egyezménye témank szempontjabdl relevans rendelkezéseire és azok
gyakorlatara, a tulajdon korlatozasanak alkotmanyos kérdéseire, valamint -a Ptk.
kodifikaciojara is tekintettel- a jogi szabalyozas lehetséges jovdbeni iranyaira. Utdbbi
szegmens képezi talan az értekezés legjelentésebb részét, abbdl a gondolatmenetbdl
kiindulva, hogy a torténetiség legfébb ontoldgiai sajatossaga az idé harom dimenzidja, igy
a jogtudomanyi kutatas nem elégedhet meg a jelen joganyaganak, vagy joggyakorlatanak
elszigetelt  vizsgalataval. A témahoz kapcsoloddé joganyag multjanak, és
fejlédéstorténetének elemzése egy komplex kutatas integrans részét kell, hogy képezze,
igy a vizsgalt kérdések soran minden esetben kitérek az adott jogintézmény torténetének
legfontosabb, témank szempontjabdl relevans vonatkozasaira, illetve azon folyamatok
bemutatasara,amelyek hatadsara barmilyen jellegl valtozas tortént akar a vizsgalt
jogintézmény tételes jogi szabalyaiban, akar az adott kérdésrél valo elméleti
gondolkodasban. A harom dimenziébdl adéddéan a jelen vizsgalata a jogfejl6dés
multjanak kiegészitésével sem lehet elegendd, mert a kutatdsnak fol kell tarnia a
jogfejlédés multjara tekintettel az adott idészak joganak jellegzetességeit és varhatd
hatasat, valamint a jogfejl6dés tavlatait. A jog vonatkozasaban A&ltalanos jelleggel
leszogezhetd, hogy a jog a multhoz kapcsolddva hat a jelen viszonyaira, miutdn a
kovetend6t szabalyozza, ezzel pedig a jovét késziti eld. Ezt Modor Gyula igy fogalmazta
meg: ,A jog altal a mult irdnyitja a jelent és a jovendét”. Mindezekre figyelemmel a vizsgalt
tételes jogi kérdések lehetséges jovobeni szabalyai is a kutatasi feladat integrans részét

képezik

Az értekezés tehat a fentieknek megfelel6en négy f6 részbdl all:

Az elsd részben a tulajdon korlatozasanak altalanos kérdéseit vizsgaljuk, a kutatas

fokuszaba azt a dilemmat allitva, ami a tulajdon, mint teljes dologi jog latszélagos



korlatlansaga és a kiulonbdz6, részletesen kifejtett szikségszeri korlatozasok kézott van.

A masodik részben a tulajdon egyes konkrét maganjogi korlatozasait vizsgaljuk. A
szikségszeri elméleti bemutatds mellett a mindennapi életviszonyokban felmertlé
szamtalan gyakorlati kérdésre tekintettel a dolgozat ezen része els6sorban a biroi
gyakorlat bemutatasarol szol: hogyan érvényesulnek az egyes tulajdoni korlatokat
szabalyozé normak a gyakorlatban. A kutatast érinté tételes jogi szabalyok a dolgozat
ezen részében kerllnek targyalasra, igy az iméntiekben fejtegetett moddszer a
szabalyozas lehetséges jovObeni iranyai vonatkozasaban leginkabb itt bontakozhat ki:
azokon a teruleteken, ahol a jelenlegi szabalyozassal elméleti problémak mertinek fel,
illetve ahol a gyakorlatban merdl fel nehézség a szabaly alkalmazasa kapcsan. Ezeken a
terlleteken a klasszikus maganjog, a jelenleg hatalyos jog normativ tartalma és a birdi
gyakorlat, illetve a helyenként elékerlld kalféldi elméletek alapjan a dolgozat megprobalja
vazolni a leghatékonyabbnak tiind jévébeni szabalyozas lehetéségét, a de lege ferenda
javaslatok a magyar szabalyozas hatékonysaganak fokozasat szolgaljak.

A harmadik rész a tulajdon korlatozasanak és védelmének alkotmanyos kérdéseit
boncolgatja, hiszen a komplex kutatas szamara ezek nélkulozhetetlenek: ahogy a jogi
szabalyozast altalanossagban nem lehet kiszakitani a tarsadalmi kérdések rendszerébdl,
ugy a maganjogi szabalyozast sem lehet teljes mértékben megérteni a ra vonatkozé
alkotmanyossagi kérdések targyalasa nélkil. A jellegénél fogva magas absztrakcids
szinten szabalyozott terllet targyalasanal —szemben a masodik résszel- elsésorban a
kutatas elméleti jellege bontakozik ki, amelyben a jelentds német hatasra tekintettel
fokozottan el6térbe keril a nemzetkézi kitekintés: az értekezés jelentés hangsulyt fektet a
német alkotmanybirésag gyakorlata, illetve a gyakorlat mogott allé német szakirodalom
O0sszehasonlito szemlélettel torténd bemutatasara.

A negyedik rész az Eurdopai Uniéhoz torténd csatlakozasnak
koszonhetéen fokozottan aktualissa valt terllet, a tulajdon eurdpai
korlatozasanak és  védelmének kérdésében lefolytatott kutatasok
O0sszefoglalasat tartalmazza. Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének is
integrans részeét képezi a tulajdon tulzott korlatozassal szembeni védelme. Az
ennek soran felmerllé jogesetek kapcsan tobb izben foglalkozott az Emberi
Jogok Eurdpai Birosaga az alkotmanyos kérdéseket targyalé harmadik
részben Kkifejtett, a tulajdon autondmia véd&é szerepét atvevé egyéb
jogositvanyok kérdésével, illetve az ott ugyancsak kifejtett kisajatitassal. igy a
korunkban kulondsen felértékel6do, témahoz kapcsoldédo emberi jogi kérdések
targyalasa mellett fokozza ezen rész jelentéségét a magyar gyakorlatban
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el6fordulé kérdéseknek a kulfoldi jogrendszerekben, illetve az eurdpai
jogvédelem soran kialakitott megoldasi lehet6ségeinek elemzése, amelynek
segitségével a kutatasi terulet legfontosabb diszciplinainak még inkabb atfogdé
megértéseéhez juthatunk kozelebb.

2.A kutatas modszerei,forrasai

Az eddig ismertettek alapjan a torténeti, a nemzetkdzi és a komparativ szemlélet
tulsulya mutatkozik meg a dolgozatban. A vizsgalt kérdések és jogintézmények torténete
bemutatasara mindig az adott fejezetben kerll sor,mert célszeriibb folyamataban
szemlélni egy adott kategdriat, és a multbdl elére ivel6 folyamatos gondolati iv alapjan
bemutatni a jelenleg fennall6 helyzetet és- amennyiben ez a kérdéskor jellegénél fogva
lehetséges, illetve szikséges- levonni a kovetkeztetéseket a lehetséges jov6beni
szabalyozas iranya tekintetében. A tételes jogi szabalyok és az egyes konkrét
jogintézmények elemzése tekintetében a leird-elemz6 modszer érvényesul,amely néhany
esetben szuksegszerlen kiegészul a kritikai szemlélettel, amikor a jelenlegi szabalyozas,
vagy gyakorlat hianyossagaira, illetve esetenkénti inadekvat voltara tekintettel

valtoztatasra iranyulé javaslat kerul megfogalmazasra.

A nemzetkozi és komparativ szemlélet érvényre juttatasat az irodalomjegyzékben
feltintetett idegen nyelvi (dontéen német, kisebb részben angol) eredeti forrasanyag
attanulmanyozasa segitette,amelyeknek a magyar forrasokkal valo 6sszevetése lehetévé
tette a vizsgalt kérdések komplex elemzését. Bizonyos jellegl kérdések targyalasanal
szUkséges volt a jogagi hatarok atlépése, hiszen a vizsgalt téma  alkotmanyos
vonatkozasainal alkotmanyjogi kérdéseket is elemezni kellett, illetve az Emberi Jogok
Eurépai Egyezménye gyakorlatanak bemutatasa soran szukséges volt a vizsgalt
ugyekhez kapcsolodoé alapvetd eljarasjogi szabalyok bemutatasa, igy a dolgozat az adott
részben érintélegesen polgari eljarasjogi kérdéseket is vizsgal. A fentiekre tekintettel az
ertekezés néhany részében interdiszciplinaris szemlélet is tetten érhetd.

3. A kutatas tudomanyos eredményei

Az el6z6 ket pontban ismertetett eltérések az egyes vizsgalt kérdéskorok jellegében

értelemszerlien nemcsak a kutatasi feladat célkitizései, illetve modszerei, hanem a



kutatdas eredményei tekintetében is jelentkeznek, hiszen az egyes fejezetekhez rendelt
kutatasi célok szukségképpen eltérd eredményekben manifesztalédnak. A tulajdon
korlatozasa egyes kérdéseinek tételes jogi szabalyait vizsgalé masodik részben a kutatas
de lege ferenda jellegének kibontakozasa folytdn az eredmények Uj szabalyozasi
javaslatokban, illetve a meglévé rendelkezések esetleges hianyossagai kiigazitasi
javaslataiban manifesztalodnak. Ezek 6sszegzése tételesen felsorolhatd, a fontosabbak
ehelyutt is ismertetésre kertlnek. A tobbi részben az eredmények a leird-elemz6-
Osszehasonlitd jelleg, és a vizsgalt kérdések elméleti megkozelitése miatt inkabb az
absztrakcid6 magasabb fokan jelentkeznek, igy ezeknél a részeknél az eredmények
tételes jogilag, illetve taxative is megragadhaté felsorolasa kevésbé teheté meg. Az
alabbiakban az egyes részek eredményei szerepelnek, az eddig kifejtetteknek
megfeleléen leginkabb részletesen a tételes jogi szabalyokat és gyakorlatot de lege

ferenda szemlélettel vizsgaldé masodik részre fokuszalva.

I. A bevezetés jellegl elsé fejezet a tulajdon korlatozasanak altalanos kérdéseit
vizsgalva elsédlegesen a kutatas targyat képezd jogintézmény komplex bemutatasat tdzi
ki célul, részletesen koruljarva az ellentétet,ami a tulajdon,mint legteljesebb dologi jog
latszolagos korlatlansaga,illetve tébbiranyd, szikségszerli korlatozasa kézott feszll. Itt a
kutatas céljanal fogva kevésbé az ujdonsagok megallapitasa, mint inkabb a kérdésre
vonatkozo elméletek 0sszegzése és ebbdl egy adekvat, logikus rendszer és magyarazat
Osszerakasa volt a cél, megalapozva a késdbbi részekben kifejtetteket is. A dolgozat ezen
részének eredményei tekintetében fokozottan iranyadd Marcel Proust azon megallapitasa,
mely szerint ,a valddi felfedezés nemcsak abban all, hogy Uj tertileteket talalunk, hanem
abban, hogy Uj szemmel nézzik az eddig ismert vilagot.”

A tulajdonrdl kétséget kizaréan megallapithatd, hogy dssztarsadalmi érdekbdl
korlatozhaté. A tarsadalmi és gazdasagi fejlédésnek vannak olyan feltételei, amelyek
egyértelmlien szukségesek,de amelyeket az egyes tulajdonosok vagy nem tudnak vagy
egyszer(ien nem is akarnak megteremteni. igy sziikséges az allam gazdasagba torténd,
tulajdoni korlatozasban manifesztalodé beavatkozasa. Tehat a tulajdon korlatlansagat
vallé nézetekkel szemben teljes mértékben el kell fogadni Haberle megallapitasat,aki
szerint a tulajdon nem abszolut jogositvany, hanem csak a kultaralt allami Iét
megteremtésének egyik eszkdze,amelynek eszkoz jellegébdl szukségképpen kovetkezik
egy sajatossaga: adott esetben szembekerlulhet mas eszkdzokkel, igy azok korlatozhatjak.



II. A tulajdon egyes maganjogi korlatozasai, tehat az elidegenitési és terhelési
tilalom, a szomszédjogok és a haszonélvezet tételes jogi szabalyozasa kapcsan felmerult
problémak és ezek lehetséges jovObeni megoldasi lehetbségei kozul az alabbiakban a

fontosabbak keriilnek ismertetésre.

- A szinte végtelen szamu szomszédjogi be- és athatas tekintetében lehetetlen
kimerit6 szabalyozast adni, ezért megné az altalanos szabaly, a polgari jogi alapelvek és a
biréi gyakorlat szerepe. Az Mtj. nem tartalmaz altalanos szabalyt, a Ptk. 100. §.-a viszont
generalklauzula jellegl:  ,A tulajdonos a dolog hasznalata soran koteles tartézkodni
minden olyan magatartastol, amellyel masokat, kilondsen szomszédait szikségtelendl
zavarna, vagy jogaik gyakorlasat veszélyeztetné.” Az uj Ptk. tervezete is fenntartja ezt a
szabalyt. Helyesnek tekinthet6 egy ilyen, generalkaluzula jellegi szabaly, hiszen ezzel az
eset konkrét korUlményeire ralatassal rendelkez6 birdésagra harul a  mérlegelés
feladata,aminek a konkrét tények ismeretében kdonnyebb eleget tenni, mint egy kodex
szintl jogszabalyban részletesen szabalyozni. Azonban a toérvény altal szabalyozni kivant
tarsadalmi viszonyok kibévilésével ezt a rendelkezést is béviteni lehetne. A kor szava a
tulajdon hasznalatanak az emberi kdrnyezet védelmével valo dsszhangjat allitia egyik
legfontosabb kovetelményként a tulajdonosok elé, igy de lege ferenda a Ptk-ba is be
lehetne iktatni egy olyan kitételt,mely szerint a tulajdonos nem gyakorolhatja ugy a

tulajdonjogot, hogy azzal kdrnyezetét is veszélyezteti.

- Rendszerbeli elhelyezés tekintetében eltérés talalhatdo az Mtj. és a Ptk. kozott az
elévasarlasi jog vonatkozasaban is: a kutatas targyahoz kapcsolodd jelentéségét ezen
jogintézménynek az adja, hogy az Mtj. a tulajdoni korlatok kozott targyalja. Ezzel
szemben a Ptk. a koételmi jogban,az adasvételi szerz6désnél. Itt is felmerult az elméletben
a régi besorolashoz vald visszatérés, azonban de lege ferenda az nem tekinthetd
indokoltnak, mert még a tulajdonostars javara fennalld el6vasarlasi jog sem dologi jogi
jellegl intézmény, igy nincs dogmatikai oka annak, hogy egy koételmi jogi stilusjegyeket
felvonultatdé jogintézményt a dologi jogi szabalyok kozott helyezzink el. Az
Alkotmanybirésag szerint sem valik dologi jogi természetiivé e kotelmi természeti
jogintézmény pusztan attdl, hogy a Ptk. a tulajdonostarsra vonatkoz6 eldvasarlasi jog
intézmeényét - torvényszerkesztési, de nem dogmatikai okokbdl - a kdzds tulajdonra
vonatkozd szabalyok kozott helyezi el . Alatamasztja ezen megkozelités helyességét az is,
hogy ezen elévasarlasi jog gyakorlasara nézve is a kotelmi jogi rendelkezések

alkalmazandok.



Az idegen dologbeli jogok tekintetében a tulajdon korlatozasa szempontjabdl a
haszonélvezet, illetve a telki szolgalmak tekinthet6k a legjelentdsebbnek, igy a
tovabbiakban a kutatas ezen jogintézményekre vonatkozo, a témat kozvetlenul érintd
rendelkezések koézul a fontosabbak lehetséges jovObeni szabalyozasai iranyai

tekintetében keletkez6 eredményeinek ismertetésével folytatddik.

- A tulajdonjog egyik fontos korlatozasa az idegen dologbeli jogokon belll a telki
szolgalom. Itt kulondsen aktualissa tette a kutatast, hogy a Ptk. szabalya még a
motorizacid széleskor( elterjedését megel6z6. Ezaltal a valtozatlan jogszabaly és a
jogszabaly megalkotasat kovetben jelentés mértékben megvaltozott tarsadalmi viszonyok
kozott szikségképpen keletkezé diszharmonia feloldasa és az adekvat értelmezési
lehetéség megtalalasa szép kutatasi feladatot képezett a szolgalom és a gépjarmi
relacidjaban. A jogtudomanyban talalkozhattunk olyan megkozelitéssel,mely szerint a
motorizacid mai jelentéségére tekintettel a gépkocsinak az ingatlan teruletén torténd
elhelyezése hozzatartozik az ingatlan rendeltetésszerli hasznalatahoz, és csak a
szomszéd méltanylast érdemld érdeke lehet akadalya ilyen szolgalom alapitasanak. A
birdsagi gyakorlatban ezzel ellentétes tendenciaként olyan értelmezés is teret nyert,
hogy a motorizacio egyre novekvd jelentdsége és térhdditasa donmagaban még nem
eredményezheti azt, hogy a torvényen alapulé szolgalom gépkocsival valé atjarasra is
feljogositja a jogosultat. Az elmélet és a birdi gyakorlat attanulmanyozasa, valamint a
szolgalom céljanak figyelembevétele alapjan a kutatas eredményeként jelentkezd
megkozelités mindketténél komplexebb, a lényege, hogy a kocsival val6 atjaras szolgalmi
jog alapitasanak okaul szolgalhat, ehhez azonban fel kell tarni a szikségességét,
mértékét, és a szolgalmi jogot ennek megfeleld korlatozassal, szabatosan kell az itélet
rendelkezd részeében meghatarozni. A megkodzelités elbénye, hogy mind a tulajdonos,
mind a tulajdon korlatozasat eredményezhet6 jog jogosultja érdekeinek figyelembe
vételére és mérlegelésére lehetbség nyilik.

[ll. A tulajdon korlatozasanak alkotmanyos kérdéseit boncolgaté részben az
eredmények a leiro-elemzd-0sszehasonlité jelleg, és a vizsgalt kérdések elméleti
megkdzelitése miatt inkabb az absztrakcidé magasabb fokan jelentkeznek, igy ezeknél a
részeknél az eredmeények tételes jogilag, illetve taxative is megragadhat6 felsorolasa
kevésbé tehet6 meg.



- A téma szempontjabdl talan legfontosabb kérdést, a tulajdon szocialis kotottségeit
a magyar alkotmanybdl csak kozvetetten lehet levezetni, az Alkotmany preambulumanak
segitségével, amely utal a szocialis piacgazdasagot megvaldsitd jogallamba valo
atmenetre. Ezért itt a magyar szabalyozasra gyakorolt jelentés német hatas miatt a német
gyakorlatban felmerilt folyamat és kérdések feltarasanak a hazai viszonyokra torténé
adaptacidja tekintheték a legfontosabbnak, kilén kiemelve a korai német
alkotmanyfejl6dés azon rendelkezését, amely expresszis verbis kimondja, hogy ,a
tulajdon kotelez”. A problémat itt az jelentette, hogy a tulajdonvédelmi rendelkezések
kozéppontjaban a kisajatitas allt. Ezért amennyiben a tulajdonba valé beavatkozast nem
tudtak a kisajatitas fogalmi kérébe bevonni , akkor a tulajdonosnak azt el kellett tlirnie. A
kérdést a Reichsgericht ugy oldotta meg, hogy kiterjesztette a kisajatitas fogalmanak
értelmezését: nem feltétlentl kovetelte meg, hogy a tulajdon korlatozasanak legyen
kedvezményezett alanya, hanem az alkotmanyos tulajdonvédelem kérébe -amennyiben a
konkrét szituacioban ez szikségesnek mutatkozott- bevonta a tulajdoni korlatozasokat is.
Ezt a tendenciat emelte jogi erére a Grundgesetz 14. cikkelye, amely dogmatikailag
jelentdés valtozast hozott, de gyakorlatilag nem csinalt mast, mint a birdi gyakorlat
jogalkotas felé torténé szignalizacidjara reagalva tételes jogi er6re emelte a korabbi
szabalyozas alkalmazasa soran a gyakorlatban végbement fejlédést. A vonatkozé magyar
alkotmanybirdsagi hatarozatokban is a némethez hasonld érveléssel talalkozhatunk, a
folyamat és a végeredmény tehat adaptalhaté a magyar viszonyokhoz is, ezzel is

kiemelve az 6sszehasonlitdé és komparativ jellegl kutatas jelentéségét.

IV. Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének a tulajdon védelmével, illetve
korlatozasaval kapcsolatos részei kozul leginkabb a tulajdon targyainak meghatarozasa,
illetve a megfosztas értelmezése kapcsan van rengeteg vitatott kérdés, amelyek
megoldasa, vagy legalabbis az adekvat megoldashoz valé minél kdzelebb jutds volt a
kutatdas feladata. A nehézségek az egyes nemzeti jogokban is fennalld problémak
fokozottabb jelentkezésében vannak: vagyis a szabdalyozas szukségszerlien elvont
altalanossaga és az életbeli szituacié konkrét egyedisége ko6zott feszild
jogelméleti ellentmondasban. Ez csak a jogesetnek a ra vonatkozd szabaly
ala torténé szubszumalasaval oldhaté fel. Gyakran azonban az egyes nemzeti
jogokhoz képest is szukségszerlien még inkabb altalanossagban fogalmazé Egyezmény
szabalyai tekintetében még nehezebb a kérdést elddnteni. Kilondsen izgalmas kérdés az
Egyezmény tulajdonvédelmi klauzuldja, amely a javak (possessions) tiszteletben tartasardl

beszél,és a tulajdontdl (property) valé megfosztast tilalmazza. A Birésag megallapitotta a
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Handyside Ugyben, hogy az eltér6 megfogalmazas ellenére a két kifejezés ugyanazt a
dolgot takarja: a tulajdont. Ugyanakkor nemcsak a szoros értelemben vett tulajdon targyait
részesiti védelemben az Egyezmény, hanem példaul idetartozhat a jogosan elvart bevétel
is. Ezzel szemben a jovGben esedékes beveételek csak akkor tartozhatnak az Egyezmény
hatalya ala, ha mar megdolgoztak értUk vagy jogilag érvényesithetd koveteléssel

kapcsolatosak.

V. Az eredmények 0sszegzéseként kiemelendd, hogy a tulajdon korlatozasanak
egyes kulonboz6é aspektusait vizsgald részek lezarasaként az adott részben
targyalt kérdések legfontosabb vonatkozasainak az absztrakciénak az adott
tertulet jellegénél fogva elérhet6, leheté legmagasabb szintjén torténd
Osszegzeése megtortént, igy ezek megismétiése nélkul csak az eredmények

legfontosabb hasznositasi lehetéségeire térek ki a tovabbiakban

4. A kutatas eredményeinek hasznositasi lehetoségei

A bevezetésben a kutatas céljaként jelzett kérdések komplexitasa,
sokfelé agazo elméleti és gyakorlati 6sszefliggésrendszere mindegyik
vizsgalt terlleten széleskorl kulféldi szakirodalom feldolgozasat tette kotelezévé.
Ennek a korulménynek az elbnye a komparativ szemlélet eléretoréseében jelentkezik,
hiszen a témaval foglalkozé egyes, kilonbdzé kulfoldi konyvek, cikkek, alkotmanybirdsagi
hatarozatok, illetve eseti dontések gyakran nemcsak a magyar szemlélettdl, hanem
egymastol is jelentés mértékben eltérnek. A sokféle megkdzelitési mod szintézisébdl
leszlrhetd megallapitasok pedig altalanossagban is hasznosithaték, illetve tobbségukben,
az esetenkeénti szukséges korrekcioval a magyar viszonyokra is adaptalhatok. Ennek talan
legtipikusabb konkrét példaja a dolgozatban a tulajdon korlatozasanak alkotmanyos
kérdéseivel foglalkozé német gyakorlatnak a hazai viszonyok szintjére torténd atvitele.

A vizsgalt terulet jellege lehetéve teszi az értekezés eredményeinek tobb szinten
torténd felhasznalasat: az egyetemi oktatasban elsésorban alternativ targyak, illetve
jogosszehasonlitd jellegl kurzusok tekintetében. Ezen tulmendéen a kérdésre vonatkozé
elméletek O0sszegezése a téma barmelyik szegmensével kapcsolatos, jovébeni kutatas
kiindulopontja lehet. A tételes jogi kérdések de lege ferenda jellegli megallapitasai pedig
a jogi szabalyozas esetleges jovébeni modositasai tekintetében lehetnek iranymutatoak.
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1. Zusammenfassung der Forschungsaufgabe und Zielsetzung

Die Bedeutung des Eigentums als volles sachliches Recht ist unabhangig von
Generationen und Epochen, deshalb kann eine Analyse der Problemen bezuglich der
Einschrankungen der Vollstandigkeit der Gewalt Uber die Sache als mittelbares Objekt
des Eigentumsrechts jederzeit aktuell sein. Die vorliegende Forschung prasentiert auf
komplexer Weise die mit dem Thema verbundenen aktuellsten Fragen, insbesondere die
immer groRere Wichtigkeit des internationalen Ausblicks, die relevanten Bestimmungen
der Europaischen Menschenrechtskonvention samt ihrer Praxis, die
verfassungsrechtlichen Probleme der Eigentumsbeschrankung sowie — auch im Blick der
Kodifikation des neuen ungarischen Zivilgesetzbuches — die moglichen zukinftigen
Gestaltungsrichtungen der Regelung. Letzteres stellt einen wesentlichen Anteil der Arbeit
dar, da sich die Rechtswissenschaft, aufgrund der drei ontologischen Dimensionen der
Zeit (Vergangenheit, Gegenwart, Zukunft), nicht auf eine isolierte Prufung des
gegenwartigen Rechts beschranken darf. Die Darstellung der Vergangenheit und der
Entwicklung der einschlagigen Rechtsnormen soll in eine komplexe Forschung
entsprechend einbezogen werden, daher werde ich die wichtigsten Aspekte der
Geschichte der betreffenden Rechtsinstituten darstellen und diejenigen Ablaufe erlauten,
die eine Anderung entweder des positiven Rechts oder der Theorie der betreffenden
Frage bewirkt haben. Aufgrund der drei Dimensionen der Zeit reicht eine Prufung der
Gegenwart ohne die Darstellung der geschichtlichen Entwicklung nicht aus, deshalb ist es
die Aufgabe des Forschers, unter Berucksichtigung der Vergangenheit dieser Entwicklung
auch ihre gegenwartigen Eigenheiten und einschatzbaren kunftigen Wirkungen und
Perspektiven darzulegen. Allgemein formuliert kann davon ausgegangen werden, dass
das Recht sich an die Vergangenheit verknlUpft, regelnd auf die Verhaltnisse der
Gegenwart auswirkt und dadurch die Zukunft vorbereitet. Oder wie von Gyula Moor
ausgedruckt: ,Durch das Recht, die Vergangenheit leitet die Gegenwart und die Zukunft”.
Deshalb gehéren auch die mdglichen zukunftigen positivrechtlichen Regelungen
unzertrennbar zur Forschungsaufgabe.

Demnach ist diese Arbeit in vier Kapitel unterteilt:

Im ersten Kapitel werden allgemeine Fragen der Eigentumsbeschrankung

betrachtet und der Gegensatz zwischen der Unbeschranktheit des Eigentums als volles
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sachliches Recht und seiner vielfaltigen notwendigen Einschrankungen in den Brennpunkt
gestellt.

Im zweiten Kapitel werden die einzelnen privatrechtlichen Beschrankungen des
Eigentumsrechts untersucht. Angesichts der unzahligen praktischen Problemen in den
tagtaglichen Lebenssachverhalten enthalt dieses Kapitel im Wesentlichen die Analyse der
richterlichen Praxis der Anwendung der das Eigentum beschrankenden einzelnen
Rechtsnormen. In diesem Kapitel werden die positiven Rechtsnormen behandelt, und die
oben ausgeflhrte Methode betreffend die moéglichen zukinftigen Regelungsrichtungen
kommt vorwiegend hier zur Wirkung: Dort, wo die gegenwartige Regelung theoretische
Probleme aufweist oder praktisch schwer anzuwenden ist. In diesen Bereichen versucht
die Arbeit — anhand des klassischen Privatrechts, des geltenden Normeninhalts, der
richterlichen Praxis sowie bestimmter auslandischer Theorien — eine mdglichst effiziente
zuklUnftige Regelung aufzuzeichnen; die de lege ferenda Vorschlage wollen die
Wirksamkeit der ungarischen Regelung férdern.

Im dritten Kapitel werden verfassungsrechtliche Fragen der
Eigentumsbeschrankung und des Eigentumsschutzes erortert. Diese sind flr eine
komplexe Forschung unentbehrlich: Wie die rechtliche Regelung im Allgemeinen nicht aus
dem System gesellschaftlicher Fragen herausgegriffen werden kann, so kann auch die
privatrechtliche Regelung nicht ohne die Analyse einschlagiger verfassungsrechtlicher
Fragen verstanden werden. Be der Betrachtung dieses charakteristischerweise auf einer
hohen Abstraktionsebene geregelten Bereichs entfaltet sich, anders als im zweiten
Kapitel, vor allem die theoretische Eigenschaft der Forschung. Unter Bertcksichtigung der
nicht unerheblichen deutschen Einwirkung wird die Praxis des Verfassungsgerichts der
Bundesrepublik Deutschland sowie der theoretische Hintergrund dieser Praxis in einer
vergleichenden Betrachtungsweise dargestelit.

Das vierte Kapitel ist eine Zusammenfassung der Forschung im — dank dem Beitritt
zur Europaischen Union zunehmend wichtigen — Bereich der europaischen
Eigentumsbeschrankung und des europaischen Eigentumsschutzes. Der Schutz des
Eigentums gegen exzessiver Beschrankung ist auch in der Europaischen
Menschenrechtskonvention enthalten. Der Europaische Gerichtshof fur Menschenrechte
hat sich im Rahmen zahlreicher Rechtssachen mit Fragen der Eigentimerautonomie und
anderen Befugnissen sowie mit der Frage der Enteignung befasst. Die Relevanz dieses
Kapitels wird neben der Darlegung menschenrechtlicher Bezuge auch durch die Analyse
der in auslandischen Rechtsordnungen und in der europaischen Rechtsprechung
entstandenen Losungsmaoglichkeiten zur in Ungarn haufigen praktischen Probleme — die

14



uns an ein umfassendes Verstandnis der wichtigsten Disziplinen des Forschungsbereichs

naher bringen — begriindet.

2. Methoden und Quellen

Die Arbeit beruht, wie bisher schon dargelegt, auf einer historischen,
internationalen und komparativen Sichtweise. Die Geschichte der behandelten Fragen
und Rechtsinstitute wird immer im jeweiligen Kapitel aufgefuhrt, weil es zweckdienlich ist,
die betreffende Kategorie als Ablauf zu betrachten, und die gegenwartige Situation
anhand eines aus der Vergangenheit in die Zukunft gerichteten ununterbrochenen
Gedankenbogens zu prasentieren sowie — soweit aufgrund der Merkmalen der
Fragestellung notwendig bzw. moglich — die Richtungen einer etwaigen zukunftigen
Regelung betreffend Schllisse zu ziehen. Die Analyse der positiven Rechtsnormen und
der konkreten Rechtsinstitute erfolgt nach der deskriptiven-analytischen Methode, die
fallweise mit der kritischen Betrachtungsweise erganzt wird, als die aktuelle Regelung
oder Praxis mangelhaft oder inadaquat erscheinen und deshalb Anderungsvorschlage

formuliert werden.

Die internationale und komparative Sichtweise wurde durch das Erdauern der im
Literaturverzeichnis aufgefuhrten fremdsprachigen Quellen (Uberwiegend auf Deutsch,
zum kleineren Teil auf Englisch) unterstutzt, deren Nebeneinanderstellen mit den
ungarischen Quellen eine komplexe Analyse der untersuchten Fragen ermdoglichte. Bei
bestimmten Fragen war es notwendig, die Grenzen der Rechtszweige zu Uberschreiten,
so bei den verfassungsrechtlichen Bezuge. Bei der Darstellung der Praxis aufgrund der
Europaischen Menschenrechtskonvention war eine Erwahnung der grundsatzlichen
Verfahrensregeln  notwendig, deshalb werden im betreffenden Teil auch
zivilprozessrechtliche Fragen beruhrt. Somit ist manchen Teilen der Arbeit auch eine

interdisziplinare Betrachtungsweise eigen.

3. Die wissenschaftlichen Ergebnisse der Forschung

Die bisher angefihrten Eigenarten der jeweiligen Fragestellungen treten nicht nur in
Verbindung mit der Zielsetzung und in der Methodik der Forschung auf, aber auch
angesichts ihrer Ergebnissen, weil die verschiedenen Forschungsziele der jeweiligen
Kapitel notwendigerweise zu unterschiedlichen Ergebnissen fluhren. Im zweiten Kapitel,

15



wo die positiv-rechtlichen Regeln der Eigentumsbeschrankung untersucht werden,
manifestieren sich die Ergebnisse in Regelungs- oder Regelungserganzungsvorschlagen.
Diese koénnen aufgezahlt werden, die wichtigsten werden auch hier erwahnt. In den
anderen Kapiteln prasentieren sich die Ergebnisse wegen der deskriptiven-analytischen-
vergleichenden Methode eher auf einer hdheren Abstraktionsgrad, sie sind deshalb
positiv-rechtlich oder taxativ weniger aufzuzahlen. Hier folgen die Ergebnisse der
einzelnen Kapitel, wobei eher auf das zweite Kapitel fokussiert wird, das das positive
Recht und die Praxis unter einer de lege ferenda Betrachtungsweise darlegt.

Das einflhrende erste Kapitel untersucht allgemeine Fragen der
Eigentumsbeschrankung, und hat als Ziel, das Objekt der Forschung komplex
darzustellen und der Gegensatz zwischen der Unbeschranktheit des Eigentums als volles
sachliches Recht und seiner vielfaltigen notwendigen Einschrankungen zu eroértern. Hier
liegt das Ziel der Forschung weniger in der Feststellung von Neuheiten, vielmehr in der
Zusammenfassung der Theorien in ein adaquates, logisches System, das als Grundlage
und Erklarung fur den Inhalt der folgenden Kapiteln dient. In Verbindung mit diesem
Kapitel darf an Marcel Proust erinnert werden: ,Entdeckung besteht nicht allein darin,
Neues zu finden, aber auch darin, bisher Bekanntes aus einem neuen Blickwinkel zu

betrachten®.

Es liegt jenseits aller Zweifel, dass das Eigentumsrecht aus
gesamtgesellschaftlicher Interesse eingeschrankt werden darf. Es gibt Voraussetzungen
zur gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Entwicklung, die eindeutig notwendig sind, die
aber die einzelnen Eigentiimer nicht realisieren wollen oder kénnen. Deswegen wird die
Eigentumsbeschrankung als staatlicher Eingriff notwendig. So ist gegentber der Ideen
uber eine Unbeschrankbarkeit des Eigentumsrechts Haberles Feststellung zu bestatigen,
wonach das Eigentum kein absolutes Recht, sondern ein Mittel zur Schopfung eines
gesitteten Staatswesens ist, und wegen seines Daseins als Mittel notwendigerweise mit

anderen Mitteln in Konflikt geraten und von denen eingeschrankt werden kann.

. Unter den Problemen und ihrer moglichen Losungen in Verbindung mit den
einzelnen privatrechtlichen  Eigentumsbeschrankungen — also Verkaufs- und
Belastungsverbot, Nachbarrechte, Nielbrauch — sollen hier die wichtigsten erwahnt

werden.
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- Die nahezu unendlich vielfaltigen nachbarrechtlichen Eingriffe sind unmdglich
abschlieBend zu regeln, deshalb haben hier die allgemeinen Regeln, die Grundsatze des
Zivilrechts und die richterliche Praxis eine sehr groRe Rolle. Der Mtj. (Entwurf zum
ungarischen privatrechtlichen Gesetzbuche) enthalt keine allgemeinen Regeln, wohl aber
das Ptk. (ungarisches Zivilgesetzbuch) im § 100 eine Generalklausel: ,Der Eigentimer hat
sich bei der Nutzung der Sache jeden Verhaltens zu enthalten, das Andere, insbesondere
seine Nachbarn unnétig stéren oder die Auslbung ihrer Rechte gefahrden wirde®. Der
Entwurf zum neuen Ptk. halt diese Regel aufrecht. Eine solche Generalklausel ist als
richtig zu erachten, weil dadurch die einzelnen Tatsachenumstande vom Gericht erwagt
werden sollen, die einfacher geht, als sie in einer Rechtsnorm ausflhrlich voraussehend
zu regeln. Diese Bestimmung bedarf aber einer Erweiterung. Das wichtigste aktuelle
Erfordernis gegeniber den Eigentimern ist, dass das Eigentum im Einklang mit dem
Schutz der Umwelt genutzt werden soll, folglich sollte de lege ferenda eine Bestimmung in
das Ptk. aufgenommen werden, wonach der Eigentimer sein Recht nicht mit einer

Gefahrdung der Umwelt ausiben darf.

- Das Vorkaufsrecht wird im Mtj. — anders als im Ptk., wo es im besonderen
Schuldrecht, beim Kaufvertrag erwahnt wird — unter den Eigentumsbeschrankungen
geregelt. In der Theorie wird zum Teil der Wunsch geaulert, zur alten Regelung
zurlckzukehren. Das kann aber de lege ferenda nicht als begriindet erscheinen. Nicht
einmal das Vorkaufsrecht des Miteigentimers hat sachenrechtliches Charakter, folglich
ware es dogmatisch falsch, ein schuldrechtliches Rechtsinstitut im Sachenrecht zu
behandeln. Auch das ungarische Verfassungsgericht hat festgestellt, dass das
Vorkaufsrecht des Miteigentimers keine sachenrechtliche Natur dadurch erlangt, dass es
— aus Grunden der Kodifikation, nicht aus Griinden der Dogmatik — unter den Vorschriften
des Miteigentums geregelt wird. Diese Ausflihrung wird dadurch unterstitzt, dass auch fir
die Auslbung dieses Rechts die Bestimmungen des Schuldrechts gelten.

Unter den Rechten an fremder Sachen sind der NieRbrauch und die
Grunddienstbarkeiten am wichtigsten, so setzt sich die Arbeit mit der Darstellung der

moglichen zuklnftigen Regelungsrichtungen diesbeziglich fort.

- Eine wichtige Eigentumsbeschrankung stellen die Grunddienstbarkeiten dar, die zu
den Rechten an fremder Sachen gehoren. Hier verleiht der Forschung die Tatsache eine
besondere Aktualitat, dass die Regelung im Ptk. noch aus der Zeit vor dem motorisierten
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Zeitalter stammt. Deshalb war es eine schone Forschungsaufgabe, in der Relation
Grunddienstbarkeit und Kraftfahrzeug die Disharmonie zwischen der unveranderten
Rechtsnorm und den erheblich veranderten Lebenssachverhalten zu mildern und
adaquate Auslegungsmoglichkeiten zu finden. In der Rechtswissenschaft findet man die
Auffassung, dass im Hinblick auf die gegenwartige Wichtigkeit der Motorisierung, dass die
Unterbringung eines Kraftfahrzeugs auf einem Grundstlick zur zweckmafligen Nutzung
des Grundstlicks hinzugehort, und diese nur durch eine billigungswirdige Interesse des
Nachbars verhindert werden kann. In der richterlichen Praxis existiert jedoch auch die
Auslegung, dass die immer grof3er werdende Wichtigkeit der Motorisierung an sich noch
keinen Grund fir die Ausibung der gesetzlichen Grunddienstbarkeit mittels
Kraftfahrzeugs darstellt. Nach Durchforsten der Theorie und der Praxis, sowie
Betrachtung des Zwecks der Grunddienstbarkeit ergibt sich die folgende komplexe
Uberlegung: Zur Durchfahrt im Kraftfahrzeug kann eine Grunddienstbarkeit begriindet
werden, es soll dazu aber eine Notwendigkeit vorliegen, weiters sollen Ausmal} und
Beschrankungen im Urteil genau festgeschrieben werden. Vorteil dieser Uberlegung ist,
dass sowohl die Interessen des Eigentumers, als auch die des Berechtigten des

eigentumsbeschrankenden Rechts erwagt und zur Geltung gebracht werden kénnen.

Il. Im verfassungsrechtliche Fragen analysierenden Kapitel sind die Ergebnisse
wegen der deskriptiven-analytischen-vergleichenden Methode eher auf einer hdheren

Abstraktionsgrad, sie sind deshalb positiv-rechtlich oder taxativ weniger aufzuzahlen.

Die wichtigste Frage dieses Themas ist die soziale Bindung des Eigentums, die
sich aus der ungarischen Verfassung nur mittelbar ableiten lasst: Das Praambel verweist
auf den Ubergang in den die soziale Marktwirtschaft verwirklichende Rechtsstaat. Unter
Berucksichtigung der nicht unerheblichen deutschen Einwirkung darf die Adaptation auf
die ungarischen Verhaltnisse der Fragestellungen und Antworten der deutschen Praxis als
wichtig erachtet werden, besonders die Bestimmung der frihen deutschen
Verfassungsentwicklung wonach ,Eigentum verpflichtet. Mittelpunkt der Bestimmungen
uber den Eigentumsschutz ist die Regelung der Enteignung. Konnte ein Eingriff nicht in
den Begriffskreis der Enteignung einbezogen werden, war der Eigentumer zu seiner
Duldung gehalten. Das Problem wurde vom Reichsgericht durch eine erweiterte
Auslegung des Begriffs Enteignung gelost: Das Vorhandensein eines Begunstigten der
Eigentumsbeschrankung war nicht unbedingt erforderlich, und die

Eigentumsbeschrankungen wurden — solange in der konkreten Situation notwendig — in
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den Anwendungsbereich des verfassungsrechtlichen Eigentumsschutzes einbezogen.
Artikel 14 des Grundgesetzes bedeutete hier eine nicht unerhebliche dogmatische
Anderung, wobei praktisch nichts anderes gemacht wurde als dass die in der Anwendung
der friheren Regelung bis dahin erfolgte Entwicklung in positivrechtliche Form gegossen
wurede. Auch in den einschlagigen Entscheidungen des ungarischen Verfassungsgerichts
treffen ist diese Argumentation anzutreffen, das Vorgehen und das Ergebnis kdnnen also
an die ungarischen Verhaltnisse adaptiert werden; das unterstreicht die Bedeutung der

komparativen Forschung.

IV. Die Bestimmungen der Europaischen Menschenrechtskonvention uber
Eigentumsschutz und zur Eigentumsbeschrankung werfen viele Fragen zur Bestimmung
des Objekts des Eigentumsrechts und zur Auslegung der Enteignung auf, deren
Beantwortung, wenigstens im Ansatz, Forschungsaufgabe war. Die Schwierigkeit hier ist
das verstarkte Vorkommen der Probleme der nationalen Rechtsordnungen, d. h. der
Rechtstheoretische Gegensatz zwischen der notwendigen Abstraktion der Regelung und
der Konkretheit des Einzelfalls. Das kann nur durch subsumieren des Einzelfalls unter die
Einschlagige Bestimmung gelost erden. Oft stellt sich das Problem in Hinblick auf die
Konvention, die ihrerseits auch notwendigerweise abstrakt gegeniber den nationalen
Rechtsordnungen ist. Eine besonders interessant Frage ist die Bestimmung Uber
Eigentumsschutz, die die Beachtung der Guter (possessions) und das Verbot der
Aberkennung des Eigentums (property) vorsieht. In der Rechtssache Handyside hat der
Gerichtshof festgestellt, dass die zwei Begriffe trotz der verschiedenen Formulierung
beide das Eigentum bedeuten. Die Konvention stellt jedoch nicht nur Objekte des
Eigentumsrechts im engerem Sinne unter Schutz, sondern auch z. B. die rechtmaRig
erwartete Einnahme. Einnahmen, die kunftig fallig werden, gehdéren nur im
Anwendungsbereich der Konvention, wenn ihre Gegenleistung bereits erbracht wurde

oder sie mit einer Forderung verbunden sind, die rechtlich gelten gemacht werden kann.

V. Als Fazit ist hervorzuheben, dass im Abschluss eines jeden Kapitels die jeweils
wichtigsten Bezuge der dort behandelten Fragen unter der je nach dem Charakter des
betreffenden Bereichs hochstmdglichen Abstraktion zusammengefasst worden sind. Ohne
diese zu wiederholen soll ich noch kurz die wichtigsten Mdglichkeiten fur die Nutzung der

Forschungsergebnissen erwahnen.
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4. Moglichkeiten fiir die Nutzung der Forschungsergebnissen

Die Komplexitat, der vielfaltige theoretische und praktische Kontext der
untersuchten Fragen machte die Bearbeitung einer breiten auslandischen Literatur
notwendig. Das hat die komparative Sichtweise geférdert, weil die betreffenden
auslandischen Bucher, Aufsatze, verfassungsgerichtliche Urteile,
Einzelfallentscheidungen sich oft nicht nur von der in Ungarn angewandten
Betrachtungsweise, aber auch voneinander unterscheiden. Eine Synthese ist schon im
Allgemeinen nutzlich, und ist, nach etwaigen Korrektionen, auch auf die ungarischen
Verhaltnisse anwendbar. Als typisches konkretes Beispiel sei hier die Anwendung der
Praxis der verfassungsrechtlichen Fragen der Eigentumsbeschrankung auf ungarische
Verhaltnisse erwahnt.

Der Charakter des untersuchten Themas ermdglicht eine vielseitige Benutzung der
Forschungsergebnissen im Universitatsunterricht im Rahmen von Alternativkursen oder
Kursen mit Rechtsvergleichungscharakter. Dariber hinaus kann die Zusammenfassung
betreffender Theorien Grundlage einer zukinftigen Forschung in einem der behandelten
Teilbereichen bilden. Und die de lege ferenda Feststellungen kénnen fir zukinftige

Anderungsvorschlage des positiven Rechts richtungweisend sein.
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