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Tézisek

A vendetta szerepe az elbeszélé forrasokban

Politikai/tarsadalmi ideologia és csaladi stratégia Toszkandban,

1289 és 1424 kozott

Szolnoki Zoltan

1. Modszertan és forrasok

A disszertacidban elsdsorban arra kerestem a valaszt, hogy a kiilonb6zo
elbesz¢éld forrasok szerzdi a vendetta torténeteket milyen motivacidval €s
szandékkal jegyezték le. Arra is hangsulyt fektettem, hogy bemutassam és
elemezzem azt a kulturalis/politikai kozeget, amelyben az egyes kronikasok
tevékenykedtek. A vizsgalt forrasokat keletkezési helyiik szerint a torténeti
Toszkénara, kronologiailag pedig az 1289-t6l 1424-ig huz6do iddszakra
szlikitettem. Mddszertani szempontbdl fontosnak tartottam, hogy a dolgozat
fejezeteiben bemutatott kronikdk és torténeti munkak vizsgalata tiikrozze a
vizsgalt régio historiografiai soksziniiségét, ugyanakkor ne csupan egyedi,
hanem altalanos tanulsagok 1is levonhatok legyenek. Kiilon tematikus
egységként kezeltem a firenzei és a Firenzéhez kotddd vendetta
elbeszéléseket, a pistoiai vendettdkat és partharcokat, a sienai klanok
kiizdelmeit, a ricordanze tanulsagait, valamint a vizsgalt idészak végén

keletkezett luccai forrasokat.



A disszertacioban a kovetkezo vendettakat vizsgaltam:

Buondelmonte - Amidei

Ruzza d’ Arrigo di Luchese di Bonavia de’Sirigati - Scolari

Mannelli - Velluti

Dore (Cancellieri) — VVanni (Cancellieri)

Simone (Cancellieri) — Pero Pecoroni

Dettorino, Vanni Fucci, Zazzara — Bertino Vergolesi
Focaccia, Freduccio di Lippo — Detto di Sinibaldo

Fredi (di Detto di Sinibaldo) - Bertracca

Focaccia - Dettorino di Re di Rossi

Giovanni Berignalle - Lorenzo di Dietaiuti de' Velluti, Velluto
son of Boccaccio Adimari - Gherardo Bordoni

young Donati — Betto Brunelleschi

Paffiera Cavalcanti - Pazzino Pazzi

Balsino di Francesco Tolomei - Francesco di Vanni Sinibaldi (Salimbeni)
Giovanni Bottone - Tolomei

Francesco Tolomei - Salimbeni

Pietro di Mino Mellone, Tavenazzo di Meo Cristofani, Francesco

(Tolomei) - Benuccio, Alessandro (Salimbeni)
Salimbeni - Tolomei

Agnolino Bottone, Stricha di Giovanni, Meio di Cione (Salimbeni) -
Francesco Toso Tolomei, Carluccio di Francesco Tolomei, Bonaventura

Tolomei, Pietro di Francesco Ughi de' Picolomini

Meo di Nicola, Ranieri di Guccio (Malavolti), Neri d'Agnolo di Neri

1215 Firenze

1260 Firenze

(contado)

1267/1295

Firenze

1300 Pistoia
1300 Pistoia
1300 Pistoia
1300 Pistoia
1300 Pistoia
1300 Pistoia
1310 Firenze
1307 Firenze
1310 Firenze
1311 Firenze
1321Siena
1322 Siena
1322 Siena

1330 Siena

1331 Siena

1331 Siena

1332 Siena



Radolfini - Naddo di Benuccio de' Picolomini
Vanuccio di Guiduccio de’Saraceni — Salinbene Scotti 1333 Siena

Deo di Pierozzo, Amerigo di Rigolo de' Malavolti - Nicolo di Salamone de' 1333 Siena

Picolomini
Nuccio di Guido (Saraceni) - Francesco di Filippo (Scotti) 1340 Siena

Piovano, Charllo, Charsilio Gherardini - Antonio di Totto Rinaldo 1344 Firenze

(Panzani)

Luca di Totto, Antonio - Carlo Gherardini 1350 Firenze
Antonio Guinigi, Nicolao Sharra - Lazzaro Guinigi 1392 Lucca
Giovanni Ciecie, Michele Bianchi — Matteo Firodolfi 1399 Firenze
Luca da Panzano — Giovanni Ciecie 1420 Firenze
Pedro di Argillaia - Nicolao Trinci, Bartolomeo Trinci 1421 (Nocera)

2. Vendetta és jatékelmélet

A kutatds sordn megvizsgaltam a kiilonb6z0 vendetta leirdsok szerkezeti
felépitését, a torténetvezetés logikajat ¢és adott esetben a torténeti
hagyoméanyok képviseldi kozott mutatkozd eltéréseket vagy éppen
hasonlosagokat. Kiilon figyelmet forditottam a bosszuallas jatékelméleti
kereteinek vizsgalatara, amely a nemzetkdzi erdszak-torténeti kutatasokban is
ujdonsdg, a kozépkortorténeti szakirodalomban pedig teljes mértékben
egyedi. Ez a nézépont szamos esetben segitette a forrdsok tanulsagainak
megértését. Az  adott leirdsok  mondanivalojanak  fiiggvényében
megvizsgaltam az adott varosok politikatorténeti hatterét, a szerzOk esetleges

személyes motivacioit és a tarsadalomtorténeti kapcsolddasi pontokat is.

A vendettaval foglalkoz6 szakirodalomban visszatérd vitapont a bosszallas

legitimitasanak kérdése. Az 4allaspontok a hallgatolagosan engedékeny
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varosvezetések és az egyértelmiien tiltd rendelkezések kozott ingadoznak. Az
elébbi 1ényegében a Zorzi-féle funkciondlis elmélet, mig az utdbbi a Trevor
Dean-féle elképzelés. Mint a bevezetOben is utaltam ra, a kiilonbozé
elgondolasok elsésorban forrasértelmezési kiillonbségekre vezethetok vissza.
A disszertacidban vizsgalt forrdsok alapjan ugy gondolom, hogy a két

szempont az italiai varosi tarsadalmakban egyarant megjelenhetett.

Ehhez érdemes tjra felidézni az emlitett jatékelméleti felfogast, mi szerint a
vendetta egy adott pontig a mikrokdz0sség szdmara hasznos magatartasként
értelmezhetd. Hiszen, amig a bosszudllds jelenségének felemlegetése egy
kommunikécios visszatartd erd az agressziv stratégiat folytatdé személyekkel
szemben, addig a varos szempontjabol sem haszontalan. A vendetta
ugyanakkor konnyen hatrannyé valhat, hiszen, ha a szemben 4all6 felek nem
csak visszatarto er6ként, hanem a folyamatos visszavagds erdszakos
eszkozeként tekintenek ra, komoly karokat okozhat a k6zosség szamara. A
bossziallasrol valo vélekedés tehat feloszthatd az egyének/mikrokozossegek
¢és a nagyobb kozosségek/varosok szempontjai szerint. Amig a vendetta nem
terjed tovabb és nem boviil ki egyfajta kdzosségi tapasztalatta, csupan a
konfliktusban résztvevd felek nézdpontja érvényesiil. Megallapithato tehat,
hogy a bosszuallasrdl vald vélekedésnek volt egy nehezen meghatarozhato
hatara, amelyet atlépve a vendetta konfliktus-megoldasi stratégiabol
ideoldgiava valt. Az elemzett forrasok alapjan ezeket a megfontolasokat az
alabbiakban é&brazoltam.  Mivel a vendettdhoz vald viszonyulds modjai
forrastipusonként is valtozhatnak, ezért az 4ltalanos tanulsagok bemutatasat a
kiilonb6zé vizsgalt narrativ miifajok Osszehasonlitdsaval kezdem. A
dolgozatban bemutatott &és vizsgalt forrdsok harom alapvetd formai
kategériaba sorolhatok: a varostorténeti munkak, csaladtorténeti munkak
(ricordanze) és a varostorténeti munkakba agyazott elbeszélések

csoportjaiba. A kiilonb6z6é mifajok vendetta felfogasai kozotti eltérések
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elsdsorban a vonatkozo tanulsdgok parhuzamba allitdsaval hatarozhatok meg.
Ebbdl kiindulva eldszor a forrasitpusok altalanos vonasait vetem Ossze. A
disszertaci6 fejezetei alapjan jol meghatdrozhatok a varostorténeti és a
csaladtorténeti munkdk vendetta felfogasaban mutatkozo kiillonbségek. Az
elébbi csoportba tartozo irdsok minden esetben a varos vagy a varost vezetd
gondolatisdg, arnyalatnyi kiilonbségekkel, de a jelentdsebb vendetta leirdsok
esetében is tetten érhetd. A kronikdsok és torténetirok elsddleges vezérfonalat
ugyanis a varos nagysaganak vagy vélt romlasanak lejegyzése jelentette.
stabilitast veszélyeztetd tényezOként tekintettek a partharcokra és a hozzajuk
kapcsolt vendettakra. A popoloval szimpatizald kronikasok — igy Compagni
vagy Villani — a belpolitikai széthtizas megakadalyozasara, mint Firenze
dicsOségének zalogara tekintettek. Az ezen gondolatok mentén ideologizald
szerzOk esetében a vendetta stratégiai oldala csupan szimbolikusan jelent
meg, amely ugyanakkor lehetdvé teszi a leirtak jatékelméleti keretek kozott
torténd vizsgalatat is. Az alapvetd modellt ezekben az esetekben a k6z0sség
altal elvart viselkedés ¢€s az egyéni magatartasformdk szembeallitasa
jelentette, amely megfeleltethetd a nyereségmaximalizald héja magatartas és
a konfliktuskeriild galamb magatartds ellentétének. A bemutatott narrativ
szempontok miatt a megallapithatd interakciok jelentdsen torzitottak: a
szerzOk a héja altal elérhetd nyereséget nem emlitették vagy jelentdsen
csokkentik. Ez a gondolatkdr a firenzei torténet hagyomany tovabbi jelentds

szerzOinél — igaz arnyalatnyi eltérésekkel — szintén megfigyelhetd

Erre utal a Buondelmonte-Amidei vendetta tobb szaz éven tartd
historiografiai népszerlisége is. Stefani, Bruni vagy Machiavelli is a 14.
szazad forduldjan €16 szerzOkhoz hasonlé mdédon vélekedett a vendetta karos

hatasairol.



3. Arricordi tanulsagai

A ricordanze a csaladi, vagyis mikrok6zosségi nézépontot mutatja be. Ezek
térben ¢és idOben eltéré dimenzidkat irnak le. A varostorténeti munkékkal
szemben, a bemutatott iddszakok joval rovidebbek, akar par naposak is
lehetnek (lasd példaul Luca di Panzano munkajat). A multbéli tapasztalat,
vagyis a mikrokozosség belsd torténelme sokkal révidebb, de egyuttal
kozvetlenebb is. Az adott csoportot érinté tapasztalat sok esetben
¢lményszeriibb, hiszen az egyes szerzok — igy Luca di Panzano vagy Donato
Velluti - a vendettakat atélték, megtapasztaltak. Azokban az esetekben,
amikor maguk a csaladtorténeti kronikasok nem vettek részt a
konfliktusokban, a kozvetlen emlékezetatadas vagy a csaladi identitas révén
szintén kozvetlenebb emlékezetrdl beszélhetiink (Lapo Niccolini munkdja).
Ez a személyesebb, kozelebbi nézdpont lehetdvé tette szamukra a vendettdk
egyszerll lejegyzése mellett a hétkdznapibb vizsgalatat is, akar a rovid tava,
akar a hosszi tava csaladi stratégiat illeten. A ricordanze szerz6i az
események sulyat atérezték, az eldnyeit €s a hatranyait a sajat tapasztalatuk
mentén mutattdk be. Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy a vélt elénydk és a
vélt hatranyok minden esetben a varosi politika ismeretében keriiltek
megfogalmazasra. A vendettdra vald reflexi6 ezekben az esetekben
ugyanakkor mégsem a varosi ideologia, hanem a csaladi stratégia kereteinek
felelt meg. Egyetlen esetben sem olvashatunk arra vonatkoz6 utalast, hogy a
tdmadasokat erkolcsi vagy valldsos kovetkezményeik miatt itélték volna el.
Az esetleges negativ megitélés minden vizsgalt forrasban az adott korszak
varosi politikajatol és a csalad lehetdségeitdl fliggott, amelyre a rosszul
sikeriilt probalkozasok is nagy hatdssal voltak. Ezek a megallapitdsok arra
mutatnak rd, hogy a vendettdt mikrokozosségi szinten nem elvont
fogalomként, hanem valos stratégiai lehetoségként mérlegelték (lasd Velluto

elutasitasdt vagy a Gherardini fivérek utdni hajszat). Amig tehat a
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varostorténeti  kronikak ~ bemutatott  jatékelméleti = megfontolasai
modellszerick és bizonyos szempontbdl szandékosan torzitanak, addig a
ricordanze tanulsdgai a valodi tapasztalatokon alapulnak, amit a
sokszinliségiik is mutat. Ez wugyanakkor nem jelenti azt, hogy a
csaladtorténeti  kronikdk vonatkozd bejegyzései ne rendelkeznének
jatékelméleti vonzattal: a vendetta elkdvetdi szdmara a becsiilet megorzése
mellett a tovabbi sértések elkeriilése is szerepet jatszhatott. A haragosaikat a
megfeleld idében és helyen probaltdk megtdmadni, ami nem csupan
véletlenszerii eseteket eredményezett, hanem kimutathatoan tudatosan

végrehajtott akciokat.

Megallapithaté, hogy akar a Vellutik akdr a Panzanik mérlegelték a
lehetdségeiket és csupan akkor dontdttek a vendetta mellett, amikor arra a
varosi szintli politika és a csaladi eréforrasok lehetdséget biztositottak. A
ricordanze vendettai igy a f6 gondolatisagukat tekintve éles kontrasztot
mutatnak a varostorténett munkdk feljegyzéseivel. A vizsgélt forrasok a
csaladi identitds kérdését is érintik. A csaladtorténeti munkdk vendetta
torténeteiben ugyanis nem arrol van sz9, hogy a k6zdsségi érdek marginalissa
valik, hanem arrdl, hogy a ko6zdsség meghatirozésa sziikebb: a csaladra
korlatozodik, mig a varos csupan a hattériil szolgald politikai kozeg, amely
kijeloli a mozgasteret. A csaladtorténeti feljegyzések vizsgalt vendetta esetei
igy arra is ramutatnak, hogy a timadasok nem a véros szempontjaival, hanem
azzal parhuzamosan keriiltek végrehajtdsra: a Scolarik és a Mannellik
tobbszor szamiizott ghibellinek voltak, a Gherardini testvérek és Ciecie pedig
szamilizott vagy jogfosztott személyek. A disszertacidban elemzett példak
nem céfoljak a varostorténeti munkak békekovetd nézdpontjat, sokkal inkabb
rdmutatnak a vendetta elbeszélések miifaji kereteire. A személyes és a
kozosségi nézdpont, mint fentebb mar emlitettem, egymas mellett, kiilon-

kiilon retorikai és ideoldgiai hattér mentén volt jelen a koézépkori
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Toszkénaban. Ezek a megfontolasok inkabb Andrea Zorzi funkcionalista
elméletét tdmasztjak ald. Kimutathaté ugyanis, hogy a vendettdnak mas ¢és
mas miufaji keretek kozott eltérd szerkezeti, narrativ, vagyis végsd soron
nyelvi és kulturalis keretei voltak. A vizsgalt szerzoknél a bosszuallas
korlatai is megjelennek, hiszen szamos esetben olvashatunk az erdszakos
tettek kudarcarol vagy tiltasarol. A Ciecie utani hajsza pedig ramutat az ilyen

tettek logisztikai nehézségeire is.
4. A novellak tanulsagai

A vizsgalt novellak a varostorténeti kronikdk vendetta leirasaihoz hasonld
szerkezeti kereteket mutatnak: megjelenik a szemben 4allo6 csaladok
bemutatasa, a kezdeti sértések ismertetése és a potencialisan vendettahoz
vezetd dontési helyzet és kovetkezményei is. A szerzok altal fontosnak vélt
tanulsagok — mas forrasokhoz hasonldan - rendszerint az utols6 két szerkezeti
pontb6l vonhatok le. A dontési helyzetek gyakori leirdsai parhuzamba
allithatok a kronikdkban olvashaté vendetta torténetek hasonld pontjaival.
Erre utal az is, hogy a szerzdk a torténetek szerepldinek (a Buondelmonte —
Amidei és a Cancellieri-vendettdhoz hasonléan) elhangzott gondolatokat,
mondatokat tulajdonitanak. Ezek rendszerint azokhoz a szerkezeti elemekhez
kotddnek, amikor a szerepldk valamilyen dilemmaval szembesiilnek és a
dontéseik mellett érvelnek. Véleményem szerint ez arra utal, hogy a
kronikakban olvasott elemek (legalabbis altaldnossagban) ismertek lehettek,
megteremtve a novelldk értelmezési kontextusat. Erre utal az is, hogy
Sercambi torténeteinek szerepldi valosagos személyekkel vagy csaladokkal

allithatok parhuzamba.

A vérostorténeti munkdkban olvashatoé vendetta leirdsok formai hasonlosaga
ellenére azonban szdmos eltérés figyelhetd meg. Az altalanos dilemmat nem

a varostorténeti kronikakban megfigyelt egyéni-kozosségi érdek szembe
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allitdsa, hanem valamilyen egyedi gondolatkér megfogalmazasa jelenti. Ez
Sercambi irasaiban a varos uranak figyelmeztetése és tanitasa. A luccai
szerz0 egyes munkaiban (Hectore Pallavicino és Orlando Rossi bukésa)
pedig maga a dontési helyzetbe keriilé személy lesz a sértést elkovetd fél, aki

eldidézi sajat bukasat.
5. A vendetta legendai

A vendetta vizsgalt narrativ forrdsai nem csak a miifaji jellegzetességek,
hanem az informdcidatadds mértéke és mindsége szerint is csoportosithatok.
A kronikdkban olvashatd torténetek eltérései alapjan megkiilonboztettem a
vendetta nagyobb legenddit, a kisebb legendait és az egyszerl
eseménytorténeti feljegyzéseket. A nagyobb legendak jellemzd vondsdnak
tartom a szélesebb korben torténd ismeretatadast, amely nagyobb kozosségek
szamara jelentett tartds mogottes jelentéstartalmat. Ezek alatt azokat a
feljegyzéseket értem, amelyek a varostorténeti kronikas hagyomanyban az
egész vizsgalt periddus alatt hasonld formaban megtaldlhatok voltak.
Ezekben az esetekben a szélesebb korben torténd atadast pedig a szomszédos
varosokban kimutathato atvétellel vélem aldtamaszthatonak. Ilyenek a
firenzei torténeti hagyomany esetében a Buondelmonte — Amidei vendetta és
a Cancellieri-vendetta, amelyek kimutathatéan tobb varos irodalmaban is
megjelentek. Véleményem szerint a torténetek sorozatos lejegyzése ¢és
atvétele arrdl arulkodik, hogy a szerzék fontos informaciok hordozodinak
tekinthették ezeket. Feltételezhetd, hogy a vendettak nagyobb legendaibol
levonhat6 tanulsagok tobb évszazadon és szamos nemzedékeken keresztiil is
érvényesek lehettek, az egymast kovetd politikai berendezkedések
ideologiajatol fiiggetleniil. Azok a vendetta torténetek, amelyeket kisebb
legenddknak tartok, olyan események voltak, amelyek egy-egy kronikaban

kiemelkedd szerepet kaptak, de nem valtak olyan széles korben ismertté, mint
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a nagyobb legendak. Ugyanakkor megtfigyelhetd, hogy nem csupéan egy adott
kronikés érdeklodését keltették fel, hanem egy-egy tovabbi lejegyzésiik is
sziiletett. Ezek azonban jellemz6 modon nem teljes atvételek, hanem csupan
egy-egy részlet ujboli (vagy fliggetlen) lejegyzései voltak. Ezek jellemzden
az eseményt kovetd 1-2 generacion beliil sziilettek. A tobbek altal lejegyzett
informaciok altaldban megddbbentd vagy szokatlan események voltak.
Példaként emlithetd Gherardo Bordoni kezének levagasa vagy Betto

Brunelleschi sakk jatéka.

Ezekben az esetekben mar az emlékezet modja is arulkodo, hiszen a teljes
eseménysor feljegyzése helyett gyakran csak a kiragadott részletek kertiltek
papirra. Simone della Tosa Betto haldlanak koriilményeirdl példaul csak két
alapinformaciét kozolt, amelybdl az egyik a sakkozas volt. Véleményem
szerint ez arra utal, hogy ezek a kiragadott informaciok a korban
megdobbentdnek vagy valamilyen szempontbo6l szenzacionak szamitottak,
igy rovid ideig a narrativ (esetleg a szobeli) emlékezet részét képezték. Ennek
ellenére azonban nem rendelkeztek olyan mogottes tartalommal, amelyek
lehetévé tették volna a teljes torténeti hagyomanyba valé hossza tavu
beépiilésiiket. Azok az erdszakos tettek, igy a vendettdk is, amelyek
eseménytorténeti  szempontbol keriiltek lejegyzésre  kronikanként is
mutathattak sajatossagokat. A torténtek kronoldgiai szemponti lejegyzése
szerzOnként eltérhetett. A sienai torténeti munkak jellemzé modon napra
pontosan jegyezték fel az utcai Osszecsapasok helyszinét, mig a Pistoiai
Névtelen csupan az 4ltala pontosnak vélt naptari évet jegyezte le.
Megallapithato, hogy az eseménytorténeti leirasok nélkiilozték a szimbolikus
jellegli tartalmakat, de a mélyebb erkdlcsi szempontokat is. Ugyanis, bar
altalaban véve az Osszecsapasokat negativ szinben tlintették fel a kronikésok,
a szereploknek sem a vélt vagy valds tulajdonsédgait, sem pedig a dontési

helyzeteit nem jegyezték le. A kronikdsok 4altal megfogalmazott
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megitélésiiket egyedil a konfliktusok sordba illeszkedd esetleges
békéltetések emlitései mutatjdk. Ez a szempont a vizsgdlt anyagban
elsésorban a sienai kronikairodalomban jelenik meg. Véleményem szerint a
partharcokra és konfliktusokra adott reakcié a Kilencek sienai varosvezetése
alatt nem csak elitéld lehetett: a folyamatos vendettdk a rendszer szerves
részét képezték. Ugyanis az aktiv kozbeavatkozasok alatamasztottdk a
berendezkedés 1étjogosultsagat. Mas esetben (Pistoia) az eseménytOrténeti
feljegyzések bemutatjdk a konfliktusok és a vendettak 1épcsdzetes felépitését.
Az utébbi kitling példaja annak, hogy a partok kiizdelmei a k6zosség szamara
milyen valos veszélyeket jelenthettek. A disszertacioban vizsgalt forrasok
egyrészt a targyalt események iddrendjében, madsrészt forrastipusonként
keriiltek ~ bemutatdsra. =~ Ugyanakkor az is  fontos, hogy a
varoskoztarsasagokban alkotd szerzoktol (példaul Compagni, Villani vagy
Velluti) eljutunk a korlatozott oligarchia alkotdin at (lasd Bruni, Niccolini
vagy Panzano) a singoria tdmogatojaig (Sercambi). A szerzdk politikai és
csaladi hatterét, valamint az alkotds koriilményeit vizsgalva természetesen
adddik a kiilonb6zd vendetta elbeszélések sokszintisége, ami lehetové teszi a
kutatd6 szamara az eltérd megkozelitésmodok vizsgalatit. A vendettara
vonatkoz6 altaldnos megallapitasok mellett igy egyedi tanulsdgok is adddnak.

Az aladbbiakban ezeket fogalom 6ssze roviden.

6. Egyedi tanulsagok

A Buondelmonte — Amidei elbeszéléseiben jol elkiilonithetdk azok a
szerkezeti elemek, amelyek a kiillonb6zd korok szerzdi szdmara
sokatmondoak voltak. Mar Enrico Faini és N. P. J. Gordon is ramutatott,
hogy a firenzei torténeti hagyomanyban az elbeszélés egyes elemei allando
jelleggel feltiinnek. Ugy gondolom, hogy ezek és az allandé részek

szimbolikus pontjai nem csupan a tett kihangsulyozasanak eszkozei voltak,
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hanem a torténet szerepldi el6tt adodd dontési helyzetek bemutatasat is
szolgéltdk. Az éllandd elemek Mars szobra, hisvét napja, de foképp a

szereplok szajaba adott mondatok voltak.

Az eskiiszegés okaként Villani vagy Compagni csupan a lany szépségét
hoztak fel. Stefani ¢és Bruni sokkal tagabb mozgasteret biztositott az
eskiiszegd Buondelmonténak, hiszen szerintiik a motivacidjdhoz mar nem
csak a Donati lany szépsége, hanem egyéb tulajdonsagai is hozzajarultak.
Véleményem szerint a szarmazdsdnak ¢és nemességének kihangsulyozésa
olyan tényezok lehettek, amelyek nem csak a grandik, de a varost iranyitod
oligarchia vezetdinek kritikajat is jelentették. Az alland6 tanulsag pedig az

egyéni érdekek és a kozosség altal elvart magatartas ellentmondasa lehetett.

A Cancellieri-vendettat lejegyz6 szerzok két f6 csoportra oszthatok: a
firenzei €és a pistoiai munkdkra. Az elébbiek ramutatnak arra, hogy egy
torténeti hagyomanyon belill is szamos eltérd nézOpont figyelhetd meg.
Véleményem szerint kimutathat6, hogy Villanitol egészen Machiavelliig a
torténet az 1300-as évek forduldjanak regionalis kapcsolattorténetét
egyszerlsitette le. A szerkezeti felépités vizsgalata alapjan pedig azt a
tanulsagot is levonhatonak tartom, hogy a Buondelmonte-gyilkossag egyes

fordulopontjai mintaként szolgéalhattak a pistoiai esemény lejegyzdi szamara.

A torténet fO tanulsdgdban észrevehetd egy logikai ellentmondas is: gy
tnik, hogy a leirasban a fehér Cancellierik békekovetd magatartdsa nem
fizetddik ki, csupan erdszakos valaszt eredményez. A kozosség altal elvart
viselkedést eldtérbe helyezd gondolatok kozott ez joggal tekinthetd egyfajta
tanmese-paradoxonnak. A firenzei szerzOk masik céljat sem szabad
figyelmen kiviil hagyni: a Donati-Cerchi konfliktust az erGszakosnak és

féktelennek bemutatott pistoiaiakhoz probaltak visszavezetni.
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A Pistoiai Névtelen altal lejegyzett partharcos eseménytorténet kivéaloan
mutatja be azt a folyamatot, amely soran egy kevésbé erds varosvezetés
joforman egy-két év alatt a tehetetlenség végsé fazisaba juthatott a 14.
szazadban, ami végiil a kiils6 beavatkozasban cstucsosodott ki. A leirtak azért
is fontosak, mert arra is kiemelkedd példat jelentenek, hogy a Cancellieri-
vendetta, amely a firenzei forrasokban egyediili pistoiai Osszecsapasként
jelenik meg, hogyan illeszkedett a legaldbb tiz vendettabol allo
Osszecsapasok lancolataba. A pistoiai kronika vonatkozo bejegyzései alapjan
ugy vélem, hogy a szerzd, bar elitélte a partharcokat, 6sszességében a fehér
Cancellieri csaladdal szimpatizalhatott. A Cancellieri-vendetta torténetét a
korabban meghatarozott szempontok alapjan a vendetta nagyobb legendai

kozé sorolom.

A Dino Compagni altal leirt vendettdk a firenzei fekete guelf vezetdk
bukéasidhoz kotddnek. A szerzd altal lejegyzett torténetek azokra az esetekre
jelentenek kiemelkedd példat, amelyek a 14. szazad elején nagy visszhangot
valtottak ki, de hosszitavon nem épiiltek be a firenzei torténeti hagyomany
vendetta elbeszélései kozé. Véleményem szerint ennek az oka az lehetett,
hogy a Pazzi, a Brunelleschi és a Bordoni gyilkossdgok nem egy partharc
kezdetét, hanem sokkal inkabb a lezarasat jelentették. Az utcai d6sszecsapasok
mar kevésbé szamitottak belpolitikai jdonsdgnak a korabeli varosban,
rdadasul az emlitett vendettdknak mar nem volt szamottevd kozdsségi
vonzata. Kirajzolddnak azok az elemek, amelyek potencidlisan szimbolikus
jelentdségliek lehettek volna, de erre a torténeti hagyoményban mégsem

kertlt sor.

Sienaban a Kilencek varosvezetése alatt a Salimbeni, a Tolomei, a Malavolti
¢s a Piccolomini csalddok konfliktusai voltak jellemzdek, de ki kell emelni a

Saraceni ¢és a Scotti csalddok kozott huzodo nézeteltéréseket is. A Cronaca
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senese lapjain és a névtelen szerzOk korabeli munkaiban a partharcok az
1320-as évektdl 1344-ig elsésorban vendettak lancolataként tlinnek fel. A
vonatkoz6 forrasok eltéréen a pistoiai kronikatdl egy kiegyenlitettebb
rendszert mutatnak be. A leirtak forrasértéke elsdsorban abban rejlik, hogy a
béke ideologidjat kozéppontba helyezd varosi korményzat hogyan
viszonyulhatott a helyenként er6szakos modszereket alkalmazd nagy politikai
befolyéssal és anyagi hattérrel rendelkezd szupermagnasokhoz. Véleményem
szerint a varosvezetés egyrészt nem is tudott teljesen féket vetni a
partharcoknak, masrészt Osszességében nem is akart. Mint a vonatkozo
szakirodalom is ramutat, a csaladok is a Kilencekben lathattdk egymas

megfékezésének biztositékat.

A ricordanze betekintést enged a mikrokdzosségek altal végrehajtott
vendettak mozgatorugdiba. Mint az altalanos tanulsagok kozott is emlitettem,
a csaladtorténeti kronikdk betekintést adnak a vendetta stratégiai oldaldba.
Ilyen szempontbol a vizsgalt forrasokban 6t kiilonb6zé hozzaallast
fedezhetiink fel. Az elsé a bosszuallast eldtérbe helyezd magatartas, amely
elsésorban a Panzani csalad kronikajaban érhet6 tetten. Fontos ugyanakkor
kiemelni, hogy bar a Panzanik tlinnek a forrdsok alapjan a leginkabb
bosszudlld csaladnak, az 0 esetiikben is tetten érhetd, hogy mas, kevésbeé
fajsulyos esetekben a békekotést preferaltak. fgy a vendettaval végz6dé
esetek lényegében a kronikds személyes felfogésat tiikrozhetik, amelyben

kulcsszerepet jatszhatott a szerzd édesapjanak korai meggyilkolasa.

A kovetkezé hozzaallast a Donato Velluti altal jegyzett kronika mutatja. A
Vellutik 1295-ben a bosszu segitségével tudtak lezarni a Mannelli csaladdal
kapcsolatos nézeteltérésiiket. Fontos identitdas meghatdrozd szerepe volt a
ghibellin csaldddal szemben elkdvetett vendettanak. A szerzd korara azonban

a belpolitikai koriilmények atalakuldsa mar nem tette lehetévé az erészakos
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stratégia folytatdsat, igy amikor Donato Velluti a csalad ¢lére keriilt
kifejezetten tiltotta és elitélte az ellenségektdl elszenvedett sértések
megtorlasat. A Panzani csalad tagjaihoz hasonloan a Vellutik is mérlegelték a
lehetoségeiket, ami tUjfent alatamasztja, hogy a bosszuallas a
mikrokozosségek szamara nem erkolcsi, hanem inkdbb stratégiai szempont

volt.

Lapo Niccolini csaladtorténeti munkaja ujfent olyan torténetet 6rzott meg,
amely alapjan megallapithatd a csaladi vendetta identitdsformalo szerepe. A
ghibellin Scolarik felett aratott siker olyan eleme lehetett a Sirigati familia
emlékezetének, amely a csaladd Osiségét, lovagi és militans jellegli 6rokségét
bizonyitotta. A Niccolini altal lejegyzettek azonban nem emlékeznek meg
olyan késObbi konfliktusrdl, amely sordn ezt a tapasztalatot aktivan
hasznaltak vagy Ujraértelmezték volna. Az ¢ esetiikkben ugyanis az emlitett
szempontok a 14. szazad végi firenzei politikdban val6 helykereséshez voltak
sziikségesek, hiszen igy a csalad hivatalviseld lehetett a korlatozott oligarchia

rendszerében.

A Neri Strinati-féle csaladi kronika egy sajatos néz6pontrol arulkodik. Annak
ellenére, hogy a csalad tagjai részt vehettek konfliktusokban, a szerzé errdl
nem irt. A munkdban leirt békéltetések megjelenése ugyanakkor arrol
arulkodik, hogy a szamiizetésben ¢él6 kronikas a konfliktusok diplomaciai

eszkozokkel torténd megoldasat tarthatta fontosabbnak.

Ez a nézdpont a csaladi stratégiai lehetdségekhez valo tudatos viszonyuldsrol
arulkodik: a politikai lehetéségek besziikiilésével a ghibellin multhoz
kapcsolodo erdszakos események emlékezete mar nem jelenthetett helyzeti
elényt. A ricordanze egyes szerzdinek vizsgalata tehat bemutatja, hogy a
kérdéskorrél egy-egy csalddon beliil is idében valtozo, eltérd szempontok

kertiilhettek elotérbe.
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A dolgozatot a luccai kronikas és politikus, Giovanni Sercambi munkdinak a
vizsgalata zarta. Ertékes sorokat olvashatunk azzal kapcsolatban, hogy
milyen problémakat jelenthetett a varosi partokra €piild rendszer atalakulasa
egyeduralomma. A kronikds szerint a varos urat ugyanis egyarant
fenyegethette a régi ellenségeinek bosszuja és a régi partharcos hiveinek
elpartolasa. Sercambi a korban egyediilalld6 médon a vendettak elkeriilésére
nem a békekdvetd magatartast javasolta, hanem az ellenségei teljes

legy6zését.

A beékekdvetd magatartast nem helytelenitette, de felismerte, hogy stratégiai
szempontbol nem célravezetd. A vendettat tehat komoly veszélyként kezelte,
az altala leirtak pedig arrdl arulkodnak, hogy mas varosi kronikaktol eltéréen
a bosszuallassal kapcsolatban nem ideoldgiai, hanem stratégiai nézépontot
képviselt. Véleményem szerint a vendettaval kapcsolatos tanacsai elsdsorban
Lazzaro meggyilkolasanak tapasztaltira vezethetok vissza. A kronikas
szamdara Lazzaro a helyteleniil politizalo vezetd mintaja lehetett, aki hagyta,

hogy fegyvert ragadjanak ellene €s a vendetta kibontakozzon.

Sercambinal a vendetta veszélyei egy masik eset kapcsan is megjelennek: a
Trinci-testvérek ellen elkdvetett bosszuallas lejegyzésében. A szokatlan
terjedelmi bejegyzést 6sszevetettem mas teriiletek torténeti munkaival és arra
a kovetkeztetésre jutottam, hogy a luccai szerzé altal leirtak az
eseményeknek egy torzitott vagy legalabbis elfogult valtozatat mutatjak be. A
luccai szerz6 véleményem szerint azért melldzte ezeket a részeket, mert a
Trinci testvérek és a Guinigi csalad tagjai ekkoriban stratégiai hazassagokat
kotottek egymassal, az igy kialakuld rokoni kérhéz — mint a vonatkozd
fejezetben kifejtettem — tovabbi umbriai familiak csatlakoztak, akik mindkét

féllel csaladi viszonyt apoltak. A foligndi egyeduralkoddk bukésa tehat
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érzékeny téma lehetett a luccai udvarban, amellyel gy vélem, hogy a

krénikas is tisztaban lehetett.

Giovanni Sercambi meghatarozta a kiils6 baratok halmazat, illetve egy-egy
esetben egy koztes allapotot is megnevezett: azon kisebb baratokat, akik bar a
vezetovel joban vannak, a klannak nem valnak hasznara. Ez tulajdonképpen a
kozosségi érdek egyik Ujszerli meghatdrozasat takarja. A kronikas a
tanacsadod elbeszéléseiben ugyanis arrdl irt, hogy a belsd baratok tanacsainak
elfogadédsa a jo vezetd egyik ismérve, mig a tobbiek figyelembe vétele a
csoporton beliili konfliktusokhoz vezethet. Az uralkod6 és a belsé baratok
viszonyanak zaloga Sercambi szerint az egyik oldalrdl a tdmogatas, mig a
masik iranybol a poziciok és birtokok biztositdsa a tamogatok szamara.
Hogyha ez nem valdsul meg, a bels§ baratok akir a vezetd ellen is

fordulhatnak.

A vendetta torténetek a vizsgalt korszak kezdetétdl egészen a luccai szerzdig
olyan tartalmakat hordoztak, amelyek vizsgalata elengedhetetlen a korszak
megértéséhez. A vendetta kontextusa és értelmezési lehetdségei folyamatosan
valtoztak, de a bosszuallas fogalma és alapvetései valtozatlanul érvényesnek
hatottak. A varosi partok 13. szdzadi vendettaitol az 1400-as évek elejéig a
toszkén torténetirok a jelenséget egyforman veszélyes és nagy hatasu
torténésként jegyezték le. A magnasok és a popolo altal uralt varosokbol a
15. szdzadra egyeduralmak alakultak ki, amelyekben a vendetta formailag
mar nem a koztarsasagi berendezkedések békéjére, hanem a varosokat vezetd
csalddokra lehetett hatassal. A magin bosszu igy iddvel Osszeeskiivéssé és

arulassa alakult.
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