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1. A doktori értekezés célkitiizése

A miifajat tekintve Osszehasonlitdo irodalom- és kultiratudomanyi doktori disszertacio a
szépmiivészet €s irodalom kozott 1étrejovo hatarok kijelolésének kérdését jarja koriil, és a
hatarvonalak megsértésének, atlépésének a kovetkezményeit kutatja. Ennek az elméleti
érdeklédésnek az angol romantika képzémiivészeti és irodalmi alkotasait értelmezé munka ad
konkrét vizsgalati terepet. A doktori munka a keretezés egy esztétikai szempontbol specialis
esetébdl, az igynevezett parergon jelenségébdl indul ki, és a célja, hogy nyomon kovethetove
tegye a jelenség irodalom- és festészettorténeti valtozasait. A gordg parergon (mdpoa-gpyov,
para-ergon) Osszetétel szo szerinti jelentése Ugy adhato vissza, hogy ’valami, ami a mii vagy
munka mellett jelenik meg; egy olyan objektum, ami a maradékot, a jarulékost, a kiils6dlegest
jelenti. A fogalom gydkerei az antikvitdsig nytlnak vissza, ahol a verbalis és vizualis
miivészetekben olyan miibeli részleteket vagy jelenségeket értettek alatta, amelyek alarendeltek
¢s masodlagosak voltak az alkotds f6 egységéhez képest. A parergon éppen ezért mar a
kezdetektdl fogva mindig a hatarossag probléma;jat is érinti, nevezetesen annak a kérdését, hogy
elemként funkcional ehhez képest. A parergonalitds fogalmanak értelmezéstorténeti variacioi
ennek alapjan leginkabb azzal alltak dsszefliggésben, hogy a milalkotas kereteit és autonomid;jat
mennyire tekintették zartnak.

A parergonalitasrdl szol6 nemzetkdzi szakirodalom azonban kevéssé vet szamot a
fogalom gazdag torténeti-szemantikai valtozasaival, inkabb azt sugallja, hogy elsésorban a tag
értelemben vett modernitassal kapcsolatos jelenséggel van dolgunk. A jelenkori szakirodalom
a parergonalitas fogalmanak (re)kanonizacidjat Immanuel Kanthoz, de legfoképpen Jacques
Derrida munkassagahoz koti, aki Kant szellemében, Kantot kovetve, majd tdle eltérve
fogalmazza meg a parergonalitdssal kapcsolatos allitasait. A Kant-szovegeket értelmezd
derridai szoveghelyek intézményesitették a parergonalitds torténetének origojat, igy a
fogalomrol sz6l6 diskurzus napjainkra jorészt a két szerzd nézdpontjat dsszehasonlitdo vagy
azokbol kiinduld6 munkakbol tevédik dssze. A két filozofus parhuzamos olvasasabol adodik,
hogy a parergonalitasrol szol6 kritikai, elméleti miivek egy vildgos demarkacios vonalat huznak
a (Kant és) Derrida el6tti, illetve utdni korszakot illetden. Az 6 munkassdgukat megel6zo
parergon-meghatarozasok és (szépmiivészeti) abrazoldsok azonban hidnyként jelennek meg a
kortars diskurzusban, és periféridra keriilnek a két szerzd latszolag egymasnak ellentmond6

keretelméletével szemben.



A dolgozat egyik célkitlizése igy egy esztétikatorténeti attekintést foglal magéba, amely
a parergonalitds miivészeti jelenségének kiilonféle koru és iranyultsagu hagyomanyait is
roviden szamba veszi, és olyan miiveket von be a diskurzusba, amelyek a jelenséggel
kapcsolatban Kant el6tt is tettek mar fel értelmez6i kérdéseket. A fogalom értelmezései kdzott
fellépd kiilonbségek szintetizdlasa lehetdséget ad arra, hogy a dolgozat reflektaljon a derridai
recepciotorténet egyes bizonyithatd, mashol hihetének tiind, mégis kritikai értékelésre hivod
allitasaira.

Ugyanakkor alapvetd fontossadgu, hogy a dolgozat a fogalmat nem csak egy elméleti
kontextus részeként targyalja, hanem konkrét miivészeti alkotasok értelmezései alapozzék azt
meg, éppen azért, hogy minél komplexebben kérdezhessiink ra a parergonalitds esztétikai és
teoretikus mibenlétére. A miivészeti alkotdsokat megkdzelité fejezetek két szempontra
koncentralnak az értekezésben, mikzben 6nallé miiértelmez6i munkat is végeznek: 1. Egyrészt
arra, hogy az adott szerzd és az altala képviselt irdnyzat mit vall és valosit meg a miivekben a
hatarossag, a parergonalitas szempontjabol. 2. Masrészt arra, hogy az antikvitastol a huszadik
szazadig terjedd parergonalitassal kapcsolatos elméletek, hogyan képesek tijraolvasni és mas
kontextusban lattatni az adott miiveket. A parergon definidlasanak értelmezési sordba
illeszkedve ¢és egyuttal azoktol tavolsadgot is véve, a vizsgdlat rendre 10 értelmezési

lehetdségeket is felkinal a parergonalis olvasatok révén.

2. Az értekezés felépitése

A dolgozat a parergonalitas elméleti alapvetéseinek tisztdzasa utdn a fogalom antikvitastol
kezd6dé fontosabb értelemajanlatait veszi sorba. Ez a fejezet két nagyobb
hagyomanyfolyamként olvassa a parergonalitds értelmezéstorténét. 1. Az elsdben a parergon
értelmezése legtobbszor egy zart rendszer kijelolése feldl indult el, ahol a kiilonbozé terek
vilagos elkiilonitésének hangsulyos szerepét figyelhetjilk meg. Emiatt a parergon maga is
mindig konstans, valtozatlan helyet foglal el: a kép fizikai kereteként vagy egy irodalmi alkotas
boritojaként, tartalomjegyzékeként, fliggelékeként jelenik meg, és a feladata az, hogy a
befogadd segitségére legyen a mil torvényszerliségeinek a felismerésében. Ezt a parergon-
felfogast képviseli tobbek kozott Johann Joachim Winckelmann, Immanuel Kant és Georg
Simmel. A fogalom értelmezéstorténetének masik hagyomanya abbdl a feltételezésbdl indult
ki, hogy a parergon olyan fenomén, amely nem kiviil 4ll a miivon, hanem annak a részét képezi,
vagy ha nem is tekinthetd szorosan az alkotds részének, akkor sem kiviil all rajta, hanem

kozvetitd szerepet tolt be az alkotas ¢és a befogad6 kozott. Ebben az elgondoldsban a parergon



nem a mil autonomidjanak kijeldlésében segiti a befogadot, hanem az ergont segiti abban, hogy
az mialkotasként be tudja jelenteni dnmagat. Ehhez a hagyomanyhoz csatlakozonak lehet
tekinteni Platon, Jacques Derrida, Jean-Claude Lebensztejn vagy Louis Marin parergon
meghatarozasat.

Az értekezés elsé miiértelmezd fejezete a Meduza-fo antik irodalom- és miivészeti
koveti nyomon A pillantasaval kévé dermesztd Meduza alakja az antikvitastol napjainkig a
kultarat alkoté szédmos diskurzus (irodalom, képzémiivészet, filozofia, politika, divat)
kozéppontjaban allt és all. Amig a huszonegyedik szdzad nézdje leginkabb a kigydhaju
szépséget latja benne, addig a korai szoveges és targyi emlékek jelentds része még a kové
dermesztd pillantast a csufsaggal kototte Ossze. A képzémiivészeti €s irodalmi abrazolasok
koziil kiemelten egy Leonardo da Vincinek tulajdonitott Meduza-kép és a hozzéa kapcsolodo
Percy Bysshe Shelley képleird verse adja az értelmezés legfobb targyat, ami felé tart minden
mas miivészeti és kulturalis jelenség értelmezd enumeracidja. A koltd egyetlen ekphrasztiszt irt
egész ¢életében, amelyet csak késoObb, egy a felesége altal szerkesztett poszthumusz kotetben
adtak ki. Shelley verse, mint minden epkhraszisz, magaban hordozza a hatarossadgnak és az
alarendeltségnek, tehat a parergonalitdsnak a kérdését. Ez egyrészrdl a vizualis alkotas iddbeli
els6dlegességébdl, masrészrél a miifaj illusztrativ jellegébdl adodik, hiszen azaltal, hogy a
verbalis mii magyarazza és értelmezi a képet, az eredeti alkotést helyezi Gjra és Gjra a fokuszba.
Ebbdl adododan a verset Gigyis szoktdk értelmezni, mint ami a Leonarddnak tulajdonitott kép
ellenében mindig csak potlékként definidlhatd, és mint protézis csatlakozik ahhoz a vizualis
alkotashoz, amit a cimben megnevez. A cimrdl valé gondolkodés ugyanakkor mar 6nmagaban
is a keretezésrél vald diskurzus, hiszen a cim mint paratextus, csak mellékes elemként
csatlakozik a vers szovegéhez. Azonban ebben az esetben, mellékes szerepe ellenére (a cim) az
egyetlen kapaszkodo, nélkiile nincs kapcsolat a verbalis és a vizudlis alkotas kozott. A cim tobb,
mint pusztan egy paratextus, hiszen nemcsak az 6t kovetd szoveggel all szoros kapcsolatban,
hanem a szdvegen kiviili vilaggal is, tehat — tézisem szerint — parergonként miikodve a két
mialkotas kozotti kapcsolodas megteremtése a feladata.

Az eredeti publikaldst kdvetden a kdltemény, Neville Rogers jovoltabdl, kiegésziilt egy
a jegyzetflizetekben megtalalt Gjabb versszakkal, amelyet eddig még a hazai kdzonség nem
olvashatott. Ugy vélem, hogy a hozzaadott versszak parergonként mitkodve, csatlakozik a vers
egységéhez. Ez a filoldgiai és tematikus is szupplementérisnak tekinthetd versszak az els6
stanza parafrazisaként is olvashatd, és egyiittes szerepeltetésiik mar egy keretes szerkezetii

verset alkot. A toredékes Meduza, a testétdl megfosztott ndi fej, a maga hidnyaival képviseli a



teljességet, az Orokkévald szépséget. A Meduza-f6 a toredékes vers szimbdoluma. A
toredékesség Shelley koncepcidjaban alapvetd jelentésalkotd elemként tarul elénk. A
romantikus koltd az alkotas legértékesebb tulajdonsaganak pontosan ezt a befejezetlenséget,
nyitottsagot, lezaratlansagot tekintette, ami egyuttal utat nyitott a szemantikai pluralitas felé.
A dolgozat masik értelmezdi fejezete William Turner irodalmi és festészeti alkotésait
veti 0ssze. Kevesen tudjak, hogy Turner munkéssaga ¢és hagyatéka nemcsak képzémiivészeti,
de lirai alkotdsokat is tartalmaz — amint erre elenyészden kevesen, de a legutobbi 6t évtized
kutatasoi koziil tobben is felhivtak a figyelmet. Turner sajat kolteményei koziil csak nagyon
keveset, minddssze harmincegyet publikdlt — és ezek kozil mindet a festményei
ekphrasziszaként hozta a nyilvanossagra. A kiadott, csekély szamu lirai alkotast Turner
kovetkezetes szelekcids munkaja és tobbszori atdolgozasai elézték meg, melyeket pontos
tervek és utasitasok kisértek a vizudlis dbrazolas melletti vagy a kataldgusban elhelyezett
szovegek megjelenitésével kapcsolatban. Az értekezés a lirai alkotdsokat nem szigeteli el a
képektdl, hanem inkabb olyan olyan parergonként kezeli 6ket, amelyek a festmények hatérait
¢és jelentésmezOit szélesitik ki azzal, és kihangositiak a képi felszin mogott huzodo rejtett
tartalmakat. A versek olyan parergak ebben az ¢életmiiben, amelyek a festmények
értelmezésének differens megkozelitési modjait kinaljak fel, és verbalis keretként kdzvetitenek
a kép és a befogado kozott. A kép-szoveg kapesolati dinamika parergondlis egyiittmiikddésének
bemutatdsdhoz elsdédlegesen Turner Thomson’s Aolion Harp (Thomson Zolharfaja) cimi
1809-ben alkotott festményét és a hozza kapcsolodd 32 soros versét véalasztottam ki. A cim
birtokviszonyaban olvashat6 tulajdonnév James Thomson (1700—1748) skét koltére utal, mig
a szerkezet masik eleme egy konkrét intertextudlis hivatkozas a koltd egyik versére, amelyet
Ode an Aolion Harp cimmel élete utolsé évében publikalt. A két vers és a kép kozotti kapcesolat
nemcsak a fest6 mar emlitett cimado sorabol kovetkezik, hanem szoros Osszefiiggések
mutathatoak ki a motivumok, €s a nyelvi/képi megformalas szempontjabdl is. Legalabb ilyen
hangsulyosak ugyanakkor a Thomson textualis megoldasaitol valo éles elhajlasok is, amelyek

mar Turner sajat nyelv- és esztétikai felfogdsdnak megteremtése felé mutatnak.

3. A doktori értekezés modszerei

Mivel a dolgozat az dsszehasonlito irodalomtudomany teriilete és kutatasi modszerei mellett
kotelezte el magat, mind a kiilonboz6 korszakok, mind a kiilonb6z6é miivészeti agak vizsgalata
jellemzdje marad minden elméleti tajékozodasa és kérdésfeltevése kdzben is. A disszertacio

egy fogalomtorténeti és fogalomértelmezési fejezettel indul, ami az egymadssal parhuzamos ¢és



nemegyszer konkurenciaharcba keveredd meghatdrozasi kisérleteket veszi szdma a
parergonalitds jelensége kapcsan. Ennek részeként a dolgozat reflektdl a derridai
recepciotorténet egyes bizonyithatd, mashol megtévesztdnek tiind allitasaira. A parergon
esztétikai formainak attekintése sordn a dolgozat nemcsak irodalmi miivekre szoritkozik,
hanem képzdémiivészeti alkotasokat is a vizsgalata ald von, illetve egyes irodalmi és a nem
verbalis miivészeti alkotasok Osszehasonlitd értelmezésire is vallalkozik. A kutatds tovabbi
részét képezte Shelley versének értelmezése, valamint a vers kiegészitd versszakdnak
leforditasa, amelyet eddig még a hazai kozonség nem olvashatott. Ennek a hozzaadott utolsé
versszaknak a mar meglévd forditdsokkal wvaldo kozlése, valamint a filoldgiai ¢és
interdiszciplindris értelmezése képezte a vizsgalat egyik irdnyvonalat. A kutatas kovetkezd
nagyobb egységét William Turner irodalmi alkotdsainak magyar nyelvre torténd atiiltetése,
illetve a képekkel valdo Osszevetése és muértelmezése jelentette, el6bbi a hazai, utdbbi a
nemzetk6zi szakirodalom szempontjabdl is innovativ értékkel birhat.

A hianyrol valé gondolkodas akkor lehet igazédn eredményes, ha parergonalitdson nem
az esztétikai targy értékitéletét értjiik, vagyis nem etikai, mindségi problémdkra
Osszpontositunk a képek ¢és a textusok kapcsan. Sokkal inkabb olyan festmények és szovegek
felé célszerli a gondolkoddsunkat iranyitani, amelyeknek a témdja magénak a hidnynak az
abrazolasa, mert ezeken a képeken, szovegeken sziikségképpen felfedezhetiink olyan

marginalidkat, amelyekro6l érdemes értekezni.

4. A disszertacio tézisei

A parergonalitds jelenségének torténetét leginkabb az oppoziciok feldl valé gondolkodas
hatdrozza meg. Ezek az oppoziciok egyszerre mii- ¢s befogadaskdzpontii szemléletmodok,
egyszerre kozelitik meg a parergont a funkcioi és formai feldl, illetve, hogy milyen hatast
képesek kivaltani a kozonségiikbol. A fogalomtorténetben targyalt szerzok az antikvitastol
napjainkig a kovetkezd ellentéteket mentén hataroztdk meg a jelenséget: a mithoz tartozik, vagy
azon kiviil all; tobbletet jelent elsdsorban vagy az ergonon beliili hidnyt; elsédleges vagy
masodlagos a szerep, amit betolt; alarendelt és mellékes vagy egyenrangu a miivel, amit
korbevesz; értékes vagy értéktelen a befogadas szempontjabol.

Az els6 hagyomany, amibdl meritettiink, tigy foglalkozott a parergonalitdssal mint egy
kiilsédleges elem, mint ami a mii zartsdgat nem veszélyezteti, €s az ergonhoz képest mindig
alarendelt. Ebben az esetben el6fordult, hogy egyenesen értéktelennek nevezték, olyan

formanak, amely nincs is feltétleniil alaposan kidolgozva, hiszen jarulékos, mellékes elem.



Mivel a mi zart egységként jelenik meg ebben a felfogasban, ezért nem is lehet mas csak
tobblet, ami koriilveszi a miivet, akar egy festmény kerete vagy egy irodalmi mi boritdja. A
parergon nélkiil az ergon teljes értékli mii, a parergon az ergon nélkiil egy hasznalati eszkoz,
cserélhetd és potolhato.

A masik hagyomany gy értelmezi a parergont mint ami a mii részét alkotja, vagy ha
nem képezi a mii organikus részét, akkor is kozvetitd szerepet tolt be az alkotas és a befogadd
kozott. A parergon ebben az esetben inkabb egy olyan feliiletként van meghatarozva, aminek
az elsddleges funkcidja az érintkezés. Mivel gyakran kiegésziti a mivet, ezért magaban
hordozza annak a fenyegettségét, hogy felszdmolja az ergont és a helyére all. Mivel
folyamatosan interakcidoban van a miivel és a befogadoval is, ezért ebben a koncepcidban nem
vélaszthat6 le konnyen, és nehezen potolhatd: 6 maga a potlék.

A dolgozat a vizsgalt alkotdsok értelmezése soran a parergonalitds fogalmanak mindkét
megkozelitését alkalmazta, nem ellentmondasokként kezelve 6ket, hanem a reflexiok kiilonféle
modjait és értelemajanlatait figyelembe véve. Az elsd fejezet, amely Meduza alakjanak a
vizualis és verbalis dbrazoldsait kdvette nyomon, a toredékes test valtozasait a vonatkozd
filologiai, ikonografiai és vallastorténeti szempontok mellett a parergonalitas logikdjaval
kisérte figyelemmel. Mig Meduza egy apotropaikus maszkként jelent meg a gordg ritusban,
addig semmi mas nem szamitott ergonnak, csak szem. A maszkot koriilvevd hajat és kigyot
megjelenitd elemek kizardlag olyan dekorativ kiegészit6kként voltak megjeldlve, amik
alarendeltek voltak a maszk félelmet kivalto erejével szemben. Ezt az értelmezési hagyomanyt
kovetve a maszkot egy zart alkotdsnak tekintem, amelyhez szupplementumként olyan
ornamentumokat csatoltak, amelyek a maszk funkcidjdhoz és kidolgozottsagdhoz képest
tobbleteknek szamitanak. Ha a masik értelmezési hagyomany feldl vizsgalom a maszkot, akkor
olyan feliiletként latom, amely az 6t viseld gazdéjaval interakcioba 1ép. Ebben az esetben a
maszk parergon, de nem azért, mert konnyen levélaszthato, hanem ellenkezdleg, mert titokban
tartja a viseldjét, mert rajta keresztiil lehet kapcsolatban lépni az ,.ergonnal”. Mikor az
apotropaikus maszk szertartasos funkcidja megsziinik és megjelenik a miivészetekben, Medtza
alakja elkezdett ndies vonasokkal gazdagodni, a haj és a kigyok nem szupplementumokként
kertiltek dbrazolasra, mint a maszk esetében, hanem olyan attributumként, amelyek segitették
a befogadot, hogy elkiilonitse mas, hasonldan hibrid 1ényektdl. Coluccio Salutati a reneszansz
idején ezeket a fiirtoket hozza metaforikus kapcsolatba a nyelv diszit6 alakzataival, a retorikai
diszitményekkel, amelyek nemcsak gyonyorkodtetnek, vagy formailag jarulhatnak hozza a
nyelv és Meduza szépségéhez — mint egy kanti diskurzus feldl értelmezve —, hanem mindség-

atlényegitd szerepiik van. Meduzanak a Perszeusz-mitologiaba vald agyazodasaval, illetve



azzal, hogy a maszk helyett egy test nélkiili fejként kezdték el megjeleniteni, szintén az
elsddleges-masodlagos egységek kérdését tematizaltak. A Perszeusz-mitosz részeként Meduza
alarendelté valt a hdsrdl valo parbeszédnek, de a fej toredékes volta ellenére is zart alkotasként
jelent meg a hatramaradott testhez képest, amely értéktelennek szamit a szem kévé dermesztd
ereje mellett. A Medlza-abrazolasok koziil sokaig kiemelt és nagyratartott alkotasként bantak
a Leonardo da Vincinek tulajdonitott festménnyel, amelyrdél Percy Bysshe Shelley egy képleiro
verset készitett. A két mi kozott a cim teremt elsdsorban kapcsolatot. /Percy Bysshe Shelley:
Leonardo da Vinci Meduzdjardl a Firenzei Galériaban/ A cim deskriptiv jellege miatt az
ekphraszisz mifajanak a kérdéseit is a diskurzus részévé teszi: hogy melyik mialkotast
tekintjiik elsddlegesnek vagy masodlagosnak. Ha a kronologidt tekintjiik, akkor a festészeti
alkotas az, amihez szupplementumként a vers csatlakozik, azonban a szerzdségi viszonyok
megvaltozasaval, Shelley verse az, ami jelenleg kanonizalja az ismeretlen festé miivét. Ebben
az Uj relacidban illusztracioként is értelmezhetd lenne a festmény a koltemény mellett.

A cimrdél valé gondolkodést kulcsfontossaginak tekintem a jelenség vizsgélati
lehetdségeinek tartomanyan beliill, azonban mindkét fogalomértelmezé hagyomanyban
hidnyként jelenik meg a rola sz6l6 beszéd. Egy vizualis alkotas szerzdi megnevezése kapcsan
egyértelmiibbnek tlinik a meghatarozas, hogy parergonként defindljuk a cimét. Egy szdveg
mellett a cimet viszont els@sorban paratextudlis (vagy sziikkebben peritextudlis) részként
nevezziik altaldban Genette megallapitasai 6ta. A francia irodalomtudds a miialkotasok
cimeinek funkciojaként azt nevezi meg elsésorban, hogy identifikalja a miivet, nevezze meg
annak témajat, és hozza jatékba az 6t kovetd szoveget.! Genette-nél a cim miikodésével
kapcsolatban szintén felmeriilnek azok a kérdések, hogy mennyiben tekinthetjiik a mii részének,
vagy hogy milyen intertextudlis lehetdséget hordoz a cim magaban. Genette azonban mindig
szoveg ¢és szoveg kozotti relacioban értekezik a cimrdl. Shelley verscimének sajatossaga
azonban, hogy nem a textussal teremt elsdsorban kapcsolatot. Az 6 verscimének funkcidja nem
kizarolag a szoveggel valo érintkezés, hanem egy atmenet képez a két mi vilaga kozott. Ahogy
Mitchell is fogalmazott, a vers ,,szévege azon dolgozik, hogy kitordlje d6nmagat és az Gsszes
wkeretezO« eljarast, ami az olvasé és a kép koz¢ allhatna.”® Ha viszont a verset elvalasztjuk a
cimétdl, akkor attol a hatarfeliilettdl valasztjuk el, ami a szoveget a szovegen kiviili vilaggal
Osszekoti. Shelley versének cime inkdbb parergonalis szerepeket 1at el, nem pusztan

segédszoveg mindségben all. A szdvegprezentacios funkcié mellett, inkabb keretet ad egy

! Gérard Genette, Lm., 76.

2W. J. T. Mitchell, Lm., 215.



masik miivészeti aggal, a festészettel vald parbeszédhez. A cim nem Onreprezentativ fokuszu,
hanem inkabb egy koherenciat képez a vers és a festmény kdzott. A parergon ebben az esetben
ténylegesen a mii mellé vald 1épést jelent, amely nem keresztiillép a miialkotdson, hanem
lehetdséget ad egy masikkal valo interakciora.

Shelley cimado6 soraval ellentétben Turner vizsgalt festészeti alkotdsanak —Thomson
Eolhdrfaja — ciménél nem jelent gondot, hogy a mii melletti jarulékos elemként az alairassal és
a kerettel egyiitt parergonként definidljuk a szakirodalmak szerint. Turner cimad6 sora
egyszerre utal James Thomson egyik ismert versére — Oda egy eolhdrfihoz —, valamint sajat
azonos cimmel napvilagot latott kdlteményére. Hogy a cimet kezdésként miért parergonként és
nem paratextusként értelmezziik az egy befogadasesztétikai tapasztalatnak kdszonhetd, amiben
a vizualis alkotasok élvezetkeltObbnek bizonyultak. Turner festészeti és koltészeti alkotasanak
kozos cime, sokkal inkébb illeszkedik Genette paratextualitassal kapcsolatos kritériumaiba,
mint a Shelley-¢é. Elsdsorban szdvegekkel teremt kapcsolatot, egy irodalmi mii nevét
tartalmazd, kiemeld jellegli cim.

A parergonalitas kérdése — tézisem szerint — nem kizarolag csak az egyes miivek kiils6-
belsd, elsddleges-masodlagos elemeinek a meghatarozasanal dol el, vagyis a részek egymashoz
valé kapcsolodasanak meghatdrozasanal, esetleg ezeknek az egységeknek a befogaddval
alkotott interakcidjan. A parergon a miivészeti alkotasok egymassal vald kapcsolddasanak,
1étrejove parbeszédének a belsd strukturdlis eleme. A parergon nem ekphraszisz, és nem
paragone, hanem az 6ket megel6zd keret-logika, ami elébb lehetdséget ad a miinek, hogy
onmaga mellé 1épjen és egy masik miivel interakcioba keriiljon. A parergon a gondolatat és az
esélyét teremti meg annak, hogy a mii egy masik, téle kiilonb6zd alkotdssal interakcidba
keriilhessen. A parergon a komparasztikai munkat megel6z6 és megeldlegezendd 1épés, mieldtt
az egyik milivészeti 4gbol alkotasabol a masik terébe lépnénk be. Mig a parergon oppoziciokat
teremt az egyes kiilonallo miivészeti alkotasok terében, addig a kiilonb6zé miivészeti agak
kozott hidat képez. Mindezt gy teszi, hogy kdzben nem valik el sajat ergonjatdl, és nem
szamolja fel annak az els6ségét. Ennek a vizsgalatnak az egyik kiemelt szerz6je William Blake
lehetne egy késdbbi kutatdsban, aki a két miivészeti 4g hatdran alkotott egyszerre. William
Blake alkotasainak értelmezése jelenleg hidnyként jelenik meg az ergonon beliil — Derrida
szavait idézve.

A parergonalitdsnak a miivészetek kozotti oszceillacidja mind az elsé, mind a masodik
hagyomanybdl merit, bar kétségtelen, hogy a derridai gondolatmenet logikéjat érzi magahoz
kozelebb. Leginkabb abban tér el tdle, hogy nem kizardlag azonos miivészeti agak kozotti

hidként értelmezi, és nem a mii és a befogado kozatti interakcio all a kdzéppontjaban.
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